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Haringsuttalelse — ny standardavtale for forsknings- og
utredningsoppdrag

Vi viser til hgringsbrev om ny standardavtale for forsknings- og
utredningsoppdrag.

Kommentarer til avtaleteksten
NIFU vil beremme statsraden og departementet for raskt og godt arbeid med
utforming av nytt avtaleutkast. Vi mener avtalemalen er et godt utgangspunkt.

Vi slutter oss i hovedsak til de forbehold og kommentarer som framkommer i
heringsuttalelsene fra SINTEF og FFA. Vi er seerlig opptatt av eiendomsretten
til radata som er innsamlet under taushetsplikt. Vi slutter oss fullt ut til forslaget
fra SINTEF om at punkt 5.1, ferste setning pa side 12 ber lyde:

"Rettighetene etter tredje ledd gjelder ogsa for radata som fremkommer ved utfarelsen
av Oppdraget, med mindre slike radata er innsamlet under avtale om

taushetsplikt’.

Vi slutter oss ogsa til SINTEFs forslag om at kontrakten tar inn en
bestemmelse om at Oppdragsgiver bar gi en rimelig kompensasjon for bruken
av bakgrunnskunnskap dersom dette er noe Oppdragstaker selv har investert
i.

Nar det gjelder punkt 5.2 om tilgjengeliggjering er var erfaring at tre ukers
tilgjengeliggjeringsfrist sjelden er tilstrekkelig for oppdragsgiver for a gjere
legitime forberedelser i forbindelse med offentliggjering av nye resultater. Den
akademiske frineten er etter var vurdering ikke truet av at denne fristen
utvides til for eksempel 5 eller 6 uker. En sa kort frist som tre uker kan virke
mot sin hensikt nar det gjelder a fa tatt avtalen i bruk pa bred basis.

Nordisk institutt for studier av Wergelandsveien 7, NO-0167 Oslo
innovasjon, forskning og utdanning PB 5183 Majorstuen, NO-0302 Oslo
+47 22 5951 00

Nordic Instititute for Studies in
Innovation, Research and Education Org. nr. 976 073 169 / Kontonr. 7038.05.26482



NIFU

Utbredelse og veiledningstjeneste

Vi registrerer at mange statlige og offentlige organisasjoner ikke har tatt i bruk
det nye avtaleutkastet, at standardavtalen for konsulentoppdrag fortsatt
brukes hyppig, og at mange fortsatt bruker egne standardavtaler med
darligere bestemmelser enn den nye standardavtalen. Ogsa blant
Kunnskapsdepartementets egne underliggende enheter far vi fortsatt tilsendt
avtaleutkast med uheldige formuleringer rundt publisering og eierrettigheter,
samtidig som konkurransegrunnlaget spesifiserer at det ikke kan tas forbehold
til disse uten at vi risikerer at tilbudet avvises.

Vi mener hovedutfordringen i forhold til standardavtalen er a fa tatt avtalen i
bruk. Erfaringene med den gamle standardavtalen var at avtalen i seg selv var
god men at den nesten ikke ble brukt. Erfaringene tilsier klart at det ikke vil
veere tilstrekkelig bare a informere om avtalen og deretter hape pa at den tas i
bruk.

Vi stetter FFAs forslag om at det lages et rapporteringssystem som sikrer at
den nye avtalemalen tas i bruk. For & oppna stor utbredelse mener vi at man
bar beholde én avtale, og ikke dele opp i ett formular for forskningsoppdrag og
ett for utrednings-/konsulentoppdrag. Ofte vil det vaere Oppdragstakers
lzsningsforslag som er avgjerende for om et oppdrag kan regnes som et
forskningsoppdrag eller et konsulentoppdrag. Oppdragsgiver bar derfor ikke
pa forhand bestemme om man vil bruke en utredningsavtavtale eller en
forskningsavtale, men bruke den felles forsknings- og utredningsavtalen som
sin standardavtale. En deling vil etter var vurdering veere helt gdeleggende nar
det gjelder a sikre at den nye avtalen far stor utbredelse, og fare til at
oppdragsgiver alt for ofte vil velge bort forskningsavtalen. Det ber imidlertid
vurderes a utarbeide en forenklet versjon av standardavtalen for mindre
oppdrag.

Videre mener vi det er et klart behov for en veiledningstjeneste i tilkknytning til
den nye standardavtalen. Veiledningstjenesten ber legges til Forskningsradet,
som del av Forskningsradets ansvar for instituttsektoren. Denne
veiledningstjenesten ber gi rad ikke bare om kontrakter, men ogsa om
utlysning og gjennomfaring av oppdragsforskning mer generelt (se nedenfor).

Anbudsregimet

Hovedproblemet i forhold til akademisk frihet og styring av oppdragsforskning
er sjelden knyttet til kontraktsformularet i seg selv, men til svak rolleforstaelse
hos offentlige oppdragsgivere. Offentlige oppdragsgivere gar ofte alt for langt i
a spesifisere metoder og datagrunnlag i utlysningen, setter ofte urealistiske
krav til innhold og framdrift, og gar av og til for langt i forsgk pa a pavirke
resultatene. En veiledningstjeneste for oppdragsforskning i Forskningsradet
med et aktivt opplysnings- og kompetanseutviklingsansvar ovenfor
oppdragsgivere i offentlig sektor vil kunne ha en betydelig positiv pavirkning
nar det gjelder rolleforstaelse, utforming av utlysninger og godt samarbeid



mellom oppdragstaker og oppdragsgiver i giennomfaring av oppdragene. En
slik veiledningstjeneste vil ogsa kunne arbeide for en ngdvendig
avbyrakratisering av offentlige forskningsinnkjgp og dermed til betydelig bedre
utnyttelse av det store antallet forskerarsverk i norsk instituttsektor som arlig
sleses bort i forbindelse med offentlige utlysninger. Endelig vil en slik tieneste
kunne arbeide for a styrke innovasjonsinnholdet i det offentliges kjgp av
forskning, mer bruk av rammeavtaler og mer bruk av forskningsunntaket i
innkj@psreglene.

N I F U Det positive arbeidet med et nytt kontraktsformular bar derfor falges opp aktivt
med etableringen av en slik kompetanse- og veiledningstjeneste.
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