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Heyringsfrasegn til framlegg om gjennomfering av EU-direktiv om
miljgansvar — framlegg til endringar av vassdragsreguleringsloven,
forurensningsloven, genteknologiloven og vannressursloven

Norges Bondelag viser til hoyringsbrev 10. november 2011 fra Miljoverndepartementet om
giennomfering av EU-direktiv om miljeansvar — framlegg til endringar av
vassdragsreguleringsloven, forurensningsloven, genteknologiloven og vannressursloven.

Norges Bondelag enskjer serleg fokus pa grunneigar sin situasjon. Grunneigar kan ha
leigd/festa bort grunnen til den som forureinar og dersom forureinar er vanskeleg &
identifisera, ikkje lenger finst eller ikkje har pengar, gér staten heller pa grunneigar og krev
heile eller deler av oppryddingskostnadane fra han. Eigedomen som er forureina kan vera
selt, anten p& den opne marknaden eller ved eit generasjonsskifte. Dette gjer at det ofte
ikkje er same grunneigar som sit med eigedomen i dag, som den gong d& den vart leigd ut.
Som Miljeverndepartementet kjenner til, er dette problemstillinga i den sakalla
Grindalensaka som no er anka til Hogsterett. Grunneigar er her m.a. usamd i at han har eit
ansvar etter forurensningsloven.

For 4 ivareta grunneigar sine interesser vil Norges Bondelag sarleg framheva folgjande:
1. Krav om at verksemdene stiller trygging for oppryddingskostnader
Miljeverndepartementet skriv pé side 3 i hoyringsnotatet:
“Direktivet palegger ikke virksomheter som omfattes av regelverket 4 ha forsikring
eller annen finansiell sikkerhet for mulig ansvar, men myndighetene skal oppfordre
til utvikling av instrumenter for finansiell sikkerhet som dekker ansvar for
miljeskade etter direktivet.”
Norges Bondelag meiner styresmaktene skal stilla krav om at verksemder mé garantera for

kostnadane til opprydding av eventuell forureining. Dette mé vera obligatorisk og ikkje
berre eit hove styresmaktene har, jf. forurensningsloven § 63. Dette kan gjerast ved at det
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ved tildeling av konsesjon eller anna lgyve, vert sett som vilkér at verksemda stiller
skonomisk trygging for eventuelt oppryddingsansvar. For dei verksemder som ikkje treng
loyve for & driva, kan det t.d. i lov stillast krav om at dei skal teikna forsikring til dekking
av eventuelle oppryddingskostnader.

For dei verksemdene som har drift som treng konsesjon eller anna lgyve, kan
styresmaktene setja vilkar om at det skal stillast gkonomisk trygging for gjennomfering av
oppryddingstiltak. Denne ordninga er t.d. valt for i minarallova for dei som vil undersekja
eller driva ut mineral, sja s@rleg forskrift til mineralloven 23. desember 2009 nr. 1842
kapittel 2. Den ekonomiske trygginga kan etter dette regelverket stillast som ein finansiell
garanti, t.d. bankgaranti, miljeansvarsforsikring, pant i sperra konto m.m. Regelverket
opnar ogsa for ordningar med individuell avsetjing. Trygginga mi vera slik at den ved ein
konkurs hja verksemda, ikkje gar inn i konkursbuet. Det er tiltakshavar som mé koma med
framlegg til trygging, men det er Direktoratet for mineralforvaltning som avgjer korleis
trygginga skal vera. Ved seknad om driftskonsesjon skal sekjaren alltid vurdera om det er
behov for gkonomisk trygging til gjennomfering av oppryddingstiltak.

Eit lovfesta krav til alle verksemder om at dei ma teikna forsikring til dekking av eventuelt
miljeansvar, vil gjera at forsikringsbransjen krev dokumentasjon for at verksemda ikkje
forureinar. At ogsé forsikringsselskapa fokuserer pa dette og stiller krav, vil slik me ser
det, redusera forureininga.

2. Individuell vurdering av krav om dekking av kostnader
Miljeverndepartementet skriv pa side 3 i hayringsnotatet:

”Hovedregelen er at den miljeskadelige virksomheten selv skal bare alle kostnader
forbundet med forebyggende og gjenopprettende tiltak. Dersom myndighetene har
gjennomfort slike tiltak, skal de kreve kostnadene forbundet med dette tilbakefort
fra den ansvarlige, med mindre dette ville veere uforholdsmessig kostnadskrevende.
Det 4pnes for at det i den nasjonale gjennomferingen i visse tilfeller gis unntak fra
dette.”

Det er svaert viktig at regelverket ogsa i framtida, opnar for at styresmaktene kan gjera ei
individuell vurdering av storleiken pa tilbakebetalingskravet.

I Grindalensaka ville det vore katastrofalt for grunneigaren om staten krov tilbake alle
oppryddingskostnadane pa ner 14 millionar kroner. Styresmaktene har valt 4 ga pa
grunneigar, som ikkje eigde eigedomen pé forureiningstidspunktet og som heller ikkje har
noko med forureininga & gjera. [ ein slik situasjon ma styresmaktene ha heove til 4 vurdera
konkret og individuelt kor stort eit eventuelt tilbakebetalingskrav skal vera, ut i fri kor stor
nytte grunneigar sjelv har av oppryddinga.
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Norges Bondelag vil her understreka, at dersom styresmaktene felgjer opp forslag under
punkt 1, vil det vera forureinar, eventuelt forsikringsselskapet hans, som ma ta kostnadane
med forureininga og ikkje ein uskuldig tredjemann.

Beste helsing
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