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Verneplan for rik lgvskog i Finnmark

1 VERNEFORSLAGET

Miljeverndepartementet (MD) legger med dette fram forslag om verneplan for rik lovskog 1
Finnmark.

Verneforslaget omfatter:

Korsfjorden naturreservat, 0,527 km” i Alta kommune
Leirbotndalen naturreservat, 1,15 km? i Alta kommune
Trollfjorden/Gulgo naturreservat, 11,25 km® i Berlevig kommune
Gossjohka naturreservat, 1,28 km? i Karasjok kommune
Oahcesaisuolu naturreservat, 0,3 km? i Karasjok kommune

Maze naturreservat, 0,23 km? i Kautokeino kommune
Oksevégdalen naturreservat, 1,61 km” i Lebesby kommune
Torskefjorddalen naturreservat, 5,69 km® i Lebesby kommune
Langfjorddalen/Laggu naturreservat, 27,9 km® i Lebesby og Gamvik kommuner
10. Berselvdalen naturreservat, 7,93 km? i Porsanger kommune

11. Bihkkacohkka naturreservat, 0,98 km? i Porsanger kommune

12. Hanadalen naturreservat, 2,76 km? i Tana kommune

13. Harrelv naturreservat, 0,68 km? i Tana kommune

14.  Julelvdalen naturreservat, 0,29 km” i Tana kommune
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Alle omradene foreslds vernet som naturreservater i medhold av naturvernloven. Omradene
utgjor et totalareal pa ca. 62,5 km®. Av dette er ca. 61 km” grunn underlagt Finnmarkseien-
dommen og ca. 1,5 km”® privat grunn.

2 HIEMMELSGRUNNLAG

Verneplanen omfatter omrader med tilnermet urert natur, der verneformalet er spesielle na-
turtyper og/eller egenart. Noen av omradene har i tillegg pedagogisk og/eller vitenskapelig
betydning. Omradene foreslis vernet som naturreservater etter naturvernlovens § 8.

3 VERNEVERDIER

Verneplanen omfatter 14 lokaliteter med rik levskog; ulike utforminger av frodige og artsrike
bjerkeskoger og av flommarksskoger med graor eller vier. Planen inneholder spesielle nordli-
ge og ostlige utforminger av lovskog; vegetasjonstyper som i Norge ikke finnes andre steder 1
Finnmark.



Noen av lokalitetene er motesteder mellom serlige og ostlige eller kontinentale arter, og de
utgjor dermed helt seregne vegetasjonssamfunn. Planen omfatter de nordligste norske og eu-
ropeiske voksestedene for en rekke varmekrevende arter bade av karplanter, bregner og trer. I
tillegg til lovskogen fanger verneplanen ogsa opp sma, men verdifulle omrader med annen
vegetasjon (myr, sldttemark, furuskog) og dessuten et storre elvegjel.

Den rike lovskogen i Finnmark er ogsd viktig for ivaretakelse av annet biologisk mangfold.
Det er naturtypene med hele det biologiske mangfoldet som né foreslas vernet.

4 ANDRE INTERESSER

Alle de aktuelle verneomradene brukes av lokalbefolkningen i forbindelse med rekreasjon,
friluftsliv og/eller utmarksnaering. I lokalitetene forekommer kraftlinjer, veier, hytter, bruer,
klopper og mindre skogplantefelt. Det gar godkjent skuterlaype gjennom flere av omridene,
og barmarksleype gjennom enkelte omrader. Motorferdsel utenom veier og godkjente loyper
forekommer ogsa, da i forbindelse med hogst, reindrift, husdyrbeite, elgjakt, transport til hyt-
ter, og vedlikehold av kraftlinjer/kraftgater.

4.1 Samisk bruk

Omradene har betydning for samisk kultur og tradisjon knyttet til bruk av utmarka. Mange av
verneomradene er beiteomrader for rein. Utnyttelsen av utmarka har vaert en viktig del av sa-
misk kultur 1 generasjoner, og omradene er fortsatt av stor betydning for samisk kultur og
tradisjon. Et vern etter naturvernloven vil bidra til & sikre omradet mot inngrep som kan skade
eller adelegge viktige naturverdier. Vernet vil derfor vare et bidrag til & sikre naturgrunnlaget
slik at samisk kultur, bosetting og neringsutevelse kan opprettholdes. Vernet vil derfor ikke
veere til hinder for tradisjonell samisk bruk av omradet.

4.2 Jakt og beite

Flere av omradene inngér i sterre jaktomrader for elg. Forholdet til jaktinteressene har imid-
lertid ikke vaert noe stort tema i forbindelse med arbeidet med planen. Flere av omradene bru-
kes ogs4 til beite, bade til reinbeite og annen husdyrbeite (sau).

4.3 Kiraftlinjer

Gjennom flere av omradene gar det kraftlinjer.

4.4 Hogst

Selv om omradene har tilnermet urert natur og tilfredsstiller kriteriene for naturreservat, er
det likevel slik at de har mer eller mindre tydelige spor etter menneskelig bruk og inngrep,
blant annet hogst.

4.5. Planstatus

Alt areal i verneplanen er landbruks-, natur- og friluftsomrader (LNF-omrader) i kommunenes
arealplaner. Det er ikke kjent at verneplanen er i konflikt med offentlige planer om regulering
eller utbygging.

5 TRUSLER MOT VERNEVERDIENE

Vegetasjonen i de rike lovskogomradene i Finnmark i dag er i forste rekke truet av flere mind-
re inngrep og pavirkninger. Det kan vare kraftig beite, omfattende hogst, tilplanting med and-
re treslag, slitasje 1 forbindelse med barmarkskjering, eller fjerning av vegetasjonen til andre
formal. Til sammen utgjer slik pdvirkning en trussel mot framtidig bevaring av rik levskog i



Finnmark. Flere av skogtypene som omfattes av verneplanen, har over tid veert utsatt for pa-
virkning. Sterre tiltak som oppdyrking, elveforbygning og nedbygging har ogsad medfert re-
duksjon av disse skogtypene.

6 GENERELT OM SAKSBEHANDLINGEN

6.1 Bakgrunn

Tematisk verneplan for rik lovskog i Finnmark er en oppfelging av St. meld. nr. 68 (1980-81)
Vern av norsk natur. Malet om & verne et representativt utvalg av norsk natur har seinere veert
framhevet gjennom flere stortingsmeldinger og behandlinger i Stortinget, seinest i St. meld.
nr. 21 (2004-2005) Regjeringens miljgvernpolitikk og rikets miljgtilstand.

6.2 Saksgang

Fylkesmannen fikk i oppdrag & utarbeide forslag til verneplan for rik lovskog i Finnmark. Det
ble sendt formell melding om oppstart av verneplanarbeidet i1 januar 2005 ved brev til berorte
kommuner og andre offentlige institusjoner, lag og foreninger og grunneiere. Fylkesmannen
gjennomforte lokale informasjonsmeter 1 februar-april 2005. Et forslag til vern av 22 lokalite-
ter ble sendt pa felles lokal og sentral hering i juni 2005 med heringsfrist 2. september s.4.

I lopet av sommeren 2005 befarte fylkesmannens miljevernavdeling alle de 22 lokalitetene og
enkelte alternative vernelokaliteter. I november 2005 ble det gjennomfoert konsultasjon mel-
lom fylkesmannen og Sametinget. Fylkesmannens oversendte sin tilrddning, som omfattet
opprettelse av 15 verneomrader, til Direktoratet for naturforvaltning (DN) 1 desember 2005.
DN oversendte sin tilradning til Miljeverndepartementet i slutten av mars 2006. Saken ble
sendt pa foreleggelse til departementene og samtidig sendt til Sametinget.

DN kan ikke se at denne verneplanen har vesentlige konsekvenser for neringsvirksomhet som
krever ytterligere utredning i samsvar med Utredningsinstruksen pkt. 2.3.2.

Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet og viser til at verneplanen er utredet i hen-
hold til forvaltningslovens, naturvernlovens og plan- og bygningslovens bestemmelser. Gjen-
nom heringen er ulike interesser bredt belyst og vurdert. Det er ikke avdekket konsekvenser
som krever ytterligere utredninger av samfunnsinteresser s som naringsvirksomhet, 1 sam-
svar med Utredningsinstruksen pkt. 2.3.2. Avveiningen mellom bruk og vern har fort til end-
ringer i vernebestemmelser og i avgrensing av de foreslatte verneomradene. Saledes er verne-
forslaget tilpasset bl.a. n@ringsinteresser og samiske interesser.

6.3 Konsultasjoner med Sametinget

Konsultasjonen mellom fylkesmannen og Sametinget konkluderte med at formélsbestemmel-
sen ber ha felgende ordlyd;

§ 2 Formal

’Formalet med fredningen er a bevare et omrade med rik lauvskog med sitt biologiske mang-
fold i form av naturtyper, gkosystemer, arter og naturlige gkologiske prosesser. Fredningen
skal sikre tradisjonell, naturvennlig, samisk bruk som bevarer det biologiske mangfoldet.”

Sametinget ensker at motorferdsel i sterst mulig grad styres av kommunene. Videre gikk Sa-
metinget inn for at verneomradene sa langt som mulig ber &pne for tradisjonell bruk og at
omradene ikke ber vare storre enn nedvendig.



Fylkesmannen var enig i at dette i enkelte omrdder kunne vaere en hensiktsmessig méte & styre
motorferdselen pa, spesielt motorferdsel pd vinterfere. Fylkesmannen antydet at 5-7 av de
foreslatte omradene kunne bli tatt ut og at flere omréader ville bli redusert 1 geografisk omfang.

Fylkesmannen har ogsé hatt mete om planen med Roh¢i grunneierlag i tillegg til andre inter-
essegrupper 1 Rochi. Sametinget fikk tilrddningen til gjennomsyn for den ble oversendt DN,
og hadde ingen nye merknader til tilrddningen. I fylkesmannens tilrddning var antallet fore-
slatte lokaliteter redusert fra 22 til 15. Ett av de 15 omrddene, Roh¢€ivuopmi i Porsanger, var
foreslatt vernet som landskapsvernomréde, mens de ovrige 14 ble foreslatt opprettet som na-
turreservater.

Det ble ikke avholdt nye konsultasjoner mellom DN og Sametinget, men Miljeverndeparte-
mentet har forelagt saken for Sametinget pa vanlig mate. Departementet har hatt konsulta-
sjoner med henholdsvis Roh¢i grunneierlag 15. februar 2007 og med Sametinget 26. august
2006 og 11. mai 2007. Bl.a. som fglge av disse forhandlingene har departementet truk-
ket verneforslaget for Roh¢¢ivuopmi i Porsanger kommune og lagt inn i forskriftene til de
andre verneomréadene at uttak av materialer til duod;ji (samisk husflid) skal vere generelt unn-
tatt forbudet i forskriften. Sametinget har fatt anledning til & se det endelige forslaget til ver-
neplan.

7 VIKTIGE ENDRINGER UNDER BEHANDLING AV VERNEPLANEN

7.1 Omrader foreslatt tatt ut av verneplanen

Fylkesmannen foreslar 4 ta ut folgende 7 omréder av verneplanen:

Petdjédsaari-Eibymunningen i Alta kommune
Badjevuohppenjarga — Jeambealesnjarga i Karasjok kommune
Baisjohka i Karasjok kommune

Adamsfjorddalen i Lebesby kommune

Stangnes i1 Porsanger kommune

Vuol4johka i Porsanger kommune

Grense Jakobselv 1 Ser-Varanger kommune

Dette begrunnes 1 at omradene bl.a. er pdvirket av inngrep som beite, vedhogst, kjerespor og
fordi det ogsa finnes andre alternative lokaliteter bade i denne verneplanen og omrader som
tidligere er vernet..

DN statter fylkesmannens forslag.

Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet og anbefaler at disse omradene tas ut av
verneplanen. Videre har departementet i sluttfasen trukket forslaget om naturreservat for
Roh¢civuopmi 1 Lakselv kommune Det vises her til nermere omtale under kap 10.15.

7.2 Avgrensning

Fylkesmannen foretok en mer noyaktig avgrensning av verneomrédene etter at verneforslaget
var sendt pa hering pa grunnlag av befaringer sommeren 2005. Storrelsen pa de aller fleste
lokalitetene er derfor noe redusert i forhold til heringsrunden. For omrddene Langfjordda-
len/Laggu og Hanadalen er arealet som foreslds vernet, kraftig redusert etter heringsrunden.



Vesentlige grenseendringer i forhold til heringsforslaget er kommentert under merknader til
enkeltomradene, kapittel 10. I noen fa tilfeller er grensa trukket utenfor grensa som var satt i
heringsforslaget. Dette gjelder bare for mindre deler av enkelte lokaliteter, og berarer kun
Finnmarkseiendommens grunn. Etter at 8 omrader er tatt ut av verneplanen og arealet redusert
for de fleste av de gvrige omradene, er det totale arealet av verneplanen redusert fra ca. 111,7
km?i det opprinnelige heringsutkastet til ca. 62,5 km”i det endelige forslaget.

7.3 Verneforskrifter

Fylkesmannens har etter forslag fra Sametinget tatt inn et tillegg i formélsbestemmelseni § 2 i
forskriftene: “Fredningen skal sikre tradisjonell, naturvennlig samisk bruk som bevarer det
biologiske mangfoldet”.

DN tilrdr folgende endringer:

e Formalsparagrafen og forholdet til samisk bruk foreslas endret og deler av ordlyden flyt-
tes til § 3 vernebestemmelser hvor det presiseres at fredningen ikke skal veare til hinder
for tradisjonell, naturvennlig, samisk bruk som bevarer det biologiske mangfoldet.

e I noen omrader foreslds det bestemmelser for motorferdsel som er litt mer liberale enn
heringsforslaget. Synspunkter fra heringen er imidlertid en viktig grunn til at flere lo-
kaliteter er tatt ut av verneplanen og at arealet er betydelig redusert for flere av omra-
dene som foreslas vernet.

e Enkelte formelle eller spraklige presiseringer og endringer for & tilpasse til forskrift-
smal for naturreservater. Inneberer ingen innholdsmessige endringer i forhold til for-
slaget som var pé hering.

e [ § 3 om vernebestemmelser vedrerende forbudet mot motorisert ferdsel, er det presi-
sert at forbudet gjelder bade til lands og til vanns (nér det er aktuelt) og at det inklude-
rer start og landing med luftfartey.

Miljeverndepartementet anbefaler folgende justeringer i verneforskriftene 1 forhold til DNs
forslag:

e Folgende tilfoyes under formalsparagrafen: Ivaretakelse av naturgrunnlaget er viktig
for samisk kultur og n@ringsutnyttelse. Omréadet skal kunne nyttes til reindrift.”

e Uttak av materialer til duodji (samisk husflid) vil ikke bli regulert sarskilt, jf kap 9.2.2
e Uttransport av skadde og syke bufe vil ikke bli regulert sarskilt, jf kap 9.2.4

e Det innfores en dispensasjonsadgang for nedvendig motorisert ferdsel pa barmark for
reindriften, jf kap 9.2.4

o Fiske er tillatt etter lakse- og innlandsfiskeloven der dette er relevant
e Departementet forslar folgende tillegg i paragrafen om forvaltningsmyndighet: ”Di-
rektoratet for (...) for naturreservatet. Samiske interesser skal ivaretas i den forvalt-

ningsordningen som etableres”, jf kap 8.

o et fétall av forskriftene som har vart pa hering var begrepet ”landbruksvirksomhet”
benyttet i forbindelse med seknad om barmarkskjering. Her har departementet endret



begrepet til jordbruksvirksomhet. Dette gjelder ogsé 1 de forskriftene hvor et slikt unn-
tak ble lagt inn etter haringen, og hvor det fremdeles er relevant, jf kap 9.2

Departementet har i tillegg foretatt enkelte mindre tekniske justeringer av verneforskriftene.

8 FORVALTNING, SKONOMISKE OG ADMINISTRATIVE KONSEKVEN-
SER

Fylkesmannen viser til at for enkelte av omradene der det er betydelige brukerinteresser, vil
det bli utarbeidet forvaltningsplaner. Erfaringsvis er imidlertid brukerinteressene sa beskjedne
og oversiktlige i de fleste verneomrader at man kan fi til en tilfredsstillende forvaltning kun
gjennom en dialog med aktuelle bruker interesser. Av tidsmessige arsaker er det ikke mulig &
ha forvaltningsplaner klare samtidig med vernevedtak, men gjennom verneplanprosessen er
det framkommet mye kunnskap om omradene som forvaltningsmyndigheten vil ta med seg
videre. I bestemmelsene for de enkelte omrader heter det at DN fastsetter hvem som skal ha
forvaltningsmyndighet. Kommunene har tidligere veert tilbudt forvaltningsmyndighet for ver-
neomrdder, og det er ikke usannsynlig at kommunene vil fa tilbud om & forvalte de nye verne-
omradene. Hittil har imidlertid interessen fra kommunene i Finnmark veert liten.

Det er aktuelt & nedsette lokale, radgivende utvalg for enkelte verneomrader.

DN ser nytten av a fa utarbeidet forvaltningsplaner for en del av omradene, blant annet for &
fa kanalisert ressursuttak og aktiviteter til de delene av reservatet der dette kan forega uten at
verneverdiene skades eller forringes. Dette er spersmal som ma lgses 1 etterkant av at verne-
planen er vedtatt.

Miljeverndepartementet viser til at det er DN som har myndighet til & fastsette hvem som skal
vaere forvaltningsmyndighet for verneomradene. DN skal pdse at samiske interesser blir ivare-
tatt pa en god maéte, og at utformingen av forvaltningsregimet skal skje i samsvar med konsul-
tasjonsavtalen mellom staten og Sametinget. For & understreke mélsettingen om 4 sikre sa-
miske interesser i forvaltningen, foreslar departementet at dette synliggjores i verneforskrifte-
nes § 8 om forvaltningsmyndighet. Departementet forslar falgende tillegg: ’Direktoratet for
(...) for naturreservatet. Samiske interesser skal ivaretas i den forvaltningsordningen som
etableres”

Nar det gjelder spersmalet om forvaltningsmyndighet, har DN tilbudt kommuner overtakelse
av forvaltningsmyndighet for naturreservater og mindre landskapsvernomrader basert pa avta-
le og delegert dette til kommuner som har svart ja. Ogséd for omradene foreslatt i denne verne-
planen kan kommunene fa tilbud om delegering av forvaltningsansvar i henhold til de kriterier
som gjelder (jf brev fra Miljeverndepartementet datert 25.6.1998). Departementet viser for
ovrig til fylkesmannens vurdering.

Utgifter til vern og forvaltning av verneomradene, herunder oppsyn og kostnader ved eventu-
elle nye erstatningsregler, vil skje innenfor MDs til enhver tid eksisterende budsjettrammer.

8.1 Forholdet til Finnmarksloven, eiendoms- og bruksrettigheter, erstatning
og forvaltning

Sametinget og Miljeverndepartementet har tidligere dreftet spersmélet knyttet til finn-
marksloven, Finnmarkseiendommens grunn og forholdet til erstatning.



Sametinget fremholder at erstatningsspersmal ved opprettelse av naturreservat md ses i lys av
finnmarksloven kapittel 5 Kartlegging og anerkjennelse av eksisterende rettigheter, jf finn-
marksloven § 5 Forhold til bestdende rettigheter. Nér eiendoms- og bruksrettigheten er avklart
ber derfor erstatning for opprettelse av naturreservat og landskapsvernomrader viderefores til
de identifiserte rettighetshaverne. For opprettelse av naturreservat og landskapsvernomrade
har identifiseringen av de rettmessige eiere og bruksrettshavere ikke konsekvenser for om
vernet kan opprettholdes siden slikt vern ikke begrenses til & gjelde statens grunn.

Miljeverndepartementets vil anfore at naturvernlovens geografiske virkeomrade ikke er endret
som folge av vedtaket om ny Finnmarkslov, jf Innst. O. nr 80 (2004-2005). Departementet
viser til at i erstatningsspgrsmal forholder staten seg til den/de faktiske grunneiere pa
vernetidspunktet. Dersom det under kartleggingen og utredningen av eksisterende
rettigheter som skal skje i henhold til finnmarksloven kapittel 5, blir fastslatt at andre
enn Finnmarkseiendommen eier deler av den grunnen som omfattes av de foreslatte
verneomrader, skal betydningen av dette bli tatt opp til vurdering hva angar spersmalet om
erstatning.

Sametinget har ogsa tatt opp spersmalet knyttet til samisk deltagelse 1 forvaltningen av verne-
omrédder. Sametinget onsker at det som folge av konsultasjoner mellom Direktoratet for natur-
forvaltning og Sametinget skal opprettes et forvaltningsstyre med blant annet lokal samisk
representasjon som skal vaere forvaltningsmyndighet for verneomrédene og at Direktoratet for
naturforvaltning fastsetter hvem som ivaretar sekretariatsoppgavene. Sametinget onsker at
forvaltningsstyret skal vere ansvarlig for & handheve bestemmelser og utarbeide forvaltnings-
planer og at etablering av et slikt forvaltningsstyre ber forankres 1 verneforskriften. Sameting-
et mener at Direktoratet for naturforvaltning skal innhente samtykke fra Sametinget for for-
valtningsplaner godkjennes.

Departementet vil her vise til at kommunen i de fleste tilfeller blir gitt tilbud til om & overta
forvaltningsansvaret for naturreservater og mindre landskapsvernomrader. Forsgkene med
lokal forvaltning skal evalueres i 2008 og vere med & danne grunnlag for om, i hvilken ut-
strekning og pé hvilken mate lokal forvaltning av vére sterre verneomrdder skal gjennomferes
1 fremtiden. Det vil i denne sammenheng vare naturlig & drefte hvordan den samiske innfly-
telsen skal ivaretas innenfor en eventuell lokalforankret forvaltningsstruktur.

Det er etter de foreslitte vernebestemmelsene for verneomradene Direktoratet for naturforvalt-
ning som skal fastsette hvem som skal vaere forvaltningsmyndighet for verneomridene. Direk-
toratet skal pase at samiske interesser blir ivaretatt pa en god méate og at utformingen av for-
valtningsregimet skal skje i samsvar med konsultasjonsavtalen mellom staten og Sametinget.

Departementet ensker & understreke malsettingen om & sikre samisk interesser 1 forvaltningen,
og foreslar at dette synliggjores i forskriftene under paragrafen om forvaltning, jf kapittel 8.

Sé vidt angér spersmélet om utarbeidelse av eventuell forvaltningsplan for omradene, skal
dette arbeidet skje innenfor rammen av verneforskriften, konsultasjonsavtalen og de naermere
retningslinjer for behandling av vernesaker 1 samiske omrader fastsatt 31.01.07. Det er Direk-
toratet for naturforvaltning som er tillagt myndighet til & fastsette forvaltningsplaner for ver-
neomrader. Denne ordningen skal fortsatt legges til grunn. Dette innebarer at fastsettelse av
forvaltningsplaner ikke vil kreve sarskilt samtykke fra Sametinget, men at det gjennomfores
konsultasjoner med mélsetting om & oppna enighet.



9 GENERELLE MERKNADER TIL VERNEPLANEN

Det ble gjennomfoert samordnet lokal og sentral hering.

Horingsdokumentet ble sendt til bererte grunneiere og rettighetshavere, lokale lag og forening-
er, kommuner, fylkeskommunen, samt: Nordnorsk botanisk forening, Finnmark Bondelag,
Finnmark Bonde- og Smabrukarlag, Norsk Ornitologisk Forening avd. Finnmark, Naturvern-
forbundet i Finnmark, Finnmark Sau- og Geitalslag, NJFF Finnmark, Bravida, NVE Region
Nord, Skogbrukssjefen 1 Finnmark og Kvenangen kommune, Reindriftsforvaltningen i Vest
Finnmark, Reindriftsforvaltningen i @st Finnmark, Statens Vegvesen Finnmark, Fylkesland-
bruksstyret i Finnmark, Finnmark Skogselskap, Statens navnekonsulenter for Nord-Norge, Sta-
tens navnekonsulenttjeneste for kvenske navn, Navnekonsulenttjenesten for samiske navn,
Statnett region Nord-Norge, Haeren (Porsangmoen), Forsvarsbygg (Harstad), Den Norske Tu-
ristforning, Norges Naturvernforbund, Verdens Naturfond, Norges Bondelag, Norsk Bonde- og
Smabrukarlag, Norges Skogeierforbund, Norsk Sau- og Geitalslag, Norskog, Friluftslivets fel-
lesorganisasjon, Natur og Ungdom, Friluftsradens Landsforbund, Reiselivsbedriftenes landsfo-
rening, Norges Fjellstyresamband, Norges Jeger- og Fiskerforbund, Norsk Orkideforening,
Norsk Zoologisk Forening, Norsk Biologforening, Norsk Botanisk Forening, Norges Miljo-
vernforbund, Norsk Ornitologisk Forening, Norske Reindriftsamers landsforbund, Norske Sa-
mers Riksforbund, Samenes Naturressursforbund, Samenes Landsforbund, Statnett, Forsvars-
bygg, Kommunal- og regionaldepartementet, Sjafartsdirektoratet, Statens landbruksforvaltning,
Reindriftsforvaltningen, Riksantikvaren, Kystdirektoratet, Norges vassdrags- og energidirekto-
rat, Statens Kartverk, Oljedirektoratet, Fiskeridirektoratet, Bergvesenet, Statskog, Kommune-
sektorens interesse- og arbeidsgiverorganisasjon (KS), Biologisk institutt Universitetet i Oslo,
Universitets naturhistoriske museer og botanisk hage, Universitetet for miljo- og biovitenskap,
Universitetet i Bergen, NTNU Ringve bot. have, NTNU Fakultetet for naturvitenskap og tekno-
logi, NTNU Vitenskapmuseet, Universitetet i Tromse inst. for biologi og geologi, Tromse mu-
seum botanisk avdeling, Norsk Institutt for naturforskning, Norges geologiske undersgkelse,
Skogforsk, Svanhovd miljgsenter.

Folgende organisasjoner har ingen merknader til horingsforslaget eller har meldt at de ikke
avgir heringsuttalelse:

Lebesby og Kjellefjord Jeger- og Fiskerforening, Kommunesektorens interesse- og arbeidsgi-
verorganisasjon, Kystverket Troms og Finnmark, Fiskeridirektoratet, Oljedirektoratet, Berg-
vesenet med Bergmesteren for Svalbard, Statens Vegvesen og Forsvarsbygg.

Finnmark fylkeskommune gér i mot forslaget til verneplan fordi det ikke skal iverksettes tiltak
som begrenser lokalbefolkningens tradisjonelle bruk.

De berorte kommunene er delt i synet pa verneplanen. Tana kommune er imot verneforslaget
og viser til at store deler av Finnmark er i ferd med a gro igjen. Porsanger kommune er imot
vernplanen og viser til at store deler av kommunen er bandlagt allerede og verneforslaget
medferer begrensinger pd lokalbefolkningens bruk av omrddene.

Alta kommune er for vern av noen omrader og imot vern av andre.

Berlevég, og Ser-Varanger kommune slutter seg i hovedsak til verneplanforslaget. Karasjok
kommune er neytral og Lebesby kommune er positive til at det apnes for begrenset uttak av
ved til eget bruk




9.1 Om verneplan og verneform

9.1.1 Behov for verneplan for rik lgvskog i Finnmark?

Finnmark fylkeskommune: Fylkesutvalget 1 Finnmark gar i mot forslaget til verneplan. Store
deler av Finnmark er i ferd med & gro igjen av skog. Det er derfor er storre utfordringer knyt-
tet til & bevare kulturlandskapet og a ta ut det naeringsmessige potensialet knyttet til blant an-
net vedhogst. Fylkesutvalget vil sterkt motsette seg tiltak som begrenser lokalbefolkningens
tradisjonelle bruk av sine neromrader. Kommunenes horingsuttalelser om forslaget til verne-
plan for rik levskog ma tillegges avgjorende vekt. Omradene som er med i verneforslaget, er
ikke truet av nedbygging.

Tana kommune: Kommunen gar imot forslaget til verneplan for rik lovskog. Store deler av
Finnmark er i ferd med a gro igjen av skog. Det er derfor er storre utfordringer knyttet til & be-
vare kulturlandskapet og a ta ut det naeringsmessige potensialet knyttet til blant annet vedhogst.
Formannskapet vil sterkt motsette seg tiltak som begrenser lokalbefolkningens tradisjonelle
bruk av n@ringsomrader. Omrédene som er med i1 verneforslaget, er ikke truet av nedbygging.

Borselv jeger- og fiskerforening gir i mot foreslatt verneplan for rik lovskog.

Reindriftsforvaltningen og Omradestyret for reindrift i Vest-Finnmark kan ikke se behov for
verneplan for levskog i Finnmark. Levskogen er i sterk frammarsj, og mange omrader i fylket
preges av at landskapet gror igjen. Utfordringen framover vil vare a ivareta kulturbeite og
apne flater mot gjengroing.

Norsk Botanisk Forening stetter verneforslaget for rik lovskog i Finnmark.

Norges Naturvernforbund mener tallet pa verneomrader er skaret kraftig ned i prosessen og at
samtlige omrader som na er pd hering, mé vernes.

Fylkesmannen understreker at i verneplanen er det kun snakk om vern av mindre lokaliteter
som pga. sin artsrikdom er sarskilt viktige for bevaring av det biologiske mangfoldet. Fore-
komsten av artsrike lovskoger er 1 utgangspunktet sparsom, og de naturlige forekomstene er 1
stor grad redusert gjennom oppdyrking, bebyggelse, veibygging, elveforbygninger m.v. Der-
som man skal bevare fylkets artsrikdom, ma man bevare slike forekomster og la dem fa utvik-
le seg med minst mulig pavirkning som kan endre de ekologiske forholdene.

Fylkesmannen forstér at det stilles spersmalstegn ved behovet for vern ettersom det er vanske-
lig & pavise konkrete trusler. Vern er imidlertid et langsiktig tiltak, og det er umulig a forutse
hva framtiden vil bringe av nye inngrep eller bruk av arealene. Fylkesmannen understreker
ogsa at det ikke er meningen at alle lokaliteter med verneverdi skal vernes etter naturvernloven.
Verneforslaget omfatter omréder som er klassifisert som nasjonalt eller regionalt verneverdige.

DN viser til at den tematiske verneplanen for rik lovskog i Finnmark er et ledd i arbeidet med
a verne et representativt utvalg av de naturtypene som finnes i Norge. Vern av et representa-
tivt utvalg av norsk natur er et sentralt miljopolitisk mél og nasjonalt resultatmal, og et viktig
virkemiddel 1 arbeidet for a bevare biologisk mangfold 1 norsk natur. DN viser ellers til fyl-
kesmannens kommentarer til dette punktet.

Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet.




9.1.2 Finnmarksloven, Finnmarkseiendommen og vern pa privat grunn

Statskog som tidligere forvalter av de bererte omrddene hadde ingen innvendinger til foreslatt
verneplan. Etaten kan ikke ta stilling til verneplanen pa vegne av den framtidige grunneieren
(Finnmarkseiendommen), herunder spersmélet om eventuell erstatning for vernet.

Finnmark Bonde- og Smébrukarlag mener verneforslaget ma stilles i bero inntil Finnmarksei-
endommen har fétt overfort Statens grunn i Finnmark.

Finnmark Bondelag mener verneplanforslaget méa stoppes, fordi mange av omradene berarer
privat grunn, og fordi man ber avvente iverksettinga av finnmarksloven. Laget stiller spersmal
ved det reelle behovet for en sarskilt verneplan. Naturreservat er et for strengt vern av de fore-
slatte omradene. All kulturmark og beitemark ber fjernes fra verneplanen og naturreservatene.
Det ma dpnes for at tidligere dyrka mark innenfor verneomradene kan settes i stand igjen.

Norges Bondelag stetter Finnmark Bondelags heringsuttalelse og mener at verneforslaget i sin
helhet ber stoppes inntil Finnmarksloven har tradt i kraft. Avtaler mellom grunneier og ver-
nemyndighet om forvaltning og skjetsel kan vere et alternativ til vern etter naturvernloven.
Organisasjonene mener at alle private landbrukseiendommer ma fjernes fra verneforslaget,
foreslar at noen av omradene vernes som landskapsvernomrader med plantelivsfredning.

Karasjok kommune mener det er ungdvendig a foresld vern av privat grunn nar det er sann-
synlig at nekkelomrader for biologisk mangfold ogsa eksisterer pé statens grunn.

Fylkesmannens arbeid med verneplanen skjer uavhengig av hvem som er grunneier for de
enkelte arealer, og etter tidsplan fastsatt av DN. Videre uttaler Fylkesmannen at den rike lgv-
skogen 1 stor grad er knyttet til elvenare omrader i lavlandet, ofte langs de store vassdragene.
Dette er ogsa arealer som er godt egnet til oppdyrking, og store deler av det rike skogarealet
har derfor vert fradelt til jordbruksformal. Pga. stagnasjonen i jordbruket er det en del arealer
som aldri er blitt dyrket opp, og det er i hovedsak slike omrdder med privat grunn som inngar
1 planen. Dersom man skal holde seg unna privat grunn, vil man miste lokaliteter med stor
betydning for det biologiske mangfoldet.

DN viser til at lokalitetene 1 verneplanen er valgt ut fordi de er nasjonalt eller regionalt verne-
verdige, og fordi de til sammen omfatter et representativt utvalg av de rike lovskogtypene i
Finnmark. Dette har medfort at flesteparten av de foreslitte omrddene ogsa omfatter noe areal
som er privateid. At disse omradene inngar 1 de arealene som vernet omfatter, er med andre
ord en nedvendig forutsetning for en representativ og kvalitetsmessig god verneplan.

Miljeverndepartementet viser til omtale av ny Finnmarkslov, forholdet til naturvernloven og
erstatninger 1 kapittel 8. Departementet stotter DNs vurderinger knyttet til nedvendigheten av
en kvalitetsmessig god verneplan.

9.1.3 Forholdet til samiske interesser, herunder reindrift

Sametinget ensker at sikring av tradisjonell, samisk bruk tas inn 1 formélsbestemmelsene.
Sametinget gar inn for at det s& langt som mulig blir &pnet for tradisjonell bruk innenfor de
vernede omradene. Verneomrddene ma ikke vare storre enn strengt tatt nedvendig, og det ma
tas hensyn til vedhogst der det er aktuelt. I omrdder som er klassifisert som nasjonalt verne-
verdige, men som samtidig har mange brukerinteresser, mener Sametinget at en mildere ver-
neform ber vurderes samtidig som disse omradene begrenses i geografisk omfang. Omréder
som er klassifisert som regionalt verneverdige og som samtidig har mange brukerinteresser,
ber tas ut av verneplanen.
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Roh¢i grunneierlag mener prinsipielt at arealene i samiske kjerneomrader ber forvaltes av
urbefolkningen selv gjennom lokale grunneiere og rettighetshavere 1 samrdd med kommunale
folkevalgte organer. Et eventuelt vern etter naturvernloven ma utformes pa urbefolkningens
premisser med et innhold som beskytter mot uenskede inngrep og reguleringer utenfra.

Reindriftsforvaltningen uttaler at reindrifta har bruksrett i samtlige omrader som foreslds ver-
net. Vernet kan ramme reindrifta dersom omradene gror igjen slik at beitekvaliteten forringes.

Porsanger kommune vurderer at lokalbefolkningens bruk blir innsnevret i forhold til reindrif-
tas bruk, og mener at dette er uheldig. Kommunen papeker at flere av omrddene baerer preg av
menneskelig aktivitet som hogst, og mener at vern er neppe i samsvar med nasjonal mélset-
ting om at omrdder som skal vernes ber vare preget av smé inngrep.

Fylkesmannen vil igjen peke pa at planen omfatter sma arealer, og det er liten grunn til 4 tro at
dette vil f4 negativ betydning for reindriftens beitesituasjon. Vern vil tvert i mot sikre omré-
dene mot inngrep, noe som ogsa reindriften har nytte av. Fylkesmannen er imidlertid klar over
reindriftens behov, og har forsgkt & imetekomme dette gjennom vernebestemmelsene.

DN viser til at verneplanen vil medfere at det legges enkelte restriksjoner pa utevelsen av
reindrift i noen {4, mindre omrader i Finnmark. Dette er knyttet til blant annet bygging av nye
gjeterhytter samt at barmarkskjering i forbindelse med reindrift ma omsekes. Men vernet
medforer samtidig at omrédene sikres mot inngrep. Videre er det i stor grad tatt hensyn til
reindriftas behov ved utforming av vernebestemmelsene. DN avviser at virkningene for rein-
driftsnaeringen skal bli s& omfattende at det skal vaere nedvendig & stanse hele verneplanen.

Miljeverndepartementet viser til omtalen av samisk kultur og n&ringsutnyttelse, herunder
reindrift i formélsparagrafen i samtlige verneforskrifter. Verneplanen vil ikke vare til hinder
for fortsatt bruk av omrddene i forbindelse med reindrift. Nar det gjelder barmarkskjering 1
forbindelse med reindrift legges det opp til en praksis med flerarige tillatelser som koordine-
res med og tas inn 1 distriktsplan 1 henhold til reindriftsloven, slik at neringen kan uteves pé
tilfredsstillende mate. Departementet vil ogsé papeke at etter heringsrunden er arealet redusert
for de fleste omrédene. Samiske interesser skal ivaretas 1 den forvaltningsordningen som etab-
leres, jf kapittel 8. Videre vises det til kapittel 9.2 vedr forhold knyttet til vernebestemmelse-
ne. Departementet viser videre til DNs vurdering og stetter denne.

9.1.4 Om verneform

Porsanger kommune: Kommunestyret gér i mot foreslatt verneplan for rik lovskog for omra-
der som berarer Porsanger kommune. 25 prosent av arealene i kommunen, eller ca 1000 kvad-
ratkilometer, er allerede bandlagt. Verneplanen medforer ytterligere begrensninger pa lokalbe-
folkningens bruk av omrader som tradisjonelt har veart brukt til vedhogst, rekreasjon m.m.
Bruken er viktig for & viderefore lokale tradisjoner og dermed ogsa lokal kultur.

Finnmark Bondelag og Norges Bondelag

Organisasjonene har i en felles uttalelse utrykt at jordbruk mé regnes blant de tradisjonelle
samiske naringene, jf forslaget om & innarbeide hensyn til tradisjonell, naturvennlig, samisk
bruk i vernebestemmelsene.

Finnmark Bonde- og Smébrukarlag mener det ber sekes andre forvaltningsformer enn vern,
spesielt i kulturlandskapsomrader.
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Fylkesmannen har vert innstilt pd & vurdere mildere verneformer enn naturreservat for lokalite-
ter der konfliktnivaet mot brukerinteresser er sarlig stort. Fylkesmannen foreslar a bruke verne-
formen landskapsvernomréde med plantelivsfredning for ett av omradene, Roh¢¢ivuopmi i Por-
sanger. For de andre omradene som er viderefert i verneplanen etter heringsrunden, oppretthol-
des forslaget om naturreservat. Enkelte av omradene der det 1 heringsrunden kom inn forslag
om & bruke landskapsvernomrade som verneform, er tatt ut av verneplanen etter heringsrunden.
Landskapsvernomréde skal primert benyttes for & verne landskap, ikke vegetasjon. Det er en
mildere verneform enn naturreservat, og den apner for en mer fleksibel forvaltning.

Etter fylkesmannens vurdering er det relativt fa av lokalitetene som er av vesentlig betydning for
landbruket. For de dette gjelder, har fylkesmannen lagt vekt pé 4 utforme bestemmelser som gjor
at rammebetingelsene for landbruksvirksomhet ikke forverres i vesentlig grad. Fylkesmannen ser
ogsé for seg at forvaltningen av omradene ma skje i ner dialog med landbruksnaeringen.

DN bemerker at naturreservat er den vanlig brukte verneformen nar formalet er a ta vare pa
helhetlige ekosystemer. Vanligvis er alt naturmiljo fredet mot skade og edeleggelse. Vernebe-
stemmelsene tar sikte pa & hindre tiltak som kan endre naturmiljeet. DN vurderer naturreser-
vat som den klart best egnede verneformen for omrédene i denne verneplanen. Formalet med
vern av omradene er skog: altsa ikke enkeltarter, men hele vegetasjonssamfunn med de
respektive arts-sammensetningene. DN har vurdert grundig om vi skulle viderefore fylkes-
mannens forslag om landskapsvern, som et unntak fra det DN mener ma vere hovedregelen.
DN har imidlertid kommet fram til at den strenge verneformen naturreservat ma brukes ogsa
her, for 4 ivareta den nasjonalt verneverdige vegetasjonen.

DN viser ellers til fylkesmannens kommentar nar det gjelder betydning av verneform for
landbruket.

Miljeverndepartementet er enig i DNs tilrddning. Mht det foreslatte Roh¢¢ivuopmi i Porsang-
er vises det til omtale i kapittel 10.15

9.1.5 @konomisk erstatning og makebytte

Grense Jacobselv Bydgelag mener at selv om det blir gitt eskonomisk kompensasjon til grunn-
eiere for de ulemper verneomradet vil gi, sa vil erfaringsmessig en slik kompensasjon ikke
dekke opp for de tap grunneierne vil fa.

Andre grunneiere mener at som en konsekvens av vernet, vil de métte kjope ved. Ogsa enske
om makeskifte blir fremmet.

Fylkesmannen viser til at grunneiere og rettighetshavere har 1 henhold til naturvernloven krav
pa erstatning for skonomisk tap som folge av vernevedtaket. Dette gjelder ogsé ekonomisk
tap som folge av at man ikke far hogge ved. Fylkesmannen opplyser at det vil bli gitt nermere
informasjon om dette ndr vernevedtak foreligger. Ogsa ev. makebytte kan bli vurdert i forbin-
delse med erstatningsoppgjeret, men dette forutsetter imgtekommenhet fra Finnmarkseien-
dommens side.

DN viser her til fylkesmannens kommentar.

Miljeverndepartementet slutter seg til DN.
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9.2 Forhold knyttet til verneforskriftene

9.2.1 Formalshestemmelse

Fylkesmannen tilrér folgende formélsbestemmelse for omrédene i verneplanen: ”Formalet
med fredningen er & bevare et omrade med rik lgvskog med sitt biologiske mangfold i form av
naturtyper, gkosystemer, arter og naturlige gkologiske prosesser. Fredningen skal sikre tradi-
sjonell, naturvennlig, samisk bruk som bevarer det biologiske mangfoldet™

DN tilrdr folgende generelle formalsbestemmelse for omrédene i verneplanen: ”’Formalet med
fredningen er & bevare et tilnaermet urgrt lgvskogomrade som gkosystem med alt naturlig
plante- og dyreliv”’. Denne formuleringen knytter formalet med fredningen direkte opp mot
vilkarene i § 8 1 naturvernloven, men avviker ikke innholdsmessig fra forste setning i for-
maélsparagrafen i fylkesmannens tilradning. I tillegg har DN framhevet spesielle kvaliteter og
pedagogisk/vitenskapelig betydning eller egenart for omradene.

Etter DNs vurdering er det ikke naturlig at hensynet til samiske interesser skal vaere en del av
formélet med vernet. Dette er i trdd med DN tilradning i flere tilsvarende saker de senere
arene, dvs. saker der planer om vern etter naturvernloven bererer omrider for reindriftsnaring
og evrige samiske interesser. Et vern etter naturvernloven vil bidra til & sikre omradene mot
inngrep som kan skade eller edelegge naturgrunnlaget. Vernet vil derfor vere et bidrag til 4
sikre naturgrunnlaget slik at samisk kultur, bosetting og naeringsutevelse kan opprettholdes,
og vil derfor ikke vere til hinder for tradisjonell samisk bruk av omradet. DN er positiv til at
dette tydeliggjores i vernebestemmelsene.

Hensynet til samiske interesser, kultur og naringsutevelse er innarbeidet i § 2 (formalspara-
grafen) for flere eksisterende verneomrader. Det gjelder ogsé for 3 naturreservater 1 Ser-
Norge som ble opprettet i september 2005 (barskogomrader pé statsgrunn). I foredraget til
Kongelig resolusjon for den aktuelle verneplanen skriver imidlertid Miljeverndepartementet
folgende (DNs utheving):

’Fglgende formulering er tatt inn i de aktuelle verneforskriftenes § 2: MD er positiv til & un-
derstreke den betydning som de aktuelle verneomradene har for samisk kultur og naeringsut-
gvelse gjennom at dette nedfelles i forskriftene. Naturvernloven har imidlertid ikke hjemmel
for & opprette verneomrader med det formal & ta vare pa samiske interesser/reindrift. En
plassering av formuleringen under § 2 ”Formal”, som tidligere har veert benyttet i noen
tilfeller, blir falgelig misvisende og har vist seg & bidra til uklarheter. MD mener derfor at
man for framtidige vernesaker bgr vurdere a plassere tilsvarende formulering under § 3
”Vernebestemmelser”. Dermed vil reindriftas rettigheter og rammer innga som en del av (..)
verneforskriftenes operative bestemmelser som nettopp regulerer rettighetsforhold og ram-
mer. Dette vil etter MDs syn vaere langt mer klargjgrende, og vil ikke svekke ivaretakelsen av
samiske interesser som er omtalt ved en rekke konkrete formuleringer i verneforskriftene.”

De reservatene som er omtalt i det aktuelle dokumentet, ligger 1 Ser-Trondelag og Hedmark
fylker. DN kan imidlertid ikke se grunner til at ikke dette skal gjelde ogsa for Finnmark fylke.
P& denne bakgrunn har DN foreslatt at betydningen av vernet for samisk bruk av omradene
innarbeides i1 § 3 verneforskriftene. DN har valgt en formulering som tydeliggjor at fredningen
er en gnsket konsekvens av vernet og ikke et formal med vernet: ’Fredningen skal ikke veere til
hinder for tradisjonell, naturvennlig, samisk bruk som bevarer det biologiske mangfoldet.”

Miljeverndepartementet viser til at ivaretakelse av naturgrunnlaget innenfor omradene er vik-
tig for samisk kultur og naringsutnyttelse, bl.a. reindrift. Departementet mener derfor denne
sammenhengen kan framga av formalsparagrafen i verneforskriftene selv om dette ikke er en
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del av formalet med naturvernloven. Det er for ovrig lagt vekt pd & utforme vernebestemmel-
sene slik at lokalsamfunnets tradisjonelle bruk skal kunne fortsette.

9.2.2 Generelt om bruk av omradene

Finnmark Bondelag

Organisasjonen har en del generelle kommentarer til vernebestemmelsene: Teltleirer, idretts-
arrangementer og sterre arrangementer bor vere tillatt. Gardbrukere skal ha rett til 4 sette opp
gjerder ved bruk av arealer til dyrking eller beite. Vernebestemmelsene ber stille krav om
forvaltningsplan, og de ber sla fast at kommunen skal vere forvaltningsmyndighet.

Norges bondelag har i heringsuttalelse til DN og senere 1 brev til Miljeverndepartementet
uttalt at alt kulturmark og beitearealer i drift fjernes fra verneplanen da foringer gitt i verne-
forskriftene ikke er forenelig med gérdsdrift. Videre ma det &pnes for at tidligere dyrka mark
innenfor verneomradene kan settes i stand igjen, samt at gardsbrukere ma ha rett til & sette opp
gjerder ved bruk av arealer til dyrking eller beite.

Norges teknisk- naturvitenskaplige universitet mener verneplanen holder god faglig kvalitet,
og bemerker at det legges opp til mer aktiv bruk av omrddene enn det som har veert vanlig for
naturreservater. En ber overvake bruken av omrddene i forhold til hvordan utviklingen av
verneverdiene.

Naturvernforbundet i Ser—Varanger stotter gjennomferingen av vernet. Verneplanforslaget
virker godt gjennomtenkt. Samiske tradisjoner som hesting av rikuler mv. i forbindelse med
duodji ber kunne opprettholdes.

Naturvernforbundet i Finnmark er i utgangspunktet positiv til verneforslaget, og de viser til
heringsuttalelsen fra lokallaget i Sor—Varanger. Et vern ma samtidig apne for bruk av naturen,
pa mater som naturen taler pa lang sikt. Enkelte omrader ber bli vernet som landskapsvernom-
rader. Uttak av duodjimaterialer ber kun tillates etter seknad.

Statens landbruksforvaltning (SLF) mener vernevedtakene raskt ber folges opp av forvalt-
ningsplaner.

Fylkesmannen har gjennom verneplanprosessen kartlagt de ulike brukerinteressene, og etter
deres vurdering medferer fylkesmannens tilrddning sveaert sma begrensinger pé lokalbefolk-
ningens tradisjonelle bruk. Naturvernloven stiller ikke krav om at omrader som legges ut til
naturreservater skal bestd av urert natur. Forbudet mot teltleirer, idrettsarrangementer og lig-
nende er en standardbestemmelse for & sikre at slike arrangementer ikke gar ut over vernever-
diene. Det kan gis tillatelse til slike arrangementer, men det har ikke vart fremmet onske om
det i eksisterende verneomrader, herunder nasjonalparker. Nér det gjelder forslaget om at det
skal kunne hentes duodjimateriale i verneomridene, ensker fylkesmannen ikke en generell
apning for dette. Rikuler er et element i opplevelsen av naturskog. Fylkesmannen henviser til
at den generelle unntaksbestemmelsen kan brukes dersom det er tungtveiende grunner til &
samle rikuler i verneomradene.

Etter fylkesmannens vurdering er det relativt fa av lokalitetene som er av vesentlig betydning
for landbruket. For de dette gjelder har fylkesmannen lagt vekt pa & utforme bestemmelser
som gjore at rammebetingelsene for landbruket ikke forverres i vesentlig grad. Fylkesmannen
ser ogsa for seg at forvaltningen av omradene ma skje i nar dialog med landbruksnaringen.
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DN viser til at ved den konkrete utformingen av vernebestemmelsene er det tatt hensyn til
brukerinteressene. Alle forskriftene inneholder bestemmelser om tillatelse til motorferdsel,
beite og hogst. Samlet sett dpnes det for bruk og ressursutnyttelse innenfor naturreservatene
og landskapsvernomrédet i et betydelig omfang. Det er stort sett lagt opp til at nedvendig bruk
av sneskuter til reindriftsformal kan skje uten sarskilt tillatelse, samt at eksisterende skuter-
loyper kan brukes der det er aktuelt. I flere av omradene &pnes det for dispensasjon til uttrans-
port av ved, og eventuelt ogsé til kjering og materialtransport til hytter.

DN viser videre til at forbudet mot teltleirer, idrettsarrangementer og andre sterre arrange-
menter er rettet mot storre arrangementer som innebarer aktiviteter utover vanlig ferdsel til
fots. Bestemmelsen er ikke til hinder for turvirksomhet i regi av ideelle lag og foreninger,
barnehager, skoler eller andre institusjoner. Behovet for & kunne hoste rirkuler og annet mate-
riale til samisk husflid er konkret nevnt bare 1 to heringsuttalelser. DN antar derfor at behovet
ikke er omfattende. DN stotter fylkesmannen i at det ikke &pnes for uttak av emner til samisk
husflid 1 vernebestemmelsene.

Miljeverndepartementet viser til at det ville vere nedvendig med en viss regulering av uttak av
duodjimateriale dersom omfanget av slikt uttak hadde et visst omfang. Opplysninger viser at
dette uttaket er meget begrenset og knyttet til et begrenset antall utevere. Departementet kan der-
for ikke se at det er nedvendig & iverksette egen regulering pa dette omradet gjennom et sok-
nadssystem. Departementet foresldr derfor & dpne for dette i forskriftenes paragraf som omhand-
ler unntak uten seknad. Departementet viser ellers til DNs tilrddning og slutter seg til denne.

9.2.3 Hogst

Norges Naturvernforbund mener man ber generelt veere meget restriktiv med & apne for hogst
i vernomrader. Det kan ogsé vare riktig & begrense beiting.

Lebesby kommune er positiv til at det &pnes for begrenset uttak av brensel fra de foreslatte
omrddene. Kommunen foresldr en omformulering av tekstene i forskriftene vedrerende uttak
av ved.

Finnmark Bondelag og Norges Bondelag uttaler at hogst til eget bruk ma vere tillatt uten saer-
skilt tillatelse. Bruksverdien av en eiendom faller betraktelig dersom grunneier ikke skal ha
anledning til 4 ta ut ved til eget behov.

Fylkesmannen er enig med Naturvernforbundet i at man ber vare restriktiv med hogst i de
rikt utformede skogtypene. Innenfor de fleste lokalitetene vil det imidlertid ogsé vaere omra-
der med skog av mer triviell utforming, og her ber det kunne apnes for hogst. Det er derfor
tatt med en bestemmelse i alle omrader om at hogst kan tillates.

DN har ikke gjort endringer i1 de foreslatte bestemmelsene om hogst innenfor verneomradene.
Ulike former for hogst (ev. tynning/rydding av vegetasjon) vil vaere relevant innenfor alle
omradene.

Miljeverndepartementet viser til at dette er et tema som ogsé kan omtales naermere 1 ev for-
valtningsplaner og stetter DNs tilrddning.
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9.2.4 Motorferdsel

9.24.1 Motorferdsel i forbindelse med landbruksvirksomhet

Finnmark Bondelag og Norges Bondelag mener at landbruksdrift ma sidestilles med reindrift
ved bruk av motoriserte kjoretoy i alle de foreslatte verneomréadene.

Finnmark Bonde- og smébrukarlag mener det vil bli vanskelig a frakte ut skadde og drepte
dyr fra verneomradene, som folge av foresldtte begrensninger pa ferdsel.

Fylkesmannen skriver at flere av de nevnte omradene er smé, og noen dessuten vanskelig til-
gjengelig med motorkjeretayer fordi de er bratte eller fuktige (flommarksskog). Det er dess-
uten bare noen fa av omradene som er viktige for husdyrbeite.

Fylkesmannen ensker ikke en generell 4pning for bruk av kjeretoyer pd barmark til transport
av syke/skadde beitedyr, fordi motorferdsel kan medfere store skader. Det er imidlertid etter
fylkesmannens vurdering uproblematisk & &pne for at det kan gis dispensasjon til dette. Man
kan da pa forhand avklare hvor kjering kan tillates, og utstede langvarige tillatelser pa be-
stemte vilkar til husdyrholdere. Fylkesmannen foreslér derfor 4 &pne for at det kan gis dispen-
sasjon til nedvendig transport i forbindelse med landbruksvirksomhet i de omrddene hvor
dette er aktuelt og mulig. Dette vil da ogsa omfatte annen, nedvendig transport pa barmark i
forbindelse med landbruksvirksomhet.

DN tilrér at det gis tillatelse til kjoring pa barmark til landbruksformal i et par av omradene.
DN tilrar likevel at forskriftene ikke hjemler dispensasjon til motorferdsel for landbruksfor-
mal dersom det ikke har framkommet andre kjoreformadl til landbruk enn uttransport av syke
og skadde beitedyr. Det er ikke onskelig at vernet hindrer husdyreiere a ta ut syke og skadde
beitedyr i akutte situasjoner. DNs holdning er likevel at det ber vaere unedvendig a regulere
dette i1 forskriften. DN minner om at forvaltningsmyndigheten har mulighet for & dispensere 1
serskilte tilfeller. De aktuelle husdyrholdere ber bli orientert om at de kan regne med a fa
dispensasjon i slike akuttsituasjoner. Samtidig er det viktig at kjoringen skjer skansomt og slik
at det blir minst mulig skade pd verdifull vegetasjon. DN tilrar at dette forholdet tas opp direk-
te mellom forvaltningsmyndigheten og de aktuelle rettighetshaverne i de enkelte omradene.

Forbudet mot motorisert ferdsel gjelder ikke militeer operativ virksombhet, tiltak i politi-, brann-
vern-, rednings- og oppsynsgyemed, eller giennomforing av skjetsels- og forvaltningsoppgaver
som er bestemt av forvaltningsmyndigheten. Dette er en generell unntaksbestemmelse 1 for-
skriftene. For eventuell ovelseskjoring til slike formdl ma det sekes om dispensasjon.

Miljeverndepartementet viser til at uttransport av skadde og syke husdyr ma kunne skje pa en
smidig, rask og kontrollert méte og har derfor funnet det hensiktsmessig a flytte bestemmel-
sen slik at det ikke skal veere nedvendig & seke om saerskilt tillatelse til formalet. Departemen-
tet forutsetter at den enkelte bruker folger opp med bl.a. & gi melding til oppsynet. Dette kan
skje enten skriftlig eller over telefon. Normalt mé det antas at avlivning pa stedet vil ivareta
dyrevelferden best, men at situasjoner der transport vil vaere nedvendig kan oppsta. For flere
av omrddene i denne verneplanen er feltsjiktet spesielt artsrikt, og departementet er enig med
DN 1 at det er viktig at kjeringen skjer skdnsomt og pa en méte som fordrsaker minst mulige
skade pé vegetasjon.

Departementet mener ogsa at for Hanadalen ber motorferdsel pé barmark knyttes til jord-
bruksvirksomhet, i motsetning til landbruksvirksomhet som ble brukt i heringsdokumentet. I
omréder hvor verneformalet er ivaretakelse av skogomrade som egkosystem med alt naturlig
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plante- og dyreliv, mé det etter departementets synspunkt forstds at skogbruk, som inngér i
landbruksbegrepet, ikke er den aktivitet som er forutsatt i heringen. Det er videre dpnet for &
soke om motorferdsel pa vinterfore for uttransport av ved i de forskriftene vedhogst er aktuelt.

9.24.2 Motorferdsel i forbindelse med reindrift

Reindriftsforvaltningen uttaler at bruk av motoriserte framkomstmidler vil bli vanskeliggjort ved
vern. Dersom verneplanen gjennomferes, ma verneforskriftene endres slik at nedvendig bruk av
motoriserte kjoretoy etter eksisterende kjorespor i reindriftssammenheng ma vere tillatt.

Sametinget uttaler at motorferdsel innenfor verneomradene ber i storst mulig grad styres av
kommunene.

Fylkesmannen tilrér at det &pnes for bruk av sneskuter i forbindelse med reindrift i omréder
der dette er aktuelt. Mange av omrédene er sma4, til dels brattlendte og med tett skog, og lite
egnet for motorferdsel. For barmarkskjeretay er det apnet for at det kan gis tillatelse etter
soknad. Dette er vanlig praksis 1 eksisterende verneomréder, og der bruk av slike kjoretoyer er
nedvendig har reindriften fatt flerarige tillatelser. Fylkesmannen ensker ikke & apne for fri
bruk fordi dette medferer at forvaltningsmyndigheten ikke har mulighet til & gripe inn overfor
kjoring som medforer reduksjon av verneverdiene.

DN tilrér at det generelt for omrédene i verneplanen, er slik at sneskuterkjering uten serskilt
tillatelse foreslas tillatt for reindriftsformal i de fleste omrédene, og etter godkjent skuterlaype
i de omradene der dette finnes. Det foreslds at det kan gis tillatelse til sneskuterkjoring etter
soknad for uttransport av ved 1 mange av omrddene, reindriftsformal ndr dette ikke tillates
direkte, og kjering og materialtransport til hytter der det er aktuelt.

I heringsrunden kom det forslag om a hjemle kjoring pa barmark for reindriftsformal i § 4
Generelle unntak. DN er enig med fylkesmannen i at all motorferdsel pa barmark ma vare
basert pa seknad. Forvaltningsmyndighetene kan da gi vilkar om tidspunkt for kjering, type
kjoretay, trasévalg og omfang, slik at det blir tatt hensyn til verneverdiene. DN viser til fyl-
kesmannens kommentar om at det kan gis flerarige dispensasjoner nar det anses hensiktsmes-
sig. Aktuelle kjoreformal for barmarkskjering er reindrift, elgjakt, vedlikehold av eksisterende
energi- og kraftanlegg.

Miljeverndepartementet har etter anmodning fra Landbruks- og matdepartementet og etter en
samlet vurdering innfort en dispensasjonsadgang etter § 5 i verneplanen for motorisert ferdsel
pa barmark for reindriften. Dispensasjonsregelen skal praktiseres strengt og bare gjelde for
lettere barmarkskjeretoy. Det forutsettes at det kun gis tillatelser til motorisert ferdsel for den
bruk som anses nedvendig for & kunne benytte omradet til reindrift. Hva som er nedvendig
kjering for & uteve en tilfredsstillende reindrift vil fremgé av distriktsplanene. Behovene for
reindriften om hva som er nedvendig kjering vil variere for de ulike verneomradene. For rein-
driften legges det opp til en praksis med flerarige tillatelser som koordineres med og tas inn i
distriktsplan i henhold til reindriftsloven, slik at neringen kan uteves pa tilfredsstillende mate.

9.24.3 Annen motorferdsel

Naturvernforbundet i Finnmark uttaler at motorisert ferdsel ber ikke veere aktuelt 1 verneom-
radene.

Fylkesmannen har fa motforestillinger mot at motorferdsel pa vinterfore styres av kommune-
ne giennom motorferdselloven, og skriver at dette for gvrig er i samsvar med dagens praksis 1
de fleste naturreservatene i Finnmark. Nar det gjelder barmarkskjering, ensker fylkesmannen
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at dette styres av forvaltningsmyndigheten for verneomradet. Begrunnelsen er at muligheten
for skader pa marka og vegetasjonen er vesentlig storre ved barmarkskjering enn ved snesku-
terkjoring.

DN onsker ikke at motorisert ferdsel 1 verneomradene skal reguleres av motorferdselloven
alene, heller ikke pé vinterfere. Det er etter DNs vurdering sterke argumenter for at motorisert
ferdsel skal reguleres strengere innenfor verneomrider enn utenfor. Dette sparsmaélet er for
ovrig lest pa ulike méter i forskriftene for naturreservatene i Finnmark. De nyeste reservatene,
som ble opprettet som ledd i verneplan for barskog 1 2000, har spesifiserte bestemmelser om
hva som er tillatt av sneskuterkjering innenfor reservatet. DN vil understreke den gkosystem-
tankegangen som ligger til grunn for opprettelsen av verneomradene.

Formaélet med vernet knytter seg ikke bare til vern av den mest verdifulle vegetasjonen, men
til bevaring av de ekologiske prosessene innenfor verneomradet, jf formalsparagrafen i de
foreslétte vernebestemmelsene. Virkningene av motorisert ferdsel i omradene mé derfor vur-
deres ikke bare i forhold til om det skader vegetasjonen, men ogsé i forhold til om det kan ha
forstyrrende effekter pa dyrelivet og de naturlige ekologiske prosessene. Motorferdsel i reser-
vatene ber derfor begrenses til et minimum.

DN har endret forslaget til forskrift i de tilfellene der fylkesmannen har foreslatt a tillate snesku-
terkjoring pé vinterfore i samsvar med motorferdselloven. Dette gjelder omradene Trollfjorden/
Gulgo, Langfjorddalen/ Laggu, Berselvdalen og Roh¢¢ivuopmi. I DNs forslag til forskrifter er de
aktuelle kjoreformalene angitt i §§ 4 og 5. DN har ogsd i et par andre tilfeller foreslatt vernebe-
stemmelser som er noe mer restriktive til motorferdsel enn fylkesmannens forslag.

Forsvarsdepartementet forutsetter at § 6 om generelle unntak gjeres gjeldende for Forsvaret
ved at det gis mulighet for nedvendig landing og start med luftfartey (helikopter) i forbindelse
med militer gvingsvirksomhet.

Miljeverndepartementet vil bemerke at Forsvarets evingsbehov skal veare tilfredsstillende
dekket under bestemmelsenes § 4, pkt. 1 der det heter:
Gjennomfering av militaer operativ virksomhet, politi-, rednings-, ambulanse-, brannvern-
og oppsynsoppgaver, samt gjennomforing av skjetsel og forvaltningsoppgaver bestemt av
forvaltningsmyndigheten. @velseskjoring for formél som nevnt ma ha serskilt tillatelse.

jf bestemmelsenes § 5 om nedvendig motorferdsel i forbindelse med evelseskjoring for for-
mal nevnt 1 § 4 nr 1. Departementet slutter seg for ovrig til DN tilrddning.

9.2.5 Kraftlinjer

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) er ikke kjent med at verneplanen kommer i kon-
flikt med overferingsanlegg eller noen form for utnyttelse av vannressursene som de har for-
valtningsansvar for.

Miljeverndepartementet viser til opplysningene om at det gar kraftlinjer gjennom flere av de
foreslétte naturreservatene. Hensynet til den eksisterende kraftlinja er ivaretatt gjennom egne
bestemmelser om kraftanlegg/kraftlinjer i verneforskriftene for omradene det gjelder. Depar-
tementet legger folgende til grunn:

1. Bestemmelsene &pner for drift og vedlikehold av eksisterende energi- og kraftanlegg. Vedli-
kehold omfatter blant annet utskifting av komponenter knyttet til kraftledninger (liner, isolato-
rer, master, traverser m.v.) i samsvar med anleggets tillatte egenskaper i forhold til konsesjon
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etter energiloven. Oppsetting av master med annen utforming enn eksisterende anlegg, omfattes
normalt ikke av bestemmelsene pa dette punkt. Ved utskifting av master eller andre komponen-
ter, skal master og komponenter som er mest mulig lik eksisterende benyttes, med mindre
overgang til andre typer master og komponenter vil redusere anleggets innvirkning pa verne-
verdiene uten urimelige kostnader eller ulemper for anleggseieren, jf energiforskriften § 3-4.

I forbindelse med vedlikehold vil det kreves serskilt tillatelse for motorferdsel fra forvaltnings-
myndigheten for verneomrédet. Det presiseres at forvaltningsmyndigheten vil kunne gi tillatelser
av lengre varighet pa bestemte vilkar, slik at det ikke ma sokes for hvert enkelt tilfelle. Unodig
tungvint drift og vedlikehold kan p& denne méten unngas, samtidig som forvaltningsmyndighe-
ten kan sikre en mest mulig skdnsom motorisert ferdsel i forhold til verneverdiene.

2. Bestemmelsene presiserer at tiltakshaveren kan foreta nedvendig istandsetting ved akutte
utfall av anleggene. Ved akutte feil pa anleggene kan det oppsté behov for umiddelbar repara-
sjon av installasjoner som medferer bruk av motorkjeretoy. I slike akutte tilfeller vil det ikke
veere tid til & innhente tillatelse til bruk av motorkjeretey i verneomradet, dersom den nedven-
dige motorferdselen ikke allerede er tillatt i allerede gitt tillatelse fra forvaltningsmyndighe-
ten. I slike tilfeller forutsettes det at motorferdsel skjer mest mulig skdnsomt, og at det snarest
mulig i ettertid meldes fra til ansvarlig forvaltningsmyndighet for verneomrédet.

3. Oppgradering og/eller fornyelse av kraftledninger for heving av spenningsnivé og eking av
linjetverrsnitt er tillatt nar dette ikke forutsetter vesentlige fysiske endringer i strid med verne-
formaélet. Bestemmelsen omfatter tilfeller hvor det oppferes andre typer master, ved oppset-
ting av sterre master eller opphenging av nye liner m.v. som endrer anleggets egenskaper i
forhold til hva det er gitt konsesjon til a etablere, og nar endringen ikke innebarer en vesentli-
ge fysisk endring i forhold til formélet med vernet. Eksempel pa tiltak kan vere endring av
driftsspenning eller linetykkelse. Oppgraderinger som innebzrer bruk av sterre eller endrede
master kan ogsd omfattes dersom det ikke kommer i konflikt med verneverdiene.

4. Oppgradering/fornyelse av kraftledninger som ikke faller inn under ovennevnte, skal be-
handles etter soknad. Med dette siktes til tilfeller hvor oppgraderingen eller fornyelsen kan
innebare en vesentlig fysisk endring i strid med verneformalet. Vurderingen av om oppgrade-
ringen eller fornyelsen inneberer en vesentlig fysisk endring i1 forhold til formalet med vernet,
vil veere en konkret vurdering av tiltakets samfunnsmessige betydning satt opp mot hensynet
til verneformélet i det enkelte tilfelle. Det antas at slike dispensasjoner under normale om-
stendigheter vil kunne gis. Hensikten med konkret sgknad er ogsé a etablere en kontakt i for-
kant mellom tiltakshaver og forvaltningsmyndigheten for verneomradet med sikte pd & drefte
avbetende tiltak slik at mulige negative konsekvenser for verneformalet som folge av anlegget
1 storst mulig grad reduseres og dermed synliggjores allerede i1 seknaden. Hensikten er ikke &
diskutere nedleggelse eller dramatiske omlegginger av det eksisterende anlegget, men derimot
en mest mulig skdnsom utforming og mindre justeringer av anlegget. Opprettholdelse av luft-
ledning i det samme omrédet skal normalt aksepteres. Ved vurderingen skal det legges vekt pd
tiltakshaverens plikter etter energiloven til & serge for 4 holde anlegget i tilfredsstillende
driftssikker stand, herunder serge for vedlikehold og modernisering som sikrer en tilfredsstil-
lende leveringskvalitet. Ved vurderingen skal det ogsa legges vekt pa plikten til ved planleg-
ging, utferelse og drift av elektriske anlegg a serge for at allmennheten paferes minst mulig
miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige kostnader eller
ulemper for konsesjonaren.

5. Nye kraftledninger krever sarskilt tillatelse etter vurdering av konkret sgknad. Det presise-
res at vurderingen her kan vere forskjelling fra situasjoner med oppgraderinger eller fornyel-
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ser av anlegg som er i drift pd vernetidspunktet. Hvis et planlagt nytt anlegg ikke er i direkte
konflikt med verneformaélet, kan det gis tillatelse til et slikt tiltak.

10 MERKNADER TIL ENKELTOMRADENE

10.1 Korsfjorden naturreservat, Alta kommune

Det foresltte verneomradet utgjor 527 daa. Omradet er et svart godt eksempel pa artsrik 1a-
gurtbjerkeskog pa kalkholdig grunn, som serlig opptrer i Altaomradet i Finnmark. Lokalite-
ten har et usedvanlig heyt antall arter, blant annet mange varmekjere, sorlig utbredte arter 1
den lavvokste vegetasjonen. En av disse er, maurarve som ikke funnet andre steder i Finn-
mark. Det er forst og fremst det hoye antallet sorlige arter som gjor lokaliteten spesiell og gir
omradet hgy rangering som verneobjekt. Bdde omradets karakter og dets beliggenhet gjor det
relevant & bruke omréddet 1 undervisningssammenheng.

Alta kommune anbefaler vern.

Omradestyret for reindrift i Vest-Finnmark anbefaler at nedvendig bruk av motorisert kjore-
toy etter eksisterende kjorespor i reindriftssammenheng blir tillatt uten seknad.

Finnmark sau- og geitalslag anbefaler at nedvendig uttransport av syke og skadde dyr blir
innarbeidet i forskriften.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. Omradet er svaert bratt og er ikke
videre egnet for motorisert ferdsel. Fylkesmannen foreslar ikke & apne for motorisert ferdsel
pa barmark innenfor dette omradet. I forhold til forslaget som var pa hering, foreslér fylkes-
mannen utvidet adgang for forvaltningsmyndigheten til & dispensere til bruk av sneskuter. |
det forste forslaget stod det “uttransport av ved pa vinterfore”. I det nye forslaget er det gitt en
generell dpning for "nedvendig transport” etter seknad.

Direktoratets tilrddning

Lokaliteten utgjer et verneobjekt med serskilte kvaliteter innenfor verneplanen. DN tilrar at
omradet vernes som naturreservat. DN vurderer formuleringen “nedvendig transport” til &
veaere for generell, og foreslar at hjemmelen til & dispensere til bruk av sneskuter begrenses til
uttransport av ved og kjering til reindriftsformal. Eventuelle andre kjoreformél ma vurderes
etter den generelle dispensasjonshjemmelen.

Miljeverndepartementet tilrér at det apnes for uttransport av skadde og syke dyr, jf omtalen
under kapittel 9.2.4.1. Utover dette slutter departementet seg til direktoratet og anbetaler opp-
rettelse av Korsfjorden naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.2 Leirbotndalen naturreservat, Alta kommune

Leirbotndalen er en variert lokalitet med flere skogtyper. Omradet utgjor 1154 daa. En variert
lokalitet med flere skogtyper, gréor, hogstaudebjorkeskog, lagurtskog og furuskog. Feltsjiktet
er karakterisert ved et hoyt artsantall. Mange sorlige arter er registrert, blant annet trollbeer,
som her har sitt nordligste voksested innenfor landets grenser. Omradets verneverdi er forst
og fremst knyttet til den ubererte grioreskogen og til lagurtbjerkeskogen. Furuskogen er knyt-
tet til terrasseflater i landskapet. Furuskoger pd breelvavsetninger er sjeldne i Finnmark.
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Alta kommune aksepterer foreslatt vern, forutsatt at grdoreskogen langs Lakselva tas ut av
planen sammen med et hovelig areal pa begge sider av veien. Kommunen mener at hele furu-
skogomridet pd Kvanndalssletta ma innarbeides i planen.

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvaenangen kommune anbefaler at deler av omrédet tas ut av
planen. Skogbrukssjefen viser til oreskogen kan utnyttes kommersielt, og mener videre at
skogen langs veien ber kultiveres. Etaten ensker at furumoen pa Kvanndalssletta vernes.

Omréadestyret for reindrift i Vest-Finnmark anbefaler at nedvendig bruk av motorisert kjore-
tay etter eksisterende kjorespor i reindriftssammenheng ma veare tillatt uten seknad.

Finnmark sau- og geitalslag anbefaler at nedvendig uttransport av syke og skadde dyr blir
innarbeidet i forskriften.

Kviby og Leirbotn Bygdelag stotter vern, men mener at omradet ved veien ber holdes utenom
verneomradet. Laget ensker at deler av furuskogen, en av Finnmarks eldste, blir en del av
verneomradet (brev i forkant av heringsrunden).

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. Verneforslaget omfatter ogsa
gréoreskogen langs Lakselva. Fylkesmannen mener at mye av grunnlaget for vernet faller bort
dersom denne skogen tas ut. En lokalitet med tilsvarende naturtype i samme kommune, omra-
det Petdjdsaari — Eibymunningen, er foreslétt tatt ut av verneplanen. Ogsé omréadet langs veien
inngar i det foreslatte verneomradet. Det er nedvendig hvis man skal f4 et ssmmenhengende
verneomrade, ettersom verneverdiene befinner seg pa begge sidene av veien. Fylkesmannen
viser likevel til at omrddene inntil veien ikke har sé stor verdi for verneformalet. Det kan der-
for pnes for hogst/skjetsel, og brukerinteressene kan ivaretas pd denne méten.

Den omtalte furuskogen inngéar i verneomradet. I fylkesmannens forslag til vernebestemmel-
ser er det &pnet for at det kan gis tillatelse til nedvendig bruk av barmarkskjeretey i forbindel-
se med reindrift og landbruksvirksomhet.

Direktoratets tilrddning

DN tilrar at hele omrédet, slik det er avgrenset i fylkesmannens tilrddning, tas med i vernepla-
nen og vernes som naturreservat. Sikring av verneverdig furuskog vil ogsd vare en viktig ge-
vinst med opprettelsen av dette verneomrédet. DN mener det er unedvendig 4 ha en egen be-
stemmelse om dispensasjon til landbruksformal nar formalet er begrenset til uttransport av syke
og skadde beitedyr, og foreslar at dispensasjonshjemmelen i § 5 begrenses til reindriftsformal.

Miljeverndepartementet tilrdr at det apnes for uttransport av skadde og syke dyr, jf omtalen
under kap 9.2.4.1. Utover dette slutter departementet seg til direktoratet og anbefaler oppret-
telse av Leirbotndalen naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart..

10.3 Trollfjorden/Gulgo naturreservat, Berlevag kommune

Det foreslatte verneomridet er 11 251 daa og utgjer en sjeldent frodig lokalitet 1 det karrige
landskapet som ellers dominerer pd Varangerhalveya. Omradet er stort av utstrekning og er
det nest starste av de foreslitte naturreservatene 1 denne tematiske verneplanen. Omrédet in-
neholder botaniske sjeldenheter, blant annet en rik forekomst av svalbardvalmue som bare er
funnet pd Varangerhalveya péd Europas fastland. Dessuten typeomrdde for nordlige bjerke-
skoger der typisk serlige arter er sparsomt representert.
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Berlevdg kommune stotter vern av omrédet, men mener at vernet ikke ber omfatte private
eiendommer, og at omradet som brukes til rekreasjonsformal, ber holdes utenom reservatet.

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvaenangen kommune stotter vern av omradet, men mener
hytteeierne fortsatt ber ha rett til vedhogst innenfor reservatet.

Finnmark Bondelag gér i mot vern av den nordestre delen av lokaliteten. I et seinere brev fo-
reslar Finnmark Bondelag og Norges Bondelag at vernekategorien endres til landskapsvern-
omrade med plantelivsfredning.

Fra lokalbefolkningen har pd informasjonsmete uttrykt at vern er lite problematisk dersom det
nordestre hjernet holdes utenfor verneomradet.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omrddet vernes som naturreservat. Omradets areal foreslas redusert
fra ca. 14 til noe over 11 km®. Dette er i trdd med ensker fra brukere og heringsparter om 4 ta
ut nermere spesifiserte arealer. Fylkesmannen tilrér at motorferdselloven skal regulere motor-
ferdsel pa vinterfore. Det er ikke gjort endringer i forskriften vedrerende bestemmelser om
vedhogst. Det foreslés fortsatt at forvaltningsmyndigheten kan gi tillatelse til hogst av bjerk
etter soknad. Omradet omfatter fortsatt private eiendommer.

Direktoratets tilrddning

DN ser ikke bort fra at lokaliteten kan tilfredsstille kriteriene for landskapsvern etter § 5. DN
mener likevel at dette omradet skal vernes som naturreservat ettersom verneformaélet er skog som
naturtype/helhetlig ekosystem. DN tilrdr at motorisert ferdsel pa vinterfore reguleres av punkter i
forskriften. DN foreslar at unntakene fra heringsdokumentet opprettholdes. Dette inneberer:

- generelle unntak for kjering til reindriftsformal og kjering langs godkjent skuterloype

- unntak etter seknad for uttransport av ved.

Miljeverndepartementet viser til at forskriften &pner for at det kan sekes om hogst av bjerk til
eget bruk. Med hensyn til uttransport av syke og skadde husdyr viser departementet til kap
9.2.4.1. Departementet viser videre til DNs tilrddning og anbefaler opprettelse av Trollfjor-
den/Gulgo naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.4 Gossjohka naturreservat, Karasjok kommune

Omréadet utgjor 1278 daa og bestar av elvesedimenter med flere flomutsatte elveerer. Lokali-
teten har engbjorkeskog med sterke innslag av estlige, kontinentale arter og er en s@regen
type av hegstaudebjorkeskog som har sin hovedutbredelse ved vassdragene i indre Finnmark.

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvaenangen kommune anbefaler at vernet begrenses til de
delene av omradet som ikke er sterkt pavirket av hogst.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. I forhold til heringsutkastet, er
arealet redusert for & fa til en bedre tilpassning. Det er bare arealer langs elva som inngar i det
naverende verneplanforslaget.

Direktoratets tilrddning

DN tilrar at omradet vernes som naturreservat. Det oppgitte arealet 1 direktoratets forslag til
forskrift avviker fra det som er oppgitt i fylkesmannens forslag etter heringsrunden. Dette
dreier seg bare om en korrigering av en faktisk feil.

22



Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet og anbefaler opprettelsen av GosSjohka
naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.5 Oahcesaisuolu naturreservat, Karasjok kommune

Oahcesaisuolu er en holme i Karasjohka pa 333 daa. Det meste av skogen tilherer kontinental
engbjorkeskog, en s@regen type av hogstaudebjorkeskog som har sin hovedutbredelse ved
vassdragene i indre Finnmark.

Finnmark Bondelag gar imot vern av privat eiendom pa lokaliteten. I et seinere brev (kom-
mentar til fylkesmannens tilrddning) foresldr Finnmark Bondelag og Norges Bondelag at hele
lokaliteten tas ut av verneplanen fordi det er privat grunn.

En grunneier er imot vern, med begrunnelse i at det er unedvendig og uenskelig.

Fylkesmannens tilrddning
Fylkesmannen foreslar at omrédet vernes som naturreservat. Arealet foreslas litt redusert, men
det berarer likevel de samme private eiendommene.

Direktoratets tilrddning

Omrédet er viktig for representativiteten til verneplanen som helhet, og ber ikke tas ut av ver-
neplanen selv om det bererer privat eiendom. DN tilrar at omradet vernes som naturreservat.
Gammel sléttemark innenfor lokaliteten vil inngd som en viktig vernekvalitet.

Miljeverndepartementet viser til kap 9.2.4.1 med hensyn til uttransport av syke og skadde
husdyr viser departementet. For gvrig slutter departementet seg til direktoratet og anbefaler
opprettelse av Oahcesaisuolu naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.6 Maze naturreservat i Kautokeino kommune

Omrédet pd 231 daa omfatter ei flat, flompavirket halvey 1 Kautokeinoelva. Vegetasjonen
bestar av velutviklet vierskog pa flomutsatte omradene, i mosaikk med hegstaude- og lagurt-
bjerkeskog pa terrere grunn.

NVE onsker at nedvendig vedlikehold av eksisterende flom- og erosjonssikringsanlegg blir
innarbeidet i vernebestemmelsene (sikringsanlegg oppstrems vernegrensen).

Statens landbruksforvaltning (SLF) tar opp mulig behov for motorferdsel til landbruksformal.

Kautokeino kommune onsker at verneplanen utsettes til Finnmarkseiendommen er etablert

Lokalbefolkningen har pa informasjonsmete gitt uttrykk for enske om a holde sneskutertrasé
apen, enske om redusert areal, men er ogsa positive reaksjoner pa at omrddet vernes.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foresldr at omradet vernes som naturreservat. Grensa er justert i sor, slik at
arealet med dyrket jord er tatt ut. I forslaget til vernebestemmelser er onsket fra NVE innar-
beidet, og det er gitt 4pning for & rydde vegetasjon inntil sneskuterloypa. Vernebestemmelse-
ne apner ikke for motorferdsel til landbruksformal.

Direktoratets tilradning
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Omradet utgjor en liten, men svart verdifull lokalitet. DN tilrar at lokaliteten vernes som na-
turreservat. DN videreforer forslaget til endringer i vernebestemmelsene.

Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet og anbefaler opprettelse av Maze naturreser-
vat i henhold til vedlagte forskrift og kart..

10.7 Oksevagdalen naturreservat, Lebesby kommune

Oksevagdalen ligger like ost for Kjellefjord. Omradet pa 1612 daa er det nordligste av de fo-
reslatte lokalitetene 1 denne tematiske verneplanen. Omradet bestér for en stor del av hegstau-
debjerkeskog, som er karakterisert som usedvanlig velutviklet. Den nedre delen av dalen har
mer varierte utforminger av bjerkeskogen, men ogsd her finner man partier med velutviklet
hegstaude- og storbregnebjerkeskog. Skogen her er en av verdens aller nordligste frodige,
artsrike lovskoger.

Lebesby kommune bemerker at det neppe er aktuelt med uttak av brensel.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foresldr at omradet vernes som naturreservat. Arealet er noe redusert. Et punkt
om tillatelse til utbedring av lysloypetrasé er stroket 1 det nye forslaget til vernebestemmelser.
Punktene om at det kan gis tillatelse til uttak og uttransport av ved, er imidlertid opprettholdt

siden fylkesmannen ikke vil utelukke at det kan bli aktuelt med hogst/rydding/tynning innen-
for omradet.

Direktoratets tilrddning
DN tilrar at omradet vernes som naturreservat. DN har ikke gjort endringer i fylkesmannens
forslag til vernebestemmelser.

Miljeverndepartementet slutter seg til direktoratet og anbefaler opprettelse av Oksevagdalen
naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.8 Torskefjorddalen naturreservat, Lebesby kommune

Omréadet pa 5693 daa ligger i det lune dalferet innenfor Torskefjord, en liten sidefjord til Lak-
sefjorden. Skogen her er en av landets nordligste bjerkeskoger av noe omfang. Det meste av
skogen er av relativt fattig utforming, men rikere bjerkeskoger opptrer stedvis. Det er et stort,
sammenhengende lovskogomrade.

Lebesby kommune mener det ber dpnes for motorferdsel pé vinterfore til hytter og for motori-
sert uttransport av lovlig felt elg.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. Hjemmel til bruk av sneskuter til
hytter foreslas tatt inn i vernebestemmelsene, likedan motorferdsel pa barmark i forbindelse
med elgjakt.

Direktoratets tilrddning

Lokaliteten gir et viktig bidrag til verneplanen nar det gjelder vern av nordlige bjerkeskoger.
DN tilrar at omradet vernes som naturreservat. DN mener at motorisert ferdsel innenfor ver-
neomradene ber begrenses til et minimum, ogsd pad vinterfore. DN tilrar at de som ensker &
bruke sneskuter til hyttene, ma soke om tillatelse.
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Miljeverndepartementet stotter DN sine vurderinger mht motorferdsel pé vinterfere. Motor-
ferdsel pa barmark ma omsekes. Med hensyn til uttransport av syke og skadde husdyr viser
departementet til kap 9.2.4.1. Departementet slutter seg til at Torksfjorddalen naturreservat

opprettes som et naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart...

10.9 Langfjorddalen/Laggu naturreservat, Lebesby og Gamvik kommuner

Verneforslaget omfatter hele Langfjorddalen med unntak av de nederste delene mot fjorden.
Omrédet pa 27 966 daa er det langt storste av alle lokalitetene 1 denne tematiske verneplanen.
Det utgjor alene omkring 40 prosent av det totale arealet som foreslas vernet.

Dalforet inneholder store omrader med vierskog. Lokaliteten er vurdert som egnet typeomra-
de for storvokst vierskog i de ytre omrddene av Ost-Finnmark. Det er ogsa mye bjerkeskog
innenfor lokaliteten, bdde hogstaudebjorkeskog og flere mindre omréder med lagurtbjer-
keskog. Den sistnevnte skogtypen finner man her i sine aller mest nordlige utforminger; de
varmekrevende artene opptrer ikke her.

Lebesby kommune foreslar at yttergrensene for omrédet bar begrenses til 4 bare omfatte
skogbevokse omrader. For omradene rundt Nerdalen ber vernesonen trekkes @stover mot
Nerdalsvannet for & lettere kunne forvalte skogomrddene ned mot Bekkarfjord.

Skogbrukssjefen 1 Finnmark og Kvaenangen kommune foreslar at deler av omradet tas ut av
verneplanen slik at tradisjonelle hogstomrader holdes utenom.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foresldr at omrdadet vernes som naturreservat. Etter heringsrunden er grensene
justert 1 trdd med kommunens enske. Fylkesmannen tilrér at motorferdselloven skal regulere
motorferdsel pa vinterfore.

Direktoratets tilrddning

Lokaliteten dekker et stort areal, det omfatter flere lovskogtyper, og har nasjonal verneverdi.
Det er det eneste omradet 1 denne tematiske verneplanen som inneholder storre, sammenheng-
ende omrader med storvokst vierskog. DN tilrar at omradet vernes som naturreservat.

DN tilrdr at motorisert ferdsel pa vinterfore reguleres av punkter i forskriften. DN foreslér at
unntakene fra heringsdokumentet opprettholdes. Dette innebarer:

- generelle unntak (§ 4) for bruk av skuterloype og kjering til reindriftsformal

- unntak etter seknad (§ 5) for materialtransport og annen kjoring til hytter, og uttransport av
ved.

Miljeverndepartementet stotter DNs merknader og viser for gvrig til at det i forskriften &pnes
for & seke om bruk av motorisert uttransport av felt elg. Med hensyn til uttransport av syke og
skadde husdyr viser departementet til kap 9.2.4.1. Med disse merknadene anbefaler departe-
mentet opprettelsen av Langfjorddalen/Laggu naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og
kart.

10.10 Bagrselvdalen naturreservat, Porsanger kommune

Omrédet pd 7931 daa omfatter elvebredder og dalsider pé begge sidene av Berselva langs en
strekning pd 7-8 kilometer. Det omfatter dessuten fjelltoppen Silffarvarri og gjelet omkring
Silfarfossen. Dolomitt 1 grunnen gjor at det er et sterkt innslag av kalkkrevende arter pa loka-
liteten. Elvegjelet er regnet som det nest sterste i Finnmark.
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Porsanger kommune gar i mot vern innenfor kommunens grenser pga at store arealer allerede
er bandlagt i kommunen, og et vern vil medfere ytterligere begrensninger pa lokalbefolknings
bruk av omrddet til vedhogst, rekreasjon og annet..

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvenangen kommune foreslar at verneomradet reduseres til
det omradet som er mest urert.

Statens landbruksforvaltning (SLF) mener det er viktig & finne en losning pa behovet for
vedhogst.

Finnmark Bonde- og smébrukarlag gér sterkt imot vern av omradet pga konsekvenser
/ulemper for landbruket.

Finnmark Bondelag gér imot vern pga konsekvenser/ulemper for landbruket. I et seinere brev
foreslér Finnmark Bondelag og Norges Bondelag at vernekategorien endres til landskaps-
vernomrade med plantelivsfredning.

Finnmark sau- og geitalslag anbefaler at nedvendig uttransport av syke og skadde dyr blir
innarbeidet i forskriften.

Borselv Bygdelag mener at verneomradet ber reduseres, og at verneplanen blir utsatt til finn-
marksloven er ferdigbehandlet.

Borselv Jeger- og fiskerforening er imot vern av omradet av prinsipp, og spesielt gjelder dette
omrddet sor for Silfar hvor det bemerkes at omréde er mye knyttet til hogst.

Borselv arbeiderlag er imot vern da de frykter at dette vil g& utover tradisjonell bruk av omradet.

Lokalbefolkningen har pa informasjonsmete uttrykt ensker om at verneomradet reduseres.

Brukerinteresser har uttrykt enske om tilrettelegging for lette tilgjengeligheten til Silffarvarri,
der det er en gammel offerplass.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. Arealet er redusert, og noen vik-
tige omrader for vedhogst ligger nd utenfor verneomradet. Fylkesmannen tilrar at motorferd-
selloven skal regulere motorferdsel pd vinterfore. Det er foreslatt & 4pne for motorisert ferdsel
pa barmark etter seknad i forbindelse med reindrift og landbruksvirksomhet.

Direktoratets tilrddning

Fylkesmannen hadde justert grensene i forhold til heringsforslaget. DN ba fylkesmannen om
en ny grensejustering, slik at verneomradet inkluderer hele det trange elvegjelet omkring Sil-
farfossen. Omridet var med 1 det opprinnelige horingsforslaget, sa det har ikke skjedd noen
utvidelse som ikke har vaert med i tidligere avgrensninger. Arealet pd omrddet endret seg fra
7724 dekar etter fylkesmannens avgrensning, til 7931 dekar i DNs nye forslag til avgrensning.

DN ser ikke bort fra at omrddet kan tilfredsstille kriteriene for landskapsvern etter naturvern-
loven § 5. DN mener likevel at dette omrédet skal vernes som naturreservat ettersom verne-
formélet er skog som naturtype/helhetlig okosystem. Lokaliteten har kalkkrevende vegetasjon
og flere andre interessante kvaliteter. Elvegjelet er ogsé en viktig kvalitet ved verneomradet.
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DN tilrdr at motorisert ferdsel pa vinterfore reguleres av punkter i forskriften. DN foreslér at
unntakene fra heringsdokumentet opprettholdes. Dette innebarer:

- generelt unntak for kjering til reindriftsformaél

- unntak etter seknad for uttransport av ved.

DN aksepterer at det kan gis tillatelse for nedvendig kjering pa barmark til landbruks- og
reindriftsformal.

Miljeverndepartementet viser til at tilgjengeligheten til Silffarvarri antas ivaretatt ved at det i
forskriften er apnet for & seke om bygging av bruer og klopper, skilting og merking av stier,
samt rydding av vegetasjon for & holde eksisterende stier apne.

Det er apnet bade for sgknad om uttak til ved til eget bruk og uttransport av ved pa vin-
terfgre. Gjennom verneprosessen er i tillegg de mest brukte vedomradene for bygda og
det aller meste av privat grunn holdt utenfor verneforslaget. Med hensyn til uttransport av
syke og skadde husdyr viser departementet til kap 9.2.4.1. Nar det gjelder unntak etter
sgknad til ngdvendig kjgring pa barmark i forbindelse med landbruksvirksomhet, anbe-
faler departementet at begrepet som benyttes i forskriften skal veere ”jordbruksvirk-
somhet”, jf omtale under kap 9.2.4.1, og forskriftsutkastet er endret i trad med dette.
Departementet anbefaler opprettelse av Barselvdalen naturreservat i henhold til vedlag-
te forskrift og kart.

10.11 Bihkkac¢ohkka naturreservat, Porsanger kommune

Omrédet pa 988 daa ligger 1 ei dalside pa vestsida av riksvei 98 gjennom Berselvdalen. I om-
radet finnes ulike vegetasjonssoner, fra hogstaudebjerkeskog nederst i lia til reinrosehei pa
knausene. Feltsjiktet har et hoyt antall arter, blant annet flere serlige arter. Omradet har dolo-
mittgrunn, som gir grunnlag for kalkkrevende vegetasjon. Lokaliteten er generelt rik pa orki-
deer. Blant annet vokser stortviblad, som tidligere ikke er registrert andre steder i Finnmark
enn i Alta.

Porsanger kommune gér i mot vern innenfor kommunens grenser pga at store arealer allerede
er bandlagt i kommunen, og et vern vil medfere ytterligere begrensninger pa lokalbefolknings
bruk av omrddet til vedhogst, rekreasjon og annet..

Finnmark Bonde- og smébrukarlag gir imot vern av lokaliteten. pga konsekvenser /ulemper
for landbruket.

Finnmark Bondelag gér imot vern pga konsekvenser/ulemper for landbruket. I et seinere brev
(kommentar til fylkesmannens tilrddning) foresldr Finnmark Bondelag og Norges Bondelag at
vernekategorien endres til landskapsvernomrade med plantelivsfredning.

Finnmark sau- og geitalslag anbefaler at nedvendig uttransport av syke og skadde dyr blir
innarbeidet i forskriften.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som naturreservat. Arealet er litt redusert for bedre
tilpasning i forhold til verneverdiene. Det er ikke tatt inn forslag til endringer i unntaksbe-
stemmelsene i verneforskriften.

Direktoratets tilrddning
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DN tilrar at omradet vernes som naturreservat. Lokaliteten tilfredsstiller neppe kriteriene for
landskapsvern, men DN mener uansett at naturreservat er den aktuelle verneformen for dette
omradet. Det oppgitte arealet i direktoratets forslag til forskrift avviker fra det som er oppgitt 1
fylkesmannens forslag etter horingsrunden. Dette dreier seg kun om en korrigering av en fak-
tisk feil.

Miljeverndepartementet tilrar at det dpnes for uttransport av skadde og syke dyr, jf omtalen un-
der kapittel 9.2.4.1. Utover dette slutter departementet seg til direktoratet og anbefaler opprettel-
sen av Bihkkacohkka naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart. .

10.12 Hanadalen naturreservat, Tana kommune

Lokaliteten pa 2764 daa dekker et skogkledd areal pa begge sider av en strekning av Hana-
johka 1 Austertana. Omradet inneholder bdde rik bjerkeskog og vierskog. Viktig omréade for
hegstaudebjerkeskog, typeomride for vierskog. De gamle slattemarkene i dalen er artsrike.
Rikmyr forekommer.

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvenangen kommune foreslar at deler at omradet tas ut av
planen og at verneomradet reduseres til det omrddet som er noenlunde urert.

Finnmark Bonde- og smébrukarlag gér imot vern av lokaliteten.

Finnmark Bondelag gér imot vern. I et seinere brev (kommentar til fylkesmannens tilrddning)
foreslér Finnmark Bondelag og Norges Bondelag at vernekategorien endres til landskaps-
vernomrade med plantelivsfredning.

Finnmark sau- og geitalslag anbefaler at nedvendig uttransport av syke og skadde dyr blir
innarbeidet i forskriften.

Naturvernforbundet i Finnmark foreslir at omradet vernes som landskapsvernomréde.

Austertana Bygdelag stiller sparsmdl ved behovet for vern av omridet og gir imot av hensyn
til motorisert ferdsel og rekreasjonsinteresser.

Grunneiere har uttrykt motstand mot vern.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen tilrdr at omradet vernes som naturreservat. Arealet er sterkt redusert i forhold
til heringsutkastet. Et punkt om 4 tillatte sneskuterkjoring til hytter er tatt ut av forskriften.
Lokaliteten inneholder noen deler med vegetasjon av triviell karakter, der fylkesmannen anbe-
faler at det blir &pnet for vedhogst. Det er ikke gjort noen endringer i forslaget til vernebe-
stemmelser pd bakgrunn av heringsuttalelsen til Finnmark sau- og geitalslag. Bakgrunnen er
at forslaget til vernebestemmelser allerede inneholder en unntaksbestemmelse for motorferd-
sel til landbruksformal.

Direktoratets tilrddning
DN tilrar omradet vernet som naturreservat.

Miljeverndepartementet statter DN og fylkesmannens vurderinger. Med hensyn til uttransport av
syke og skadde husdyr viser departementet til kap 9.2.4.1. Nér det gjelder barmarkskjering 1 for-
bindelse med landbruksformal er dette endret til ”jordbruksformél”, jf kap 9.2.4.1. Departemen-
tet anbefaler opprettelsen av Hanadalen naturreservat 1 henhold til vedlagte forskrift og kart.
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10.13 Harrelv naturreservat i Tana kommune

Omradet pé 683 daa ligger innenfor midtre til nedre del av Harrelva, som er ei sideelv til Ta-
naelva. Omradet er karakterisert av en rik grdoreskog (strutsevingtype) med et hoyt biologisk
mangfold. Landets nordligste lokalitet med velutviklet gridoreskog. Mete mellom ostlige og
serlige arter gir vegetasjonen s&erpreg.

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvanangen kommune foreslar at deler av omréadet tas ut av
planen. Verneomradet reduseres til det omradet som er noenlunde urort.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foresldr at omradet vernes som naturreservat. Arealet er redusert, slik at bare de
viktigste omradene langs elva er inkludert. Fylkesmannen foreslér at vernebestemmelsene apner
for at det kan gis tillatelse etter seknad til kjering pa barmark for reindrifts- og landbruksformal.

Direktoratets tilrddning
Motet mellom serlige og eostlige arter gjor Harrelv til en av de serpregede lokalitetene innen-
for verneplanen. DN tilrdr at omradet vernes som naturreservat.

Harrelv er viktig beiteomrade for sau, men slik omradet er avgrenset er det trolig lite aktuelt
med barmarkskjering innenfor lokaliteten. Et eventuelt akutt behov for & ta ut syke og skadde
dyr ber kunne lgses med en dispensasjon i det enkelte tilfellet. Det er heller ikke serlig aktuelt
med barmarkskjoering til reindriftsformal. DN tilrar derfor at det ikke tas inn en bestemmelse i
verneforskriften om tillatelse til kjoring pa barmark.

Miljeverndepartementet viser til at Harrelv brukes som beiteomrade for sau. Det er apnet for &
benytte motorisert transport i forbindelse med denne virksomheten. Dispensasjonshjemmelen
skal praktiseres strengt. Hiemmelen skal kunne nyttes i forbindelse med tiltak som er viktige
for & sikre et tilfredsstillende beite for sau. I den utstrekning nedvendig motorisert transport
kan utferes pa vinterfore, skal dette legges til grunn. Departementet viser for egvrig til kapittel
9.2.4.1 mht uttransport av syke og skadde bufe. Forovrig stetter departementet DN tilrddning
og anbefaler opprettelse av Harrelv naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.14 Julelva naturreservat, Tana kommune

Omrédet pa 299 daa ligger pa nordsiden av Julelva i Austertana. Bestar av ei servendt li samt
elvebredd. Mindre forekomster av flere naturtyper. Varmekrevende arter som er pd eller naer

sin nordgrense. Den viktigste verneverdien er knyttet til at omradet har landets, og trolig ver-
dens, nordligste graoreskog.

Horingsuttalelser
Ingen utover generelle merknader.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foresldr at omradet vernes som naturreservat. Fylkesmannen understreker i sin
kommentar at lokal ferdsel og bruk av omrédet kan opprettholdes. Arealet er en del redusert 1

forhold til heringsutkastet. Fylkesmannen foreslar at vernebestemmelsene apner for at det kan
gis tillatelse etter seknad til kjoring pd barmark for reindrifts- eller landbruksformal.

Direktoratets tilrddning

DN tilrdr at omradet vernes som naturreservat. Det kan vare aktuelt & gi dispensasjon til bar-
markskjering til reindriftsformél. Lokaliteten grenser inn til et sperregjerde for rein, og det
kan veare aktuelt & bruke 4-hjuling i forbindelse med ettersyn og vedlikehold av gjerder. DN
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foreslar at bestemmelsen om barmarkskjering begrenses til reindriftsforméal. Det oppgitte are-
alet i direktoratets forslag til forskrift avviker fra det som er oppgitt i fylkesmannens forslag
etter heringsrunden. Dette dreier seg bare om en korrigering av en faktisk feil.

Miljgverndepartementet vil bemerke at med hensyn til uttransport av syke og skadde hus-
dyr vises det til kapittel 9.2.4.1. Ut over dette sluttet departementet seg til DNs innstilling
og anbefaler opprettelse av Julelva naturreservat i henhold til vedlagte forskrift og kart.

10.15 Rohécivuopmi naturreservat, Porsanger kommune

Rohc¢c¢ivuopmi er et stort, flatt og fuktig omrade pd 4564 daa ved Brennelvvassdraget, serost for
Lakselv sentrum. Flere mindre elver meandrerer giennom omrédet. Dette er typiske flomelver
som setter store arealer under vann hvert ar. Flommarkskogene langs elvene bestar av velutvik-
let grior-heggeskog av strutsevingtype. Vegetasjonen er rik og med kraftig buskvegetasjon.

I tillegg til skogen omfatter lokaliteten ogsé et storre myrkompleks, Gussajeaggi. Det meste av
myra er neringsfattig nedbersmyr med karakteristisk hvelvet overflate. P4 myra finnes partier
med platdformete palser. En pals er en haug eller rygg av torv, som inneholder en kjerne av is.

Porsanger kommune gar i mot vern innenfor kommunens grenser da de mener dette vil be-
grense lokalbefolkningens bruk av omradene, og viser til at ca. 25 % av kommunens areal
allerede er bandlagt..

Skogbrukssjefen i Finnmark og Kvaenangen kommune mener det ber tas med 1 bestemmelse-
ne at hytteeierne har rett til vedutvisning.

Norges geologiske undersgkelse (NGU) foreslar flytting av grensa for & unngd omrader med
potensial for utvinning av metall.

Finnmark Bonde- og smébrukarlag gér sterkt imot vern av lokaliteten pga store ulemper for
jord- og skogbruket.

Finnmark Bondelag gér imot vern av privat grunn og mener verneforslaget vil medfere ulem-
per for landbruket.

Finnmark sau- og geitalslag mener omradet ber tas ut av verneplanen fordi det er et av de vik-
tigste beiteomradene for sau i Finnmark. Dersom omrddet vernes, mener de at bestemmelser
om motorisert ferdsel i forbindelse med landbruksvirksomhet (§ 4) og om oppsetting og ned-
vendig vedlikehold av gjeterhytter (§ 5) mé innarbeides i verneforskriften.

Naturvernforbundet i Finnmark foreslar at omradet vernes som landskapsvernomréde.

Roh¢i grunneierlag foreslér at et avgrenset omrade i Roh¢¢ivuopmi kan vernes som land-
skapsvernomrade, eventuelt at myromradet Gussajeaggi vernes som naturreservat. Grunneier-
laget onsker at en del n&ermere spesifiserte tiltak blir direkte tillatt direkte 1 forskriften. Dette
gjelder blant annet bruk av omradet til landbruk, utmarkshesting/ veiding og reindrift, bruk og
vedlikehold av eksisterende bygninger og anlegg, motorferdsel i utmark etter motorferdsello-
ven, sanking av bar og matsopp, jakt, fiske og vedhogst. Laget foresléar videre at bygging av
bruer og klopper, skilting og merking av stier, og oppfering av narmere spesifiserte bygning-
er og anlegg kan tillates etter soknad. I konsultasjonsmetet med Miljeverndepartementet den
15.2.2007 understreket grunneierlaget sine synspunkter, og papekte i tillegg at de s for seg
muligheten for 1 fremtiden a utvide fritidsbebyggelsen og knytte denne til kulturbasert turis-
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me/reiseliv i omradet. I tillegg mener Roh¢i grunneierlag at det er manglende lovhjemmel for
opprettelse av naturreservat.

Flere grunneiere har papekt at det er store brukerinteresser i omradet og uttrykt skepsis i for-
hold til vern.

Fylkesmannens tilrddning

Fylkesmannen foreslar at omradet vernes som landskapsvernomrade med plantelivsfredning.
Omradet er betydelig redusert i forhold til heringsforslaget, fra 8,5 til 4,6 km”. Det aktuelle
utvinningsomradet ligger nd utenfor det foreslatte verneomradet, jf kommentar fra NGU.
Noen av de omrddene som er viktige for hogst, ligger ogsé utenfor det som na er foresldtt som
verneomrade.

Fylkesmannen slar fast at Roh¢i er et omrdde med store brukerinteresser. De sterke vernein-
teressene tilsier at omrddet ber vernes, men fylkesmannen vil tilrd at omradet vernes som
landskapsvernomrade med plantelivsfredning. Landskapsvern som en mildere verneform gir
storre muligheter til & finne losninger for ny bebyggelse, motorferdsel og hogst. Dette har for
det aktuelle omradet veert et klart gnske fra Sametinget og fra brukerne av omradet, herunder
grunneiere.

Flommarksskogen er bakgrunnen for forslaget om & kombinere landskapsvernomridet med
plantelivsfredning.

Direktoratets tilrddning

Det har vert stor motstand mot opprettelse av dette verneomrédet, bade fra myndigheter, or-
ganisasjoner og privatpersoner. Verneforslaget berorer flere private eiendommer. Omradet er
viktig for utmarksnaringer og rekreasjon. I det nye verneforslaget er arealet redusert, samtidig
som de nye vernebestemmelsene gir rom for flere typer inngrep og aktiviteter. Dette siste har
sammenheng med at landskapsvern foreslds brukt som verneform.

DN understreker at landskapsvern brukes som verneform nar formalet er & bevare hovedtrek-
kene i landskapet. Slike omrader vil i hovedsak vare vernet mot tiltak som vesentlig endrer
landskapets art eller karakter. Landskapsvern alene gir svakt vern av s@regne vegetasjonssam-
funn innenfor lokaliteten. Kombinert med plantelivsfredning styrker denne type vern ivareta-
kelsen av det biologiske mangfoldet, men ikke like godt som i et naturreservat der vernet om-
fatter hele gkosystemet med plante- og dyreliv. DN vil ikke tilréd at kategorien brukes nér det
er vern av gkosystemer som er det primare formélet med vernet.

Det er enskelig 4 praktisere de ulike vernekategoriene 1 naturvernloven presist ut fra deres
formal og beskrivelser. Biotopfredningsomrade etter naturvernlovens § 9 er ogsa en type om-
radefredning som kan brukes for vern av vegetasjon. Denne typen omradevern er imidlertid
mer egnet nar formalet er en eller et fatall konkrete arter, og ikke hele vegetasjonstyper. Ver-
neformen betinger videre at artene som fredes, er gitt et sarskilt artsvern. DN tilrar ikke at
denne verneformen brukes for de foresldtte omrddene i denne verneplanen.

DN tilrar at lokaliteten vernes som naturreservat, med den arealavgrensningen som er tatt med
1 fylkesmannens tilrddning. Dette vil innebere at lokalitetens hoye verneverdi veier tyngre
enn brukerinteressene knyttet til motorferdsel og hyttebygging. DN tilrér at omradet tas ut av
verneplanen fremfor at det blir benyttet andre verneformer enn naturreservat.
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Miljeverndepartementet viser til at dette verneforslaget er det mest konfliktfylte 1 hele verne-
planen for rik levskog i Finnmark. Departementet har derfor bl.a. hatt eget konsultasjonsmete
med Rochi grunneierlag den 15.02.07 for & komme fram til omforente losninger. Konsultasjo-
nen viser at det er stor avstand mellom gnskemélene fra grunneierlaget og de imetekommelser
som kunne veare aktuelle fra vernemyndighetens side.

Pa konsultasjonsmgtet mellom Sametinget og departementet den 11. mai. 2007 ble mu-
lige lgsninger for Roh¢Civuopmi drgftet. Etter en samlet vurdering har departementet kom-
met til at en 1 denne verneplanen ikke finner det hensiktsmessig & foresla vern Roh¢¢ivuopmi.
Departementet vil senere ta opp spersmélet om vern av myromradet Gussajeaggi i forbindelse
med en egen myrplan for Finnmark. Dette vil bl.a. veere i samsvar med uttalelsen fra Roc¢hi
grunneierlag. MDs tilrddning er forelagt og fatt tilslutning fra Sametinget.
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Miljeverndepartementet

tilrar:

Forskrifter om verneplan for rik levskog i Finnmark fastsettes i samsvar med vedlagte forslag
(vedlegg 1 — 14).
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