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Forord

Det tekniske beregningsutvalget for inntektsoppgjerene legger med dette
fram sin fgrste rapport for 2001. Vanligvis har utvalget kommet med sin fgrste
rapport i slutten av januar. Da det i ar ikke er sentrale lgnnsforhandlinger, har
ikke partene hatt samme behov for en rapport sa tidlig.

Rapporten gir i stor grad oversikt over de samme omrader som utvalgets rap-
porter foran inntektsoppgjgrene i de senere ar. Det gjelder utviklingen i lgn-
ninger og inntekter, priser og konkurranseevne. Det gis dessuten en omtale
av internasjonal gkonomi og norsk gkonomi. Som tidligere gis det anslag for
prisutviklingen i innevaerende ar. Nytt i denne rapporten er en omtale i kapittel
5 av ulike indikatorer for a beskrive utviklingen i lsnnsomheten i industrien og
i noen andre neeringer. | et vedlegg presenteres rapporten fra en arbeidsgrup-
pe utvalget har satt ned for a vurdere sammenlikningsgrunnlaget for lgnn og
produktivitet i et internasjonalt perspektiv.

Siden forrige rapport har Lars Haukjem og Arnulf Leirpoll kommet inn som
nye medlemmer fra henholdsvis Kommunenes Sentralforbund og Arbeids- og
administrasjonsdepartementet.

| tillegg til utvalgets medlemmer og sekretariatet har fglgende deltatt i arbei-
det med rapporten: Eystein Gjelsvik og Ellen Horneland, Landsorganisasjo-
nen i Norge, Oddbjgrn Eidem, Neeringslivets Hovedorganisasjon, Albert
Johansen, Akademikernes Fellesorganisasjon, Stein Gjerding, Yrkesorganisa-
sjonenes Sentralforbund, Anders Kleppe, Akademikerne, Eirik Solberg, Kom-
munenes Sentralforbund, lvar Jgrgensen, Handels- og Servicengringens
Hovedorganisasjon og Brynjar Indahl, Finansdepartementet.
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Kapittel 1
Sammendrag/hovedpunkter fra rapporten

Det tekniske beregningsutvalget for inntektsoppgjegrene legger vanligvis fram
sin fgrste rapport - om grunnlaget for inntektsoppgjgrene — i slutten av januar
med en oppdatering i slutten av mars. | ar er det ikke sentrale lgnnsforhan-
dlinger. Partene har derfor ikke hatt samme behov for en rapport i januar i ar.
Utvalget valgte derfor a vente med rapporten til slutten av mars, slik at en
kunne fa med de endelige tallene for lgnnsutviklingen i 2000. Rapporten gir
oversikt over lgnns- og inntektsutviklingen, herunder lederlgnn og lgnnsut-
viklingen for kvinner og menn, prisutviklingen og utviklingen i konkurran-
seevnen. Det er ogsa korte oversikter over utviklingen i internasjonal
gkonomi og i norsk gkonomi. Utvalget presenterer dessuten en prognose for
konsumprisveksten i 2001. | et eget avsnitt legges det fram en del statistikk
som Kkaster lys over utviklingen i lannsomheten i industrien og en del andre
neaeringer. Det gjares ogsa sammenlikninger med lgnnsomheten i andre land.
For noen grupper er det knyttet usikkerhet til fordelingen av lgnnsveksten
gjennom bade 1999 og 2000. Tallene for lgnnsvekst og overheng kan derfor bli
revidert for enkelte grupper i utvalgets rapport nr. 2 som kommer i juni i ar.

1.1 Lennsutviklingen

Den gjennomsnittlige lannsveksten for alle lgnnstakere under ett fra 1999 til
2000 er anslatt til om lag 41 - prosent mot 4,9 prosent aret fer. Lennsveksten
ser ut til & bli noe hgyere enn lagt til grunn under Ignnsoppgjegret varen 2000.

Lannsveksten fra 1999 til 2000 eksklusiv avsetningen til to nye feriedager
i 2001 er beregnet til 4,5 prosent for industriarbeidere i NHO-bedrifter og til
4,7 prosent for industrifunksjoneerer. | forretnings- og sparebanker har lgnns-
veksten veert 5,4 prosent og i forsikring 3,9 prosent. For heltidsansatte i HSH-
bedrifter i varehandelen er lannsveksten beregnet til 41 2 prosent. For ansatte
i staten, kommunene og i skoleverket er lgnnsveksten beregnet til henholds-
vis 4,5 prosent, 4,0 prosent og 6,0 prosent

Utvalget anslar overhenget til 2001 til knapt 21 o prosent for alle grupper
under ett. Dette er om lag 1! 4 prosentpoeng hgyere enn til 2000, men om lag
3 4 prosentpoeng lavere enn til 1999. Det er seerlig i skoleverket, staten og i
kommunene at overhenget til 2001 er hgyere enn til 2000. For industriar-
beidere er overhenget beregnet til 1,9 prosent og for industrifunksjoneerer til
3,2 prosent. For heltidsansatte i HSH-bedrifter i varehandelen er overhenget
beregnet til 13 4 prosent og for ansatte i forretnings- og sparebanker til 1,4
prosent. For ansatte i staten, kommunene og i skoleverket er overhenget
beregnet til henholdsvis 2,6 prosent, 2,1 prosent og 5,1 prosent.

| lgpet av den siste tiarsperioden har det generelt sett veert en tilneerming
i gjennomsnittlig lgnn mellom kvinner og menn innen alle hovedomrader utval-
get har tall for. Tilneermingen har veert sterkest blant ansatte i staten, skolever-
ket og varehandelen. | de siste arene har utviklingen veert mer sammensatt;
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med en viss tilngerming innen noen grupper og stabilitet eller svakt gkende
lannsforskjeller for andre grupper.

For topplederei privat ngeringsvirksomhet har gjennomsnittlig lennsvekst
fra 1999 til 2000 veert 16,4 prosent i foretak med over 250 ansatte/lgnnsfor-
hold. Lannsveksten var enda hgyere blant topplederne som tjener mest i disse
foretakene. For den best betalte fijerdedelen av topplederne var lgnnsveksten
hele 27,7 prosent. Tallene er basert pa Skattedirektoratets lgnns- og trekkop-
pgaveregister.

Ellers varierte lgnnsveksten fra 4,2 prosent for toppledere i foretak med
25-49 ansatte/lgnnsforhold til 6,6 prosent for ledere i foretak med 100-249
ansatte/lgnnsforhold.

| perioden 1995-2000 har lgnnsveksten i gjennomsnitt for lannstakere veert
26,8 prosent eller 4,9 prosent per ar. | denne perioden varierte lgnnsveksten
fra i gjennomsnitt om lag 33 prosent for lederne i foretak med 25-49 Ignnsfor-
hold til om lag 84 prosent for lederne i de starste foretakene.

1.2 Prisutviklingen

Konsumprisindeksen gkte med 3,1 prosent fra 1999 til 2000 mot 2,3 prosent i
de to foregdende arene. Prisvekst pa energiprodukter som bensin, fyringsolje
og parafin, grunnet sterk oppgang i raoljeprisen og gkte avgifter, forklarer
mye av at prisstigningen tok seg opp i 2000 sammenliknet med arene far.

12-manedersveksten i konsumprisindeksen for februar i ar var 3,6 prosent
og i gjennomsnitt for de to farste manedene ble gkningen 3,5 prosent. Noe av
prisoppgangen kan nok tilskrives den generelle gkningen i momssatsen fra 23
prosent til 24 prosent fra arsskiftet, foruten gkningen av forbruksavgiften pa
elektrisitet.

Som i de senere arene, ble prisveksten fra 1999 til 2000 for Norge hgyere
enn i EU -landene og blant handelspartnerne ellers. Forskjellen for fjoraret var
henholdsvis 0,6 prosentpoeng og 0,9 prosentpoeng. Mot slutten av 2000 ser
det ut til at forskjellene minsket noe. I de tre siste manedene av 2000 var pris-
stigningstakten i Norge pa 3,1 prosent, mens veksten i EU-landene var 2,8
prosent og hos handelspartnerne 2,4 prosent.

Med bakgrunn i de beregninger og forutsetninger som er gjort, anslar
Beregningsutvalget en gjennomsnittlig gkning i konsumprisindeksen pa om lag
3 prosent fra 2000 til 2001.

I modellberegningene er det lagt til grunn forutsetninger om bl.a. utviklin-
geniimportpriser, raoljepriser og elektrisitetspriser, samt tatt hensyn til effek-
ter pa prisutviklingen av det statlige avgiftsopplegget. Utvalget har som en
teknisk forutsetning lagt til grunn at den importveide kronekursen, som i
tillegg til euro ogsa omfatter blant annet dollar og asiatiske valutaer, blir
liggende ut aret om lag pa det gjennomsnittlige nivaet som i arets elleve farste
uker. Det innebaerer at den gjennomsnittlige importveide kronekursen i 2001
blir om lag 1 prosent sterkere enn gjennomsnittskursen i 2000.

Modellberegningen ga en gjennomsnittlig stigning i konsumprisene fra
2000 til 2001 pa 3,1 prosent. Prisutviklingen gjennom aret pavirkes i stor grad
av avgiftsopplegget og av utviklingen i elektrisitets- og bensinprisene. Det leg-
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ges til grunn at elektrisitetsprisene gjennom innevaerende ar vil ligge klart
hgyere enn i fjor.

Beregningene viser imidlertid en fallende prisstigning gjennom aret malt
ved endring i forhold til samme kvartal aret for; fra 3,7 prosent i fgrste kvartal
til 2,5 prosent i fjerde kvartal. Halvering av matmomsen fra 1. juli bidrar til &
trekke ned prisstigningstakten gjennom andre halvar.

1.3 Industriens konkurranseevne

Etter en periode med forbedring av konkurranseevnen fram til 1996-97, har
pris- og kostnadsutviklingen i Norge veert sterkere enn hos handelspartnerne.
Tallene viser at bade lgnninger og priser har steget mer enn i omverdenen.
Utslaget har veert stgrre for lannskostnadene enn for den alminnelige prisut-
vikling. Den relative gkningen de tre siste arene i det norske nivaet for lgnns-
kostnadene er pa linje med den nedgangen som fant sted i fgrste del av 1990-
tallet. Svekkelsen av den norske kronekursen i samme periode, som ma antas
forbigaende, har forelgpig hindret store utslag av dette regnet i felles valuta.

| 2000 ble lgnnsveksten i norsk industri klart hgyere enn hos vare handel-
spartnere, men dette ble mer enn motvirket av en svekkelse av kronekursen.
Beregningsutvalget anslar at lgnnsveksten i Norge, inklusive avsetningen til
to nye feriedager, var 51 4 prosent fra 1999 til 2000. OECD utarbeider anslag
for lannsveksten i industrien for vare viktigste handelspartnere. Nar disse tal-
lene veies sammen, anslas lgnnsveksten hos handelspartnerne samlet til i
underkant av 4 prosent fra 1999 til 2000.

Sammenliknbare tall for arbeidere i industrien, indikerer at lannskostnad-
snivaet i 2000 12 18 prosent over gjennomsnittsnivaet for vare viktigste handel-
spartnerne malt i felles valuta. Dette er marginalt hgyere enn i 1999. Lgnnsko-
stnadsnivaet i Norge ligger langt naermere vare handelspartnere nar funk-
sjonzrene inkluderes i sammenlikningene for industrien.

| ettertid kan industriens totale konkurranseevne et stykke pa vei avleses
gjennom utviklingen i markedsandelene for industriprodukter pa hjemme-
markedene og eksportmarkedene. | perioden 1988-97 gkte den tradisjonelle
industriens markedsandeler pa eksportmarkedene med om lag 10 prosent.
Forelgpige tall indikerer at eksportmarkedsandelene for tradisjonelle indus-
trivarer gikk betydelig ned fra 1997 til 2000. Hlemmemarkedsandelene for
tradisjonelle industrivarer har fortsatt a falle, ogsa som fglge av gkt internas-
jonal arbeidsdeling.

1.4 Inntektsutviklingen

Kraftig gkning i oljeprisen bidro til at disponibel realinntekt for Norge gkte med
hele 15,8 prosent fra 1999 til 2000. Ogsa i 1999 bidro gkende oljepris til vekst
i disponibel realinntekt, men i et mer moderat omfang. Mens produksjonsut-
viklingen naermest ikke ga noe bidrag til realinntektsveksten i 1999, var det i
2000 klare bidrag bade fra fastlandsgkonomien og oljeproduksjonen, om enn
langt lavere enn i konjunkturoppgangen pa 1990-tallet.

Husholdningenes disponible realinntekt gikk ifglge forelgpige tall fra nas-
jonalregnskapet og Beregningsutvalget opp med 1,7 prosent fra 1999 til 2000.
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Dette er 0,6 prosentpoeng lavere enn veksten i 1999, og hele 3,5 prosentpoeng
lavere enn veksten i 1998. En ma tilbake til 1987 for a finne en lavere inntekts-
vekst. Lannsinntektene og stenadene fra det offentlige ga de stgrste bidragene
til inntektsveksten. Regnet per person gikk disponibel realinntekt opp med 1,2
prosent i 2000.

Reallgnn etter skatt - ofte kalt "kjgpekraften” - gkte i gjennomsnitt for lanns-
takerne med om lag 11 4 prosent fra 1999 til 2000. For hovedgrupper av lgnns-
takene varierte veksten mellom 1 og 2,4 prosent.

Den disponible realinntekten for minstepensjonister uten andre inntekter
eller formue steg med 1,1 prosent bade for enslige og ektepar fra 1999 til 2000
etter en vekst aret far pa 5,2 prosent for enslige og 5,7 prosent for ektepar. |
gjennomsnitt for 2000 utgjorde minstepensjonen kr 86 756 for enslige og kr
149 312 for ektepar.
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Kapittel 2
Den samlede inntektsutviklingen

— Kraftig gkning i oljepris bidro til at disponibel realinntekt for Norge gkte med
hele 15,8 prosent fra 1999 til 2000. Ogsa i 1999 bidro gkende oljepris til
vekst i disponibel realinntekt, men i et mer moderat omfang. Mens produk-
sjonsutviklingen naermest ikke ga noe bidrag til realinntektsveksten i 1999,
var det i 2000 klare bidrag bade fra fastlandsgkonomien og oljeproduksjonen
om enn langt lavere enn i konjunkturoppgangen pa 1990-tallet. Ifglge Bereg-
ningsutvalgets anslag var det et moderat fall i lannskostnadene som andel av
faktorinntekt i markedsrettet virksomhet i Fastlands-Norge i 2000, etter & ha
gkt gjennom de foregaende seks arene.

2.1 Disponibel inntekt for Norge

Den hgyeste veksten i oljeprisen siden 1974 bidro til en kraftig gkning i dis-
ponibel inntekt for Norgei 2000. Ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall var
gkningen fra 1999 til 2000 pa hele 193,2 milliarder kroner, mens gkningen i
1999 var pa 66,5 milliarder kroner
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1992 1994 1996 1998 2000
Figur 2.1 Disponibel realinntekt for Norge. Prosentvis vekst fra dret for
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
Tabell 2.1: Inntektsutviklingen for Norge. Milliarder kroner (lopende priser) D
1991|1992 1993| 1994| 1995| 1996 1997| 1998 | 1999|2000*
* *
Bruttonasjonalprodukt 763,4|784,9|823,7(867,6|928,7|1016,[1096,|1109,|1192,| 1403,
6 2 4 8 0
-Kapitalslit 127,7|131,8|137,6|142,7|150,3(157,5|167,1|180,7|191,9| 207,5
MNettonasjonalprodukt 635,7|653,2|686,1|724,9|778,5/859,1(929,0(928,7|1000, | 1195,
9 5
{Formuesinntekt og lgnn fra | -25,3|-17,5| -19,8] -15,4| -11,9| -11,7| -11,0| -7,6|-12,3| -13,1
utlandet, netto
MNasjonalinntekt 610,4|635,7|666,3|709,4|766,6(847,4|918,1|921,0/988,7| 1182,
4
1Stgnader og lgpende over- -79( -9,00 -95|-12,2|-13,1| -9,7| -9,8|-11,5|-12,6| -13,1
faringer fra utlandet, netto
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Tabell 2.1: Inntektsutviklingen for Norge. Milliarder kroner (lepende priser) D

1991| 1992 1993| 1994| 1995| 1996 | 1997| 1998| 1999|2000*
*

*

Disponibel inntekt for Norge [602,5|626,7|656,8{697,2|753,6|837,6(908,3|909,6/976,1| 1169,

i Forelgpige tall
) Uoverensstemmelser i tabellen skyldes avrunding

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall var gkningen i  disponibel
realinntekt for Norge 15,8 prosent i 2000, mot 4,5 prosent i 1999 og -3,0 prosent
1 1998. Veksten i disponibel realinntekt for Norge i fjor, er den klart sterkeste
arlige veksten i de siste 30 ar. Oljeprisen steg mye kraftigere i 1974 enn i 2000,
men norsk oljeproduksjon var dengang forsvinnende liten.

Tabell 2.2: Vekst i disponibel realinntekt for Norge 1. Prosent

Endring fra aret far

1991{1992(1993|1994|1995|1996| 1997| 1998 | 1999 | 2000
*

Vekst i disponibel realinntekt 21| 14| 30| 45| 51| 88| 57| -3,0/ 45| 158

Bidrag til vekst, prosentpoeng: 2
Produksjonsvekst i utvinning og 23| 18| 02| 21| 1,4| 2,00 14| -1,0, -0,1| 0,7

rgrtransport av raolje og gass 3)

Produksjonsvekst i gvrige 1,4 2,2| 3,0 45| 29| 36| 3,7 2,7 03| 15
naeringer3)

Endring i bytteforholdet -0,9| -3,8/ 0,1| 2,4/ 0,2| 2,8/ 05| -49| 49| 13,7

Herav prisutviklingen pa rdoljeog | -1,8| -2,1| -0,1| -1,8| -0,9| 3,2| -0,2| -4,7| 4,2| 12,0
gass

Endring i rente- og stgnadsbal- 06| 1,2/ -04| 03] 05| 0,5 01| 0,2 06/ 0,0
ansen overfor utlandet

" Forelgpige tall

D Inntektstallene er deflatert med nasjonalregnskapets prisindeks for netto innenlandsk slut-
tanvendelse, dvs. innenlandske sluttleveringer inklusive lagerendring, men eksklusive kapi-
talslit.

2 Uoverensstemmelser i tabellen skyldes avrunding.

3) Produksjonsvekst malt ved nettoproduktet regnet i faste priser.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Veksten i disponibel realinntekt kan splittes i bidrag fra henholdsvis
innenlandsk produksjonsvekst (nettonasjonalprodukt i faste priser), endring i
rente- og stenadsbalansen overfor utlandet og endring i bytteforholdet overfor
utlandet ("terms of trade™). Vekstbidragene er vist i tabell 1.2, der bidraget fra
produksjonsvekst er splittet opp i petroleumsvirksomhet og gvrige nzringer.
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Etter to ar med negative bidrag fra produksjonsveksten i petroleumsvirk-
somhetentil veksten i disponibel realinntekt for Norge, viser de forelgpige nas-
jonalregnskapstallene et bidrag pa 0,7 prosentpoeng i 2000. Vekstbidraget fra
produksjonsveksten i gvrige neringer var 1,5 prosentpoeng, noe som er klart
hgyere enn i fior, men en ma ellers tilbake til 1991 fer den siste konjunkturop-
pgangen satte inn, for & finne et lavere vekstbidrag.

Oljeprisutviklingen har vert helt dominerende for utviklingen i byttefor-
holdet overfor utlandet de siste tre arene. | de siste to arene farte de gkte olje-
prisene til at utviklingen i bytteforholdet overfor utlandet bidro markert til vek-
sten i disponibel realinntekt for Norge. Ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall
var vekstbidraget fra bytteforholdsutviklingen 13,7 prosentpoeng i 2000 og 4,9
prosentpoeng i 1999. Ogsa prisutviklingen pa andre produkter bidro til denne
bedringen i bytteforholdet, men i langt mindre malestokk.

0 T
Varer og tjenester i alt
57 e A
0 1 e A
Varer og tjenester //
ekskl. raolje og naturgass /
100
90
| | | | | | | | | |

1992 1993 1996 1998 2000

Figur 2.2 Bytteforholdet overfor utlandet. 1997=100
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra



NOU 2001: 17
Kapittel 2 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 12

Overskudd i Norges driftsbalanse overfor utlandet gjennom hele 1990-tal-
let har medfert en stadig reduksjon i Norges nettogjeld, og Norge kom i 1996
over i en netto fordringsposisjon. | trad med denne utviklingen har vekst-
bidragene fra endringene i rente- og stenadsbalansen i arene 1994-98 veert pos-
itive. Ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall var imidlertid bidraget i 1999 pa -
0,6 prosentpoeng og i 2000 var bidraget ngytralt. Denne utviklingen henger
blant annet sammen med at utlendingers investeringer i Norge har veert kon-
sentrert om rentebzerende objekter, mens norske plasseringer i utlandet i
starre grad er preget av aksjekjgp, blant annet plasseringen av Statens petro-
leumsfond. Dermed vris Norges nettoavkastning fra renter og over til utbytte
og kursgevinster. Denne effekten forsterkes av den gkte rentedifferansen mel-
lom Norge og utlandet som oppsto i 1998. La@pende rentebetalinger registr-
eres i likhet med utbytte som en del av rente- og stgnadsbalansen, mens kurs-
gevinster (og tap) inngar i posten "omvurderinger" i kapitalregnskapet.

2.2 Faktorinntekt, lann og driftsresultat

Faktorinntekten gir uttrykk for den inntekten som tilfaller produksjonsfak-
torene arbeidskraft og kapital. Faktorinntekt beregnes som nettonasjonal-
produkt (eller nettoproduktet for en naering) fratrukket netto produksjons-
skatter, eller som summen av lgnnskostnader og driftsresultat. Ifglge
forelgpige nasjonalregnskapstall gkte faktorinntekten for gkonomien som hel-
het i fjor med 21,8 prosent etter en gkning pa 8,6 prosent aret for. | 1998 ver
det en nedgang pa 0,7 prosent. Forlgpet domineres av utviklingen i petro-
leumssektoren. Eksklusive petroleumsvirksomheten gkte faktorinntekten i
1998 med 7,1 prosent, med 2,7 prosent i 1999 og med anslagsvis 6 prosent i
2000.

Veksten i de samlede lgnnskostnadene i Norge gikk ned fra 9,7 prosent i
1998 og 6,3 prosent i 1999 til 5,4 prosent i 2000. Dette var en fglge av at bade
lanns- og sysselsettingsveksten ble redusert. Etter at driftsresultatet for gkon-
omien som helhet falt kraftig i 1998, var det en markert gkning i 1999 og en
meget kraftig gkning i 2000. Denne utviklingen er igjen sterkt pavirket av
utviklingen i petroleumssektoren. Driftsresultatet i petroleumsutvinning og
rgrtransport ble naer halvert fra 1997 til 1998 og utviklingen nesten reversert i
1999. Beregningsutvalget anslar videre at driftsresultatet i denne sektoren
mer enn doblet seg fra 1999 til 2000. | de gvrige sektorene falt driftsresultatet
med 9,9 prosent i 1999, etter & ha gatt ned med 0,8 prosent aret fgr. For 2000
anslar Beregningsutvalget at driftsresultatet i disse sektorene gkte med 8,3
prosent.

Tabell 2.3: Nettonasjonalprodukt og faktorinntekt. Milliarder kroner D

1991| 1992 1993| 1994| 1995| 1996 | 1997| 1998| 1999|2000*
* 2)

Nettonasjonalprodukt 635,7|653,2|686,1|724,8|778,4|859,1(929,0(928,7|1000, | 1195,

‘Netto produksjonsskatter 82,5| 87,4| 94,0{104,9/118,1|129,8(143,4{148,2|153,7| 163,2
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Tabell 2.3: Nettonasjonalprodukt og faktorinntekt. Milliarder kroner D

1991| 1992 1993| 1994| 1995| 1996 | 1997| 1998| 1999|2000*
* 2)

TFFaktorinntekt 553,2|565,8|592,1(619,9(660,3|729,3|785,6|780,5|847,3| 1032,
3
‘Lannskostnader 374,0|388,2|396,2|415,8(440,1|470,6|509,6|558,9|594,3 | 626,3
“Driftsresultat 179,2|177,7|195,8|204,1|220,2(258,7|276,0|221,6|253,0| 406,0
‘Driftsresultat i olje- og gas- 53,3| 51,5/ 52,8| 55,7 60,8/102,5|114,8| 61,8(109,0| 250,1
sutvinning inkl. tjenester og 3)
rgrtransport
Driftsresultat i gvrige sek- 125,9|126,1|143,1|148,4|159,4|156,2|161,2|159,8|143,9| 155,9
torer 3

i Forelgpige tall

D Uoverensstemmelser i tabellen skyldes avrunding

2 De palgpte lannskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001, blir for privat sektor og
for staten ikke registrert far feriepengene utbetales i 2001 i nasjonalregnskapet.

3) Beregningsutvalgets anslag

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Tabell 2.4: Faktorinntektsutviklingen. Vekst fra dret for i prosent

1991|1992|1993|1994|1995|1996|1997|1998|1999 | 2000*
* * l)

Nettonasjonalprodukt 6,3| 2,7 51| 57| 74|104| 81| 00| 7,8 194
Faktorinntekt 6,4 23| 46| 4,7/ 65| 104| 7,7\ -0,7] 86| 21,8
Lgnnskostnader 47| 3,8/ 21| 49| 58| 69| 83 97| 63 5,4
Driftsresultat 10,1| -0,8| 10,2 4,2 7,9|17,5| 6,7|-19,7| 14,1| 60,5
Driftsresultat i olje- og gas- 33| -3,4| 25| 55| 9,2|68,7 12|-46,2| 76,5| 129,4
sutvinning inkl. tjenester og rar- 2
transport

Driftsresultat i gvrige sektorer | 13,2| 0,2 13,5/ 3,7 74| -21| 32| 08| 99| g32

" Forelgpige tall

D pe palgpte lannskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001, blir for privat sektor og
for staten ikke registrert far feriepengene utbetales i 2001 i nasjonalregnskapet.

2 Beregningsutvalgets anslag

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

2.3 Endringerifunksjonell inntektsfordeling

| tabell 1.5 og 1.6 og figur 1.3-1.5 vises tall for lannskostnader og driftsresultat
for hovedgrupper av sektorer for a belyse hovedtrekk ved utviklingen i den
funksjonelle inntektsfordelingen.
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Tabell 2.5: Lonnskostnader for noen hovedgrupper av naringer. Milliarder kroner og
prosentvis fordeling

1991 199|199| 199 199| 199 199|1998|1999| 2000*
1 2, 3| 4 5 6] 7 * * 1)

Alle nzeringer 374,|388, 1396, |415, 440, |470,|509,| 558,| 594,| 626,3
0of 2 2| 8 1] 6| 6 9 3

8 5| 4| 3| 2| 3 2 3 3 3)
Ideelle organisasjoner, boligtjenester 11,9(12,4/12,5(12,8/13,1|14,1|14,9| 15,2| 15,9| 164 3
og eget bruk ’
3] 3] 3] 7 8 2| 5 4 2 3)
Olje- og gassutvinning inkl. tienester  9,6(10,2{11,1/11,6{11,9(12,5|13,7| 14,6| 15,4| 15,5
0g rartransport

Markedsrettet virksomhet ellers 245,252,255, (269, (286, [306,|335,| 370,| 393,| 414,1
8| 1| 2| 0] 9| 7/ 8 8 8 3)

Markedsrettet virksomhet Fastlands- 238,(245, (248,|261,|279,|299,|327,| 361,| 383,| 403,4
Norge 71 1 0 8 5/ 2| 7| 6| 6/ 3

Industri 63,9(64,7|67,1|71,1|75,8|79,8|86,9| 93,2| 95,7| 96,9

Verkstedindustri og skipsbyggingsin- 24,0(24,9(25,8|27,2|29,4|31,0{34,8| 37,7| 39,1| 38,4
dustri mv.

Ravarebasert industri 15,3|15,1|15,6|16,3|17,5(18,2|19,0| 20,4| 21,1| 21,8
@vrige industrisektorer 24,6(24,7(25,7|27,6/28,9|30,6|33,1| 35,1| 35,6/ 36,7
Avrig markedsrettet virksomhet i 174,1180,(180,|190,|203,|219,|240,| 268,| 287, 306,6
Fastlands-Norge 9 3| 8 6| 8 4 8 4 9 3)

I prosent av samlede Ignnskostnader

Ideelle organisasjoner, boligtjenester 3,2} 3,2| 3,2 3,1| 3,0{ 3,0| 29| 27| 27| 269
0g eget bruk

Markedsrettet virksomhet 68,3/67,6/67,2(67,5|67,9|67,8/68,6| 69,0| 68,8| gg 63

Olje- og gassutvinning inkl. tienester  2,6| 2,6| 2,8/ 2,8| 2,7 2,7| 2,7| 2,6/ 2,6 2,5
0g rgrtransport
Markedsrettet virksomhet ellers 65,7(64,9|64,4/64,7|65,2165,2|65,9| 66,4| 66,3| 65,1 1)
Markedsrettet virksomhet Fastlands-  63,8/63,1|62,6/63,063,5|63,6(64,3| 64,7| 64,6| 4,4 3
Norge
Industri 17,1|16,7|16,9|17,1|17,2|17,0|17,0| 16,7| 16,1| 15,1

Verkstedindustri og skipsbyggingsin- 6,4| 6,4| 6,5| 6,5 6,7| 6,6/ 6,8/ 6,8 6,6 6,1
dustri mv.

Ravarebasert industri 41| 39| 3,9| 39| 4,0{ 3,9| 3,7] 3,6/ 35 3,5
@vrige industrisektorer 6,6/ 6,4| 6,5/ 6,6/ 6,6/ 6,5 65 6,3 6,0 5,9
@vrig markedsrettet virksomhet i 46,8|46,4|45,6145,9|46,3146,6\47,3| 48,0| 48,4] 4893

Fastlands-Norge

" Forelgpige tall
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D De palgpte lannskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001, blir for privat sektor og
for staten ikke registrert far feriepengene utbetales i 2001 i nasjonalregnskapet.

2 Vannforsyning, kloakk- og renovasjonsvirksomhet i kommuneforvaltningen er definert
som markedsrettet virksomhet og er derfor tatt ut av offentlig forvaltning i denne oppstill-
ingen.

3) Beregningsutvalgets anslag.

4) Markedsrettet virksomhet er samlingen av produksjonsenheter som henter mer enn 50
prosent av sine inntekter fra salg i markedet.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 1.5 viser at mens de samlede lgnnskostnadene i 2000 ifglge
forelgpige nasjonalregnskapstall var 626,3 milliarder kroner, kan lgnnskost-
nadene innenfor markedsrettet produksjon anslas til 429,6 milliarder kroner.
Forskjellen utgjeres av lgnnskostnadene i offentlig forvaltning, i ideelle organ-
isasjoner og i produksjonen av boligtjenester.

| 1993 utgjorde lgnnskostnadene i offentlig forvaltning 1296 prosentav de
totale lennskostnadene. Gjennom de fem pafglgende arene har lgnnskost-
nadene i offentlig forvaltning utgjort en stadig mindre del av de totale lgnnsko-
stnadene, noe som i farste rekke reflekterer at sysselsettingen i markedsrettet
virksomhet har tatt seg opp og vokst mer enn i offentlig sektor. Denne
utviklingen snudde imidlertid i 1999. Mens andelen i 1998 var 28,3 prosent, var
den ifglge Beregningsutvalgets anslag kommet opp i 28,8 prosent i 2000.

Industriens lgnnskostnader som andel av de totale Ilannskostnadene holdt
seg fra 1990 til 1997 stabilt rundt 17 prosent. | de tre siste arene har industriens
andel sunket og Beregningsutvalget anslar at den i 2000 kom ned i 15,1
prosent.

Tabell 2.6: Driftsresultat for noen hovedgrupper av naeringer. Milliarder kroner

199( 199| 199/ 199| 199| 199 199|1998|1999|200g
1 2| 3| 4] 5| 6 7/ * =

Alle nzeringer 2 212,211, |228,|235,[249,]289, 306, | 253,| 285, 4451
3] 5 5 3 7 1l 0 1 5
Offent“g forva|tning 3) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ideelle organisasjoner, boligtjenester 44,1|46,6(49,3|49,5|49,3|48,8|47,3| 45,2| 46,6| 49,0
0g eget bruk

Markedsrettet virksomhet 4) 168, 164, 179, 185, 200, 240, 258, 207, 238, 396,1
2 9| 2| 8] 3 3 7 9 9

Olje- og gassutvinning inkl. tienester 53,3|51,5|52,8/55,7(60,8(102,|114,| 61,8| 109,| 249,7
0g rgrtransport 5 8 0

Markedsrettet virksomhet ellers 114,(113,(126,|130,|139, |137,|143,| 146,| 129,| 146,5
9| 4| 4| 0| 6| 8 9 1 9

Markedsrettet virksomhet Fastlands- 108,(113, {124,|130,|139,|138,|142,| 147,| 134,| 145,7
Norge of 4, 7| 2| 1 4| 4 0 4

Industri 13,6|14,9|18,6|19,6/25,4|21,8|22,5| 24,0| 15,3| 16,2

Verkstedindustri og skipsbyggingsin-  3,9| 4,0| 4,7| 4,2| 5,0| 56| 6,7 8,3 7,3 57
dustri mv.

Réavarebasert industri 24| 0,8| 3,7\ 58|11,0| 8,8]| 8,2| 10,6/ 6,8/ 10,1

1. Eksklusive vannforsyning, kloakk- og renovasjonsvirksomhet i kommuneforvaltningen.
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Tabell 2.6: Driftsresultat for noen hovedgrupper av naeringer. Milliarder kroner

199( 199| 199/ 199| 199| 199 199|1998|1999|20gg
1| 2| 3| 4] 5/ 6 7/ * =

@vrige industrisektorer 7,3|110,1|10,2| 9,6| 9,3| 7,4| 7,6/ 51| 1,3 0,5
Avrig markedsrettet virksomhet i 94,4198,5|106,(110,(113,|116,|119,| 123, 119, 129,5
Fastlands-Norge 1 5 7| 7/ 9 0 1

| prosent av driftsresultatet i alle

naeringer

Ideelle organisasjoner, boligtjenester 20,8(22,0(21,6(21,0/19,7|16,9|15,5| 17,9| 16,3| 11,0
0g eget bruk

Markedsrettet virksomhet 4) 79,2 78,0 78,4 79,0 80,2 83,1 84,5 82,1 83,7 89,0

Olje- og gassutvinning inkl. tienester 25,1|24,3|23,1|23,7(24,3(35,5|37,5| 24,4| 38,2| 56,1
0g rartransport

Markedsrettet virksomhet ellers 54,1\53,6|55,3(55,2(55,9(47,7|47,0| 57,7| 45,5 32,9

| prosent av driftsresultatet i marked-
srettet virksomhet Fastlands-Norge

Industri 12,6|13,1|14,9|15,1|18,3|15,8|15,8| 16,3| 11,4 11,1

Verkstedindustri og skipsbyggingsin- 3,6 3,5| 3,8| 3,2| 3,6| 4,0| 4,7 56| 54 3,9
dustri mv.

Ravarebasert industri 2,2| 0,7| 3,0 45| 7,9| 6,4| 58| 72| 51 6,9
@vrige industrisektorer 6,8| 89| 8,2| 7,4/ 6,7 53| 53| 3,55 1,0 0,3
Avrig markedsrettet virksomhet i 87,4|86,9(85,1(84,9(81,7|84,3|84,2| 83,7| 88,6/ 88,9

Fastlands-Norge

" Forelgpige tall

1 Beregningsutvalgets anslag. | trdd med nasjonalregnskapets faringsmetode er det forutsatt

at de palgpte lennskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001 for privat sektor og for

staten ikke registreres fer feriepengene utbetales i 2001. Denne palgpte kostnadsgkningen er

saledes inkludert i driftsresultatet i 2000.

2 Forskjellen mellom totalt driftsresultat og driftsresultatet for naeringsvirksomhet skyldes

en korreksjonspost i nasjonalregnskapet for frie banktjenester, som er beregnet fra rentemar-

%inene i bankene. Dette regnes ikke som verdiskapning for gkonomien under ett.
Vannforsyning, kloakk- og renovasjonsvirksomhet i kommuneforvaltningen er definert

som markedsrettet virksomhet og er derfor tatt ut av offentlig forvaltning i denne oppstill-

ingen.

4) Markedsrettet virksomhet er samlingen av produksjonsenheter som henter mer enn 50

prosent av sine inntekter fra salg i markedet.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Driftsresultat(jfr. tabell 1.6) pavirkes sterkt av den generelle konjunktur-
situasjonen i norsk og internasjonal gkonomi, og viser derfor betydelig sving-
ninger fra ar til ar. Prisene pa en del norske eksportprodukter er spesielt kon-
junkturfglsomme, noe som farer til store fluktuasjoner i driftsresultatet for en
del neeringsgrupper. Bevegelsene i oljeprisen er av seerlig betydning ettersom
overskuddene i oljevirksomheten i perioder har utgjort en betydelig del av
samlet driftsresultat i Norge.

| arene 1990 til 1995 utgjorde driftsresultatet i petroleumssektoren rundt 24
prosent av naeringenes samlete driftsresultat. Markerte bevegelser i oljepris
har bidratt til kraftige svingninger i denne andelen i de siste fire arene. Etter a
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ha veert oppe i 37,5 prosent i 1997 falt petroleumssektorens andel av samlet
driftsresultat til 24,4 prosent i 1998 for deretter a gke til 38,2 prosent i 1999 og
til anslagsvis 56,1 prosent i 2000.

Driftsresultatet i markedsrettet virksomhet pa fastlandet gkte ifglge Bereg-
ningsutvalgets anslag med 11,3 milliarder kroner eller 8,4 prosent etter et fall
av om lag samme starrelsesorden aret far. Ifglge forelgpige nasjonalregnskap-
stall falt driftsresultatet i industrienmed 36,0 prosent fra 1998 til 1999, og kom
ned i 15,3 milliarder kroner, eller vel 10 milliarder lavere enn toppnivaet i 1995.
Beregningsutvalget anslar at driftsresultatet i industrien gikk opp til 16,2 mil-
liarder i 2000. Etter at industriens andel av det samlete driftsresultatet i
markedsrettet virksomhet i Fastlands-Norge var oppe i over 18 prosent i 1995,
har andelen gjennomgaende blitt redusert. Ifglge Beregningsutvalgets anslag
var andelen vel 11 prosent i 2000. Utviklingen i driftsresultatet i industrien er
i stor grad dominert av svingningene i de ravarebaserte sektorene, men
nedgangen fra 1998 til 1999 var seerlig sterk i industrisektorer som i stor grad
leverer konsumvarer til hjemmemarkedet. Denne utviklingen ser ut til & ha
fortsatt i 2000. Det ma understrekes at det er knyttet spesielt stor usikkerhet
til nasjonalregnskapets tall for driftsresultat etter sektor, og at revisjonene her
kan bli forholdsvis store.
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Figur 2.3 Lennskostnader i prosent av faktorinntekt

l)Beregningsutvalgets anslag. | trad med nasjonalregnskapets fgringsmetode er det forutsatt
at de palgpte lennskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001 for privat sektor og for
staten ikke registreres fer feriepengene utbetales i 2001. Denne palgpte kostnadsgkningen er
séledes inkludert i driftsresultatet i 2000.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
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Figur 2.4 Lennskostnader i prosent av faktorinntekt

1) Beregningsutvalgets anslag. | trad med nasjonalregnskapets faringsmetode er det forutsatt
at de palgpte lennskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001 for privat sektor og for
staten ikke registreres fer feriepengene utbetales i 2001. Denne palgpte kostnadsgkningen er
séledes inkludert i driftsresultatet i 2000.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
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Figur 2.5 Lennskostnader i prosent av faktorinntekt

1) Beregningsutvalgets anslag. | trad med nasjonalregnskapets faringsmetode er det forutsatt
at de palgpte lennskostnadene i 2000 knyttet til ferieutvidelsen i 2001 for privat sektor og for
staten ikke registreres fer feriepengene utbetales i 2001. Denne palgpte kostnadsgkningen er
séledes inkludert i driftsresultatet i 2000.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Figurene 1.3 til 1.5 viser hvordan lgnnskostnadene som andel av fak-
torinntekten har utviklet seg over tid for en del naeringsgrupper. I marked-
srettet virksomhet 1& lgnnskostnadsandelen i fgrste halvdel av 1990-tallet for-
holdsvis stabilt pa rundt 60 prosent (jfr. figur 1.3). Andelen kom i 1998 opp i
65,0 prosent og falt deretter til 63,1 prosent i 1999. | fjor ser Ignnsandelen i
markedsrettet virksomhet til & ha falt til 52,0 prosent. Utviklingen i driftsresul-
tatet i petroleumsvirksomheten kan forklare mye av denne utviklingen.

I markedsrettet virksomhet i Fastlands-Norge var det en jevnt synkende ten-
dens i lgnnskostnadsandelen fra slutten av 1980-tallet til og med 1993, hvor
den var nede i 66,5 prosent. Lgnnskostnadsandelen var forholdsvis stabil i de
neste to arene, men har deretter vist en markert stigning. Ifglge forelgpige
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nasjonalregnskapstall var andelen i 1999 kommet opp i 74,1 prosent. Beregn-
ingsutvalget anslar at andelen falt med 0,6 prosentpoeng i 2000.

Figur 1.4 viser utviklingen i lgnnskostnadsandelen i industrien og i den
gvrige markedsrettete virksomheten i Fastlands-Norge. | industrien nadde lgnns-
kostnadsandelen en topp i 1991 med 82,5 prosent. | lzpet av de fire pafglgende
arene sank andelen, og kom ned i knappe 75 prosent i 1995, men har deretter
stort sett gkt. Forelgpige nasjonalregnskapstall viser at lannskostnadsandelen
I industrien var 86,2 prosent i 1999. Ifglge Beregningsutvalgets anslag var
andelen i 2000 0,5 prosentpoeng lavere. | gvrig markedsrett virksomhet i Fast-
lands-Norge var Ignnskostnadsandelen i 1993 nede i 63,0 prosent. Deretter
gkte andelen helt til 1999, med en andel pa 70,7 prosent. Beregningsutvalget
anslar at andelen falt med 0,6 prosentpoeng i 2000.

Figur 1.5 viser utviklingen i lgnnskostnadene som andel av faktorinntek-
ten for ulike deler av industrien. Gjennom perioden fra 1990 til 1998 har det
veert en forholdsvis jevn nedadgaende tendens i lennskostnadsandelen i verk-
stedindustrien, men ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall gkte andelen noe i
1999. Den ser ut til ogsa & ha gkt i 2000. | ravarebasert industri er det store
fluktuasjoner i lgnnskostnadsandelen. Dette reflekterer konjunkturfglsom-
heten i denne virksomheten. Store prisendringer gir seg utslag i kraftige
svingninger i faktorinntekt og driftsresultat. Fra et toppniva i 1992 pa 95,0
prosent, bidro hgy prisvekst i 1994 og 1995 til at lannskostnadsandelen ble
kraftig redusert, og den kom ned i 61,4 prosent i 1995. Deretter har det veert
en tendens til gkning og lgnnskostnadsandelen var i 1999 kommet opp i 75,6
prosent. |1 2000 ser det ut til at hgy prisvekst har bidratt til at lsnnskostnadene
som andel av faktorinntekten gikk ned med over 6 prosentpoeng. Lgnnskost-
nadsandelen i gvrig industri nadde et bunnpunkt i 1992 med pa 71,0 prosent
og har deretter steget. Ifglge de forelgpige nasjonalregnskapstallene, har
gkningen veert spesielt kraftig i 1998 og 1999. For 2000 er Beregningsutvalgets
anslag 98,7 prosent.

2.4 Deninstitusjonelle inntektsfordelingen

| dette avsnittet presenteres hovedtrekk i inntektsutviklingen i Norge etter
institusjonell sektor. Det vises kun tall for total disponibel inntekt for de ulike
gruppene av inntektsmottakere. | neste kapittel gis imidlertid en neermere pre-
sentasjon og analyse av inntektsutviklingen for husholdningssektoren.

Tabell 2.7: Disponibel inntekt for Norge etter inntektsmottaker. Milliarder kroner og
prosentvis fordeling

1991{1992|1993(1994 199519961997 | 1998| 1999, 2000*
* ]_)

Offentlig forvaltning 182,1179,|184,|208,|245,| 290, |327,{301,0(337,7
0ol 8 6/ 0 3 6| 0

Stat 79,1/68,8|68,4|86,7|119,|158,|181,|157,0{178,0
of 44 4

Kommune 102,|111,|116,|121,|126,| 132, | 145,|144,0(159,7
8 0| 2 3| 3] 2 6




NOU 2001: 17
Kapittel 2 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 22

Tabell 2.7: Disponibel inntekt for Norge etter inntektsmottaker. Milliarder kroner og
prosentvis fordeling

1991{1992|1993(1994 199519961997 | 1998| 1999, 2000*

* 1)
Finansinstitusjonene 12,7/15,4|14,4|12,9| 6,7{15,0/16,1| 18,6 23,5
Ikke-finansielle foretak 16,9|14,4\17,9|20,4|20,4|23,2|23,2| 4,4 2,5 .
Husholdninger 391,|417,1439,|455,|481,|508,|541,|585,6(612,2| 643,1
ol 1 9 9 2| 8] 9
Disponibel inntekt for Norge 602,|626,|656,697,| 753,|837,(908,|909,6(976,1| 1169,3

5| 7| 8 2| 6/ 6/ 3

549,| 575,603, | 641,|692,| 735, | 793,|847,8(867,1| 9191 2
2| 1| 9| 4| 7| 1| 4 ’

Memo: Disponibel inntekt for
Norge ekskl. driftsresultatet i
petroleumssektoren

Prosentvis fordeling
Offentlig forvaltning 30,2|28,7|28,1{29,8|32,5|34,7/36,0{ 33,1| 34,6

Stat 13,1/11,0/10,4(12,4|15,8/18,9(20,0| 17,3| 18,2

Kommune 17,117,7|17,7|17,4|16,7|15,8|16,0| 15,8| 16,4
Finansinstitusjonene 2,11 25| 22| 19| 0,9 18| 18| 2,0 24
Ikke-finansielle foretak 28| 23| 2,7| 29| 2,7] 2,8] 2,6/ 05| 0,3 .
Husholdninger 64,9/ 66,6/67,0]65,4|63,9|60,759,7| 64,4| 62,7 55,0
Disponibel inntekt for Norge 100,100,100, | 100, 100,| 100, |100,|100,0{100,0| 100,0

Memo: Husholdningenes dis- 71,2/72,5|72,8|71,1169,5/69,2|68,3| 69,1 70,6/ 7002
ponible inntekt som andel av
disponibel inntekt for Norge
ekskl. driftsresultatet i petro-
leumssektoren

i Forelgpige tall

D Forelgpige nasjonalregnskapstall justert for endringer publisert i @konomiske analyser 1/
2001.

2 Beregningsutvalgets anslag.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Disponibel inntekt i offentlig forvaltning var ifglge forelgpige nasjonalreg-
nskapstall 337,7 milliarder kroner i 1999. Dette er i prinsippet det belgpet som
i 1999 var disponibelt for offentlig konsum og sparing. Sparingen kan enten
veere 1 form av netto realinvesteringer eller ved at det offentlige gker sine
fordringer pa andre sektorer (netto finansinvestering).

| de forste arene pa 1990-tallet vokste disponibel inntekt for offentlig for-
valtning mindre enn inntektene for landet som helhet. @kte stgnadsutbetalin-
ger til husholdninger og en generelt sett svak utvikling i aktivitetsnivaet som
bremset skatteinngangen - bidrar til a forklare utviklingen. Svekkelsen av stat-
ens budsjettbalanse i disse arene farte ogsa til en reduksjon i offentlig forvalt-
nings netto renteinntekter. Denne utviklingen snudde imidlertid i 1994 og i
1997 var offentlig forvaltnings andel av disponibel inntekt for Norge gkt med i
overkant av 8 prosentpoeng fra bunnaret 1993. @kningen hadde blant annet
sammenheng med det generelle konjunkturoppsvinget samt gkte inntekter
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fra petroleumsvirksomheten. Reduserte oljepriser bidro til at offentlig forvalt-
nings andel ble redusert med knappe 3 prosentpoeng fra 1997 til 1998.
Forelgpige nasjonalregnskapstall viser at offentlig forvaltnings andel av dis-
ponibel inntekt for Norge gkte med 1,5 prosentpoeng fra 1998 til 1999, og var
da oppe i 34,6 prosent.

Finansinstitusjonenes andel av disponibel inntekt for Norge har veert for-
holdsvis stabil de 10 siste arene. | 1995 falt andelen imidlertid klart, noe som
kan fares tilbake til store overfaringer fra Norges Bank til statsforvaltningen.

Ikke-finansielle foretak gkte gjennomgaende sine inntekter noe sterkere
enn totalen gjennom farste halvdel av 1990-tallet. | arene 1993 til 1997 la
andelen forholdsvis stabilt pa noe under 3 prosent, far den kom ned i 0,5
prosent i 1998 og 0,3 prosent i 1999. Redusert oljepris og gkte rentekostnader
var en viktig faktor bak den markerte nedgangen i 1998. Den svake utviklin-
gen fra 1998 til 1999, til tross for kraftig vekst i oljeprisen, har blant annet sam-
menheng med redusert driftsresultat i gvrig virksomhet og en ytterligere gkn-
ing i rentekostnadene.

Husholdningssektoren(inklusive ideelle organisasjoner) er den Kklart
starste av de institusjonelle sektorene malt ved disponibel inntekt. P4 1990-tal-
let har husholdningenes andel av disponibel inntekt for Norge svingt rundt 64
prosent, men falt i 2000 ned pa 55,0 prosent. Sett i forhold til disponibel inntekt
for Norge eksklusive driftsresultatet i petroleumssektoren, har husholdnin-
genes disponible inntekt utgjort rundt 70 prosent de siste 10 arene.

Boks 2.1 Noen inntektsbegreper i nasjonalregnskapet

Bruttonasjonalproduktet gir uttrykk for den samlede verdiskapingen i
landet, utfgrt av innenlandske produsenter i markedsrettet og ikke-
markedsrettet virksomhet. Etter fradrag for kapitalslit, som er den
beregnede verdireduksjonen av produksjonskapitalen i landet som fglge
av slitasje og elde, framkommer nettonasjonalproduktet som netto verd-
iskaping eller netto inntekt opptjent i Norge.

Uten gkonomisk samkvem med andre land ville nettonasjonalprodukt
ogsa veert landets disponible inntekt. Som deltaker i det internasjonale
gkonomiske samkvem vil imidlertid Norge ha finansinntekter av
fordringer pa utlandet og utlendinger ha tilsvarende inntekter pa
fordringer pa oss, og vi kan motta og gi inntektsoverferinger. Nas-
jonalinntekten er den samlede inntekt som tilfaller nordmenn, og
framkommer ved a legge netto renter, aksjeutbytte og andre primaere
inntekter fra utlandet til nettonasjonalproduktet. Ved i tillegg a legge
netto stegnader og andre lgpende overfgringer fra utlandet til nas-
jonalinntekten, far en fram disponibel inntekt for Norge. Ved a deflatere
disponibel inntekt for Norge med nasjonalregnskapets prisindeks for
netto innenlandsk sluttanvendelse, kommer en fram til begrepet dis-
ponibel realinntekt for Norge.

Bytteforholdet overfor utlandet er en betegnelse pa forholdet mellom gjen-
nomsnittlig eksportpris og gjennomsnittlig importpris. Hvis prisene pa
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norsk eksport over en periode stiger mindre enn prisene pa de produk-
ter Norge importerer, betyr dette at landet kan importere mindre for
hver enhet eksportvare enn tidligere. En slik forverring i bytteforholdet
trekker isolert sett disponibel realinntekt ned.

Nettonasjonalprodukt (nettoprodukt i en nering) fratrukket netto
produksjonsskatter og lgnnskostnader gir driftsresultat. Lannskostnadene
omfatter kontant- og naturallgnn utbetalt til arbeidstakerne og arbeids-
givers trygde- og pensjonspremier. Driftsresultatet utgjar det beregnede
overskuddet og kan tolkes som godtgjering til produksjonsfaktorene
kapital og eiernes egen arbeidsinnsats. Som fglge av at tall for driftsre-
sultat beregnes som restposter, ma en regne med til dels store feilmar-
giner i disse anslagene.

I den institusjonelle inntektsfordelingen splittes disponibel inntekt for
Norge opp etter hvilke institusjonelle sektorer inntektene tilfaller. Blant
institusjonelle sektorer skiller en vanligvis mellom: Offentlig forvaltning,
finansielle foretak, ikke-finansielle foretak, husholdninger og utlandet.
Offentlig forvaltning bestar av statsforvaltningen (inklusive trygdeforval-
tningen) og kommuneforvaltningen. Inntektene bestar i hovedsak av
skatt pa inntekt og formue, trygde- og pensjonspremier og produksjons-
skatter. De viktigste postene pa utgiftssiden ved beregning av disponibel
inntekt er produksjonssubsidier og stgnader til private konsumenter.
Finansforetak bestar av Norges Bank, private og offentlige banker, for-
sikringsselskaper, kredittforetak og andre finansieringsinstitusjoner.
Ikke-finansielle foretak (selskaper) bestar av statsforetak (inklusive stat-
ens forretningsdrift), kommuneforetak og private ikke-finansielle fore-
tak.

Husholdningssektoren omfatter alle personer hjemmehgrende i Norge og
ideelle organisasjoner med virksomhet rettet mot husholdningene.
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Kapittel 3
Neermere om inntektsutviklingen for husholdningene

I avsnitt 2.1 gjengis tall for husholdningenes disponible realinntekt basert pa
nasjonalregnskapet. | avsnitt 2.2 presenteres mer detaljerte tall for inntektsut-
viklingen for utvalgte eksempler pa lgnnstakerhusholdninger der en spesielt
fokuserer pa betydningen av ulik lennsutvikling og skattesystemet. | avsnitt
2.3 omtales utviklingen i pensjonsytelser fra folketrygden.

3.1 Disponibel realinntekt i husholdningssektoren

— Husholdningenes disponible realinntekt gikk ifalge forelgpige tall fra nas-
jonalregnskapet og Beregningsutvalget opp med 1,7 prosent fra 1999 til
2000. Dette er 0,6 prosentpoeng lavere enn veksten i 1999, og hele 3,5
prosentpoeng lavere enn veksten i 1998. En ma tilbake til 1987 for a finne
en lavere inntektsvekst. Lgnnsinntektene og stenadene fra det offentlige
ga de stgrste bidragene til inntektsveksten. Regnet per person gikk dis-
ponibel realinntekt opp med 1,2 prosent i 2000.

Tabell 3.1: Husholdninger og ideelle organisasjoner. Inntekter og utgifter 1. 1990-1999

Milliarder kroner 1991| 1992(1993|1994|1995|1996 [1997 | 1998| 1999| 2000

* * *

Inntekter 580,6| 609,2| 629,] 642,| 676, 713,| 754,|824,9(874,8(917,2
o 6 4 3] 3

Lgnnsinntekter 289,0| 299,3 310,| 326,| 346, 371,| 402,|441,5|468,9|492,7

5 4 71 2| 0 6

Blandet inntekt 2 819| 84,4|883|89,9/925/93,6|94,7| 98,0/101,2|103,3

Herav: Tjenester fra egen bolig 40,3| 43,0(45,7|45,8|45,2(44,7|42,9| 44,3| 46,0(48,7
6

Formuesinntekter 46,1| 48,7|46,3|39,2|44,0| 44,4| 43,2| 54,0| 59,3| 61,5
Herav: Avkastning pa forsikring- | 18,8/ 20,5(20,0/17,2|18,5/18,6|18,7| 19,6/ 19,8| 19,2
skrav 3

Offentlige stgnader 125,0| 134,0| 139,| 141, | 146,| 154,| 161,{172,2|184,8|196,8
5 9 7 5 0

Utgifter 189,7| 192,0| 189, | 186,| 195,| 204,| 212,|239,2(262,9(274,1
1 7 1 5 5

Skatt av inntekt og formue 89,4| 88,2194,1|101,| 109,| 119, 131,(142,6|151,4|158,6

3 2 0 2 6

Formuesutgifter 70,7\ 70,7|60,8|48,1|46,6| 44,4| 37,8 47,7| 58,9| 62,2

Disponibel inntekt 391,0| 417,1| 439,| 455, | 481,| 508, | 541,|585,6(612,2|643,1

9 9 2 8 9
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Tabell 3.1: Husholdninger og ideelle organisasjoner. Inntekter og utgifter 1 1990-1999

Milliarder kroner 1991| 1992|1993|1994(1995|1996(1997| 1998| 1999| 2000
* * *
8 2 6 1 4
Vekst i disponibel realinntekt, 35| 39| 34| 24| 31| 41| 40| 52| 23| 1,7
prosent

" Forelgpige tall.

D pa grunn av avrunding summerer ikke underkomponentene seg ngyaktig opp til totaltallet.
2 Blandet inntekt er den delen av driftsresultatet som tilfaller husholdningssektoren. Denne
inntekten inkluderer ogsa avlgnning for arbeid utfert av eierne eller deres familie i egen
naeringsvirksomhet. Boligtjenester, eller driftsresultat fra egen bolig, er avkastningen av
boligkapitalen. Som det fremgar av tabellen utgjgr boligtjenester fra egen bolig omtrent halv-
garten av blandet inntekt.

)Avkastning pa forsikringskrav er avkastningen p& husholdningenes fordringer pa for-
sikringsselskap, og private pensjonskasser og fond. Disse fordringene er i all hovedsak ver-
dien av private livs- og pensjonsforsikringer.

4) Andre inntekter- og utgifter bestar av skadeforsikringserstatninger, premier og ytelser til
og fra kasser og fond, overfgringer til og fra ideelle organisasjoner og stgnader til og fra utlan-
det.

5 2000-kroner. Nasjonalregnskapets prisindeks for konsum i husholdninger og ideelle organ-
isasjoner er brukt som deflator.

6) Beregningsutvalgets anslag

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Nasjonalregnskapets inntektsregnskap inneholder en samlet oversikt
over husholdningssektorens inntekter og utgifter, dvs. etter at en har sum-
mert over alle gkonomiske enheter hjemmehgrende i husholdningssektoren.
(For en naermere redegjarelse for hva som inngar i husholdningssektoren se
boks 2.1). Figur 2.1 viser husholdningenes disponible inntekt som andel av
disponibel inntekt for Norge, og som andel av disponibel inntekt for Norge
eksklusive driftsresultatet i petroleumssektoren. | 1999 steg oljeinntektene
kraftig og veksten i husholdningenes disponible inntekt flatet ut, noe som
bidro til at husholdningenes andel av disponibel inntekt for Norge falt. Denne
utviklingen ble ytterligere forsterket i 2000, med lavere vekst i husholdnin-
genes disponible realinntekt og enda kraftigere vekst i oljeinntektene. Hush-
oldningenes andel av disponibel inntekt for Norge eksklusive driftsresultatet
i petroleumssektoren har vist et jevnere forlgp, med en nedadgaende tendens
i konjunkturoppgangen etter 1993 og fram til 1997. For 1998 og 1999 viser
forelgpige nasjonalregnskapstall at andelen steg noe. For 2000 viser tallene en
svak nedgang.
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Figur 3.1 Husholdningenes disponible inntekt.
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 2.1 viser husholdningenes inntekter og utgifter fordelt pa ulike
poster. Det har pa 1990-tallet veert hgy vekst i disponibel realinntekt for hush:-
oldningene. Veksten var spesielt hgy i arene 1991-1993 og 1996-1998. | falge
forelgpige  nasjonalregnskapstall, gkte husholdningenes disponible
realinntekter med 1,7 prosent i 2000. Dette er 0,6 prosentpoeng lavere enn
veksten i 1999, og hele 3,5 prosentpoeng lavere enn veksten i 1998.
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1992 1994 1996 1998 2000

If-'igur 3.2f Vekst i disponibel realinntekt for husholdninger og ideelle organisasjoner. Prosentvis endring
ra dret for.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 2.2 og 2.3 viser hvordan de ulike inntekts- og utgiftskomponentene
har bidratt til veksten i husholdningenes disponible realinntekter i perioden
1991-2000 2,

Bidraget fra lgnnsinntektene var sma i perioden 1991-1993. | perioden
1994-1998 steg bidraget fra lgnnsinntektene markert. Vekstbidraget fra
lennsinntektene var i 2000 8,6 milliarder 2000-kroner som tilsvarer 1,4 prosent-
poeng. Dette er 1,5 prosentpoeng lavere enn lgnnsbidraget i 1999, og nesten
4 prosentpoeng lavere enn bidraget i 1998.

2. Bidragene fra de ulike inntekts- og utgiftskomponentene méa ses i sammenheng. Et
eksempel kan vaere at nar det positive bidraget fra lgnnsinntektene gker, medfgrer dette
automatisk at det negative bidraget fra skatt av inntekt og formue ogsa gker.
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Tabell 3.2: Disponibel realinntekt for husholdninger og ideelle organisasjoner. Endring i mil-

liarder 1999-kroner.

1991{1992|1993(1994(1995|1996|1997|1998|1999 |2000
* * *
Endring i disponibel realinntekt 16,0| 18,8| 16,7| 12,4| 16,4| 22,4| 22,4| 30,5| 14,2| 11,0
Bidrag fra
- Lgnnsinntekter 28| 32| 6,0/14,1|14,2|21,3/23,5/30,1|18,2| 8,6
1
- Blandet inntekt 52| 05| 2,5/ 06| 06| -0,3| -1,3] 0,8] 1,1| -1,2
- Offentlige stgnader 6,4/ 68| 3,3 09| 15| 6,2| 29| 7,2| 91| 6,0
- Skatt av inntekt og formue 0,0/ 43| -4,8| -7,0| -6,3| -9,0|-10,1| -8,3| -5,8| -2,3
1
- Netto formuesinntekter 35| 39| 93| 66| 7,4 29| 58| 0,7| -6,2| -1,2
- Andre inntekter netto 2,1 03] 05| -29| -1,0| 14| 15| -0,1] -2,2| 1,0
1
" Forelgpige tall
Beregningsutvalgets anslag
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
Tabell 3.3: Bidrag til vekst i disponibel realinntekt. Prosentpoeng.
1991{1992|1993|1994{1995|1996|1997|1998 (1999|2000
* * *
Vekst i disponibel realinntekt. 35| 39| 34| 24| 31| 41| 40| 52| 23| 17
Prosent
Bidrag fra
- Lgnnsinntekter 06| 07| 12| 27| 2,7| 39| 42| 51| 29149
- Blandet inntekt 1,1 o1 o055 o021 01} -0,1 -0,2| 0,1 0,2| -0,2
- Offentlige stgnader 14| 14| 0,7{ 0,2 0,3| 1,1 05| 1,2 1,5/ 0,9
- Skatt av inntekt og formue 0,0 09| -1,0| -1,4| -1,2| -1,7| -1,8| -1,4| -0,9| -0,4
1
- Netto formuesinntekter 08 08 19/ 13| 14| 05 1,0f 01| -1,0| -0,2
- Andre inntekter netto -05| 01| 01| -06| -0,2| 03] 03] 00| -04p2D

i Forelgpige tall
D Beregningsutvalgets anslag

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Offentlige stenader, som er den viktigste inntektskilden for pensjonister og
trygdede, har i perioden 1991-2000 gitt positive bidrag til veksten i husholdnin-
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genes disponible realinntekt. | perioden 1991 til 1995 var det gjennomgaende
en avtakende tendens i bidraget fra stgnadsveksten. Nedgangen i antall
arbeidsledige forklarer mye av denne utviklingen. Nasjonalregnskapstall viser
imidlertid at bidraget fra offentlige stgnader tok seg markant opp i 1996, og var
da nesten pa hgyde med bidragene i begynnelsen pa 1990-tallet. For 1997 viser
nasjonalregnskapstall at vekstbidraget fra offentlige stenader var pa 0,5
prosentpoeng. | 1998 gkte dette bidraget igjen til 1,2 prosentpoeng, som ma
ses i sammenheng med en gkning i pensjonssatsene, vekst i antall pensjonis-
ter, samt innfaring av kontantstgtteordningen. Forelgpige nasjonalregnskap-
stall viser at denne utviklingen fortsatte i 1999 og bidro da med 1,5 prosent-
poeng til gkningen i husholdningenes disponible realinntekt. For 2000 viser
forelgpige tall at vekstbidraget har sunket noe.

Bidraget fra skatt av inntekt og formue vil veere negative selv med uen-
drede gjennomsnittlige skattesatser sa lenge realinntektene gker. | forbin-
delse med skattelettelsen ved innfgringen av det nye skattesystemet i 1992
bidro denne utgiftsposten med neer 1 prosentpoeng til den sterke veksten i
husholdningenes disponible realinntekt fra 1991 til 1992. De negative vekst-
bidragene for arene 1993-2000 har sammenheng med realinntektsveksten
som fant sted i denne perioden. For 2000 viser forelgpige nasjonalregnskap-
stall at skatt av inntekt og formue bidro til a redusere veksten i husholdnin-
genes disponible realinntekt med 2,3 milliarder 2000-kroner, tilsvarende 0,4
prosentpoeng.

Husholdningenes formuesinntekter bestar av renter pa bankinnskudd,
aksjeutbytte, beregnet avkasting pa forsikringskrav og leieinntekter fra lan-
deiendom. Formuesutgiftene bestar i all hovedsak av gjeldsrenter. Posten
netto formuesinntekter bidro positivt til veksten i husholdningenes disponible
realinntekter i perioden 1991-1998. Denne utviklingen henger blant annet
sammen med den sterke finansielle konsolideringen i husholdningene, med
betydelig gjeldsnedbetaling eller gkning av fordringer. Vekstbidraget fra
husholdningenes netto formuesinntekter var pa 1 prosentpoeng i 1997. | peri-
oden 1998-2000 endret dette bildet seg. En markant gkning i rentene i 3.
kvartal 1998 bidro til en gkning i husholdningenes netto renteutgifter. Denne
utgiftsgkningen ble til en viss grad motvirket av at husholdningenes aksjeut-
bytte ogsa gkte, slik at posten kun ga et svakt positivt bidrag til den sterke vek-
sten i husholdningenes disponible realinntekt i 1998. Det var en betydelig gkn-
ing i netto renteutgifter i 1999. Inntektene fra aksjeutbytte gkte ikke like mye,
slik at posten netto formuesinntekter ga et negativt vekstbidrag pa 6,2 milliar-
der 2000-kroner, noe som tilsvarer 1,0 prosentpoeng. Netto renteutgifter gkte
ogsa i 2000, men det ser ut til at aksjeutbytte har gkt kraftig, noe som har
bidratt til at det negative vekstbidraget fra netto formuesinntekter bare var pa
0,2 prosentpoeng.

Disponibel realinntekt og antall personer

Inntektstall fra inntektsregnskapet for husholdningssektoren er summariske
i den forstand at de ikke korrigerer for endringer i husholdningenes antall og
sammensetning. Disponibel realinntekt regnet per person kan for 2000 anslas
til i overkant av 142 000 kroner. Med omtrent 2,2 personer per husholdning
(jfr. Inntekts- og formuesundersgkelsen 1997) blir gjennomsnittlig disponibel
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inntekt per husholdning rundt 314 000 kroner. | tabell 2.4 vises arlig
prosentvis vekst i disponibel realinntekt i husholdningssektoren regnet per
person i perioden 1991-2000. For 2000 viser forelgpige nasjonalregnskapstall
at veksten var pa 1,2 prosent. Dette er 0,3 prosentpoeng lavere enn veksten i
1999, og hele 3,3 prosentpoeng lavere enn veksten i 1998.

3.2 Vekstireallgnn etter skatt for utvalgte Iennstakerhusholdninger

— Lennstakere hadde en gjennomsnittlig gkning i reallgnn etter skatt pa om lag
11_4 prosent fra 1999 til 2000. For hovedgrupper av lgnnstakerne la veksten
mellom 1 og 2,4 pst. Dette var klart lavere enn aret for.

Tabell 3.4: Vekst i disponibel realinntekt per person D, Prosent

1991{1992|1993|1994|1995|1996|1997| 1998 | 1999 | 2000
*

Disponibel realinntekt per person | 29| 3,3| 2,8 19| 2,6| 3,6| 3,4 45| 15 1.2

" Forelgpige tall
D Basert pé tall fra folkemengden ved utgangen av aret.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Boks 3.1 Neermere om noen begreper knyttet til husholdningenes
inntekter

Utviklingen i husholdningenes disponible realinntekter blir i hovedsak
bestemt av fire forhold; inntektsutviklingen, skatteendringer, utviklin-
gen i netto formuesinntekter og prisutviklingen.

—-En personhusholdning kan ha inntekt fra flere kilder, f.eks.
lgnnsinntekt og blandet inntekt, som er driftsresultatet fra naeringsvirk-
somhet, som inkluderer avlgnning for arbeid utfart av eierne eller deres
familie. Husholdningene kan ha formuesinntekter som bestar av rent-
einntekter pa bankinnskudd, utbytte pa aksjer, avkastning pa forsikring-
skrav og leieinntekter fra landeiendom. Husholdningen kan ogsa ha
inntekter fra pensjoner og andre trygdeordninger. En lgnnstakerhush-
oldning har lgnn som hovedinntekt, mens blandet inntekt og trygder er
hovedinntekter for henholdsvis personlig naeringsdrivende og trygdede.
Det er grunn til & merke seg at varige konsumgoder utenom bolig ifglge
konvensjonene i nasjonalregnskapet regnes som konsumert i sin helhet
det aret de anskaffes. | trdd med dette inngar derfor ikke beregnet
avkastning pa varige konsumgoder (utenom bolig) som inntekt i nas-
jonalregnskapets inntektsregnskap. Husholdningene er derimot eiere
av produksjonssektoren for boligtjenester i regnskapet, og mottar fglge-
lig den beregnede avkastningen pa boligkapitalen i denne sektoren som
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en del av sin inntekt.

—Skatten for ulike husholdninger kan variere selv om den samlede
inntekten i utgangspunktet er lik. Ulike inntektsarter kan etter skattere-
glene bli behandlet forskjellig. Skattene vil ogsa veere avhengige av hvor-
dan husholdningene innretter seg. F.eks. vil skattene avhenge av om
inntekten i husholdningen er opptjent av en eller flere personer og
fordelingen av inntekt dem i mellom. Videre kan fortsatt en husholdning
til en viss grad pavirke skattens starrelse ved sin finansielle tilpasning.
—I nasjonalregnskapet kommer husholdningenes totale formuesutgifter
til fratrekk ved beregning av disponibel inntekt. Kjgp av varige konsum-
goder utenom bolig regnes i nasjonalregnskapet som konsum og ikke
som investering. | trad med dette tas det ikke hensyn til at beholdningen
av de varige konsumgodene (utenom bolig) gir en avkastning gjennom
flere ar. Hvis kjep av disse varige godene lanefinansieres kommer rent-
eutgiftene til fradrag ved beregning av disponibel inntekt i nasjonalregn-
skapet.

—Beregninger av disponibel realinntekt krever en omregning til faste
priser, dvs. en ma dividere den lgpende inntekten med en prisindeks.
Valget av prisindeks er ikke opplagt. Det vanlige er a deflatere hushold-
ningenes inntekter med en felles prisindeks - enten konsumprisindek-
sen eller nasjonalregnskapets prisindeks for husholdningers og ideelle
organisasjoners totale forbruk. | beregningene i denne rapporten er den
sistnevnte prisindeksen benyttet.

Det bgr understrekes at disponibel realinntekt ikke gir direkte utrykk
for levekar. Ett problem i denne forbindelse er knyttet til bruk av en
felles prisindeks som nevnt ovenfor. En far ikke tatt hensyn til at hush-
oldninger kan ha ulik forbrukssammensetning og at prisene pa ulike
varer og tjenester varierer for ulike husholdninger. Videre ber det pape-
kes at offentlig konsum ikke er med i beregningene selv om denne pos-
ten er et viktig bidrag til levekarene. Skatt pa inntekt og formue kommer
til fradrag i disponibel inntekt, og endringer i produksjonsskatter tas
hensyn til gjennom virkninger pa prisene. Motytelsene, bortsett fra kon-
tantytelser i form av stgnader og pensjoner o.l., faller derimot utenfor.

Det bar ogsa nevnes at enkelte inntektskomponenter som inntekts-
fares i nasjonalregnskapet, ikke utbetales til husholdningene det aktu-
elle aret. Et eksempel pa dette er avkastning pa husholdningenes for-
sikringskrav.

Omvurdering av aktiva, f.eks. ikke realiserte aksjegevinster/tap,
endringer i verdien av boligkapitalen o.l., inngar ikke i begrepet disponi-
bel inntekt slik det er presisert ovenfor. Slike omvurderinger av aktiva vil
pavirke forbruksmulighetene over tid, men hgrer begrepsmessig
hjemme i et kapitalregnskap for husholdningene.

Avsnitt 2.1 gjengir tall for husholdningenes samlede disponible
realinntekt basert pa nasjonalregnskapet, som i tillegg til lannsinntekter bl.a.
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omfatter pensjonsinntekter, blandet inntekt (i hovedsak driftsresultatet fra
naringsvirksomhet) og netto formuesinntekter, jfr. boks 2.2 | dette avsnittet
studeres inntektsutviklingen for ulike grupper lgnnstakerhusholdninger, som
har lgnn som hovedinntektskilde. Den totale lgnnsveksten, avhenger bl.a. av
den tariffmessige lgnnsgkningen det forhandles om under lgnnsoppgjegrene
og av virkningen av lgnnsglidningen. | tillegg vil skatter og gkning i priser nor-
malt bidra til at realverdien av den totale lannsgkningen blir mindre enn gknin-
gen i det nominelle lgnnstillegget. Det er derfor alminnelig interesse for
beregninger som belyser hvordan skatter og priser pavirker reallgnn etter
skatt.

@kningen i gjennomsnittlig reallgnn 3 etter skatt for lennstakere med et
fullt normalarsverk (uten overtid) var om lag 1 1 4 prosent fra 1999 til 2000.
Veksten i husholdningenes reallgnnsinntekter, som i tillegg til lsnnsveksten
er pavirket av utviklingen i antall utfgrte arsverk, var om lag 1,7 prosent i
samme periode. Veksten i husholdningenes disponible realinntekt regnet per
person var om lag 1,2 prosent fra 1999 til 2000. 4

3.2.1 Neermere om beregninger av utviklingen i reallgnn etter skatt fra
1998 til 2000 for hovedgrupper av Ignnstakere

Reglene for beskatning av lgnnsinntekt har i stor grad veert uendret i perioden
1992 til 2001. Maksimal skatt pa alminnelig inntekt har veert 28 prosent i disse
arene. Maksimal marginalskatt pa lgnn var 48,8 prosent i 1992, 49,5 prosent fra
1993 til 1998 0g 49,3 prosent i 1999 og 55,3 prosent i 2000 og 2001. Skattesatser
og inntektsgrenser mv. for inntektsarene 1997 til 2001 fremgar i vedlegg 9,
tabell 9.1.

| tabell 2.5 legger Beregningsutvalget fram beregninger av utviklingen i
reallenn etter skatt for hovedgrupper av lgnnstakere fra 1998 til 2000. Det er i
hovedsak tatt utgangspunkt i datamaterialet for arslennsveksten som gjengis
i tabellene 3.1 0g 3.2.

Tabell 3.5: Beregnet vekst i drslonn for heltidsansatte i utvalgte forhandlingsomradder. Enslige
uten fradrag

1998/99 1999/2000

Grupper Arslgnn| Lennsve Vekst i Anslatt Vekst i
i 1999, kst| reallann|lgnnsvekst| reallgnn

kr etter skatt etter skatt

Industriarbeidere 1 242 400 4,7 2,5 4,5 15
Industrifunksjonzarer 2 334 800 4,9 2,8 4,7 1.4
HSH-bedrifter i varehandel 247 200 4,9 2,7 4,5 15
Forretnings- og sparebanker 311 600 5,2 3,0 54 1,9

3. Utgangspunktet for beregningene i dette avsnittet er gjennomsnittlig arslgnn for lgnns-
takere som har utfert et fullt normalarsverk uten overtid.

4. Negative vekstbhidrag fra netto formuesinntekter og blandet inntekt for husholdningene
som gruppe og ulik vekst i antall &rsverk og antall personer var viktige kilder til den ulike
inntektsveksten for de to inntektsbegrepene. Den ulike inntektsveksten skyldes bl.a.
ogsa at de to inntektsbegrepene er forskjellige og at det er benyttet ulike deflatorer.
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Tabell 3.5: Beregnet vekst i drslonn for heltidsansatte i utvalgte forhandlingsomradder. Enslige
uten fradrag

1998/99 1999/2000

Grupper Arslgnn| Lennsve Vekst i Anslatt Vekst i
i 1999, kst| reallgnn|lgnnsvekst| reallgnn

kr etter skatt etter skatt

Statsansatte 3 272 200 4,7 2,9 4,5 1,2
Skoleverket 3)4) 268 300 4,5 2,8 6,0 2,4
Kommuneansatte 3) 240 800 5,0 2,8 4,0 1,0
Veid snitt av alle grupper 278 400 4,9 2,9 4, 1,

D Gjelder for industriarbeidere med gjennomsnittlig avtalefestet normalarbeidstid, for dagar-
beidere betyr dette 37,5 t/uke. Omfatter industriarbeidere som inngar i NHO-bedrifter

2) Industrifunksjonaerer i NHO-bedrifter.

3) Bade lgnnsnivaet og lannsveksten for statsansatte, kommuneansatte og skoleverket gjelder
per arsverk.

4) Ansatte i skoleverket med gjiennomsnittlig arslgnn pa 268 300 kroner falt ut av toppskatte-
posisjon (269 100 kroner) i 1999. Vekst i reallgnn etter skatt er derfor relativt hgy fra 1998 til
1999 for denne gruppen. | 2000 kommer en gjennomsnittlig ansatt i skoleverket inn under
toppskatten igjen (277 800 kroner). Vekst i reallgnn etter skatt er derfor relativt lav fra 1999 til
2000.

5 Gjennomsnittet er veid med andel av total utbetalt lann som vekter.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget.

Tabell 2.5 viser at lgnnstakere som har hatt en arslgnn og en lgnnsvekst
som tilsvarer gjennomsnittet for alle grupper, har fatt en gkning i reallgnn
etter skatt ° pa om lag 11 4 prosent fra 1999 til 2000. Dette er en nedgang pa
1,7 prosentpoeng i forhold til veksten fra 1998 til 1999. Hovedarsaken til dette
er gkningen i prisveksten fra 2,3 prosent fra 1998 til 1999 til 3,1 prosent fra
1999 til 2000.

For industriarbeidere gkte reallgnnen etter skatt i gjennomsnitt med 1,5
prosent fra 1999 til 2000, mens gkningen for industrifunksjongrer i NHO-bed-
rifter var 1,4 prosent i samme periode. For kommuneansatte gkte reallannen
etter skatt i gjennomsnitt med 1 prosent fra 1999 til 2000, mens veksten for
statsansatte var pa 1,2 prosent. For ansatte i skoleverket gkte reallennen etter
skatt med 2,4 prosent i denne perioden.

Tabellen illustrerer at ansatte i HSH-bedrifter innen varehandelen har fatt
en vekst i reallenn etter skatt pa om lag 1,5 prosent fra 1999 til 2000. | samme
periode hadde ansatte innen bankvirksomhet en tilsvarende kjgpekraftsut-
vikling pa 1,9 prosent.

Beregningsutvalget har ogsa sett pa hva familietyper kan bety for kjape-
kraftsutviklingen. | tabell 2.6 har en beregnet utviklingen i reallgnn etter skatt
for lgnnstakere med en lgnnsinntekt i 2000 pa henholdsvis 250 000 kroner og
450 000 kroner. Beregningene er utfart for enslige lgnnstakere, for lgnnstak-

5. Det er sett bort fra endringer i skattemessige fradrag den enkelte métte ha hatt. Nar en
forutsetter at netto fradragene vokser i takt med Ignnen, vil stgrrelsen pa fradragene i
liten grad pavirke veksten i reallgnn etter skatt i denne perioden.
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ere som forsgrger ektefelle og to barn, og for ektepar der begge ektefeller

arbeider og har to barn.
De generelle forutsetningene for beregningene er neermere omtalt i boks

2.2.

Boks 3.2 Beregninger av endringer i reallann etter skatt

Beregningene av endringer i reallgnn etter skatt i dette avsnittet bygger

pa felgende forutsetninger:
—Inntektstakeren mottar bare én inntektsart (Iann).
—Det er bare tatt hensyn til skatteregler som bergrer alle eller de fleste

lannstakere. Det vil bl.a. si at det kun gis standardfradrag i inntekt (per-

sonfradrag, minstefradrag og seerskilt fradrag i arbeidsinntekt).
—Barnetrygd regnes som negativ skatt. Det er ikke tatt hensyn til andre

overfgringer fra offentlige budsjetter, herunder kontantstgtten som ble

innfgrt fom. 1.8.1998.
—Det er brukt samme prisindeks (konsumprisindeksen) for alle hushold-

ningstyper ved omregning til reallenn. Konsumprisindeksen gkte med
2,3 prosent fra 1998 til 1999 og med 3,1 prosent fra 1999 til 2000.

Beregninger basert pa sa enkle forutsetninger ma brukes med forsik-
tighet. Beregningsutvalget mener likevel av flere grunner at denne type

beregninger kan ha interesse:
—Resultatene indikerer i hvilken retning endringer i sentrale skattere-

gler isolert sett trekker.
=Siden det forhandles bare om lgnn, kan beregninger der en kun endrer

lannen veere av seerlig interesse.
—-Beregningsmaten tilsier likevel at det ikke legges vekt pa mindre awvik

mellom gruppene.

Den nominelle lgnnsinntekten etter skatt beregnes ved at en trekker
inntektsskatter og avgifter til folketrygden fra lgnnsinntekten. For
barnefamilier tar en ogsa hensyn til forsgrgerfradraget i skatt og barne-
trygden. Lgnnsinntekt etter skatt beregnet pa denne maten gir uttrykk
for hva lgnnstakeren har til disposisjon av Ignnsinntekten (og eventuelt
barnetrygden) til betaling av gjeldsrenter og til kjgp av varer og tjenester
etter at samlede skatter er betalt. En kommer deretter fram til endring i
reallann etter skatt ved & deflatere endringen i den nominelle
lgnnsinntekten etter skatt med endringen i konsumprisindeksen.

Utvalget har i beregningene i tabell 2.6 lagt til grunn en lgnnsvekst pa 4,9
prosent fra 1998 til 1999 og 41_2 prosent fra 1999 til 2000.
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Tabell 3.6: Beregnet vekst i reallonn etter skatt for utvalgte lonnstakerhusholdninger.

1998-1999 1999-2000
Lgnnsinntekt Nominell|  Veksti|Nominell| Veksti
lgnnsvek| reallenn|lgnnsvek| reallgnn
stletter skatt stletter skatt
250 000 kroner i 1999
Enslig lennstaker uten barn 4.9 2,7 4t 1,
Ektepar med én inntekt og 2 barn mellom 3 og 16 4,9 1,8 41 ) 1 4
ar? - -
450 000 kroner i 1999
Enslig lennstaker uten barn 4.9 28 4t 1ty
Ektepar med én inntekt og 2 barn mellom 3 og 16 4,9 2,2 41 ) 1 4
ar? - -
Ektepar med 2 barn mellom 3 og 16 ar, hvor den 4,9 2,3 41 ) 1 )
ene ektefellen tjener 300 000 kroner og den andre - -
150 000 kroner

D Enslige Ignnstakere uten barn blir liknet i klasse 1.
2) Ektepar med én inntekt vil bli liknet i klasse 2.
3) Ektefellene i dette typehusholdet vil bli liknet szrskilt i klasse 1.

Kilde: Kilde: Beregningsutvalget.

Tabell 2.6 illustrerer hvordan kjgpekraften for de valgte husholdning-
stypene pavirkes av skatteendringene fra 1999 til 2000. Med de forutsetnin-
gene som er valgt, varierer endringen i reallgnnen etter skatt for de utvalgte
typehusholdningene fra en nedgang pa om lag 1 4 prosent til en gkning pa 1* 5
prosent i denne perioden. Reduksjonen i barnetrygdsatsene for a finansiere en
utvidelse av barnetrygd til 18 ar fra 1. mai 2000 var en vesentlig arsak til den
lavere reallgnnsveksten etter skatt for lgnnstakere med barn mellom 3 ar og
16 ar i forhold til lennstakere uten barn.

3.2.2 Kort om endringer i skatteregler for Iennstakere fra 2000 til 2001

Skattereglene for lennstakere for 2001 er i hovedsak en viderefagring av skat-
teoppleggene i perioden fra 1992 til 2000, jfr. vedleggstabell 9.1. @vre grense
i minstefradraget ble oppjustert med om lag 10 prosent til 40 300 kroner i 2001.
Forsegrgerfradraget innlemmes i den ordingere barnetrygden i tillegg til at
sgskengraderingen oppheves. Den ordingere barnetrygden fastsettes til 11
664 kroner per barn. Grensen for fradrag for utgifter til reise mellom hjem og
arbeid er hevet fra 8 500 kroner i 2000 til 8 800 kroner i 2001. Videre ble nor-
malsatsen for beregning av fordel av lan hos arbeidsgiver vedtatt gkt fra 5
prosent til 6 prosent i 2001.
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3.2.3 Isolert virkning av endret Iennsvekst fra 2000 til 2001 for utviklin-
gen i lannsinntekt etter skatt

Tabell 2.7 illustrerer for utvalgte husholdningstyper hvordan lgnnsinntekten
etter skatt i 2001 isolert sett pavirkes av at Ilgnnen i 2001 endres med 1 prosent.
For alle husholdningstypene endres inntekt etter skatt prosentvis mindre enn
lanningene. Skattesystemet betyr forholdsvis mer for virkningene av alterna-
tive lennsendringer pa inntekt etter skatt for hgye lennsinntekter og for barne-
familiene. Det skyldes at marginalskatten szerlig for disse gruppene er hgyere
enn gjennomsnittsskatten og at barnetrygd og forsgrgerfradrag i skatt er fast-
lagt i nominelle kronebelap.

Tabell 3.7: Isolert endring i nominell lennsinntekt etter skatt ved 1 prosentpoeng endring i
lennsinntekten i 2001. Utvalgte lonnstakerhusholdninger D

Husholdningstype. Prosentvis vekst

Lennsinntekt i Enslig uten Ektepar med én| Ektepar, 2 Inntekter 2, 2
husholdningen barnjinntekt, 2 barn, 10 og 7 barn 10 og 7 &r

ar
125000 0,8 0,6
200 000 0,9 0,7
250 000 (150 000 + 100 000) 0,9 0,8 0,8
350 000 (200 000 + 150 000) 0,8 0,6 0,8
400 000 (250 000 + 150 000) 0,8 0,7 0,8

D Barnetrygden regnes som negativ skatt.
2 Inntektene er fordelt mellom ektefellene som antydet i parentesene i forspalten.

Kilde: Kilde: Beregningsutvalget.

3.3 Utviklingen i pensjonsytelser fra folketrygden fra 1998 til 2000

Hovedkomponentene i pensjonsytelsene fra folketrygden er grunnpensjon
(som er et grunnbelgp (G) for enslige og 0,75 G for ektefeller), seertillegg og
tilleggspensjon. Minstepensjonen bestar av grunnbelgp (1 1 » for ektepar) og
sertillegg. Sertillegget kan oppfattes som en minimums tilleggspensjon.

Pensjonistenes inntekter fra folketrygden blir endret 1. mai hvert ar gjen-
nom en gkning av grunnbelgpet i folketrygden, ev. ogsa i kombinasjon med en
oppjustering av seertilleggssatsene. Utviklingen i grunnbelgpet i folketrygden,
minstepensjonene for enslige og ektepar og pensjonene til enslige fadte
ufere/unge ufere i perioden 1.5.1993 til 1.5.2001 fremgar av vedlegg 9, tabell
9.2.

Tabell 2.8 viser beregnet vekst i minstepensjon og vekst i disponibel
realinntekt for minstepensjonister uten andre inntekter eller formue fra 1998
til 2000. Veksten i disponibel realinntekt faller fra om lag 5,2 prosent for ens-
lige og 5,7 prosent for ektepar i 1998/99 til om lag 1,1 prosent for begge grup-
per 1 1999/2000. Dette skyldes i all hovedsak at det ikke var noen gkning i
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utbetalt pensjon utover regulering av grunnbelgpet i 2000 og at prisveksten
gkte fra 2,3 prosent fra 1998 til 1999 til 3,1 prosent fra 1999 til 2000.

Tabell 3.8: Utviklingen i minstepensjonene. D prosentvis endring fra dret for.

1999 2000

Minstepensjon i 2000, kr Vekst i Vekst i Vekst i Vekst i
utbetalt| disponibel| utbetalt| disponibel
pensjon| realinntekt| pensjon| realinntekt

Enslig 86 756 7,6 52 4,2 1,1
Ektepar 149 312 8,1 5,7 4,2 1,1

D veksten i utbetalt minstepensjon fra 1998 til 2000 gjelder dem som var minstepensjonister
gjennom hele denne perioden.

Kilde: Kilde: Beregningsutvalget.

Pensjonister har rett pa seerfradrag for alder og ufgrhet mv. og betaler lav
trygdeavgift pa inntekter som ikke gir opptjening av pensjonspoeng. En seer-
skilt skattereduksjonsregel sikrer videre at minstepensjonister uten sarlig
formue eller inntekter utenom pensjon ikke skal betale skatt. Denne fordelen
avtrappes gradvis ved gkende inntekt.

Pensjonister med tilleggspensjon utover seertillegget vil generelt gke sin
pensjonsinntekt i takt med gkningen i grunnbelgpet. @kningen i grunnbelgpet
var 4,5 prosent fra 1998 til 1999 og om lag 4,2 prosent fra 1999 til 2000.

Beregningene ovenfor gjelder pensjonsytelser fra folketrygden. Pen-
sjonistenes inntektsforhold bestemmes ogsa av andre pensjonsordninger,
men utvalget har ikke vurdert ytelser fra disse.

For utviklingen i disponibel realinntekt for den enkelte pensjonist kan
resultatet variere noe, avhengig av bl.a. pensjonens stgrrelse, pensjonistens
sivilstand og andre inntekts- og formuesforhold.

3.3.1 Kortom endringene i de szerskilte skattereglene for pensjonister
fra 2000 til 2001

Grensene for skattefri nettoinntekt for pensjonister er oppjustert med om lag
4 prosent til 76 800 kroner for enslige pensjonister og 125 400 kroner for pen-
sjonistektepar fra 2000 til 2001. Seerfradraget for alder og ufgrhet mv. er holdt
nominelt uendret pa 17 640 kroner i 2001.
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Kapittel 4
Lennsutviklingen i senere ar

— Den gjennomsnittlige lennsveksten fra 1999 til 2000 for alle grupper under
ett er anslatt til om lag 41 o prosent mot 4,9 prosent aret far. Lannsveksten
ser ut til & bli noe hayere enn lagt til grunn under lgnnsoppgjaret varen 2000,
bl.a. i LO/NHO-oppgjeret. Dette skyldes gkt lgnnsglidning.

— Lennsveksten fra 1999 til 2000 eksklusiv avsetningen til to nye feriedager i
2001 er beregnet til 4,5 prosent for industriarbeidere i NHO-bedrifter og til
4,7 prosent for industrifunksjonarer. For ansatte i HSH-bedrifter i varehan-
delen har veksten vert 41 > prosent. | forretnings- og sparebanker er lgnns-
veksten beregnet til 5,4 prosent og til 3,9 prosent i forsikring. For ansatte i
staten, kommunene og i skoleverket er lgnnsveksten beregnet til henholdsvis
4,5 prosent, 4,0 prosent og 6,0 prosent. Med bakgrunn i informasjon fra den
kvartalsvise lannsindeksen er det for noen grupper i privat sektor knyttet usik-
kerhet til fordelingen av lgnnsveksten gjennom bade 1999 og 2000. Tallene
for lannsvekst og overheng kan derfor bli revidert for enkelte grupper i utval-
gets rapport nr. 2 i juni i ar.

— Overhenget til 2001 anslas til knapt 21 o prosent for alle grupper under ett.
Dette er om lag 11 4 prosentpoeng hgyere enn til 2000, men om lag 3 4
prosentpoeng lavere enn til 1999. Det er serlig i skoleverket, staten og i kom-
munene at overhenget til 2001 er hgyere enn til 2000. For industriarbeidere
er overhenget beregnet til 1,9 prosent og for industrifunksjonarer til 3,2
prosent. For heltidsansatte i HSH-bedrifter i varehandelen er overhenget
beregnet til 13 4 prosent og for ansatte i forretnings- og sparebanker til 1,4
prosent. For ansatte i staten, kommunene og i skoleverket er overhenget
beregnet til henholdsvis 2,6 prosent, 2,1 prosent og 5,1 prosent.

— | lgpet av den siste tidrsperioden har det generelt sett veert en tilnerming i
giennomsnittlig lenn mellom kvinner og menn innen alle hovedomrader
utvalget har tall for. Tilneermingen har vert sterkest blant ansatte i staten,
skoleverket og i varehandelen. | de siste arene har utviklingen veert mer sam-
mensatt; med en viss tilneerming innen noen grupper og stabilitet eller svakt
gkende lgnnsforskjeller for andre grupper.

— Fra 1999 til 2000 varierte veksten i topplederes lgnninger i privat narings-
virksomhet fra vel 4 til om lag 161 o prosent litt avhengig av hvilke fore-
taksstgrrelser en ser pa. Lennsveksten var hgyest for ledere i de store foretak-
ene (over 250 ansatte/lgnnsforhold). Samlet lannsvekst har veert 60 prosent
for topplederne i de store foretakene fra 1997 til 2000. Lgnnsveksten fra 1999
til 2000 var hele 27,7 prosent blant den fjerdedelen som tjener mest av led-
erne i foretak med over 250 ansatte/lgnnsforhold.

4.1 Lennsutviklingen for hovedgrupper av lannstakere

Beregningsutvalget legger i dette kapitlet fram en del statistikk og bereg-
ninger som gir et hovedinntrykk av lgnnsutviklingen fra 1999 til 2000. Det gis
dessuten anslag pa lennsoverhenget til 2001 for ulike grupper. | de store
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forhandlingsomradene ble de sentrale tarifftilleggene i 2001 fastlagt ved
forhandlingene varen 2000. | dette kapitlet gis det en oversikt over
lgnnstilleggene bade i 2000 og 2001 for en del grupper. En mer detaljert over-

sikt over resultatene av lannsoppgjgret i 2000 gis i vedlegg 2.
Beregningene av arslgnn og arslgnnsvekst bygger i hovedsak pa prinsip-

per og forutsetninger som utvalget har lagt til grunn i tidligere rapporter.
Utvalget understreker at en med dette ikke har tatt standpunkt til eventuelle
andre prinsipper som partene matte gnske a legge til grunn under forhan-
dlinger.

Arslgnnsvekst for hovedgrupper

Beregningsutvalget presenterer tall for gjennomsnittlig arslgnn bade for hel-
tidsansatte, dvs. arbeidstakere som har utfgrt et fullt avtalefestet normalt ars-
verk uten overtid og gjennomsnittlig lann per bergnet arsverk. Det siste
begrepet omfatter bade heltids- og deltidsansatte der deltidsansatte er regnet
om til heltidsekvivalenter. Beregningene av lgnnsvekst er fart fram til 2000 og
gjengis i tabellene 3.1 og 3.2. Begge tabellene bygger pa lgnnsstatistikk for

gruppene og pa opplysninger om reguleringstidspunkter i de enkelte ar.
Statistisk sentralbyra har i de senere ar foretatt en full omlegging av lgnns-

statistikken i privat sektor. En har fatt en individbasert statistikk som per i dag
dekker alle lgnnstakere med unntak av hotell- og restaurantvirksomhet og
primarnaringene, og som er sammenliknbar mellom neringer, jfr. boks 3.1.
Det er tall etter den nye lgnnsstatistikken for arene 1997-2000.

Boks 4.1 Ny lgnnsstatistikk i privat sektor

Statistisk sentralbyra har etablert ny strukturstatistikk for lgnn, en statis-
tikk som en gang per ar kartlegger niva, fordeling og endring i lgnn.
Statistikken er enhetlig og dekker per i dag alle nzeringer i privat sektor
med unntak av hotell- og restaurantvirksomhet og primarnaringene.
Den er utviklet i trdd med E@S-retningslinjer pd omradet og i neert
samarbeid med partene i lgnnsoppgjeret for a dekke krav til forhan-
dlingsstatistikk.

Dekning

Statistikken bygger pa opplysninger fra et utvalg av bedrifter i alle
naeringshovedomrader Y med unntak av primarnaringene og hotell- og
restaurantvirksomhet. Utvalgene varierer i stagrrelse fra om lag 40 til 80
prosent (i gjennomsnitt om lag 67 prosent) av alle ansatte i naringsho-
vedomradet, alt avhengig av i hvor stor grad naeringen er omfattet av
krav fra forhandlingsstatistikken. Det innhentes opplysninger pa individ-
nivaialle naeringer og for alle ansatte uavhengig av stilling og arbeidstid.



NOU 2001: 17

Kapittel 4 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001

Lannsbegrep

Strukturstatistikken for lgnn er basert pa kontantlgnnsbegrepet, gjenn-
omsnittlig manedsfortjeneste. 1 manedsfortjenesten inngar fast avtalt
lann inkl. faste tillegg, uregelmessige tillegg og bonuser. Lannsbegrepet
omfatter ikke overtidsgodtgjgrelse og naturalytelser, men det innhentes
opplysninger om overtidsgodtgjgrelse og gis tall for gjennomsnittlig
overtidsgodtgjgrelse per maned som en tilleggsopplysning. Den faste
avtalte lannen er gitt for en oppgitt lennsperiode (per time, dag, uke, 14
dager, maned osv.), mens de andre lgnnskomponentene er for perioden
"hittil i ar". Lennsendringer inngar fra det tidspunkt de er avtalt, slik at
tidspunktet for eventuelle etterbetalinger ikke pavirker den beregnede
lgnnsutviklingen.

Arbeidstid

| Iannsstatistikken innhentes opplysninger om avtalt arbeidstid og over-
tidstimer. Avtalt arbeidstid blir benyttet som basis for & definere om en
arbeidstaker er heltidsansatt eller deltidsansatt. | lgnnsstatistikken blir
heltid definert som arbeidstid pa 33 timer eller mer per uke. Det skilles
ikke mellom arbeid pa skift/turnus og pa dagtid. Videre benyttes avtalt
arbeidstid for a beregne manedsfortjeneste for arbeidstakere som har
timelgnn.

Avtalt arbeidstid er eksklusive spisepauser. Det gjares ingen fradrag for
fraveer grunnet ferie, sykdom, permisjon e.l. For arbeidstakere som har
en varierende arbeidstid fra uke til uke blir det innrapportert gjennom-
snittlig arbeidstid per uke for aret eller for siste maned.

Kjennemerker

SSB samler videre inn opplysninger om alder, kjgnn og stilling for den
enkelte ansatte.

Stillingskodene og stillingsbetegnelsene SSB far inn, er kjente beteg-
nelser innen de enkelte neringsomrader. Det foretas omkoding til still-
ingskoder i trad med internasjonale anbefalinger og for & kunne rappor-
tere statistikken etter de retningslinjer SSB har pa omradet. | den nye
lannsstatistikken nyttes standard for yrkesklassifisering (Standard for
yrkeskoding C 521 STYRK) som er den norske versjonen av den inter-
nasjonale yrkesstandarden ISCO-88. Kompetanseniva og spesialisering
er de to hovedprinsippene standarden bygger pa for a klassifisere yrke-
sutevere etter yrke. SSB kopler ogsa til datamaterialet opplysninger om
hgyeste fullfgrte utdanning fra registeret over befolkningens hgyeste
utdanning. Her gjenstar det fortsatt en god del arbeid for a fa til en still-
ingskoding som har nok detaljert informasjon for sentrale brukere av
statistikken.

Status

Strukturstatistikken ble etablert forste gang per oktober 1997. Det ble
for samme tidspunkt gjennomfart tellinger etter gammelt opplegg (dob-
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belt-telling). Dette ble ogsa gjentatt ved tellingen per oktober 1998 for
arbeiderstatistikken i NHO-bedrifter. Fra og med oktober 1999 er SSBs
nye strukturstatistikk ogsa her det eneste datagrunnlaget.

Kvartalsstatistikk

SSB har arbeidet med etablering av en ny kvartalsvis lgnnsindeks.
Hovedhensikten med denne indeksen er maling av lgnnsendring gjen-
nom aret til bruk i konjunkturovervakingen. Det er siden 1. kvartal 1998
innhentet opplysninger for et utvalg av bedrifter i noen hovedneering-
somrader. Utvalget er trukket blant de bedriftene som er med i struk-
turstatistikken og det foretas rotasjon av utvalget en gang i aret. SSB
publiserer na endringstall etter den kvartalsvise lgnnsstatistikken for
industri, olje- og gassutvinning og bergverksdrift, bygg- og anleggsvirk-
somhet, samferdsel, varehandel og forretningsmessig tjenestetyting og
eiendomsdrift. Etter hvert vil de kvartalsvise lgnnsindeksene bli utvidet
til 2 omfatte de samme naeringsomrader som strukturstatistikken.

De kvartalsvise lgnnsindeksene blir publisert om lag tre maneder etter
statistikkvartalets utlgp.
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D | fglge Standard for naeringsgrupper 1994 (C 182)

Boks 4.2 Grunnlag og metoder for beregning av lennsniva og lonns-
vekst

Lennsstatistikken som innhentes har noe ulik dekningsgrad for de
enkelte neeringene. | lennsstatistikken er ogsa tatt med lgnnstakere som
ikke omfattes av tariffoppgjerene.

Beregningene av lgnnsniva og lgnnsvekst i tabellene 3.1 og 3.2 er basert
pa oppgaver over time- eller manedsfortjeneste eksklusive overtid-
stillegg, men inklusive andre typer tillegg. Dvs. at manedsfortjenesten
bestar av fast avtalt lgnn inkl. faste tillegg, uregelmessige tillegg og
bonuser. Uregelmessige tillegg omfatter bl.a. tillegg for ubekvem
arbeidstid, utkallingstillegg, skifttillegg, smusstillegg, offshoretillegg og
andre tillegg som fglge av arbeidets art. Uregelmessige tillegg er som
regel knyttet til spesielle arbeidsoppgaver eller arbeidstider.
Beregningene inneholder de samme lgnnskomponentene for alle grup-
per. | privat sektor er dette sikret gjennom SSBs nye lgnnsstatistikk. |
offentlig sektor produseres lgnnsstatistikkene ved hjelp av registre i hen-
holdsvis Arbeids- og administrasjonsdepartementet og Kommunenes
Sentralforbund. Lannsbegrepene her er forenlig med de i SSBs nye
lgnnsstatistikk. | lgnnskomponentene inngar lgnnstillegg som kan ha
bakgrunn i spesielle forhold i en bransje, f.eks. skifttillegg og ulem-
petillegg. Videre inngar bonus i lgnnsbegrepet. Derimot inngar ikke
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opsjoner og fordel ved aksjer til underkurs, jfr. boks 3.1 for neermere
omtale av lgnnsbegrepet.

Beregningene av lgnnsniva og lgnnsvekst er utfgrt bade for heltidsan-
satte, dvs. for lgnnstakere som har utfgrt et fullt normalt arsverk og for
et beregnet arsverk. Et fullt normalt arsverk svarer imidlertid ikke til det
samme antall arbeidstimer for alle lennstakergrupper. Begrepet "bereg-
net arsverk" omfatter bade heltids- og deltidsansatte der deltidsansatte
er regnet om til heltidsekvivalenter. Ved beregningene forutsettes det at
det gis godtgjarelse for ferie- og sjukefravaer som er lik lgnnsinntekten
for arbeidet tid av tilsvarende lengde som fraveeret.

| noen omrader star deltidsansatte for en stor del av arsverkene. | det
kommunale- og fylkeskommunale tariffomradet arbeider om lag 58
prosent av de ansatte deltid (utfgrer om lag 40 prosent av arsverkene),
mens andelen er vel 40 prosent i varehandelen (utfgrer om lag 1 4av ars-
verkene) og om lag 1/3 i skoleverket (utfgrer om lag 1 4 av arsverkene).
For de andre gruppene/naringene i tabellene 3.1 og 3.2 ligger deltidsan-
delen rundt 20 prosent eller lavere.

Fram til og med 1998 var metoden for beregning av arslgnn og arslgnns-
vekst i tabellene 3.1 og 3.2 annerledes for arbeidere i NHO-bedrifter enn
for de andre gruppene i tabellene. Hovedarsaken til ulik metode var at
for arbeidere registrerte en timefortjenesten for alle kvartaler, mens en
for de fleste grupper av manedslgnte bare registrerte den faste maneds-
fortjenesten en gang i aret. Fra og med 1999 registrerer en fast avtalt
lgnn en gang i aret ogsa for arbeidere i NHO-bedrifter. For ansatte i
NHO-bedrifter innhentes det i tillegg opplysninger om fast avtalt lgnn
"hittil i ar", dvs. fra arsskiftet til tellingstidspunktet for statistikken (sep-
tember/oktober).

For arbeidere i NHO-bedrifter ble arslenn og arslgnnsvekst fram til og
med 1998 beregnet ved a legge til grunn gjennomsnittlig timefortjeneste
eksklusiv overtidsbetaling omregnet til 37,5 t/uke multiplisert med 1950
timer i aret.

For gruppene/nzringene i tabellene 3.1 og 3.2 med unntak av for
arbeidere og funksjonzerer i NHO-bedrifter, beregnes arslgnn for et
bestemt ar ved a ta utgangspunkt i lgnnsstatistikken for vedkommende
ar, f. eks. i oktober. En kan dermed ansla gkningen i den faste avtalte lgn-
nen siden oktober aret far. | tillegg innhentes det for alle grupper opplys-
ninger om uregelmessige tillegg "hittil i ar", f. eks. skift- og smusstillegg,
som inngar med 1/9 i den totale manedsfortjenesten dersom statis-
tikkens tellingstidspunkt er i oktober. Bonus o.l. innhentes for de 4 siste
kvartaler og inngar med 1/12.

@kningen i den faste avtalte lgnnen deles i tariffmessig lgnnsgkning og
lgnnsglidning. Tariffmessig lennsegkning anslas pa grunnlag av tarif-
favtaler og kan fordeles pa bestemte tidspunkter i 12-maneders peri-
oden. Lgnnsglidningen, som beregnes som en restpost, blir fordelt pa ett
eller flere tidspunkter for de ulike gruppene. Beregningsmaten forer til
at fordelingen av veksten pa de enkelte ar er usikker.

For arbeidere og funksjonzerer i NHO-bedrifter tas det ved beregning av
arslgnn utgangspunkt i lgnnsstatistikken for de 9 ferste manedene for
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alle lsannskomponenter, dvs. avtalt lgnn, uregelmessige tillegg og bonus.
| tillegg har en avtalt lenn per 1. oktober.

For flere grupper vil det normalt veaere rimelig a la lannsnivaet per sep-
tember/oktober lgpe ut aret, f. eks. for funksjonaerer i NHO-bedrifter,
ansatte i HSH-bedrifter i varehandel, bank, forsikring, staten, skolever-
ket og kommunene. Ved beregning av arslgnnsvekst etter 1998 er dette
ogsa lagt til grunn for arbeidere i NHO-bedrifter. Dette gjelder under
forutsetning av at det ikke gis sentrale tillegg de siste tre manedene av
aret eller det foreligger andre opplysninger om utviklingen.

Det legges til grunn at bonus fordeler seg jevnt over aret (fast paslag per
tidsenhet, f. eks. per maned), mens veksten i uregelmessige tillegg fra
aret far som et utgangspunkt legges til avtalerevisjonen 1.4 eller 1.5 alt
etter hvilken gruppe en ser pa. Det gjelder bade privat og offentlig sektor
bortsett fra for arbeidere og funksjonaerer i NHO-bedrifter. Her kan sam-
menhengen mellom avtalt lgnn "hittil i ar" og pa tellingstidspunktet og
informasjon om tarifftilleggene si noe om nar veksten i uregelmessige
tillegg er kommet.

Bonus i f. eks. 4. kvartal 2000 far vi oversikt over i januar/februar 2002.
Farst da kan vi beregne endelig arslgnn for 2000.

Med bakgrunn i informasjon fra den kvartalsvise lgnnsindeksen til
Statistisk sentralbyra vil utvalget for noen grupper i privat sektor se
naermere pa fordelingen av lgnnsveksten gjennom bade 1999 og 2000.
Tallene for Ignnsvekst og overheng kan derfor bli revidert for enkelte
grupper i utvalgets rapport nr. 2 i juni i ar

| beregningene av arslgnn for heltidsansatte i privat sektor inngar de
som har en avtalt arbeidstid pa 33 timer eller mer i uken. Dette er i sams-
var med heltidsdefinisjonen i offisiell Isnnsstatistikk.

Av tabellene 3.1 og 3.2 framgar lgnnsutviklingen i noen store forhandling-
somrader. Starrelsen pa lgnnsveksten har variert og viste en fallende tendens
fram til 1993/1994. Deretter har veksttakten gkt noe igjen, serlig fra 1997 til
1998. 1 1999 og 2000 har veksttakten avtatt. Unntaket er ansatte i skoleverket
og i forretnings- og sparebanker i 2000. Den forholdsvis sterke lgnnsveksten i
skolesektoren skyldes spesielle tillegg, jfr. omtale av lgnnstilleggene i
skolesektoren i 3.2.5.

Fra 1999 til 2000 kan lgnnsveksten i de store forhandlingsomradene
beregnes til 4,5 bade for arbeidere i industrien i NHO-bedrifter, for heltidsan-
satte i HSH-bedrifter i varehandelen og for statsansatte. For kommuneansatte
er veksten beregnet til 4,0 prosent, mens veksten har vert 4,7 prosent for
industrifunksjonaerer i NHO-bedrifter. Den sterkeste gjennomsnittlige lgnns-
veksten fra 1999 til 2000 har det veert blant ansatte i skoleverket og i forret-
nings- og sparebanker, henholdsvis 6,0 prosent og 5,4 prosent.

Det bgr utvises forsiktighet ved sammenlikning mellom gruppene. Dette
gjelder seerlig ved vurdering av utviklingen i ett enkelt ar. Videre kan varias-
joner i lennsutviklingen mellom grupper bl.a. ha sammenheng med endringer
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I sammensetningen av arbeidsstyrken, endringer i stillingsstruktur m.m, se
boks 3.3.

Tabell 4.1: Beregnet darslonnsvekst for noen store forhandlingsomradder. Heltidsansatte D

Industri- Industri- HSH-| Forretnings-| Stats-|Skole-| Kommun

bedrifter og e-

arbeidere|funksjonzerer| ivarehandel sparepanker | ansatt|verket| ansatte

2) 3) 4) e
199091 54 59 59
1991-92 3,8 3,6 3,0
1992-93 35 35 3,6
1993-94 35 33 3,8
1994-95 3,8 4,0 3,7
1995-96 4,3 54 4,7
1996-97 4,7 4,1 4,9
1997-98 6,8 6,1 6,8
1998-99 4,7 4,9 52
1999-2000 4,7 41_2 54
1990-95 21,7 22,0 21,6
Gj. sn per ar 4,0 4,1 4,0
1995-2000 279 27,7 30,1
Gj. sn per ar 5,0 5,0 5,4
érsklﬂnn 199 334 800 247 200 311 600
, kr

D beregningene av arslgnn fra og med 1997 for heltidsansatte i privat sektor inngar de som
har en avtalt arbeidstid pa 33 timer eller mer i uken. Dette er i samsvar med heltidsdefinis-
'&onen i offisiell lgnnsstatistikk for privat sektor.

) Industriarbeidere i NHO-bedrifter
3) Industrifunksjonaerer i NHO-bedrifter
4) Omfatter varehandelsbedrifter som er medlemmer i HSH. Lannsveksten i HSH-omradet fra
1998 til 1999 er sterkt preget av at langt flere HSH-bedrifter er med i statistikken for 1999 enn
i tidligere ar. Pa individniva har gkningen veert szerlig stor for personer i stillingsgrupper med
lgnn under gjennomsnittet for HSH-bedrifter, noe som har trukket lgnnsveksten ned. Tallet i
tabell 3.1 for 1998-99 gjelder for ansatte i identiske bedrifter, dvs. bedrifter som er med i statis-
tikken bade i 1998 og 1999. | varehandelen totalt er arslgnnsveksten fra 1998 til 1999 beregnet
til 5,0 prosent, i engroshandel totalt til 4,8 prosent og i detaljhandel totalt til 3,7 prosent, se
vedleggstabell 9.4.
5 Forretnings- og sparebanker. Fondsmeklere i finansinstitusjoner kom med i statistikken i
1995. Disse er ikke med i veksttallet for 1994-95, men er med i arene etter. Lennsveksten fra
1998 til 1999 er pavirket av utbetaling i Kreditkassen fra et "ansettelsesfond" som ble bygd opp
gjennom avsetninger i 1997 og 1998. Arslgnnsvirkningen i 1999 utgjorde om lag * , prosent
for hele tariffomradet. -

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
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Tabell 4.2: Beregnet Ionnsvekst for noen store forhandlingsomrdder. Per beregnet drsverk D,

Industri- Industri- HSH-|Forretnings- Kommu
bedrifter og ne-
arbeidere|funksjonaere|i varehandel|sparebanker| Statsans|Skoleverk| ansatte
2) rd 4 5) atte et? 9
1990-91 4,8 4,9 3,8 55
1991-92 3,0 4,3 3,6 2,9
1992-93 2,4 2,6 2,1 2,5
1993-94 2,9 2,2 1,7 2,4
1994-95 34 31 2,7 2,8
1995-96 4,2 4.4 4,1 4,4
1996-97 3,7 4,3 3,58 3,9
1997-98 5,6 6,4 58 59
1998-99 4,7 51 479 4,5 5,0
1999-2000 4,5 53 4,5 6,0 10 4,0
1990-95 17,6 18,3 14,7 17,1
Gj. sn per 3,3 3.4 2,8 3,2
ar
1995-2000 24,8 26,8 26,3 25,4
Gj. sn per 4,5 4,9 4,8 4,6
ar
tﬂnn 1999, | 242 400 303300 272200| 268 300| 240 800
r

D Begrepet "per arsverk" omfatter bade heltids- og deltidsansatte der deltidsansatte er regnet
om til heltidsekvivalenter

2) Omfatter industriarbeidere som inngar i NHO-bedrifter. Lennsveksttallene er for industri-
arbeidere med gjennomsnittlig avtalefestet normalarbeidstid, for dagarbeidere betyr dette
37,5 t/uke

3) omfatter industrifunksjonerer i NHO-bedrifter

4) Omfatter varehandelsbedrifter som er medlemmer i HSH

5 se fotnote 5 i tabell 3.1

®) Eksklusiv BA-selskapene. 6

) Omfatter alle stillinger knyttet til undervisningen lgnnet i samsvar med avtaler inngatt mel-
lom staten og hovedsammenslutningene i staten/Norsk Leererlag.

8) Veksten fra 1996 til 1997 er pavirket av at det kom inn en ny stor gruppe i statistikken i 1997
med lavere gjennomsnittslgnn. Antall arsverk pa grunntrinnet gkte med vel 5000 arsverk, noe
som bidro til & trekke lgnnsveksten for skoleverket totalt ned. I perioden 1.10.96 til 1.10.97 var
veksten i manedsfortjenesten 3,9 prosent totalt, mens den var 5,7 prosent for identiske per-
soner.

6. Omfatter NSB BA og Posten Norge BA. Dette er sékalte seerlovselskaper hvor organisas-
jonsmodellen er hentet fra aksjeselskapsloven. BA betyr "begrenset ansvar"”, og
innebeerer at det er staten som eier som har begrenset ansvar for selskapet og ikke selsk-
apet selv. For de ansatte i NSB BA og Posten Norge BA gjelder lov om offentlige tjenest-
etvister og deler av tjenestemannsloven. Dette har gjort det ngdvendig med serlov, selv
om de ellers er organisert som aksjeselskap.
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9 Omfatter primaerkommunene og fylkeskommunene og andre virksomheter som er
medlemmer i KS. Oslo og Baerum er ikke med i tallene i perioden 1990-94. Oslo er heller ikke
med for 1995-2000.

10 Kompensasjon for endringer i seeravtalen om arbeidstid trakk opp lgnnsveksten med om
lag 1,4 prosentpoeng.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

Vedleggstabell 9.4 viser lgnnsutviklingen for noen flere grupper.

Tallene i utvalgets rapporter har tradisjonelt hatt mest fokus pa a beskrive
utviklingen over tid i lann og de komponenter som har bidratt til denne. Selve
lgnnsnivaet er gitt bare for enkelte ar. Vedleggstabellene 9.5 og 9.6 viser
lgnnsniva og lgnnsutvikling i arene 1997-1999 for visse utdanningsgrupper
.Tabellene mangler bl.a. tall for fagutdanning, noe utvalget vil komme tilbake
til i senere rapporter. Tall for 2000 kommer utvalget tilbake til i rapporten i juni
iar.

Vedleggstabellene 9.5 0g 9.6 er framkommet ved a koble lgnnsstatistikken
mot registeret over befolkningens hgyeste utdanning. Tabellene viser
lgnnsniva og lennsutvikling for heltidsansatte (9.5) og per arsverk (9.6). Imid-
lertid har vi forelgpig bare tall per arsverk for naeringene i privat sektor. Det
er liten forskjell mellom lgnnsnivaet for heltidsansatte og lenn per arsverk i de
ulike naeringene bortsett fra i varehandelen der omfanget av deltidsarbeid er
starst i de gruppene i privat sektor som er med i tabellene 9.5 og 9.6.

Den sterkeste lgnnsveksten i perioden 1997-99 har det veert for utdan-
ningsgruppene med inntil 4 ars utdanning og mer enn 4 ars utdanning pa
hgyskole eller universitet i industrien og i varehandelen. Tabellen viser videre
at det er betydelige Ignnsforskjeller for ssmme utdanningsgrupper mellom de
ulike naeringer/sektorer.

| vedleggstabell 9.7 vises lgnnsutviklingen per arsverk for utdannings-
grupper i det kommunale tariffomradet. Utdanningsgrupperingen her er ikke
sammenliknbar med grupperingen i vedleggstabellene 9.5 og 9.6.

| tabell 3.3 har en beregnet gjennomsnittlig lennsutvikling for to hoved-
sektorer:

— ansatte i industrien
— ansatte i offentlig forvaltning

Samlet arslgnnsvekst fra 1999 til 2000 for alle grupper er beregnet til 41 2
prosent mot 4,9 prosent aret far. Fra 1999 til 2000 var lgnnsutviklingen ganske
lik i de to hovedsektorene det gis tall for i tabell 3.3. Lannsutviklingen for
ansatte i industrien i tabell 3.3 er basert pa lgnnsutviklingen i NHO-bedrifter i
industrien. Om lag 3 4 av sysselsettingen i industrien er i NHO-bedrifter.
Tabellen viser videre at lannsveksten i offentlig forvaltning har veert noe svak-
ere enn i industrien i perioden 1990-2000. Dette skyldes hovedsakelig svakere
lannsvekst i farste halvdel av perioden.

Tabell 4.3: Arslennsvekst i prosent for alle grupper og for to hovedsektorer i skonomien.

Ar Alle grupper D Industrien 2 Offentlig forvaltning 3
1990-91 53 51 4,9
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Tabell 4.3: Arslannsvekst i prosent for alle grupper og for to hovedsektorer i skonomien.

Ar Alle grupper D Industrien 2 Offentlig forvaltning 9)
1991-92 3,6 3,3 3,5
1992-93 2,9 2,9 2,4
1993-94 2,7 3,1 2,2
1994-95 3,0 3,6 2,8
1995-96 4.4 4,2 4,3
1996-97 4,3 4,1 3,9
1997-98 6,2 6,1 6,0
1998-99 4,9 4,7 4,8
1999-2000 41 ) 4,6 4,6
1990-2000 50,5 50,4 47,1
Gj.sn per ar 4,2 4,2 3,9
Arslgnn 1999 278 400 281 000 255 700

D Beregning basert pa statistikk for grupper som samlet mottar knapt 90 prosent av samlet
utbetalt lann i Norge.

2) Omfatter arbeidere og funksjonarer i NHO-bedrifter.

3) Omfatter det kommunale- og det statlige tariffomradet.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget

| tabell 3.4 er arslgnnsveksten de siste arene for hovedgruppene i tabel-
lene 3.1 og 3.2 splittet opp i bidrag fra overheng, bidrag fra sentralt fastlagte
tarifftillegg og bidrag fra lgnnsglidning. | offentlig sektor har bidraget fra
lannsglidningen i perioden 1995-2000 ligget i starrelsesorden 0-0,8 prosent i
aret. For gruppene i privat sektor har det variert mellom 1 og 2,2 prosent
unntatt for industrifunksjoneerer. For store grupper industrifunksjonaerer
avtales ikke sentrale tillegg. For disse avtales alle tillegg lokalt, blant annet
som resultat av lokale forhandlinger. Dette medferer at all lannsendring for
disse betraktes som lgnnsglidning i hht. Beregningsutvalgets definisjon av
dette.

Tallene i tabell 3.4 for industriarbeidere, staten, skoleverket og kommu-
nene er basert pa lgnn per arsverk. For de andre er det lgnn for heltidsansatte.

Tabell 4.4: Samlet drslonnsvekst fra dret for dekomponert i overheng, tarifftillegg og lenns-
glidning. 1996-2000.

1996 1997, 1998 1999 2000|Gj. sn 1996-2000

Industriarbeidere: Arslgnnsvekst |4,21,2|13,71,6(5,61,3| 4,728 4512 1,7
Herav: Overheng Tarifftillegg 1,416(0615(2,716| 0217 1122
Lgnnsglidning

Industrifunksjonzerer: Arslgnns-  [4,31,7|14,72,2/6,8 2
vekst Herav: Overheng Lanns- 2,6 2,5 4,
glidning

3| 4733 4720 2,7
5 1,4 2,7
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Tabell 4.4: Samlet drslonnsvekst fra dret for dekomponert i overheng, tarifftillegg og lenns-
glidning. 1996-2000.

1996 1997| 1998 1999 2000|G;j. sn 1996-2000
HSH-bedrifter i varehandel: 5415/4116/61L1 49 2|4l ,11, 1,6
Arslgnnsvekst Herav: Overheng |2,10,2|/1,00,2|3,20,1 1,708 1801
Tarifftillegg Garantitillegg Lenns- 16 13 17 0321 L1
glidning 174
Forretnings- og sparebanker: 4,716|4915/681,5 5223| 5413 2,1
Arslgnnsvekst Herav: Overheng [2,01,1/1,42,0{3,12,2| 1,019 093,22
Tarifftillegg Lennsglidning
Statsansatte: Arslgnnsvekst 4416/4322/6418473) 37 4514 0,6
Herav: Overheng Tarifftillegg 2602/1506(3,80,8] 3 069 2,30,8
Lgnnsglidning "

049

Skoleverket: Arslgnnsvekst Herav: |4,1 1,4 351(5813| 4537 6011 0,2
Overheng Tarifftillegg Endring  {2,60,1{291,6/4005 0701 3114
arbeidstidsavtale Lgnnsglidning 0,1 0,4
Kommuneansatte: Arslgnnsvekst {4,41,1(3,926|591,3| 504,4| 4,008 0,4
Herav: Overheng Tarifftillegg 3,003/090,4/430,3| 0204 2804
Lgnnsglidning

D Talleter pavirket av at det kom inn en ny stor gruppe i statistikken i 1997, se fotnote 8, tabell
3.2.

2) Se fotnote 4, tabell 3.1

3 Fra og med 1999 er beregningene eksklusiv BA-selskapene.

Kilde: Kilde: Beregningsutvalget, Kommunenes Sentralforbund og Arbeids- og administras-
jonsdepartementet

Boks 4.3 Strukturendringer

Lennsutviklingen for en gruppe kan veere pavirket av flere forhold som f. eks.
endring i kvalifikasjoner/utdanning blant arbeidstakerne, endringer i still-
ingsstruktur, forskyvninger i timeverkene mellom bransjer/bedrifter med
ulikt lannsniva, endret omfang av skiftarbeid og med endringer i sammenset-
ningen av arbeidsstyrken (f. eks. alder og endringer i andelen menn/kvinner).
For mange grupper gir lgnnsstatistikken begrenset informasjon om slike
endringer. Utvalget mener en bgr veere forsiktig med a trekke bastante konk-
lusjoner om forskjeller i lennsutviklingen mellom ulike grupper/naringer
fordi strukturendringer kan virke noe forskjellig. Seerlig gjelder dette over en
sa lang tidsperiode som i tabellene 3.1 og 3.2.

Utvalget har fatt beregnet hva endringer i aldersstrukturen har betydd for
lgnnsveksten for noen grupper. Pa slutten av 1980-arene og begynnelsen av
1990-arene utgjorde den en forholdsvis stor andel av lennsveksten for disse
gruppene, men har avtatt de siste arene og var nar null i 1996 og negativ for
noen grupper i 1997. For 1998 foreligger det tall for ansatte i bank og for-
sikring.

Endringer i lannsveksten som fglge av endringer i aldersstrukturen kan
bl.a. komme av at andelen yngre arbeidstakerne blir redusert ved oppsi-
gelser/innskrenkninger. Yngre arbeidstakere har vanligvis lavere lgnn enn
gjennomsnittet og slike endringer i sysselsettingen trekker lannsveksten opp.
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Endringer i aldersstrukturen kan ogsa skyldes liten nyrekruttering/stagnas-
jon i sysselsettingen i mange omrader og/eller at rekrutteringen skjer pa hay-
ere lennsniva (alder) enn gjennomsnittet fra far. Slike endringer trekker van-
ligvis lgnnsveksten opp. | 1997 med gkning i sysselsettingen var det f. eks. i
funksjonaergruppa i NHO-bedrifter en rekruttering av yngre aldersgrupper
med lgnnsniva noe under gjennomsnittet, noe som trakk samlet lgnnsvekst
ned.

Lennsgkning som fglge av endringer i aldersstrukturen antas a fordele seg
noenlunde jevnt over aret, og denne formen for lgnnsgking er derfor lagt til
midt i aret (1. juli).

4.2 Lonnsutviklingen i enkelte tariffomrader

4.2.1 Innledning

| dette avsnittet gis det en oversikt over lgnnstilleggene bade i 2000 og 2001 i
en del tariffomrader. Innfgring av den femte ferieuken var ogsa en del av
lgnnsoppgjeret i 2000. Bade i privat og offentlig sektor ble det avtalt at den res-
terende delen av den femte ferieuken tas ut med 2 feriedager i 2001 og de
gvrige 2 i 2002. Opptjeningen av 2 ekstra feriedager bade i 2000 og 2001, vil
ikke fare til gkt arslgnn, etter den beregningsmetoden utvalget benytter. | pri-
vat sektor vil imidlertid opptjeningen isolert sett gke veksten i de palgpte kost-
nadene per arbeidet time med om lag 0,8 prosentpoeng i hvert av arene.

Regnskapsforskriftene for kommunene innebzerer at det ma avsettes
midler til feriepenger aret fgr utbetalingen skjer. | kommunal- og fylkeskom-
munal sektor ble denne merutgiften beregnet til 1,1 mrd kr. i 2000. | staten
avsettes det ikke midler til feriepenger aret fgr utbetalingen skjer, slik som
prinsippene er for privat sektor og for kommunesektoren. Budsjettvirkningen
eller kostnadene av gkt ferie for statsansatte i 2001 og 2002 vil derfor i hoved-
sak komme i disse to arene. For skoleverket er de 2 ekstra feriedagene bade i
20010g 2002 tatt ut i penger i stedet for redusert tilstedevarelsesplikt, jfr.
3.2.5.

| varehandel kan deltidsansatte som arbeider 3 dager eller mindre per uke
kreve at den avtalefestede ferien plasseres i arbeidsfrie perioder.

4.2.2 Lonnsutviklingen for arbeidere i NHO-omradet

— For INDUSTRIARBEIDERE steg lgnn per arsverk (bade heltid og deltid) fra
1999 til 2000 med 4,5 prosent, mens veksten aret far var 4,7 prosent, basert
pa statistiske opplysninger fra 1. januar til 1.oktober de respektive arene.

Lennsveksten for kalenderaret bygger pa at lgnnsnivaet per 1. oktober 2000
gjelder fram til 31. desember 2000, pa samme mate som for sammenliknings-
perioden i 1999.

Tabell 3.5 viser utviklingen i timefortjenesten, fordelt pa tariffmessig
lannsgkning og lannsglidning for voksne arbeidere i industrien (menn + kvin-
ner) fra samme periode aret for. Timefortjenestene er beregnet eksklusive
overtidstillegg og omregnet til 37,5 t/uke.

Lennsoppgjeret for arbeidere i LO/NHO-omradet ble gjennomfgrt som et
samordnet oppgjer. Etter streik og fornyet mekling ble tilleggene gitt med
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virkning fra konfliktens slutt 9. mai 2000 innenfor alle arbeidergrupper. Gjen-
nomsnittlig tarifftillegg for industriarbeidere ble kr. 2,11, eksklusive prosent-
tillegg. Vanligvis omfatter slike tillegg noe i underkant av 5 prosent av tillegget
pa grunnsatsene, slik at det totale tarifftillegget for industriarbeidere beregnet
pa Beregningsutvalgets arslennsbegrep kan beregnes til tilnzermet kr. 2,20.

Etter den beregningsmaten Beregningsutvalget benytter, kan lgnnsover-
henget inn i 2000 beregnes til 1,2 prosent. Tarifftillegget slar ut med et bidrag
pa 1,1 prosent i arslgnnsveksten fra 1999 til 2000. Bidraget fra lennsglidningen
i 2000 (fra det nivaet som var registrert per 1. oktober 1999) er saledes bereg-
net til 2,2 prosent.

Pa grunn av ny form for lgnnsregistrering er imidlertid forholdet mellom
beregningene for lgnnsoverheng og bidrag fra lannsglidning det palgpende ar
mer usikker enn tidligere.

Bidraget fra lannsglidningen har de siste 5 arene i gjennomsnitt veert 1,7
prosent. Fram til 1998 var imidlertid lannsoverhenget beregnet pa grunnlag av
tall for 4. kvartal, slik at bidraget fra lannsglidningen ble noe lavere.

Lennsoverhenget for industriarbeidere inn i 2001 er pa samme mate som
inn i 2000 beregnet til 1,9 prosent mot 1,2 prosent aret fgr. Vel en halv prosent
skyldes hgyere tarifftillegg i 2000 og senere reguleringstidspunkter for disse
tilleggene.

Avtalte tarifftillegg per 1. april 2001 bidrar til arslgnnsveksten med om lag
0,8 prosent fra 2000 til 2001, slik at lsnnsveksten far bidraget fra lannsglidnin-
gen etter 1. oktober 2000 er 2,7 prosent fra 2000 til 2001.

De gjennomsnittlige tarifftilleggene, inklusive den direkte effekten av
skifttilegg og andre tillegg knyttet til arbeidets art er beregnet til (totale
nivatillegg):

Per 1. april 1991: 134 gre/time, 1,5 prosent.
Per 1. april 1992: 38 gre/time, 0,4 prosent.
Per 1. april 1993: 65 gre/time, 0,7 prosent.
Varen 1994 D - 26 gre/time, 1,3 prosent.
Per 1. april 1995: 108 gre/time, 1,1 prosent
Varen 1996 2 - 212 gre/time, 2,0 prosent
Per 1. april 1997: 91 gre/time, 0,9 prosent
Varen/sommeren 1998 2: 432 gre/time, 3,7 prosent
Per 1. april 1999: 28 gre/time, 0,3 prosent
Per 9. mai 2000: 220 gre/time, 1,7 prosent
Per 1. april 2001 ; 148 gre/time, 1,1 prosent

Pa grunn av forbundsvise lgnnsreguleringer bade i 1994,1996 og 1998, ble sentrale
Ignnstillegg gitt fra det tidspunkt de enkelte bransjeavtalene hadde utlgp. De fleste har utlgp
31.mars.

Dca 3 4 av tarifftilleggene etter lgnnsoppgjeret i LO-NHO omradet i 1994 gjelder fra 2.
kvartal 1994 og ca. 1 4 Ojelder fra 3. kvartal.

2) Bade i 1996 og 1998 var det en del arbeidskonflikter som resulterte i at tarifftilleggene ble
gitt fra et noe senere tidspunkt enn det normale ved utlgp av den enkelte tariffavtale eller bran-
sjeavtale. Ca. 2/3 av tillegget fikk virkning i 2. kvartal og ca. 1/3 i 3. kvartal.
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Tabell 4.5: Tariffmessig lonnsgkning og lonnsglidning for industriarbeidere basert pa time-
fortjenester eksklusiv overtidsbetaling omregnet til 37.5 t/uke. Endring i prosent fra samme

kvartal dret for
Herav: Lgnnsglidning
som
Tidsrom Lgnnsgkning per Tariffmessig| Lennsglidning| prosentandel av
time gkning total
Ignnsutvikling
1994 1 .kvartal 2,9 0,8 2,2 75
1994 2 kvartal 2,79 11 1,7 62
1994 3.kvartal 3,00 13 1,7 55
1994 4 kvartal 3,0 1,3 1,7 57
1995 1.kvartal 2,9 1,3 1,6 55
1995 2.kvartal 3,5 1,4 2,1 59
1995 3.kvartal 3,6 1,1 2,5 69
1995 4.kvartal 3,6 11 2,5 69
1996 1.kvartal 4,2 1,1 3,1 74
1996 2.kvartal 389D 14 2,4 66
1996 3.kvartal 399 2,1 18 47
1996 4.kvartal 4679 2,1 2,5 55
1997 1.kvartal 3,6 2,0 1,6 44
1997 2.kvartal 439 16 2,7 62
1997 3.kvartal 399 09 3,1 79
1997 4 kvartal 3,49 09 2,5 75
1998 1.kvartal 3,5 0,9 2,6 74
1998 2.kvartal 56D 3,0 2,6 47
1998 3.kvartal 6,1 3.9 2,2 36
1998 4.kvartal 7,2 3.9 3,3 46
1999 4,7 1,3 34 72
2000 4,5 1,2 3,3 73
1-3. kvartal 1999- 4,4 1,0 3.4 77

1-3. kvartal 2000

1. oktober 1999- 4,5 1,8 2,7 61

1. oktober 2000

D Beregningsgrunnlaget: Gjennomsnittlig timefortjeneste eksklusiv overtidstillegg, betaling
for helligdager, feriepenger o.l. Omregning av timefortjenestene til felles ukebasis har betyd-

ning bare nar det er vesentlige endringer i arbeidstiden.
2) Korrigert for etterbetalinger.

Kilde: Kilde: NHOs kvartalsstatistikk fram til 1998. Fra 1999 er grunnlagsmaterialet innsam-
ling til SSBs strukturstatistikk per 1. oktober og data for "hittil i ar" (3 ferste kvartaler)
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— For arbeidere i BYGGEVIRKSOMHET innenfor LO-NHO-omradet steg
arslgnnsveksten fra 1999 til 2000 med 5,5 prosent, mot 5,8 prosent aret far.

Byggevirksomhet bestar av arbeidere innenfor temrerfaget, murere, grunnar-
beid innenfor stein-, jord- og sementarbeid, bygge- og temmermestere, elek-
trotekniske installasjonsfirmaer, malermestere, rgrleggerbedrifter, kobber-
og blikkenslagermestere o.l.

Etter flere ar med lav gjennomsnittlig lennsvekst for byggevirksomhet far
1994, var det en jevnt stigende Ignnsvekst fram til 1998/99 (om lag 8 prosent
fra 4. kvartal 1997 til 4. kvartal 1999). | 1999 og i starten av 2000 var det for
denne sektoren en noe avtakende lgnnsvekst. Lgnnsveksten fra 1. oktober
1999 til 1. oktober 2000 pa vel 6 prosent tyder pa en tiltakende lgnnsvekst for
arbeidere innenfor byggevirksomhet i LO-NHO-omradet utover i 2000.

Tarifftillegget for byggearbeidere i 2000 ble kr. 1,70 per time, inklusive
generelt tillegg og forbundsvise tillegg gjennom gkning i minstelgnnssatsene.
Dette betyr isolert sett et bidrag pa 1 prosent lgnnsvekst fra 1999 til 2000. Den
gjennomsnittlige lennsveksten i bransjen styres imidlertid i sterre grad av
typen arbeidsoppdrag med akkordbestemt avlgnning etc.

Anleggsbransjen bestar av kraftlinjefirmaer og anleggsbedrifter med opp-
drag bade innenfor kraftverkssektoren, oljerelaterte virksomheter og
veiprosjekter (inkl. tunnelarbeider).

For bygge- og anleggsvirksomhet under ett er lannsveksten fra 1999 til 2000
beregnet til 5,3 prosent mot 5,6 prosent aret far.

Samferdsel (arbeidere) i NHO-omradet omfatter rutebilsektoren (om lag
60 prosent), grossistbedrifter, spedisjonsfirmaer, oljeselskaper, m.v. (utgjer
om lag 30 prosent) og andre virksomheter tilknyttet transport resten. Hele
gruppen hadde en gkning i arslegnn fra 1999 til 2000 pa 4,1 prosent.

Lennsveksten for de 3 farste kvartaler av 2000 i forhold til de samme
kvartalene i 1999 var 3,9 prosent, mens lgnnsveksten fra 1. oktober 19909 til 1.
oktober 2000 var 4,7 prosent, noe som skyldes at de fleste grupper innenfor
omradet fikk lavlgnnstillegg ved tariffoppgjegret varen 2000.

Innenfor rutebilsektoren som utgjer den stgrste gruppen, ble det i 2000
gitt et tarifftillegg pa i starrelsesorden kr. 3,70 per time, mens grossister/
speditarer fikk kr. 3,20 per time, samt noen grupper lavere.

Tilsvarende vil tarifftilleggene for 2001 variere innenfor enkeltgrupper fra
1 kr. per time til 3 kr. per time avhengig av lannsnivaet innenfor respektive tar-
iffavtaler.

4.2.3 Lonnsutviklingen for funksjonaerer i NHO-bedrifter

— Veksten i arslgnn for industrifunksjonarer(heltid) i NHO-bedrifter ble 4,7
prosent fra 1999 til 2000, det samme som aret far.

Lgnnsveksten for industrifunksjonaerene (som utgjer vel 60 prosent av alle
funksjonaerer innenfor NHO-omradet) fra kalenderar til kalenderar har veert
stabil.

Lennsvekst "hittil i ar" 2000 (i praksis ca.3 farste kvartaler av aret) i for-
hold til tilsvarende periode av 1999 var 4,4 prosent, mens tilsvarende vekst i
flor var 4,7 prosent. Lannsveksten for "siste lennsperiode" ved rapportering-
stidspunkt, som i praksis betyr fra ca. 1. oktober 1999 til ca. 1. oktober 2000
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var 5,5 prosent mot 4,7 prosent aret for. Dette tyder pa en tiltakende lgnns-
vekst utover i aret 2000 og farer til at lannsoverhenget for funksjonzrer i
NHO-omradet blir 3,2 prosent inn i 2001, mot 2,0 prosent inn i 2000.

NHO samler ikke lenger inn reguleringstidspunktene i lgpet av aret (siste
gang 1997), men sammenstillingen mellom lgnnsnivaene per 1. oktober og
"hittil i ar" (3 farste kvartaler) bidrar til informasjonen, slik at man kan
beregne kalenderarslgnnsveksten. Som i andre omrader har man forutsatt
ingen endringer etter 1.oktober. Bonus er med i tallene, mens overtid ikke er
med.

Gjennomsnittlig lennsvekst for funksjonerer i alle sektorer innenfor NHO-
omradet(hvor man har godt nok grunnlag for beregning av utviklingstall) er
4,6 prosent fra 1999 til 2000.

| tillegg til industrifunksjonarer er funksjonaerer i transport-, bygge- og
anleggsvirksomhet, oljevirksomhet, forskningsinstitusjoner, rengjgring etc.
med. (Gruppen dekker omlag 90 prosent av alle funksjonaergruppene innenfor
NHO.)

4.2.4 Lonnsutviklingeniandre omrader i naeringsvirksomhet

I hotell og restaurantvirksomhet ble det for alle unntatt prosentlgnnet server-
ingspersonale i lannsoppgjgret varen 2000 gitt et generelt tillegg pa kr 1,50 per
time og et lavlgnnstillegg pa kr 2,- per time fra 9. mai. Potten pa kr 0,20 per
time til forbundsvise tilpasninger ble brukt til & gke ansiennitetssatsene fra fire
ar og oppover med kr 1,- per time. Videre ble det gitt et garantitillegg fra 1.
oktober 2000 pa kr 1,15 per time til alle fastlgnte.

Lgnnsveksten er 5,8 prosent fra 1. oktober 1999 til 1. oktober 2000 for
fastlgnte.

Utvalget har beregnet at gjennomsnittlig lgnn per arsverk for fastlgnte i
hotell- og restaurantvirksomheter i LO- NHO-omradet steg med 4,8 prosent
fra 1999 til 2000, mens heltidsansatt prosentlgnnet serveringspersonale har
hatt en vekst pa 6,1 prosent fra 1999 til 2000.

Prosentlgnte som har et gjennomsnittlig lannsniva som ligger vel kr. 100
000 hgyere enn fastlgnte, gar betydelig ned i andel slik at gjennomsnittlig
lgnnsvekst for hele bransjen nar denne strukturelle endringen i sammenset-
ningen er med, blir 4,0 prosent fra 1999 til 2000.

| 2001 er det for fastlante i hotell- og restaurantvirksomhet avtalt kr 3 per
time fra 1.april som gir et bidrag til arslgnnsveksten 2000-2001 pa 2,2 prosent-
poeng.

Overhenget til 2001 for fastlante, beregnet til 2,5 prosent, og det sentrale
tillegget i 2001, gir en arslgnnsvekst for fastlgnte pa om lag 43 4 prosent fra
2000 til 2001. Videre blir det gitt et garantitillegg fra 1. oktober 2001. Lgnns-
glidningen er vanligvis lav eller tilnaermet null.

| forretnings- og sparebanker ble det i oppgjeret varen 2000 gitt et generelt
tillegg pa 1,3 prosent pa alle trinn pa lennsregulativet fra 1. mai. Ifglge opplys-
ninger fra Finansnaringens Arbeidsgiverforening utgjorde lokale tillegg 0,4
prosent 1. januar 2000. Undersgkelse av lokale tillegg per 1. juli er ikke gjen-
nomfgrt i 2000, men de har vanligvis ligget pa om lag 0,8 til 1 prosent per dato
de siste arene.



NOU 2001: 17
Kapittel 4 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 55

| folge lennsstatistikken for 2000 steg den gjennomsnittlige maneds-
fortjenesten med 6,0 prosent for heltidsansatte fra 1. september 1999 til 1. sep-
tember 2000.

Pa grunnlag av lennsstatistikken for 2000 og lgnnstilleggene i 2000, har
utvalget beregnet arslgnnsveksten fra 1999 til 2000 til 5,4 prosent for heltidsan-
satte. Lenn per beregnet arsverk har steget med 5,3 prosent i samme periode.

| 2001 er det avtalt et generelt tillegg pa 1,2 prosent fra 1. mai som bidrar
til arslgnnsveksten 2000-2001 med 0,8 prosentpoeng.

Overhenget til 2001, beregnet til 1,4 prosent, og det sentrale tillegget i
2001, gir en arslgnnsvekst pa om lag 21 4 prosent fra 2000 til 2001. | tillegg
kommer lokale tillegg 1. januar og 1. juli 2001 og annen lgnnsglidning (struk-
turendringer). | 2000 utgjorde bidraget til arslgnnsveksten fra lgnnsglidnin-
gen 3,2 prosentpoeng, mens bidraget fra lennsglidningen i gjennomsnitt har
veert 2,1 prosentpoeng i perioden 1996-2000.

| forsikringsvirksomhet ble det i lannsoppgjeret varen 2000 gitt et generelt
tillegg pa 1,3 prosent pa alle trinn pa lennsregulativet fra 1. mai. Ifglge opplys-
ninger fra Finansnaeringens Arbeidsgiverforening utgjorde lokale tillegg 1,2
prosent 1. januar 2000.

| folge lgnnsstatistikken for 2000 steg den gjennomsnittlige maneds-
fortjenesten med 4,1 prosent for heltidsansatte fra 1. september 1999 til 1. sep-
tember 2000.

Pa grunnlag av lgnnsstatistikk for 2000 og lgnnstilleggene i 2000, har utval-
get beregnet arslgnnsveksten fra 1999 til 2000 til 3,9 prosent for heltidsansatte.
Lenn per beregnet arsverk har steget med 3,6 prosent i samme periode.

| 2001 er det avtalt et generelt tillegg pa 1,2 prosent fra 1. mai som bidrar
til arslgnnsveksten 2000-2001 med 0,8 prosentpoeng.

Overhenget til 2001, beregnet til 1,2 prosent, og det sentrale tillegget i
2001, gir en arslennsvekst pa om lag 2 prosent fra 2000 til 2001. I tillegg kom-
mer lokale tillegg 1. januar og annen lgnnsglidning (strukturendringer). |
2000 utgjorde bidraget til arslennsveksten fra lgnnsglidningen 1,7 prosent-
poeng, mens bidraget fra lgnnsglidningen i gjennomsnitt har veert 1,7 prosent-
poeng i perioden 1996-2000.

| varehandel ble det i lennsoppgjeret varen 2000 mellom LO og HSH
enighet om et generelt lgnnstillegg til alle pa kr 1,50 per time fra 1. april.
Videre ble det etter mgnster av avtalen i LO/NHO-omradet gitt lavignns/
likelgnnstillegg pa kr 1,50,- per time for avtaleomrader med lgnnsniva mellom
87,1 prosent og 92 prosent av gjennomsnittlig industriarbeiderlgnn, dvs totalt
kr 3,- per time. For avtaleomrader med lgnnsniva lavere enn 87 prosent av
gjennomsnittlig industriarbeiderlgnn var lavignns/likelgnnstillegget pa kr 2,-
per time, dvs totalt kr. 3,50 per time. Dessuten ble det som i LO/NHO-
oppgjeret gitt kr 0,20 til forbundsvise tilpasninger. Disse forhandlingene
omfattet overenskomstene HSH har med Handel og Kontor, Norsk Transpor-
tarbeiderforbund, Norsk Arbeidsmandsforbund, EL og IT - forbundet og
Kommuneforbundet. Overenskomsten mellom HSH og Handel og Kontor er
den starste. Utover dette er det gitt et garantitillegg fra 1. februar 2000.

Ved oppgjeret pa YS/HSH-omradet ble det etter mgnster av LO/HSH-
omradet enighet om den samme innretningen. Forhandlingene omfattet bl.a.
Privatansattes Fellesorganisasjon og Norges Funksjonarforbund.
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| folge lennsstatistikken for 2000 steg den gjennomsnittlige maneds-
fortjenesten for heltidsansatte for varehandelen under ett med 5,9 prosent fra
1. september 1999 til 1. september 2000. For ansatte i HSH-bedrifter i varehan-
delen var lgnnsveksten i samme periode 5,5 prosent.

Pa grunnlag av lgnnsstatistikk for 2000 og lgnnstilleggene i 2000, har utval-
get beregnet arslgnnsveksten fra 1999 til 2000 til om lag 41 - prosent for hel-
tidsansatte i HSH-bedrifter i varehandelen. B

For varehandelen totalt og for detaljhandel kan arslgnnsveksten 1999-2000
beregnes til 4,8 prosent. For engroshandel har den veert 4,9 prosent.

Med bakgrunn i informasjon fra Statistisk sentralbyrds kvartalsvise
lgnnsindeks vil utvalget til rapporten i juni se neermere pa fordelingen av
lgnnsveksten gjennom aret bade i 1999 og 2000 for ansatte i varehandel.
Fordelingen har betydning bade for arslgnnsveksten 1999-2000 og overhenget
til 2000 og 2001.

For HSH-bedrifter er det for 2001 avtalt et generelt tillegg pa kr. 1 per time
fra 1. april og lavlgnnstillegg som i 2000. Dette er beregnet a bidra til arslgnns-
veksten 2000-2001 med 1,3 prosentpoeng.

Overhenget til 2001, beregnet til 13 4 prosent, og det sentrale tillegget i
2001, gir en arslgnnsvekst pa vel 3 prosent fra 2000 til 2001 for ansatte i HSH-
bedrifter. I tillegg kommer lgnnsglidning. |1 2000 utgjorde bidraget til arslenns-
veksten fra lgnnsglidningen om lag 11 4 prosentpoeng, mens bidraget fra
lgnnsglidningen i gjennomsnitt har veert 1,6 prosentpoeng i perioden 1996-
2000.

4.2.,5 Lonnsutviklingen i offentlig sektor

Staten

| hovedoppgjeret varen 2000 ble staten, LO Stat, Yrkesorganisasjonenes Sen-

tralforbund-Stat, Akademikernes Fellesorganisasjon, Akademikerne og

Norsk Lererlag etter mekling enige om bl.a. fglgende tillegg:

— det gis et generelt tillegg pa kr. 5000 pa alle lgnnstrinn pa lgnnstabellen fra
1. mai 2000

— detskal fares sentrale justeringsforhandlinger per 15. juli 2000 innenfor en
gkonomisk ramme pa 2,2 prosent per dato

— med virkning fra 1. september 2000 fgres det lokale forhandlinger innen-
for en ramme pa 0,85 prosent per dato av lannsmassen, herav utgjer 0,1
prosent lennsmidler som blir ledige pa grunn av lgnnsendringer ved skifte
av arbeidstakere.

— med virkning fra 1. mai 2001 gis et generelt tillegg pa kr. 2 200 pa lgnnsta-
bellen

— det skal fgres sentrale justeringsforhandlinger per 1. september 2001
innenfor en gkonomisk ramme pa 1,0 prosent per dato

— med virkning fra 1. oktober 2001 fgres det lokale forhandlinger innenfor
en ramme pa 0,6 prosent per dato av lgnnsmassen, herav utgjer 0,1
prosent lennsmidler som blir ledige pa grunn av lgnnsendringer ved skifte
av arbeidstakere.

| oppgjerene mellom staten og Politiets Fellesforbund, Norges Ingenigrorgan-
isasjon og Norges Farmaceutisk Forening la Riksmeklingsmannen fram en
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skisse som er tilnarmet lik skissen for hovedsammenslutningene og Norsk
Leaererlag og som partene anbefalte.

Skoleverket

Skoleverket fikk en forholdsmessig starre del av rammen pa 2,2 prosent per
15. juli til sentrale justeringer enn statsansatte. Justeringene slo ut med om lag
3! 4 prosent for skoleverket og om lag 13 4 prosent for statsansatte. | tillegg
var det et par andre forhold som skilte lgnnsoppgjeret for skolesektoren fra
oppgjeret for statsansatte, jfr. boks 3.4.

Boks 4.4 Lannsgkning i skolesektoren som fglge av lannsoppgjor, endring
av seeravtale og kompensasjon for spesielt ferieuttak per 1. januar 2001.

- Generelt tillegg til alle per 1. mai 2000 pa kr. 5000.-

— Sentrale justeringer per 15. juli 2000 ga 2 lgnnstrinn eller om lag ek 4
prosent til leerere og skoleledere med godkjent utdanning. B

— | forbindelse med hovedtariffoppgjgret ble det inngatt en intensjonserk-
lzering mellom partene om a endre szeravtaler for bedre & kunne tilpasse
dem lokale forhold og skape starre effektivitet. Seeravtalen om arbeidstid
for undervisningspersonale ble etter forhandlinger endret i en retning
som skal innebzere mulighet for starre fleksibilitet i undervisningsplanleg-
gingen. Som kompensasjon fikk alle leerere og skoleledere med godkjent
utdanning 2 lgnnstrinn eller om lag 3! 4 prosent fra 1. august 2000. Samatr-
beidet mellom laererorganisasjonene og staten om en handlingsplan for
skolen skal ga over tre ar.

— Under hovedtariffoppgjeret ble det avtalt at de 2 ekstra feriedagene bade i
20010g 2002 tas ut i penger i stedet for redusert tilstedeveerelsesplikt.
Dette utgjer ett lgnnstrinn eller vel 11 > prosent med virkningsdato 1. jan-
uar 2001. B

| tillegg ble det fart lokale forhandlinger per 1. oktober 2000 for statsansatte
og skoleverket innenfor en ramme pa 0,85 prosent per dato.

Lannsvekst for statsansatte

Pa grunnlag av lgnnsstatistikk for 2000 og lgnnstilleggene i 2000, er lgnnsvek-
sten per arsverk beregnet til 4,5 prosent fra 1999 til 2000.

De avtalte tilleggene i 2001 gir et bidrag til lannsveksten fra 2000 til 2001
pa om lag 1 prosentpoeng.

Overhenget til 2001 i staten er beregnet til 2,6 prosent. Sammen med de
avtalte tilleggene gir dette en lgnnsvekst for statsansatte fra 2000 til 2001 pa
om lag 3t - prosent. | tillegg kommer lgnnsglidningen. 1 2000 bidro Ignnsglid-
ningen til lgnnsveksten fra 1999 til 2000 med 0,8 prosentpoeng. | perioden
1996-2000 var bidraget fra lannsglidningen i gjennomsnitt 0,6 prosentpoeng.
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Lannsvekst for skoleverket.

Pa grunnlag av lgnnsstatistikk for 2000 og lgnnstilleggene i 2000, er lgnnsvek-
sten per arsverk beregnet til 6,0 prosent fra 1999 til 2000. Kompensasjon for
endringer i seeravtalen om arbeidstid er beregnet til a ha trukket opp lgnns-

veksten med om lag 1,4 prosentpoeng.
De avtalte tilleggene i 2001 gir et bidrag til lannsveksten fra 2000 til 2001

pa om lag 1 prosentpoeng. Virkningen av omgjering av ferie til penger, jfr.
boks 3.4 gir et bidrag til lsnnsveksten fra 2000 til 2001 pa om lag 11 2 prosent-
poeng -

Overhenget til 2001 er beregnet til 5,1 prosent. Sammen med de avtalte
tilleggene og kompensasjon for spesielt ferieuttak i 2001, gir dette en lgnns-
vekst fra 2000 til 2001 pa om lag 71 - prosent. | tillegg kommer Ignnsglidnin-
gen. | 2000 bidro lgnnsglidningen til lannsveksten fra 1999 til 2000 med 0,4
prosentpoeng. | perioden 1996-2000 var bidraget fra lgnnsglidningen i gjenn-
omsnitt 0,2 prosentpoeng.

Kommunene

| hovedoppgjaret i det kommunale tariffomradet varen 2000 ble KS, LO, Yrke-
sorganisasjonenes Sentralforbund, Akademikernes Fellesorganisasjon og
Akademikerne etter mekling enige om ny hovedtariffavtale i kommunene fra
1. mai 2000 til 30. april 2002. Det ble gitt fglgende tillegg:

— det gis et generelt tillegg pa kr. 5000 fra 1. mai 2000

— det er gjennomfgrt sentrale justeringer per 1. mai pa 1,1 prosent

— det er avsatt en pott til lokale forhandlinger per 1. august pa 1,5 prosent
- med virkning fra 1. mai 2001 gis et generelt tillegg pa kr. 2 200

— det er gjennomfart sentrale justeringer pa 0,4 prosent per 1. juli

— deter avsatt en pott til lokale forhandlinger per 1. november pa 0,9 prosent

Tre enkeltforbund i kommunesektoren var uenige i Riksmeklingsmannens
skisse og tok ut medlemmer i streik. Det var Norsk Laererlag, Fellesorganisas-
jonen for barnevernpedagoger, sosionomer og vernepleiere og Det norske

maskinistforbund.
Lennsvekst per arsverk fra 1999 til 2000 kan beregnes til 4,0 prosent fra

1999 til 2000.

| 2001 gir de avtalte tilleggene et bidrag til lannsveksten fra 2000 til 2001
pa om lag 1 prosentpoeng.

Overhenget til 2001 kan anslas til 2,1 prosent. Sammen med de avtalte
tilleggene i 2001 gir dette en arslgnnsvekst fra 2000 til 2001 pa om lag 3
prosent. | tillegg kommer lgnnsglidningen. | 2000 bidro Ignnsglidningen til
lannsveksten fra 1999 til 2000 med 0,4 prosentpoeng. | perioden 1996-2000 har

bidraget fra lannsglidningen i gjennomsnitt ogsa veert 0,4 prosentpoeng.
HSH-omradet omfatter en rekke tjenesteytende virksomheter hvor over-

enskomstene korresponderer med avtalene i staten og kommunesektoren
(KS-omradet og Oslo kommune). Det ble enighet om samme innretning som
I nevnte avtale og i hovedsak med de samme avtalemotparter.
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4.2.6 Lonnsutviklingen for lederei privat naeringsvirksomhet

Utvalget presenterer i dette avsnittet opplysninger om lederlgnn fra fglgende

kilder:

— aksjeselskapers arsberetning til Brgnngysundregisteret om lgnn og annen
godtgjarelse til administrerende direktgr/daglig leder for arene 1995-99

— Skattedirektoratets lgnns- og trekkoppgaveregister (LTO) for arene 1995-
2000.

Det vises til boks 3.5 for neermere omtale av datagrunnlag, lennsbegrep m.m.
Dette avsnittet viser fglgende:

— Det er stor forskjell bade i lennsniva og lgnnsvekst mellom toppledere i
sma og mellomstore foretak og i de store foretakene. Saerlig markert har
forskjellen i lannsvekst veert i perioden 1997-2000, se tabell 3.6.

— Innen de store foretakene er det en forholdsvis liten gruppe toppledere
som trekker opp gjennomsnittlig lannsvekst, se tabell 3.8.

- Deter fa kvinnelige toppledere i privat naringsvirksomhet. | gigennomsnitt
tiener kvinnelige toppledere i foretak med over 25 ansatte/lgnnsforhold
om lag 68 prosent av det mannlige toppledere gjar.

1. Lennsutviklingen for identiske ledere i aksjeselskaper og i allmenne bgrsnot-
erte selskaper etter LTO-registeret

Utvalget har i dette avsnittet sett pa lgnnsniva og lennsutvikling etter to lenns-

begreper:

— Det fgrste omfatter all utbetalt Iann og annen kontantgodtgjgrelse,dvs. lann
og honorarer m.m for arbeid som ikke er utfart som ledd i selvstendig
naringsvirksomhet (kode 111) og skattepliktige og trekkpliktige naturaly-
telser som ikke er opptjent som ledd i selvstendig neeringsvirksomhet
(kode 112), jfr. boks 3.5.

— Det andre er et utvidet lannsbegrep som i tillegg til postene i farste punkt
ogsa omfatter kode 132, fordel ved kjgp av aksjer til underpris.

Fordel ved erverv og fordel ved salg/innlgsning av opsjoner i arbeidsforhold
er med i det fgrste lsnnsbegrepet, men hittil har fordelen ikke latt seg skille ut
som egen post. Fra og med 2002 for inntektsaret 2001 blir fordelen registrert
pa egen kode i LTO. Fordel ved kjgp av aksjer til underpris er imidlertid reg-
istrert pa egen kode og kan saledes behandles szrskilt. Det farste lgnnsbe-
grepet er i store trekk det samme som vi bruker ellers i kapittel 3. Det inne-
holder imidlertid en del naturalytelser som ikke er med i lgannsbegrepet, slik
det anvendes i lgnnsstatistikken og f. eks. i tabellene 3.1 og 3.2. Naturaly-
telsene utgjer en liten andel, om lag 0,3 prosent av lenn og honorarer i gjenn-
omsnitt, og er dermed av liten betydning for lgnnsniva og lennsutvikling.
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Tabell 4.6: Lonnsutviklingen 3) for administrerende direktor/daglig leder Vi aksjeselskaperog
allmenne bgrsnoterte selskaper. 1995-2000. Foretak med 25 lennsforhold og over. Identiske
ledere.

Antall Ignnsforhold V)

25-49 50-99 100-249 250 og over
1995-96 57 6,9 75 6,5
1996-97 7,3 6,2 9,2 8,0
1997-98 6,2 6,4 10,1 18,1
1998-99 57 8,2 11,2 16,5
1999-2000 2 4,2 4,7 6,6 16,4
1995-2000 32,7 36,8 53,2 84,2
Gj.sn. per ar 58 6,5 8,9 13,0
Gj.sn. lann 232000 452 100 560 600 694 500 1131100
Antall ledere 1999 og 2000 4709 2084 1021 488

D Som mal for sterrelse pa foretakene er benyttet antall lgnnsforhold. Antall Ignnsforhold
angir summen av lgnnsoppgaver for samme person fra samme foretak (fgdselsnummer *
organisasjonsnummer), noe som ikke er det samme som antall ansatte i foretaket.

) Forelgpige tall

3) Omfatter lgnn (inklusiv fordel ved erverv og fordel ved salg/innlgsning av opsjoner i
arbeidsforhold), honorarer og naturalytelser

4) Administrerende direktar/daglig leder er definert som den personen i hvert foretak som
har hgyest utbetalt lgnn to ar etter hverandre

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

| LTO-registeret er det ingen opplysninger om stilling, noe som gjar det
vanskelig & skille ut administrerende direktgr/daglig leder i selskapene.
«Leder" er definert som den personen i hvert foretak som har hgyest utbetalt
lgnn bade i 1995 og 1996, i 1996 og 1997 osv., jfr. boks 3.5. Det kan ikke ute-
lukkes at en pa denne maten i noen tilfeller har fatt med personer som har hgy
lgnn pga. sin spisskompetanse uten a veere toppleder. Utvalget tror ikke dette
er noe stort problem.

Lennsnivaet for identiske ledere i foretak med 25 ansatte og over er lavere
I LTO-materialet enn i Brgnngysundregisteret. Det skyldes i hovedsak at det
er flere lgnnsforhold enn ansatte, dvs. at det er med noen flere mindre foretak
i tabell 3.6 enn i tabell 3.10 (som viser tall fra Branngysundregisteret). En kan
derfor ikke direkte sammenlikne lgnnsniva for ledere som er sortert etter hen-
holdsvis antall ansatte og antall lgnnsforhold.

Sammenliknet med 1995-96 var det en tiltakende Ignnsvekst fra 1996 til
1997 for toppledere etter LTO-registeret. Fra 1995 til 1996 hadde identiske led-
ere i foretak med over 25 lgnnsforhold gjennomgaende en lgnnsvekst pa om
lag 6-71 - prosent, mens veksten var om lag 6-9 prosent fra 1996 til 1997.

Fra 1997 til 1998 var lgnnsveksten for toppledere i de minste foretakene
(25-49 lgnnsforhold) lavere enn aret far, 6,2 prosent mot 7,3 prosent. Denne
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gruppen omfatter over halvparten av lederne tabell 3.6 dekker. For toppled-
erne i de andre stgrrelsesgruppene var lennsveksten stgrre i 1998 enn aret for.
Serlig gjaldt dette for toppledere i foretak med over 250 lgnnsforhold som
hadde en vekst pa 18,1 prosent fra 1997 til 1998.

Fra 1998 til 1999 har lennsveksten veert 16,5 prosent for ledere i foretak
med over 250 lgnnsforhold. For de andre stgrrelsesgruppene har lgnnsveks-
ten veert fra om lag 51 o til om lag 11 prosent. Gjennomsnittlig lennsvekst for
lgnnstakere under ett var 4,9 prosent fra 1998 til 1999.

Fra 1999 til 2000 har gjennomsnittlig Iannsvekst avtatt for toppledere i alle
foretaksstarrelsene under 250 lgnnsforhold og i starrelsesgruppene 25-49 og
50-99 lgnnsforhold har veksten veert om lag som for gjennomsnittet av lgnns-
takerne. | foretak med over 250 Ignnsforhold har toppledere hatt like hgy gjen-
nomsnittlig lannsvekst i 2000 (16,4 prosent) som aret for.

| perioden 1995-2000 har lgnnsveksten i gjennomsnitt for lgnnstakere veert
26,7 prosent eller 4,8 prosent per ar. Topplederne har til dels hatt en langt
sterkere Ignnsvekst. Tabell 3.6 viser at i denne perioden varierte lgnnsveksten
fra om lag 33 prosent for lederne i foretak med 25-49 Ignnsforhold til om lag
84 prosent for lederne i de starste foretakene. For den siste gruppen var lgnns-
veksten serlig sterk fra 1997 til 2000 med en samlet vekst pa 60 prosent.

Tabell 3.7 viser lgnnsniva og lgnnsutvikling nar en inkluderer kode 132,
fordel ved kjap av aksjer til underkurs i materialet.

Tabell 4.7: Lonnsutviklingen 2, inkl. fordel ved aksjekjop til underkurs for administrerende
direktor/daglig leder Vi aksjeselskaper og allmenne borsnoterte selskaper. 1996-2000. Fore-
tak med 25 Ionnsforhold og over. Identiske ledere.

Antall Antall| Fordel ved aksjekjap Samlet godtgjgrelse 2
lgnnsforhold V[ ledere til underkurs
Gj. sn|Gj. sn belgp|Gj. sn belgp| Vekst| Vekst| Vekst| Vekst
belap 20009 2000 3 [1996-971997-98[1998-99| 1999-00
1999 3
25-49 4709 37 1131 453 300 7,3 6,2 5,7 4,4
50-99 2084 988 848 561 400 7,7 6,2 8,3 4,7
100 - 249 1021 1656 913 695400 11,0 83 111 6,5
250 og over 488 1462 2367 1133500 95| 17,0/ 16,7 16,5

1 se fotnote 1, tabell 3.6

2) Omfatter lgnn (inklusiv fordel ved erverv og fordel ved salg/innlgsning av opsjoner i
arbeidsforhold), honorarer, naturalytelser og fordel ved kjgp av aksjer til underkurs

3) Forelgpige tall

4) Se fotnote 4, tabell 3.6

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

I 1997 betydde fordel ved kjgp av aksjer til underkurs mest for lederne i de
starre foretakene. Ved a inkludere fordel ved kjep av aksjer til underkurs
(kode 132) i lsnnsbegrepet gkte gjennomsnittlig lennsvekst fra 9,2 prosent til
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11,0 prosent for ledere i foretak med 100-249 Ignnsforhold og fra 8,0 prosent
til 9,5 prosent i foretak med over 250 lgnnsforhold, jfr. tabellene 3.6 og 3.7.

Fordelen ved kjgp av aksjer til underkurs vil i hovedsak svinge i takt med
utviklingen i aksjekursene. |1 1998 har fordelen for de gruppene som er med i
tabell 3.7 i gjennomsnitt betydd mindre enn i 1997, noe som gir lavere vekst
fra 1997 til 1998 enn nar fordel ved kjgp av aksjer til underkurs holdes utenom
lannsbegrepet. F. eks. ble veksten for toppledere i foretak med over 250 lgnns-
forhold redusert fra 18,1 til 17,0 prosent nar fordel ved aksjekjgp til underkurs
inkluderes i lannsbegrepet.

Bade i 1999 og 2000 betydde fordel ved kjep av aksjer til underkurs mindre
for lgnnsveksten til toppledere enn i 1997 og 1998 i alle starrelsesgrupper.
Gjennomsnittlig lennsvekst var uendret eller endret seg med 0,1-0,2 prosent-
poeng nar fordel ved kjgp av aksjer til underkurs ble inkludert i lennsbegrepet.

| boks 3.6 kommer en naermere inn pa opsjoner og Kjgp av aksjer til
underkurs og den skattemessige behandlingen.

Tabell 4.8: Gjennomsnittslenn D etter kvartil blant administrerende direktor/daglig leder Y i
foretak med over 250 Iennsforhold ). 1999 0g 2000. Identiske ledere

Kvartil 1999 2000 3| Vekst1998-99| \/ekst 1999-2000 3
1. kvartil 469 900 488 200 6,6 3,9
2. kvartil 684 400 731 400 6,9 6,9
3. kvartil 906 200 974 700 11,8 7,6
4. kvartil 1843000 2330 100 25,6 27,7
Alle 971 400 1131100 16,5 16,4

1) se fotnote 3, tabell 3.6
2) se fotnote 1, tabell 3.6
3) Forelgpige tall

4) se fotnote 4, tabell 3.6

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

| tabell 3.8 er topplederne rangert etter stigende lgnnsniva. Det er 122 led-
ere i hvert kvartil. Tabell 3.8 viser at lederne i 4. kvartil har en gjennom-
snittslegnn pa vel 2,3 mill. kroner i 2000 og at veksten har veert hele 27,7 prosent
fra 1999 til 2000 etter en vekst pa 25,6 prosent aret far. Det er farst og fremst
lederne i denne gruppen som trekker opp gjennomsnittlig lennsvekst for led-
erne i foretak med 250 Ignnsforhold og over. | 2. kvartil var lannsveksten knapt
7 prosent bade i 1999 og 2000, mens den var enda lavere i 1. kvartil. Gjennom-
snittlig lgnnsniva er ogsa langt lavere med om lag 488 000 kroner i 1. kvartil
og om lag 731 000 kroner i 2. kvartil i 2000.
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Tabell 4.9: Lonnsutviklingen 3) for administrerende direktor/daglig leder Vi aksjeselskaperog
allmenne borsnoterte selskaper. 1999-2000 1. Foretak med 25 lonnsforhold og over. Iden-
tiske menn og kvinner

Antall Iznnsforhold D | Antall ‘ledere’1999 og  Gj. sn. Ignn 2 3 2000  Vekst 1999-2000 2

2000
Menn Kvinner Menn| Kvinner Menn| Kvinner
25-49 4144 565| 471500| 310200 4.4 1,0
50-99 1891 193| 578500 384500 4,8 4,4
100 - 249 945 76| 703700| 580000 6,2 13,8
250 og over 467 21| 1153000| 645200 16,6 9,9

D Som mal for sterrelse pa foretakene er benyttet antall lgnnsforhold. Antall Ignnsforhold
angir summen av lgnnsoppgaver for samme person fra samme foretak (fgdselsnummer *
organisasjonsnummer), noe som ikke er det samme som antall ansatte i foretaket.

2) Forelgpige tall for 2000.

3) Omfatter lgnn, honorarer og naturalytelser.

4) se fotnote 4, tabell 3.6

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 3.9 viser at det er fa kvinnelige administrerende direktagrer/daglige
ledere i foretak med over 25 lgnnsforhold. Andelen varierte i 2000 fra 12
prosent i starrelsesgruppen 25-49 lgnnsforhold til vel 4 prosent i foretak med
over 250 lgnnsforhold. Gjennomsnittlig lgnnsniva i 2000 (ekskl. fordel ved
kjop av aksjer til underkurs) for kvinnelige toppledere var om lag 66 prosent
av mannlige topplederes i starrelsesgruppene 25-49 og 50-99 lennsforhold, om
lag 82 prosent i gruppen 100-249 lgnnsforhold og om lag 56 prosent i den
starste gruppen. | gjennomsnitt tjente kvinnelige toppledere om lag 68 prosent
av mannlige i alle foretak med over 25 Ignnsforhold. Gjennomsnittlig lgnns-
vekst fra 1999 til 2000 var ogsa lavere for kvinner unntatt for toppledere i star-
relsesgruppen 100-249 lgnnsforhold.

2. Tall fra Brgnngysundregisteret

Lennsbegrepet som skal brukes i arsberetningene til aksjeselskaper og som
skal innberettes til Brgnngysundregisteret er hjemlet i aksjelovens §11-12,
hvor det bl.a. heter:

«......Dessuten skal gis opplysning om de samlede utgifter til lann og
annen godtgjarelse til henholdsvis bedriftsforsamling, represen-
tantskap, samt revisor og administrerende direktar".

Dette er et omfattende lannsbegrep og skal i prinsippet omfatte all godtgjaring
til toppleder, herunder fordel ved opsjoner, fordel ved kjeop av aksjer til
underkurs og naturalytelser. Det vises tall bade for alle og for identiske ledere,
dvs. ledere som er med i materialet to ar etter hverandre.

Mange aksjeselskapene oppgir ikke lgnn til administrerende direktar/
daglig leder i arsberetningene. Ogsa for de sterre foretakene er det mange
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som ikke falger opp aksjelovens krav pa dette punktet. Det er derfor knyttet
en del usikkerhet til tallene fra Brgnngysundsregisteret, men i hovedsak gir
de samme inntrykk av lgnnsniva og lgnnsutvikling for toppledere som tallene
fra LTO-registeret.

Gjennomsnittlig lgnnsutvikling for alle administrerende direktarer/
daglige ledere fra 1995 til 1999 har variert en del etter foretaksstarrelse, jfr.
tabell 3.10. 1 1996 og 1997 varierte lgnnsveksten mellom i underkant av 3 og 8
prosent, mens den var mellom om lag 7 og 14 prosent i 1998. | 1999 gkte lgnns-
veksten ytterligere og varierte fra om lag 9 til knapt 16 prosent.

Den sterkeste gjennomsnittlige veksten i perioden 1995-99 under ett har
veert for toppledere i foretak med over 250 ansatte og i foretak med 100 til 249
ansatte. 1 1998 og 1999 var lgnnsveksten spesielt sterk for ledere i foretak med
over 250 ansatte med henholdsvis 14,2 og 15,8 prosent. Gjennomsnittlig lgnns-
vekst for lgnnstakere under ett var til sasmmenlikning 4,4 prosent fra 1995 til
1996, 4,3 prosent fra 1996 til 1997, 6,2 prosent fra 1997 til 1998 og 4,9 prosent
fra 1998 til 1999.

Tabell 3.10 viser at det var 5 878 ledere med oppgitt lgnn i 1999 i foretak
med 25 ansatte og over. Antall ledere i statistikken blir redusert til 4 488 (jfr.
tabell 3.11) nar en gar fra alle til identiske, dvs. ledere som var med bade i 1998
og 1999. Avhengig av hvilke foretaksstarrelser en ser pa, var lennsveksten for
identiske ledere i foretak med over 25 ansatte om lag 6-8 prosent i 1996, om
lag 51 »-10 prosent i 1997, om lag 10 til knapt 17 prosent i 1998 og om lag 11 til
22,5 prosent i 1999.

Jevnt over har det veert en tiltakende gjennomsnittlig lennsvekst for top-
pledere i alle foretaksstarrelser, men topplederne i foretak med over 250
ansatte har ogsa for identiske ledere hatt den sterkeste lgnnsutviklingen fra
1995 til 1999.

Tabell 4.10: Lonnsutviklingen i prosent for administrerende direktor/daglig leder i aksje-
selskaper. 1995-99. Bedrifter med 25 ansatte og over. Alle ledere.

Antall ansatte

25-49 50-99 100-249| 250 og over
1995-96 34 2,9 8,1 6,7
1996-97 2,2 57 8,2 4,1
1997-98 7,0 10,6 8,6 14,2
1998-99 1 10,0 10,9 91 15,8
1995-99 24,4 33,5 38,6 46,9
Gj.sn. per ar 5,6 75 8,5 10,1
Gj.sn. lsnn D1999 515 800 658 700 816 200 1211500
Antall ledere med oppgitt lgnn i 1999 3304 1455 748 371
Antall ledere i alt i 1999 3664 1596 843 427

D Forelgpige tall
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
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Tabell 4.11: Lonnsutviklingen i prosent for administrerende direktor/daglig leder i aksje-
selskaper. 1995-99. Foretak med 25 ansatte og over. Identiske ledere.

Antall ansatte

25-49 50-99 100-249| 250 og over
1995-96 7,7 5,7 6,2 7,4
1996-97 54 10,0 9,0 6,0
1997-98 10,0 9,7 9,7 16,7
1998-99 1 11,2 13,4 13,3 22,5
1995-99 38,9 44,6 43,9 62,7
Gj.sn. per ar 8,6 9,7 9,5 12,9
Gjsn. Isnn D1999 515400| 665700/ 793200 1199 000
Antall ledere med béade i 1998 og 1999 2 555 1109 567 257

D Forelgpige tall
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Boks 4.5 Datagrunnlag, Iennsbegrep m.m for lederlonnsberegnin-
gene

Datagrunnlag

Utvalget har fatt bearbeidet opplysninger om lederlgnn fra fglgende

kilder:
—aksjeselskapers arsberetning til Brenngysundregisteret om lgnn og

annen godtgjarelse til administrerende direkter/daglig leder for arene
1995 - 99. Mange aksjeselskapene oppgir ikke lgnn til administrerende
direktgr/daglig leder i arsberetningene. Ogsa for de starre foretakene,
med mer enn 25 ansatte, er det mange som ikke fglger opp aksjelovens

krav pa dette punktet.
—Skattedirektoratets lgnns- og trekkoppgaveregister (LTO) for arene

1995-2000.

Lannsbegrepet

Lennsbegrepet som skal brukes i arsheretningene til aksjeselskaper og
som innberettes til Brgnngysundregisteret er hjemlet i aksjelovens §11-
12, hvor det bl.a. heter:

M Arsberetningen skal gi opplysning om hvor mange personer som
var ansatt i selskapet ved regnskapsarets slutt. Dessuten skal gis opplys-
ning om de samlede utgifter til lann og annen godtgjarelse til henholds-
vis  bedriftsforsamling, representantskap, samt revisor 0g
administrerende direktear. ...... "
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Dette er et omfattende lennsbegrep og skal i prinsippet omfatte all godt-
gjering til toppleder, herunder opsjoner, aksjer til underkurs og natur-
alytelser.

LTO-registeret inneholder alle typer ytelser fra arbeidsgiver/oppdrags-
giver til arbeidstaker/ oppdragstaker utbetalt pa individniva. Summene
pa LTO-registeret fordeles pa ulike koder. Det er tatt utgangspunkt i
kode 111-A som omfatter all utbetalt lann og annen kontantgodtgjerelse
for arbeid som ikke er utfgrt som ledd i selvstendig naeringsvirksomhet.
| tillegg er tatt med kode 112-A som omfatter skattepliktige og trekkplik-
tige naturalytelser som ikke er opptjent som ledd i selvstendig narings-
virksomhet. 1 1995 omhandlet kode 111-A begge disse kodene, mens
112-A'i 1996 ble skilt ut som en egen kode for naturalytelser. For a kunne
fa en realistisk sammenligning mellom 1995 og 1996 har det derfor veert
nedvendig a benytte summen av 111-A og 112-A for 1996.

Lederbegrepet

| materialet fra Bronngysundregisteret er det toppleder eller administrer-
ende direktgr/daglig leder som inngar. Utvalget presenterer tall for
lgnnsutviklingen 1995-99 fra Brenngysundregisteret bade for alle ledere
som inngar i materialet i de to arene og for identiske ledere, dvs. ledere
som er med i materialet i to ar etter hverandre. Tall utvalget presenterer
ellers i rapporten, jfr. tabell 3.1 er som hovedregel for alle personer som
inngar i lennsstatistikken hvert ar.

| LTO-registeret er det ingen opplysninger om stilling, noe som gjer det
vanskelig a skille ut administrerende direktar/daglig leder i selskapene.
Her er "leder" definert som den personen i hvert foretak som har hgyest
utbetalt lenn. I tillegg har en lagt til grunn at samme person ma ha hatt
heyest utbetalt belgp i foretaket i begge arene nar en f. eks. beregner
lgnnsveksten fra 1999 til 2000. Grunnen til dette er at vi gnsker a unnga
at stillingsopprykk pavirker lennsveksten for denne gruppen. | de til-
feller hvor vi har personer (her definert som ledere) som har hgyest lgnn
i mer enn ett foretak, inngar bare personen/foretaket hvor lgnnen er
hgyest i datagrunnlaget.
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Boks 4.6 Naermere om opsjoner og kjap av aksjer til underkurs og den
skattemessige behandlingen

Opsjonsordninger i arbeidsforhold innebarer normalt at det inngas en
kontrakt mellom eierne av en bedrift og ledelsen og de ansatte om et
fremtidig kjep av f. eks. en aksje eller obligasjon til en forhandsavtalt pris
(kjepsopsjon). Ved inngaelse av en opsjonsavtale utenfor arbeidsfor-
hold, betaler kjgper en opsjonspremie som vederlag for retten til 4 uteve
opsjonen.
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Opsjonspremien uttrykker normalt markedsverdien av opsjonen pa det
tidspunkt avtalen inngas. For opsjoner ervervet i arbeidsforhold settes
gjerne opsjonspremien lavere dersom det i det hele tatt betales opsjon-
spremie.

Til og med inntektsaret 1995 ble gevinst ved innlgsning eller salg av
opsjon pa aksje eller grunnfondsbevis i arbeidsforhold skattlagt som

lgnnsinntekt i det aret opsjonen ble innlgst eller solgt.
Fra og med inntektsaret 1996 ble det innfert nye regler som innebar at

fordel ved en opsjon ble skattlagt som lgnnsinntekt ved tildelingstid-
spunktet for opsjonen. (Unntak ikke-bgrsnoterte salgsopsjoner i arbeids-
forhold som farst skal skattlegges ved innlgsning eller salg.) Videre ble
ytterligere gevinst ved innlgsning eller salg av opsjonen skattlagt som
lannsinntekt. Ved innlgsning, salg eller bortfall av opsjonen, ble det gitt
fradrag i alminnelig inntekt for differansen mellom utgangsverdien og

den fordelen som det er skattlagt for ved tildelingstidspunktet.
| skatteopplegget for 1999 ble reglene for beskatning av opsjoner i

arbeidsforhold igjen endret slik at bare opsjoner der den beregnede
fordelen overstiger 600 000 kroner skal beskattes ved ervervet. En forut-
setning er at et visst antall ansatte tilbys opsjoner. Er fordelen mindre
enn 600 000 kroner skal fordelen beskattes ved salg eller innlgsning av
opsjonen. Fordelen som oppnas i ansettelsesforhold ved at ansatte far
aksjer eller kjgper aksjer til underpris, er i utgangspunktet skattepliktig
som lgnn. Fordelen utgjgr differansen mellom salgsverdien pa ervervs-
tidspunktet og det den ansatte eventuelt har betalt for aksjen. Dersom
alle ansatte i et aksjeselskap etter en generell ordning i bedriften har fatt
tiloud om aksjekjgp i selskapet, kan imidlertid den skattepliktige
fordelen settes til differansen mellom 80 prosent av antatt salgsverdi og
det den ansatte har betalt for aksjen. Reduksjonen i den skattepliktige
fordelen kan likevel ikke overstige 1 000 kroner per person (endret til 1
500 kroner i skatteopplegget for 1999). Gevinst ved realisasjon av

aksjene skattlegges som kapitalinntekt (28 prosent).
Fra og med inntektsaret 2000 blir det ingen beskatning ved tildelingen

av ikke-bgrsnoterte opsjoner. Det skal ikke lenger stilles noen belgps-
messig begrensning eller vilkar. Gevinsten ved salgeller innlgsning av
opsjonen vil bli beskattet som lgnnsinntekt og innga i grunnlaget for
arbeidsgiveravgift. Endringen gjelder opsjoner pa bade bgrsnoterte og

ikke-bgrsnoterte aksjer og grunnfondsbevis.
Det blir ingen endringer for bgrsnoterte opsjoner,dvs. opsjon der selve

opsjonen er bgrsnotert. Slike opsjoner skal fortsatt beskattes ved tildelin-
gen, ved at kursverdien ved tildeling (minus eventuelt vederlag) behan-
dles som lgnnsinntekt. Gevinst ved senere innlgsning eller salg av
opsjonen behandles fortsatt ogsa som lgnnsinntekt.

67
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4.3 Lonnsoverhenget

Med bakgrunn i informasjon fra Statistisk sentralbyras kvartalsvise
lgnnsindeks vil utvalget til rapporten i juni se neermere pa fordelingen av
lgnnsveksten gjennom aret bade i 1999 og 2000 for en del grupper i privat sek-
tor. Tallene for overheng kan derfor bli revidert for enkelte grupper i utvalgets
rapport i juniiar.

Utvalget anslar overhenget til 2001 til knapt 21 - prosent for alle grupper
under ett. Dette er om lag 1! 4 prosentpoeng hgyere enn til 2000, men om lag
3 4 prosentpoeng lavere enn til 1999. Det er serlig i skoleverket, staten og i
kommunene at overhenget til 2001 er hgyere enn til 2000. Overhenget til 2001
varierer fra 1,4 prosent for ansatte i forretnings- og sparebanker til 5,1 prosent
for ansatte i skoleverket. For industriarbeidere og for heltidsansatte i HSH-
bedrifter er overhenget til 2001 beregnet til henholdsvis 1,9 prosent og 18 4
prosent.

Tabell 4.12: Lennsoverhenget

Omrade/gruppe: 1999 2000 2001
Alrt13atte i NHO-bedrifter:  Arbeidere i 3,130 1,714
a
Industriarbeidere 2,8 1,2 1,9
Industrifunksjonzerer 3,3 2,0 3,2
HSH-bedrifter i varehandel 1,7 11_4 13_4
Forretnings- og sparebanker 2,3 1,1 14
Staten 3,52 1,49 2,6
Skoleverket 3,7 11 51%
Kommunene 4,4 0,8 2,1
Veid gjennomsnitt V) 3.2 13 2!,

D omfatter noen flere grupper enn de som er med i tabellen

2 Inklusiv BA-selskapene

3) Eksklusiv BA-selskapene fra og med 2000

4) Kompensasjon for endringer i arbeidstidsavtalen per 1.8.2000 bidro til & trekke opp over-
henget til 2001 med 1,8 prosentpoeng.

Kilde: Kilde: Beregningsutvalget

Boks 4.7 Lennsoverhenget

Overhenget beskriver hvor mye lgnnsnivaet ved utlgpet av ett ar ligger over
gjennomsnittsnivaet for aret. Det forteller dermed hvor stor lgnnsveksten fra
ett ar til det neste vil bli dersom det ikke gis nye lgnnstillegg eller foregar
strukturendringer i det andre aret.

Dersom alle lgnnsoppgjer foregikk samtidig og ved begynnelsen av aret
og lgnnsnivaet ikke endret seg gjennom aret, ville lgnnsoverhenget per
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definisjon veere null og slike beregninger dermed overflgdige. Tarifftillegg og
lgnnsgkninger ellers blir imidlertid gitt pa ulike tidspunkter for ulike lgnnstak-
ergrupper og spredt utover hele aret. Beregninger av overheng og arslgnns-
vekst er derfor ngdvendig hvis det skal veere mulig & sammenlikne lgnnsut-
viklingen pa kalenderaret for ulike lgnnstakergrupper ved tariffoppgjar.

Det kan argumenteres for & holde bonus utenom lgnnsbegrepet ved
beregning av overheng. Bonus er en lgnnsutbetaling som ofte skyldes
spesielle forhold i ett ar og ikke kommer igjen til neste ar. Motargumenteter
er bl.a. at bonus far et stadig stgrre omfang og at bonus ogsa kan veere knyttet
til den vanlige aktiviteten gjennom hele aret. | beregningene er det lagt inn en
jevn fordeling av bonus over aret, dvs. et fast paslag per maned/tidsenhet.
Dermed far det liten betydning om bonus inkluderes eller holdes utenfor ved
beregning av overheng.

Det utarbeides ikke statistikk per 31. desember eller 1. januar for noen
grupper. Overhenget ma derfor anslas. For arbeidere i NHO-bedrifter har en
fram til og med 1998 brukt forholdet mellom lgnnsnivaet i 4. kvartal og ars-
gjennomsnittet. Fra og med 1999 har en for ansatte i NHO-bedrifter opplys-
ninger om utbetalt lenn "hittil i ar" (3 farste kvartaler) og utbetalt lgnn per 1.
oktober. For & kunne beregne overheng ma en gjgre forutsetninger om
lgnnsutviklingen i 4. kvartal. For andre grupper ma det dels gjeres grove
anslag.

Starrelsen pa overhenget vil ofte veere et tolkingsspgrsmal. Det kan ogsa
variere betydelig mellom omradene. Dette kan ha sammenheng med ulik
lgnnsvekst forrige ar, men kan ogsa ha sammenheng med at lgnnstilleggene
kom til ulike tider gjennom aret. Lennstillegg som gis sent i aret, farer til
starre overheng til neste ar enn tilsvarende tillegg som gis tidlig i aret.

For de fleste gruppene har vi god oversikt over tidspunktene for tarifft-
illegg. Vi vet imidlertid mindre om nar annen lgnnsutvikling skijer.

4.4 Lonnsutviklingen for kvinner og menn

Utvikling i lgnnsforskjeller mellom kvinner og menn

| dette avsnittet har en i hovedsak lagt til grunn samme lgnnsbegrep som
ellers i kapittel 3. Tabell 3.13 og 3.14 viser lgnnsutviklingen for heltidsansatte
kvinner og menn. | tabell 3.13 presenteres hovedgruppene. | tabell 3.14 er en
del av hovedgruppene fordelt videre pa undergrupper. Tabellene viser gjenn-
omsnittlig arslenn for kvinner som andel av gjennomsnittlig arslgnn for menn
samt gjennomsnittlig arslgnn for kvinner og menn i 2000.

Arsaker til lgnnsforskjeller mellom kvinner og menn kan skyldes for-
skjeller i alder, utdanning og stillingsplassering Dette kan da igjen skyldes at
menn og kvinner gjgr ulike valg og har ulike preferanser. Ulike konkurranse-
forhold sektorene imellom kan og bidra til & forklare en del av forskjellene i
lann mellom kvinner og menn. Dessuten kan strukturendringer, som er
omtalt i boks 3.3, pavirke utviklingen i lgnnsforskjellene mellom kvinner og
menn. Lgnnsforskjellene som omtales i dette avsnittet vil derfor uttrykke
"bruttoforskjeller”. | NOU 2000:4 vedlegg 5, presenteres analyser som belyser
lannsgapet mellom kvinner og menn ngermere. Hovedkonklusjonene fra disse
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analysene er at lgnnsforskjeller mellom kvinner og menn innenfor samme sek-
tor i stor grad skyldes ulik stillingsplassering [

Lennsforskjellene mellom kvinner og menn kan imidlertid ogsa skyldes
ulike former for diskriminering. Vi kan her skille mellom det man Kkaller still-
ingsdiskriminering (ulik adgang til stillinger), direkte diskriminering (ulik
lgnn for likt arbeid) samt verdsettingsdiskriminering (kvinnedominerte yrker
mindre verdsatt enn mannsdominerte yrker) jfr. NOU 2000:4 vedlegg 5.

Utviklingen fra 1999 til 2000

Vi har for 1999 fatt et brudd i serien pa omradene HSH-bedrifter i varehan-
delen, forretnings- og sparebanker, varehandel i alt, forretningsmessig tjenes-
teyting og forsikring. For disse omradene var tallene til og med 1998 ikke ink-
lusive direktar, disponent etc. For 1999 og 2000 er lgnn for disse lederne ink-
ludert slik at tallene na skal omfatte alle ansatte pa omradet. For & kunne sam-
menligne tallene er det laget en ny tallserie for 1998 som inkluderer alle
ansatte pa omradet.

Nar det gjelder utviklingen fra 1999 til 2000 foreligger forelgpig bare tall
for forretnings- og sparebanker, varehandel i alt, forretningsmessig tjenesteyt-
ing, forsikring og kommunene. Tallene viser en tilneerming i det relative
lgnnsnivaet for kvinner og menn i varehandel i alt, forretningsmessig tjenest-
eyting, forsikring og forretningsdrift i kommunene. For forretnings- og spare-
banker er det relative lgnnsnivaet uendret. For ansatte i kommunene totalt,
samt behandling av klienter i kommunene har lgnnsforskjellen gkt.

Utviklingen fra 1990 til 2000

Det har i perioden 1990-2000 i gjennomsnitt veert en bedring i kvinners relative
lgnnsniva innen alle de hovedgruppene vi har tall for (tabell 3.13). Den
sterkeste tilneermingen mellom kvinners og menns lgnnsniva har det pa 90-tal-
let veert blant statsansatte, skoleverket og innen varehandel.

Det er fortsatt forholdsvis store variasjoner i stgrrelsen pa lgnnsforskijel-
lene mellom kvinner og menn hovedgruppene imellom. Imidlertid er disse
gruppene ikke sammenliknbare med hensyn til sammensetning. | gruppen
industriarbeidere f. eks. er stillingsstrukturen relativt enhetlig, mens den er
mer sammensatt blant annet i forretnings- og sparebanker og i kommunene.

Et veid gjennomsnitt av gruppene som inngar i tabell 3.13 og 3.14 (hvor
sysselsettingen er brukt som vekter), viser at samlet sett utgjorde heltidsan-
satte kvinners lgnn om lag 86 prosent av heltidsansatte menns lgnn i 1998. |
1990 var andelen 85 prosent. Gruppene som inngar omfatter om lag 60 prosent
av alle heltidsansatte.

Vi har ikke noe godt mal for lennsforskjellen mellom alle kvinner og menn
under ett. Levekarsundersgkelsen 1996 viser at gjennomsnittlig timelgnn
(inklusiv overtidsbetaling) for kvinner utgjorde 80,6 prosent av gjennomsnit-

7. Nar det gjelder for eksempel ansatte i kommunesektoren var det i 1998 31,5 prosent kvin-
nelige ledere mens det var hele 91 prosent kvinnelige assistenter. Denne forskjellen i still-
ingsplassering mellom kvinner og menn er en hovedforklaring til lsnnsforskjeller mellom
kvinner og menn. (Se KS 99: Lgnnsforhold, arbeidstid og tilsettingsendringer)
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tlig timelgnn for menn, mens levekarsundersgkelsen 1991 viste en andel pa
81,3 prosent.

Forhold som kan forklare forskjellen mellom Levekarsundersgkelsen og
resultatet av sammenveiingen av 3.13 og 3.14, er bl. a. at Levekarsunder-
sgkelsen inkluderer overtid, mens det lgnnsbegrep vi bruker i denne rappor-
ten som nevnt ikke har med overtid. Videre inkluderer ogsa Levekarsunder-
sgkelsen deltidssysselsatte, som i stor grad er kvinner. Det er dessuten knyt-
tet usikkerhet til disse resultatene fra Levekarsundersgkelsen, fordi den er en
utvalgsundersgkelse og basert pa opplysninger direkte fra inntektstakerne.
Bl.a. i Beregningsutvalgets rapport nr. 1 1998 (NOU 1998:2) er det en naerm-
ere gjennomgang av tallene fra Levekarsundersgkelsen.

Vedleggstabell 9.3 viser utviklingen for arbeidere innen en del bransjer i
industrien. Innenfor flere enkeltbransjer var det fortsatt tilneerming mellom
kvinners og menns gjennomsnittlige timefortjeneste fra 1997 til 1998. Det var
imidlertid tilbakegang eller stagnasjon i andre bransjer. | treindustrien og i
elektrokjemisk industri, som er sterkt mannsdominerte bransjer, var gjenn-
omsnittlig timelgnn for kvinner hgyere enn for menn i 1998. Det foreligger
ikke tall for 1999 og 2000.

Tabell 3.14 viser at innenfor landtransport, hvor kvinneandelen er lavest,
er forskjellen minst mellom kvinners og menns gjennomsnittlige arslenn
(1998-tall). Innenfor omradet behandling av klienter i kommunesektoren -
som har den hgyeste kvinneandelen - er imidlertid lgnnsforskjellen relativt
stor, og den gkte fra 1995 til 2000. Hovedforklaringen til denne store for-
skjellen i gjennomsnittslenn mellom kvinner og menn i klientbehandlende
stillinger i kommunesektoren er at de har ulik utdanning og stillingsplasse-
ring. Om lag 30 prosent av legene og 90 prosent av hjelpepleierne er kvinner.

Flere undersgkelser & har vist at det er en sterk tendens til at lsnnsnivaet
er lavest der en finner den stgrste andelen kvinner. Ser vi spesielt pa indus-
trien, viser kolonnene 2 og 3 i vedleggstabell 9.3 at det ikke er en slik entydig
sammenheng, men sterkt kvinnedominerte bransjer, som f eks konfeksjons-
fabrikker og vaskerier og renserier, har lavere gjennomsnittlig lennsniva enn
de gvrige bransjer. Motsatt ser vi en tendens til hgyere gjennomsnittlig
lgnnsniva i sterkt mannsdominerte bransjer - som elektrokjemisk industri og
grafisk industri.

Likelgnnstrekk ved lgnnsoppgjar

Folgende trekk ved lgnnsoppgjgrene er av sentral betydning for hvordan de

relative lgnnsforskjellene mellom kvinner og menn utvikler seg:

1. Formen pa de sentrale tilleggene, dvs. om det gis generelle prosenttillegg
og/eller kronetillegg, om det gis spesielle lavignnstillegg, tillegg til
bestemte yrkesgrupper mv. Et likt kronetillegg vil gi en noe sterkere gjen-
nomsnittlig lennsvekst for kvinner enn for menn, ettersom kvinner i starre
grad enn menn er representert i lavignnsgruppen.

2. Fordelingen av de lokale tilleggene.

3. De relative lgnnstilleggene i typiske kvinnesektorer og naringer til for-

8. Bl.a. Marianne Nordli Hansen (ISF): Hva betyr andelen kvinner i et yrke for lann. Sgkelys
pa arbeidsmarkedet nr. 2/94.
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skjell fra mannsdominerte sektorer og naringer.

Nedenfor gis hovedtrekk ved lgnnsoppgjgrene varen 2000 for noen grupper i
privat sektor og for offentlig sektor.

Privat sektor

Oppgjeret i LO/NHO-omradet i 2000 ble gjennomfert ved sentrale forhan-
dlinger. Fra 9. mai ble det gitt et generelt tillegg pa kr. 1,50 per time og et sar-
skilt lavlgnns-/likelgnnstillegg pa kr. 2,00 per time for overenskomster med
lgnnsniva lavere enn 87 prosent av gjennomsnittlig industriarbeiderlenn. For
overenskomster med lgnnsniva mellom 87 og 92 prosent ble det i tillegg til det
generelle tillegget gitt et saerskilt lavignns-/likelgnnstillegg pa kr. 1,50 - per
time. Dette ga — som falge av hgy kvinneandel i lavere lgnte bransjer -
oppgjeret en likelgnnsprofil.

Avtalen mellom LO og HSH ga de samme sentrale lgnnstilleggene som
LO/NHO-oppgjeret. Avtalen gjaldt fra 1. april 2000.

Bade mellom LO/NHO og LO/ HSH ble det enighet om et aktivitetspro-
gram for a fremme likestilling.

| forretnings- og sparebanker og forsikringsvirksomhet ble partene enige
om et generelt tillegg fra 1. mai pa 1,3 prosent.

Offentlig sektor

| staten ble det gitt et generelt kronetillegg pa kr. 5000 fra 1. mai. | tillegg ble
det avsatt en pott til sentrale justeringsforhandlinger pa 2,2 prosent med virkn-
ing fra 15. juli. Partene var bl.a. enige om at kvinner skulle fa en starre andel
av potten enn en proratafordeling tilsa. Ved de sentrale justeringsforhandlin-
gene i staten fikk kvinner 48,6 prosent av midlene, mens en proratafordeling
tilsa 46,6 prosent. Med virkning fra 1. september 2000 ble det fart lokale
forhandlinger innenfor en ramme pa 0,85 prosent. Det ble ogsa bl.a. enighet
om at de sentrale parter tilrar at partene lokalt kartlegger eventuelle kjgnns-
betingede lgnnsforskjeller pa alle niva, og forhandlingene skal bidra til a fierne
disse. Resultatet av disse lokale forhandlingene foreligger forelgpig ikke.

I kommunene ble det ogsa gitt et kronetillegg pa kr 5000 fra 1. mai. Det ble
gjennomfart sentrale justeringer per 1. mai pa 1,1 prosent. Dessuten ble det
avsatt en pott til lokale forhandlinger per 1. august pa 1,5 prosent.

Neaermere omtale av lennsoppgjgrene i 2000 er gitt i vedlegg 2.
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Tabell 4.13: Gjennomsnittlig drslenn D for kvinner som andel av gjennomsnittlig arslonn for
menn i noen store omrdder. Heltidsansatte.

Arslgnn
2000

Men|Kvin| Kvinn
n| ner e-

19| 19| 19| 19| 19(199| 19| 19| 1919992000 Kr| Kr| andel

90| 92| 93| 94| 95| 6| 97| 98| 98 2
Industriarbeidere i NHO- 89,190,(90,|90, (90,| 90,|90,|90, (90,
bedrifter 71 3| 5| 5| 4| 6| 5| 9| 9
Industrifunksjoneerer i 74,|75,|75,|75,|76,| 77,77,
NHO-bedrifter 2 0| 6| 9| 3| 1| 7
HSH-bedrifter i varehan- 79,181,|82,|83,(84,| 84,|84,|84,(80,| 79,9
delen © 4| 6| 4| 4| o 4| 5/ 7p5| 5

Forretnings- og sparebanker|81,|83,(83,(84,|83,| 83,/83,|82,|75,| 76,7| 76,7| 368| 282 47
41 3| 7| 0| 8 5| 0| 6| BH| 5H| 900| 900

Statsansatte 3 84,|87,|88,|88,88,| 89,89,|89,|89,| 89,0
8/ 0| 0] 3| 9| 7| 9| 8/ 0

Skoleverket 89,190,|91,192,(93,| 94,|94,193,(93,| 93,9
6| 7| 8| 5/ 0[g9%| 1| 7| 7

Ansatte i kommunene 86,|87,/87,|88,|89,| 89,|88,|88,|88,/88,0(87,6| 283| 248 61
6| 7| 8/ 4| 1| 3| 2| 0] O 400( 300

D Arslgnn eksklusive overtidstillegg, men inklusive andre tillegg.

2) Basert pa tall fra lgnnsstatistikken for de enkelte grupper.

3) Seerlig etter 1988 er enkelte statsetater omorganisert til stiftelser og aksjeselskap og er tatt
ut av statistikkgrunnlaget. Tallene for andre kolonne 1998 samt 1999 er eksklusive BA-sel-
skapene

Y Fra og med 1996 ble godtgjerelse for faste overtidstimer tatt ut av beregningsgrunnlaget
for gjennomsnittlig manedsfortjeneste. Denne endringen trakk isolert sett opp kvinners rela-
tive lenn med ca 1 prosentpoeng fra 1995 til 1996

5 Ny tallserie hvor alle lederstillinger er inkludert.

®) For rene 1990-1998 er disponenter og direktgrer ikke inkludert.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
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Tabell 4.14: Gjennomsnittlig drslonn D for kvinner som andel av gjennomsnittlig arslonn for
menn i en del naeringer/grupper. Heltidsansatte.

Arslgnn
2000

Men|Kvin K
n| neryi

ne

199] 199| 199| 199| 199| 199 199 199 199| 199| 200| Kr| Krjan

0ol 2| 3| 4 5 6/ 7 8 8 9 O de
I
2)
Varehandel i alt: 78,9(79,9(80,5|81,4|82,3|82,4(82,8|83,6/80,9(81,4|81,8| 298| 24434

5| 5| 5| 400/ 100

Kontorfunksjoneerer |70,6(71,5|72,0|72,6(72,973,1|74,1|75,3
Butikkfunksjonzerer (83,3|85,1|85,5(86,7|87,7|88,6(87,5/87,1
Lagerfunksjonarer (88,1(89,3/90,0({90,1|90,4|91,0(92,3/91,4

Landtransport 93,4193,8/93,8/94,8194,9194,8(94,5|94,8
(arbeidere)

Hotell og restaurant -189,6(91,8|91,5(92,2|92,0|92,9/93,0

Forretningsmessig tj(71,172,2|72,6(73,8/74,9|76,1|75,7|75,7|74,5|76,0|76,5| 372| 28432
enesteyting 5| 5| 5| 300| 700

Forsikring 70,7(71,8|71,3|71,8|72,4|74,1(74,4|74,4|73,1{73,5|74,1| 391| 28947

5| 5| 5| 300| 800

Kommunene:

Behandling av 75,2|76,2|76,7|77,4|78,3|76,9(75,1/75,0/75,0|75,0|73,9 69
Klienter 4

Forretningsdrift - 86,6|87,3|87,7(88,0({87,9/90,3(90,3|90,5|90,8 14
Statsansatte 3:

Sivile ytre etat 84,3(85,9(86,1|86,1|87,4|86,9(86,8/87,6/87,6|89,2

Anleggs- og nzrings- |86,9(88,6|89,8/88,9(90,7|91,6/92,4(93,0/93,0/90,5
drift

D Arslgnn eksklusive overtidstillegg, men inklusive andre tillegg.

2) Basert pa tall fra lgnnsstatistikken for de enkelte grupper.

3) Seerlig etter 1988 er enkelte statsetater omorganisert til stiftelser og aksjeselskap og er tatt
ut av statistikkgrunnlaget. Fra 1999 er BA-selskapene ikke inkludert.

4 Hovedforklaringen til den store forskjellen i gjennomsnittsignn mellom kvinner og menn i
klientbehandlende stillinger i kommunesektoren er de har ulik utdanning og stillingsplasse-
ring. Om lag 30 prosent av legene og 90 prosent av hjelpepleierne er kvinner. Legene fikk fra
1996 utvidet tariffestet arbeidstid.

5 Ny tallserie hvor alle lederstillinger er inkludert.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
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Kapittel 5
Prisutvikling og konsumprisindeksen

— Konsumprisindeksen steg i gjennomsnitt 3,1 prosent fra 1999 til 2000 mot
2,3 prosent de to foregaende arene. Prisvekst pa energiprodukter som bensin,
fyringsolje og parafin, grunnet sterk oppgang i raoljeprisen og gkte elek-
trisitetspriser, forklarer mye av at prisstigningen tok seg opp i 2000 sammen-
liknet med arene for. Innfering av en ny indikator for selveieres bokostnader
trakk ogsa opp indeksen noe. Ellers bidro lavere priser pa kleer og teletjenester

til & dempe veksten.
— 12-manedersveksten i konsumprisindeksen for februar var 3,6 prosent og i

giennomsnitt for de to farste manedene ble gkningen 3,5 prosent. Noe av pris-
oppgangen kan nok tilskrives den generelle gkningen i momssatsen fra 23
prosent til 24 prosent fra arsskiftet, foruten gkningen av forbruksavgiften pa
elektrisitet.

— Som i de senere arene, ble prisveksten fra 1999 til 2000 for Norge hgyere enn
i EU -landene og blant handelspartnerne ellers. Forskjellen for fjoraret var
henholdsvis 0,6 prosentpoeng og 0,9 prosentpoeng. Mot slutten av 2000 ser
det ut til at forskjellene minsket noe. I de tre siste manedene av 2000 var pris-
stigningstakten i Norge pa 3,1 prosent, mens veksten i EU-landene var 2,8
prosent 9 0g hos handelspartnerne 2,4 prosent.

5.1 Konsumprisindeksen

Figur 4.1 gir en oversikt over tolvmanedersveksten i konsumprisindeksen 10

Norge, for gjennomsnittet av vare handelspartnere og i EU-landene i perioden
fra 1995 til og med aret 2000. | perioden fra 1989 til 1997 Ia prisstigningstakten
i Norge under eller pa linje med stigningstakten hos vare handelspartnere og
i EU-landene. Etter den sterke gkningen i den norske tolvmanedersveksten
ved arsskiftet 1996797, har den norske prisstigningstakten ligget over nivaet i
EU-landene og gjennomsnittet for vare handelspartnere. | gjennomsnitt var
12-manedersvekstraten i Norge i 2000 pa 3,1 prosent. Til sammenlikning var
veksten i samme periode i EU-landene og hos handelspartnerne hhv 2,5
prosent og 2,2 prosent. Mot slutten av 1999 og inn i 2000 var det en tendens til
okt forskjell i prisstigningstakt mellom Norge, EU-landene og gjennomsnittet
av vare handelspartnere. Denne forskjellen avtok noe mot slutten av 2000. For
Norge var gjennomsnittlig 12-manedersrate de siste tre manedene i 2000 pa
3,1 prosent. Til sammenlikning var veksten i denne perioden i EU-landene pa
2,8 prosent og hos handelspartnerne pa 2,6 prosent.

9. Etter den harmoniserte konsumprisindeksen var forskjellen mellom Norge og EU-15 pa
0,5 prosentenheter. Det vises til eget vedlegg om den harmoniserte konsumprisindeksen.

10. Fra og med august 1999 ble ny konsumklassifisering (COICOP) innfgrt i konsumpris-
indeksen (KPI). Dette innebar bl.a. at antallet konsumgrupper ble utvidet fra 9 til 12.
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Figur 5.1 Konsumprisene i Norge, hos vdre handelspartnere 2) og i EU-landene. Prosentvis endring fra

samme mdned dret for.

DEU-15. IMed virkning fra 1. februar 2000 har Norges Bank endret konstruksjonen av indus-
triens effektive valutakurs, og samtidig utvidet antallet valutaer i indeksen, jfr. vedlegg 8.
Utvidelsen av antall valutaer innebaerer at antall land som inngdr i aggregatet "Norges handel-
spartnere" er utvidet fra 18 til 25 land. og tabell 4.1 er basert pa tall for 25 land.

Kilde: Kilde: OECD og Statistisk sentralbyra

Utviklingen i konsumprisindeksen for en del OECD-land fremgar av tabell

4.1.

Tabell 5.1: Konsumprisindeksen i noen OECD-land. Prosentvis endring fra perioden for.

Gjenno| 1996| 1997| 1998 1999 2000|Jan. 2000-
msnitt jan. 2001
1985-95
Norge 4,4 1,3 2,6 2,3 2,3 3,1 3,4
USA 35/ 29| 23] 16/ 22| 34 3,5
Japan 1,4 0,1 1,7 0,7/ -0,3| -0,7 0,1
Tyskland 23| 15 1,8/ 10/ 06, 20 2,4
Frankrike 2,9 2,0 1,2 0,8 0,6 1,6 1,2
Storbritannia 4,8 24 3.1 3,4 1,6 29 2,7
Italia 57/ 38 1,8/ 20/ 16| 26 3,0
Sverige 54/ 08 0,9 04| 0,3 1,0 1,6
Danmark 3,1 2,1 2,2 1,8 2,4 2,9
Finland 38/ 06 1,2 15/ 12| 33 3,3
OECD-omradet 2 36| 3,7 2,77 20, 14| 25 2,8
EU-15 41 25/ 21 18] 12| 25 2,6
36/ 19 19 16| 12| 272 2,5

Norges handelspartnere
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D Fra 1993 inkluderer tallene hele Tyskland.

2 sammenveid med kjgpekraftsparitet-justerte andeler av privat konsum som vekter, eksklu-
sive Tyrkia. For ar 2000 ogsa eksl. Hellas, Ungarn, Mexico og Polen.

3) se fotnote 2, figur 4.1.

Kilde: Kilde: OECD og Statistisk sentralbyra

Konsumprisindeksen gkte gjennomsnittlig med 3,1 prosent fra 1999 til
2000, mot en arsvekst pa 2,3 prosent de to foregaende arene. Prisstigningstak-
ten varierte fra 2,5 prosent for mars til 3,5 prosent for august og september for
sa a bli redusert til 3,0 prosent for desember, jfr. tabell 4.2. @kningen i arsvek-
sten i 2000 kan i stor grad knyttes til hgy vekst pa energiprodukter. Det var
sterk prisgkning pa elektrisitet og flytende brensel til oppvarming. Videre
trakk gkte priser pa transporttjenester opp prisveksten. Szerlig gkte bensin-
prisene sterkt, (14,1 prosent), mye drevet av markert prisstigning pa olje.
Ellers bidro innfgringen av en ny indikator for selveiernes bokostnader i
august 1999 til a gke arsveksten for konsumprisindeksen for 2000 med 0,1
prosentpoeng. Lavere priser pa kleer og teletjenester bidro derimot til 2 dempe
prisveksten i 2000.

Konsumprisindeksen steg med 3,4 prosent fra januar 2000 til januar 2001
og med 3,6 prosent fra februar 2000 til februar 2001. @kningen for disse
manedene har bl.a. ssmmenheng med den generelle gkningen i momssatsen
fra 23 prosent til 24 prosent fra arsskiftet. Med fullt gjennomslag i prisene
bidrar gkningen i merverdiavgiften til & trekke opp konsumprisindeksen med
i underkant av 0,6 prosent fra desember 2000 til januar 2001. Nar en ser pa
enkeltgrupper, var prisgkningen fra februar 2000 til februar 2001 forholdsvis
sterk for gruppen bolig, lys og brensel. @kte bougifter i form av hgyere
husleier og hagyere elektrisitetspriser, saerlig som fglge av gkt forbruksavgift
pa elektrisitet, var de viktigste forklaringene. Prisene pa parafin og fyringsolje
gkte ogsa sterkt. @kte priser pa transporttjenester var en annen viktig bidrag-
syter til 12- manedersveksten i konsumprisindeksen. Det var serlig fly-,
drosje- og busstakstene som viste klar gkning. Innenfor matvaregruppen var
det szerlig prisene pa fisk som gkte. Pa en annen side bidro prisreduksjon pa
teletjenester til & trekke ned veksten i konsumprisindeksen.

Tabell 5.2: Konsumprisindeksen

Indekstall 1 Endring i prosent fra aret for 2

1998| 1999/ 2000| 2001| 1998| 1999| 2000{ 2001

Januar 98,9| 101,2( 104,1| 107,6 2,0 2,3 2,9 3,4

Februar 99,3| 101,4| 104,6| 1084 2,0 2,2 32 3,6
Mars 99,8| 102,1| 104,7 2,3 2,3 2,5
April 99,9| 102,4| 105,1 2,5 2,5 2,6
Mai 99,7| 102,2| 105,1 2,1 2,5 2,8
Juni 100,0| 102,3| 105,7 2,1 2,4 33
Juli 100,1| 102,0| 105,4 2,4 2,0 33
August 99,8/ 101,7| 105,3 2,1 19 3,5
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Tabell 5.2: Konsumprisindeksen

Indekstall 1 Endring i prosent fra aret for 2

1998| 1999/ 2000| 2001| 1998| 1999| 2000{ 2001
September 100,5| 102,6| 106,2 2,5 2,1 3,5
Oktober 100,6| 103,1| 106,3 2,2 2,5 31
November 100,7| 103,5| 106,8 2,3 2,8 3,2
Desember 100,8| 103,6| 106,7 2,4 2,8 3,0
Arsgjennomsnitt 100,0| 102,3| 105,55 2,3 2,3 31

D Den offisielle konsumprisindeksen fikk fra og med august 1999 nytt basisdr med 1998=100.
Indekstallene til og med juli 1999 er i denne oppstillingen kjedet til 1998=100 med en desimal
og er derfor ikke identisk med den offisielle indeksen i denne perioden.

2 Vekstratene til og med juli 1999 er basert pa de offisielle konsumprisindekstallene for
denne perioden med 1979=100 og kan derfor avvike fra veksten mellom indekstallene med
1998 som basisar.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

| tabell 4.3 er konsumprisindeksen inndelt etter konsumgrupper. Tabellen
gir en oversikt over gjennomsnittlig prisendring fra februar 1999 til februar
2000 og fra februar 2000 til februar 2001, samt bidragene til den samlede pris-
veksten fra de ulike konsumgruppene. Konsumgruppene "bolig, lys og
brensel" og "transport™ bidro mest til oppgangen i totalindeksen fra februar
2000 til februar 2001, med henholdsvis 1,44 prosentpoeng og 0,89 prosent-
poeng. Innenfor fgrstnevnte konsumgruppe bidro "beregnet husleie" og "ele-
ktrisitet og brensel” med hhv 0,58 og 0,54 prosentpoeng til prisveksten. Innen-
for "transport” kom det starste vekstbidraget fra "transporttjenester" som ga
0,27 prosentpoeng gkning i totalindeksen. Ellers bidro konsumgruppene mat-
varer og alkoholfrie drikkevarer til oppgang i totalindeksen med 0,23 prosent-
poeng. Innenfor "matvarer" var det seerlig prisene pa fisk som gkte. Gruppen
"andre varer og tjenester" bidro med 0,33 prosentpoeng av samlet prisvekst
fra februar 2000 til februar 2001. Denne prisoppgangen omfattet sarlig

frisgrtjenester og toalettartikler.
Pa den annen side bidro konsumgruppen "post og teletjenester" til en

reduksjon i totalindeksen pa 0,08 prosentpoeng.

Tabell 5.3: Konsumprisindeksen - varer og tjenester etter konsumgruppe

Vekt 1| Endringiprosent  Bidrag i prosentpoeng

2000-| feb 99-feb| feb 00-feb| feb 99-feb| feb 00-feb

2001 00 01 00 01

Totalt 1000,0 32 3,6 32 3,6

01 Matvarer og alkoholfrie drikke- 1191 2,0 1,9 0,24 0,23
varer

02 Alkoholdrikker og tobakk 27,6 6,4 4,2 0,17 0,12

03 Kleer og sko 58,0 -3,4 3,4 -0,20 0,20
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Tabell 5.3: Konsumprisindeksen - varer og tjenester etter konsumgruppe

Vekt 1| Endringiprosent Bidrag i prosentpoeng

2000-| feb 99-feb| feb 00-feb| feb 99-feb| feb 00-feb

2001 00 01 00 01
Totalt 1000,0 32 3,6 32 3,6
04 Bolig, lys og brensel 262,0 51 55 1,35 1,44
Herav: Betalt husleie 40,5 4,8 4,1 0,20 0,17
Beregnet husleie 123,2 51 4,7 0,63 0,58
Elektrisitet og brensel 419 8,9 13,0 0,40 0,54
05 Mgbler og husholdn. art. 63,3 1,3 1.6 0,09 0,10
06 Helsepleie 25,0 3,5 3,5 0,08 0,09
07 Transport 198,5 45 4,5 0,87 0,89
Herav: Kjgp av egne transport- 106,9 -0,9 3,1 -0,09 0,33

midler

Drift/vedlikehold Transporttjenes- 59,6 32,0 10,184 3884 0,630,26| 0,230,27
ter

08 Post og teletjenester 20,2 -8,2 -4,1 -0,15 -0,08
09 Kultur og fritid 116,7 2,0 15 0,23 0,18
10 Utdanning 10,1 53 4,9 0,07 0,05
11 Hotell- og restauranttjenester 39,9 2,5 3,9 0,10 0,16
12 Andre varer og tjenester 59,6 1,7 5,6 0,10 0,33

D vektene gjelder fra august til juli. Vektene er basert pa et glidende gjennomsnitt av de tre
siste forbruksundersgkelsene.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

| tabell 4.4 er konsumprisindeksen inndelt etter leveringssektorer.
Tabellen gir en oversikt over gjennomsnittlig prisendring fra februar 1999 til
februar 2000 og fra februar 2000 til februar 2001, samt bidragene til den sam-
lede prisveksten fra de ulike leveringssektorene. "Andre norskproduserte
konsumvarer", «<Andre tjenester" og «husleie" bidro til prisveksten fra februar
2000 til februar 2001, hhv med 1,17, 1,05 og 0,81 prosentpoeng. Innenfor
"andre tjenester" bidro komponenten «andre viktige priskomponenter" til
prisveksten med ca 0,66 prosentpoeng og innenfor «andre norskproduserte
konsumvarer" bidro komponenten "lite pavirket av verdensmarkedets priser"
med 0,65 prosentpoeng til veksten i totalindeksen. «Importerte konsumvarer"
bidro med 0,48 prosentpoeng. | denne gruppen var det samme prosentvise
prisstigning pa konsumvarer bade med og uten norsk konkurranse.
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Tabell 5.4: Konsumprisindeksen - varer og tjenester etter leveringssektor

Vekt| Endringiprosent Bidrag i prosentpoeng

2000-2001 2| feb 99-feb| feb 00-feb| feb 99-feb| feb 00-feb

00 01 00 01

Totalt 1000,0 32 3,6 32 3,6

Jordbruksvarer Y 62,8 2,6 0,8 0,17 0,05

Fiskevarer 7,4 51 59 0,04 0,04

Andre norskprod. konsumvarer 2489 59 4,7 1,51 1,17

Importerte konsumvarer 268,3 -1,2 18 -0,31 0,48

Husleie 183,4 5,0 4.4 0,91 0,81

Andre tjenester 229,2 4,0 4,6 0,92 1,05

Herav: - med arbeidslgnn som 64,2 5,7 6,3 0,38 0,40
dominerende prisfaktor

- 0gsa med andre viktige prisko- 165,0 3,3 4,0 0,54 0,66

mponenter

D | hovedsak norskproduserte jordbruksvarer
2) Vektene gjelder fra august til juli. Vektene er basert pa et glidende gjennomsnitt av de tre
siste forbruksundersgkelsene.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

5.2 Offentlige tjenester

Det offentlige tjenestetilbudet blir finansiert pa ulike mater, bl.a. gjennom
direkte skatter, avgifter og brukerbetaling. Noen offentlige tjenester tilbys
gratis, andre tilbys med en viss egenandel eller til selvkost. | konsumprisinde-
ksen inngar offentlige tjenester bare i den grad det er satt en pris pa tjenest-
ene. Noen tjenester leveres eksklusivt av det offentlige til vedtatte priser,
mens andre tjenester leveres enten i samarbeid eller i konkurranse med pri-
vate aktgrer. Det kan saledes veere problematisk a skille ut og kategorisere
tienester som fullt ut offentlige, og av samme grunn kan det veere vanskelig a
fa en samlet oversikt over prisutviklingen pa offentlige tjenester.

Kommunale tjenester utgjer en viktig del av det offentlige tjenestetilbudet.
Prisene pa kommunale tjenester har gkt betydelig i de siste arene. Dette har
bl.a. sammenheng med at kommunale tjenester i starre grad har blitt bruker-
finansiert, og for kommunale tjenester som vann, avlgp, renovasjon, feiing,
barnehagetjenester og hjemmehjelp, er brukerbetaling vanlig. | den kommu-
nale helse- og tannhelsepleien er det i mindre grad egenbetaling. For kommu-
nale tjenester skal ikke kommunene beregne seg hgyere priser enn det som
reflekterer kostnadene ved a levere tjenestene (inkludert kostnader som
falger av ulike offentlige krav og reguleringer).
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5.2.1 Kommunale avgifter/gebyrer

Fra og med august 1999 ble ny konsumklassifisering innfgrt i konsumpris-
indeksen. Den nye klassifiseringen innebeerer at husleiekomponenten splittes
i betalt og beregnet husleie. Betalt husleie bygger pa husleier for ulike typer
eierformer hvor andelsboliger og rene leieboliger har stgrst andel. Beregnet
husleie maler selveiernes bokostnader og baseres pa observerte husleier for
tilsvarende boliger i leiemarkedet, 11 12

Det vil vaere en viss usikkerhet i hvilken grad endringer i prisene pa de
kommunale tjenestene fanges opp av konsumprisindeksen. Frem til august
1999 var ikke kommunale gebyr knyttet til bolig representert med egne repre-
sentantvarer i konsumprisindeksen. Endring i gebyrene var derfor represen-
tert ved endring i betalt husleie, inkludert fritidsbolig. Fraaugust 1999 er kom-
munale gebyr skilt ut med egne representantvarer i konsumgruppe 044
"Andre tjenester knyttet til bolig". 13 Denne gruppen har en vektandel i kon-
sumprisindeksen pa om lag 1,29 prosent. For andelshavere i borettslag betales
kommunale gebyrer gjennom husleien. Kommunale gebyrer pavirker dermed
konsumprisindeksen pa to mater. For det farste gjennom den innvirkning som
de har pa husleiene i borettslag mv. og gjennom bokostnadene for selveiere,
og for det andre gjennom endringer i budsjett-/vektandelen. Utviklingen i
kommunale gebyrer for vann, renovasjon, avlgp og feiing, dekkes av en arlig
undersgkelse, se tabell 4.5.

Tabell 5.5: Kommunale gebyrer knyttet til egen bolig. Endring i prosent. Gjelder hele landet

jan. 97-| jan. 98-|jan. 99-| jan.00-

jan. 98| jan. 99| jan.00| jan.01
Renovasjon 8,9 16,7 6,9 7,1
Feiing 4,1 8,3 5,8 7,8
Vann 3,1 5,6 5,2 8,6
Avlgp/Kkloakk 4,2 7,6 6,3 7,5
KPI 2,0 2,3 2,9 34
Betalt husleie 1 3,0 17 3.3 4,2
Beregnet husleie 3,0 1,7 3,6 4,7

11. Utviklingen i husleier for gruppen betalt og beregnet husleie har til nd blitt malt giennom
en kvartalsvis husleieundersgkelse og endringer i husleiene har blitt tatt inn i KPI i mars,
juni, september og desember. Fra januar 2000 er denne husleieundersgkelsen innar-
beides manedlig i KPI.

12. Fram til august 1999 utgjorde renta til boligformal vektgrunnlaget. Med COICOP beny-
ttes leieekvivalensprinsippet som vektgrunnlag.

13.Virkningen av gkningen i gebyrene kan illustreres ved et regneeksempel. Betalt og
beregnet husleie inngar i KPl1 med en samlet vekt pa ca 16 prosent i 2000. Setter vi vekta
for de kommunale gebyrer til 2 prosent, vil en gkning i gebyrene pa 10 pst gi en gkning i
totalindeksen pa 0,2 prosentpoeng. Dette tilsvarer en husleiegkning pa ca 1,2 prosent.
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D Husleie bestar i hht til den nye konsumvaregrupperingen av "Betalt husleie" og "Beregnet
husleie". Disse er for arene forut for omleggingen beregnet til samme prosentsats.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

De kommunale gebyrene for renovasjon, feiing, vann og avlgp har siden
1995 steget sterkere enn konsumprisindeksen. Arsakene til denne utviklingen
er flere, bl.a. er det grunn til & tro at selvfinansieringsgraden har gkt og at sub-
sidiene har blitt tilsvarende redusert. Hgyere gebyrer for kommunale tjenes-
ter knyttet til egen bolig fglger ogsa som et resultat av gkte kostnader i tilkny-
tning til nye statlige krav og reguleringer. Fra januar 2000 til januar 2001 har
samtlige gebyrer for ovennevnte tjenester gkt sterkere enn konsumprisindek-
sen, fra 7,1 prosent gkning for renovasjon til 8,6 prosent for vannavgiften.
Dette er noe mer enn for tilsvarende periode ett ar far. Nar det gjelder utviklin-
gen i kommunale gebyrer er det ogsa betydelige geografiske forskjeller, jfr.
tabell 4.6.

Generelt kan man si at bakgrunnen for de geografiske forskjellene i veks-
ten i kommunale gebyrer bade er a finne i ulike kostnadsforhold, men ogsa i
ulike strategier for prissetting av slike tjenester. Prisforskjeller kan ogsa
forklares i kvalitetsforskjeller pa tjenestene. Gebyrene har hatt en klart sterk-
ere stigning enn KP1 i 2000. Som nevnt inngar kommunale gebyrer fra 2000 i
KPI med egne representantvarer.

Tabell 5.6: Kommunale gebyrer knyttet til egen bolig. Endring i prosent fra januar til januar

Renovasjon Feiing Vann Avlgp

99-00| 00-01| 99-00| 00-01| 99-00| 00-01| 99-00| 00-01
Hele landet 6,9 7,1 5,8 7,8 5,2 8,6 6.3 7,5
@stlandet 6,7 6,9 6,9 8,3 4,1 5,8 5,6 5,9
Agder/Rogaland 144 119 11 11,3 6/ 20,0 6,1| 12,8
Vestlandet 3.6 59 6,3 6,5 69| 154 76/ 10,1
Trgndelag 6,8 38| 10,2 4,8 34 4,1 7,7 7,8
Nord-Norge 54 7,0 3,9 6,3 8,2 6,7 8,2 8,8

5.2.2 Andre kommunale og offentlige tjenester
Konsumgruppen "Sosiale omsorgstjenester" omfatter representantvarene

"skolefritidsordningen”, "barnehagetakster”, "lgnn til husmorvikar" og "lgnn
til hjiemmehijelp". Samlet hadde "Sosiale omsorgstjenester" i 2000 en vekt pa
omlag 1,3 prosent i konsumprisindeksen.

| representantvaren «barnehagesatser" inngar bade kommunale og pri-
vate barnehager. Tabell 4.7 viser utviklingen i barnehagesatser i perioden

1995 til 2000.
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Tabell 5.7: Barnehagesatser sammenliknet med konsumprisindeksen. Prosentvis endring
over 12 mnd. Gjelder hele landet.

aug. 95-| aug.96-| aug.97-| aug.98-| aug.99-
aug. 96| aug.97 aug. 98 aug. 99| aug.00

KPI aug - aug 15 2.3 2,1 1,9 3,5
Kommunale barnehager 3,1 53 3,2 6,1 4,5
Private barnehager 3,3 3,6 50 7,3 4,5

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 4.7 viser at barnehagesatsene i de fem siste arene har gkt
prosentvis mer enn konsumprisindeksen. Sett under ett har satsgkningen i
perioden veert sterkest i de private barnehagene. Fra 1999 til 2000 var imid-
lertid satsgkningen for kommunale barnehager og private barnehager den
samme.

Under konsumgruppen «helsepleie"” finner vi bl.a. tannlegehjelp og lege-
hjelp utenom institusjon. Dette er i hovedsak private tjenester, men har i
starre eller mindre grad tilskudd fra det offentlige. Dessuten drives det i noen
grad lege- og tannlegetjeneste pa kommunal basis. Nar det gjelder den kom:-
munale tannhelsetjenesten er denne i stor grad rettet mot spesielle grupper
(bl.a. skolebarn) og egenandeler er lite utbredt. 1 den grad kommunale
innsparinger skjer gjennom reduksjon av tilbudet, pavirkes ikke prisnivaet.
For legetjenester, ved f. eks. kommunale legesentre eller poliklinikker pa
sykehus, falges avtalte satser. Kommunene yter ellers driftstilskudd til private
leger etter bestemte regler og etter avtale med den enkelte lege. | konsumpris-
indeksen registreres bare de fastsatte egenandelssatsene. Betaling for
opphold pa kommunale sykehjem mv. kommer ikke med i konsumprisindek-
sen.

Kinodrift inngar ogsa i det kommunale tjenestetilbudet. I tillegg til de
kommunale tjenestene inngar noen tjenester i konsumprisindeksen som blir
levert av offentlig eide selskaper. Dette gjelder blant annet portotakstene, TV-
lisensen og NSBs takster. Tabell 4.8 viser prisutviklingen for utvalgte kon-
sumgrupper og representantvarer som inngar i konsumprisindeksen.
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Tabell 5.8: Diverse offentlige tjenester. Endring i prosent fra dret for.

Vekt 2000 1999 2000
Konsumprisindeksen 1000 2,3 3,1
Sosiale omsorgstjenester 13,3 3,5 4,6
Helsepleie 25,0 7,6 3,4
Kinobesgk 1,6 10,5 4,0
Tv-lisenser 7,0 3,0 3,3
Passasjertransport jernbane 4,8 2,4 3,1
Passsasjertransport t-bane og trikk 19 3,6 3,0
Passasjertransport buss 7,9 18 4,8
Posttjenester 0,9 19 2,0

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Prisene pa de fleste utvalgte offentlige tjenestene i tabell 4.8, med unntak
av "passasjertransport T-bane og trikk" og "posttjenester"”, steg i perioden
1999 til 2000 prosentvis mer enn konsumprisindeksen. Prisene pa "sosiale
omsorgstjenester" steg sterkest. Sammenholdt med prisutviklingen pa kom-
munale tjenester i tilknytning til egen bolig og utviklingen i de kommunale
barnehagesatsene, er det grunnlag for a si at prisene pa offentlige tjenester
som direkte og indirekte inngar i konsumprisindeksen, i de senere arene har
steget relativt mer enn konsumprisindeksen.
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Kapittel 6
Utviklingen i norsk industris konkurranseevne

Etter en periode med forbedring av konkurranseevnen fram til 1996-97, har
pris- og kostnadsutviklingen i Norge veert sterkere enn hos handelspartnerne.
Tallene viser at bade lgnninger og priser har steget mer enn i omverdenen.
Utslaget har veert stgrre for lannskostnadene enn for den alminnelige prisut-
vikling. Den relative gkningen de tre siste arene i det norske nivaet for lgnns-
kostnadene er pa linje med den nedgangen som fant sted i farste del av 1990-
tallet. Svekkelsen av den norske kronekursen i samme periode, som ma antas

forbigdende, har forelgpig hindret store utslag av dette regnet i felles valuta.
I 2000 ble lgnnsveksten i norsk industri klart hgyere enn hos vare handel-
spartnere, men dette ble mer enn motvirket av en svekkelse av kronekursen.
Beregningsutvalget anslar at lennsveksten i Norge, inklusive avsetningen til
to nye feriedager, var 51 4 prosent fra 1999 til 2000. OECD utarbeider
anslag for lsnnsveksten i industrien for vare viktigste handelspartnere. N&r
disse tallene veies sammen, anslas lgnnsveksten hos handelspartnerne samlet

til i underkant av 4 prosent fra 1999 til 2000.
Sammenliknbare tall for arbeidere i industrien, indikerer at lgnnskostnad-

snivaet i 2000 1a 18 prosent over gjennomsnittsnivaet for vare viktigste han-
delspartnerne malt i felles valuta. Dette er marginalt hgyere enn i 1999.
Lennskostnadsnivaet i Norge ligger langt naermere vare handelspartnere nar
funksjonarene inkluderes i sammenlikningene for industrien.

| ettertid kan industriens totale konkurranseevne et stykke pa vei avleses gjen-
nom utviklingen i markedsandelene for industriprodukter pa hjemme-
markedene og eksportmarkedene. | perioden 1988-97 gkte den tradisjonelle
industriens markedsandeler pa eksportmarkedene med om lag 10 prosent.
Forelgpige tall indikerer at eksportmarkedsandelene for tradisjonelle indus-
trivarer gikk betydelig ned fra 1997 til 2000. Hjemmemarkedsandelene for
tradisjonelle industrivarer har fortsatt a falle, ogsa som fglge av gkt internas-
jonal arbeidsdeling.

| dette kapitlet ser vi pa noen utvalgte indikatorer som kan belyse utviklingen
I industriens konkurranseevne. | avsnitt 5.1 kommenteres utviklingen i hhv.
lgnnskostnader, kapitalkostnader og andre kostnader. I avsnitt 5.2 gar vi
naermere inn pa tall for produktivitetsutviklingen. | avsnitt 5.3 kommenteres
utviklingen i lgnnsomheten. For & antyde noe om mulige nivaforskjeller i
industriens kostnadsmessige konkurranseevne mellom land, omtales de
totale lennskostnadsnivaene for arbeidere i industrien i Norge og i andre land
i avsnitt 5.4. For andre kostnadskomponenter er det sveart vanskelig a finne
brukbare tall for nivasammenlikninger. | ettertid kan en et stykke pa vei avlese
industriens totale konkurranseevne 1* ved bl.a. & se pa utviklingen i marked-
sandeler for industriprodukter hjemme og ute, jfr. omtale i avsnitt 5.5.
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Boks 6.1 Om konkurranseevnebegrepet

Landets konkurranseevne

Den omfattende deltakelsen i det internasjonale varebyttet har gjort det
mulig for Norge a opprettholde en langt hgyere materiell levestandard
enn hva som ville veert mulig i en gkonomi som var vesentlig mer skjer-
met overfor utenlandsk konkurranse.

Land som deltar i det internasjonale vare- og tjienestebyttet ma over en
viss tid ha en rimelig balanse i utenriksgkonomien. Fordelene ved det
internasjonale varebyttet vil bli vesentlig redusert hvis vi ikke samtidig
kan sgrge for en full og effektiv utnyttelse og en akseptabel inntekts-
fordeling. Et lands konkurranseevne uttrykker derfor evnen til a
opprettholde en rimelig balanse i utenriksgkonomien samtidig som en har
full og effektiv ressursutnyttelse og en akseptabel inntektsfordeling.

| omtalen nedenfor vil Beregningsutvalget i hovedsak se pa utviklingen
I industriens konkurranseevne. Konkurranseevnen for en naering karak-
teriserer evnen til & hevde seg i konkurranse med utenlandske bedrifter.
Dette gjelder for det farste pa produktmarkedet og for det andre pa vik-
tige markeder som for kapital og for mange ravarer. For arbeidskraft
konkurrerer ngeringen i fgrste rekke med andre norske bedrifter. En kan
ikke uten videre trekke slutninger fra utviklingen i konkurranseevnen
for en enkelt bedrift eller neering til utviklingen i konkurranseevnen for
et helt land. En gkonomi med vekst og omstilling vil normalt veere preget
av ulik utvikling i konkurranseevnen for de enkelte nzeringer. Videre kan
en bedring i konkurranseevnen for en naring f.eks. gjennom subsidier-
ing av innsatsfaktorene gi en darligere utnyttelse av ressursene samlet
sett, og dermed ikke bedre konkurranseevnen i samfunnsgkonomisk
forstand. Det er derfor viktig a skille mellom konkurranseevnen for en
enkelt naering og for Norge som helhet.

For Norge vil utviklingen i oljesektoren ha seerlig stor betydning for
utenriksgkonomien og dermed for landets samlede konkurranseevne. |
2000 viste driftsregnskapet overfor utlandet et overskudd pa vel 195 mrd.

kroner, etter et overskudd pa om lag 47 mrd. kroner aret for.

14.

Begrepet konkurranseevne kan defineres pa flere ulike mater. Hvilken definisjon som vil

veaere mest hensiktsmessig vil bl.a. veere avhengig av tidsperspektivet. En definisjon av
lands langsiktige konkurranseevne er gitt i rapporten NOU 1996:17 | Norge for tiden? d
en ekspertgruppe har analysert konsekvenser av gkt internasjonalisering for en liten

et
er

apen gkonomi: "Landets evne til & sikre hgyest mulig avlgnning av innsatsfaktorene i sam-

funnet gitt at man samtidig skal ha full sysselsetting og langsiktig balanse i utenriksgkon-
omien." Sett pa bakgrunn av at denne definisjonen er gjort innenfor et langsiktig

tidsperspektiv, er det lagt til grunn at prisene pa innsatsfaktorene er fleksible og at de i
stor grad avspeiler verdiskapingen. "Lang sikt" er imidlertid et rent teoretisk begrep. |
praksis behgver det ikke veere noe godt samsvar mellom faktorpriser og verdiskaping.
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Konkurranseutsatte og skjermede naeringer

Skillet mellom konkurranseutsatte og skjermede nearinger er viktig
fordi gkte lgnnskostnader har ulik effekt pa lokaliseringen av produk-
sjonen, pa prisene og pa sysselsettingen i de to typene naeringer.
Tradisjonelt har konkurranseutsatte naeringer blitt assosiert med indus-
trien, mens skjermede nearinger har blitt assosiert med innenlandske
(som regel) tjenesteproduserende neringer (varehandel, transport-
tienester, finansiell tjenesteyting, annen privat tjenesteyting etc.). @kt
globalisering, sterkere internasjonal konkurranse og lavere transportko-
stnader har imidlertid bidratt til at stadig sterre deler av norsk
naringsliv utsettes for konkurranse fra utlandet.

Et forsgk pa a avklare innholdet i begrepene konkurranseutsatte og
skjermede neringer er gitt i Holden-utvalgets rapport NOU 2000:21,
vedlegg 8 (av professor Asbjgrn Rgdseth). | teorien blir skjermede
naringer definert ved at de produserer varer eller tjenester som verken
kan eksporteres eller importeres, mens konkurranseutsatte naringer
produserer varer eller tjenester som kan eksporteres eller importeres.
For de konkurranseutsatte naeringene vil produsentprisene i stor grad
blir bestemt pa verdensmarkedet, mens produsentprisene i de skjer-
mede naringene i stgrre grad vil reflektere forholdet mellom tilbud og
etterspersel innenlands. | praksis er det imidlertid vanskelig a avgrense
hvilke naeringer som er konkurranseutsatte og hvilke som er skjermede
fordi mange naringer er i en mellomstilling.

Rene konkurranseutsatte naeringer kjennetegnes av bedrifter som pro-
duserer for et internasjonalt marked ved hjelp av arbeidskraft som
eneste lokale produksjonsfaktor. (Bedriftene bruker ogsa kapital, men
de er ikke bundet til & investere i denne i Norge). Rene konkurranseut-
satte naringer har stor betydning i forhold til lennsoppgjeret fordi
utviklingen i lgnnsnivaet over tid bestemmer om nzeringen blir veerende
i Norge eller ikke. Blir lgnnsnivaet for hgyt sammenliknet med produk-
tiviteten, reduseres lgnnsomheten, noe som kan fare til at det ikke blir
investert i nye arbeidsplasser. Lgnnsnivaet i de rene konkurranseutsatte
naeringene binder samtidig opp lgnnsnivaet i resten av gkonomien der-
som en skal ha samme lgnn for samme arbeid uavhengig av naring.
Det starste innslaget av rene konkurranseutsatte nzringer finner man
innenfor industrien, men i prinsippet kan slike naeringer ogsa vere
innen tjenesteyting.

<Ihoks5-1a>Industriens konkurranseevne

@kt produksjon i eksportkonkurrerende naeringer og gkte markedsand-
eler for importkonkurrerende naringer vil sikre at utenriksgkonomien
blir mer robust overfor svingninger i oljeprisen. Blant de eksport- og
importkonkurrerende naringene er industrien den viktigste enkelt-
naeringen. En rimelig god evne for industrien til & konkurrere bade ute
og hjemme er dermed viktig for & realisere en balansert gkonomisk
utvikling. Dette behgver imidlertid ikke innebare at industriens konkur-
ranseevne hele tiden ma vere like god. Da oljeinntektene kom inn i
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norsk gkonomi, kunne driftsbalansen ovenfor utlandet sikres med en
mindre industrisektor. Men oljeinntektene inneberer ikke at norsk
industri pa varig basis kan ha svakere konkurranseevne enn industrien
hos handelspartnerne. | en moderne gkonomi er det hele tiden betyde-
lige omstillinger, og et visst antall bedrifter og arbeidsplasser blir hele
tiden lagt ned. Dersom Norge skal opprettholde den ngdvendige stor-
relsen pa industrien, og konkurranseutsatt sektor generelt, ma de bed-
rifter og arbeidsplasser som blir lagt ned erstattes med nye bedrifter og
arbeidsplasser. For at dette skal kunne skje, ma bedriftene og
arbeidsplassene som etableres ha minst like god konkurranseevne som
industrien hos vare handelspartnere. Spesielt ma investeringer i norsk
industri gi avkastning pa linje med investeringer i andre land. Hvis
avkastningen pa investeringer i Norge blir lavere enn avkastningen i
andre land, vil det ikke veere mulig & opprettholde en tilstrekkelig stor
industri i Norge.

Industriens konkurranseevne avhenger av flere faktorer. Enkelte av fak-
torene er farst og fremst knyttet til forhold i den enkelte bedrift, og vil i
mindre grad pavirkes av endringer i de gkonomiske rammevilkarene for
bedriften. Dette gjelder i stor grad for produktivitet i vid forstand, dvs.
bedriftenes evne til a utnytte arbeidskraft, kapital og energi pa en effektiv
mate i produksjonsvirksomheten og til a ta i bruk ny teknologi. Et annet
eksempel er markedsfaring.

Lannskostnadene er den enkeltfaktoren som betyr mest for kostnadene
ved norsk industriproduksjon. Foruten lgnnskostnadene vil andre kost-
nadskomponenter som energikostnader, kapitalkostnader og kostnader
til innenlandsk produsert vareinnsats ha betydning for norske bedrifters
muligheter til & kunne hevde seg i den internasjonale konkurransen. Det
samme vil veere tilfellet for offentlige avgifter og subsidier.

For viktige deler av norsk industri er energikostnadene, serlig knyttet til
elektrisk kraft, av stor betydning for konkurranseevnen. Ogsa endringer
i prisforholdet mellom ulike energibaerere kan fa betydning for konkur-
ransesituasjonen for norsk industri. Slike endringer kan finne sted i lgpet
av forholdsvis kort tid. Bruken av olje som energikilde er relativt mindre
i enkelte nzeringer i Norge enn i andre land. Derfor vil lave oljepriser pa
kort sikt bidra til & svekke den relative konkurransesituasjonen for
enkelte norske bedrifter.

Bedriftenes transport- og logistikkostnaderer ogsa av betydning for
konkurranseevnen. Undersgkelser indikerer at transportkostnadene i
industrien utgjer om lag 8 prosent av omsetningen (per 1997).

Ogsa kapitalkostnadene har betydning for konkurranseevnen. | teorien
er det den sakalte brukerprisen pa kapital som gjenspeiler kapitalkost-
nadene. Brukerprisen tar hensyn til markedsprisen pa kapitalutstyret,
kostnadene ved a binde kapital i bedriften (renten), kapitalslitet og
reglene for bedrifts- og kapitalbeskatning. Brukerprisen pa kapital er
vanskelig @ male i praksis, men en har data for enkelte viktige kompo-
nenter i brukerprisen som f.eks. renter og pris pa nytt kapitalutstyr. Det
er i prinsippet ogsa mulig a beregne virkninger av skattereglene pa bruk-
erprisen.
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| lys av den tettere integrasjonen i de internasjonale kapitalmarkedene
0g at reguleringene av kapitalbevegelser over landegrensene i all hoved-
sak er tatt bort, er det mindre grunn til & vente at kostnadene for bedrift-
ene ved a ta opp lan skal vaere vesentlig annerledes i Norge enn i andre
land. Likevel er det en klar tendens til at mange bedrifter laner mest i
nasjonal valuta. Dette gjelder szrlig sma og mellomstore bedrifter som
produserer for hiemmemarkedene, hvor tilbud av kreditt forutsetter god
lokal kunnskap om marked og akterer. Det kan ogsa veere rasjonelt & ha
gjeld i nasjonal valuta siden andre kostnader og inntekter er i nasjonal
valuta. Ogsa slike bedrifter vil imidlertid mgte internasjonal konkur-
ranse. Det kan derfor veere relevant & sammenlikne lanekostnadene i
norske kroner med lanekostnadene for gjennomsnittet av vare handel-
spartnere. | sa fall ma en ogsa korrigere for endringer i verdien pa den
norske kronen i forhold til valutaene til vare handelspartnere.

Avgifter og subsidiersom knyttes direkte til bruk av arbeidskraft, f.eks.
arbeidsgiveravgift, fanges opp i lennskostnadene, slik de males i dette
kapitlet. Andre avgifter og subsidier fanges imidlertid ikke opp, f.eks.
CO ,-avgifter. Slike avgifter og subsidier vil ogsa pavirke konkurran-
seevnen, men det er vanskelig a framskaffe sammenlignbare tall mellom
land.

Utviklingen i industriens internasjonale konkurranseevne avhenger
ogsa av produktivitets- og kostnadsutviklingen i gvrige deler av norsk
naringsliv, seerlig i de skjermede naringene. Disse naringene leverer
vareinnsats, energi og kapitalvarer til industrien. Jo billigere disse lever-
ansene kan skje, desto bedre blir industriens internasjonale konkurran-
seevne. Videre konkurrerer industrien med gvrige ngeringer om enkelte
innsatsfaktorer, serlig arbeidskraft. Lavere lgnninger og svekket
lannsomhet i andre nzringer kan fere til at industriens konkurran-
seevne bedres ved at det blir lettere og billigere for industrien a skaffe
arbeidskraft og kapitalvarer. Kostnadsutviklingen i industrien kan derfor
ikke ses uavhengig av kostnadsutviklingen i norsk gkonomi for gvrig.

6.1 Indikatorer for industriens kostnadsutvikling

Tabell 5.1 gir en oversikt over enkelte indikatorer for kostnadsutviklingen i
norsk industri i forhold til handelspartnerne. Det understrekes at de angitte
tallseriene ikke er ment a gi noe fullstendig og presist bilde av utviklingen i
den kostnadsmessige konkurranseevnen, men er ment a antyde noe om ten-
denser. En neermere omtale av de enkelte kostnadskomponentene og utviklin-
gen i disse er gitt nedenfor.
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Tabell 6.1: Enkelte indikatorer for industriens kostnadsutvikling i Norge i forhold til handel-
spartnerne D2), prosentvis endring fra dret for

Gj.snit|Gj.snit|199(199|1992(199(199|199|199(199|199|199|200
£1981-t 1991-| 0| 1 3] 4] 5| 6| 7| 8/ 9 0
89 99
Relative timelgnnskost- 04| -0,709|-38) -15-41-22131-03 180,511 |3,
nader 9 i felles valuta Z -
Relative investeringspriser -0,5 .|-4,6|-2,8| -0,2|-2,7|-1,8|4,4|-1,2| 1,5
for industrien i felles valuta
4)
Rentedifferanse 5) for nom- 2,0 '0,2 0,3 '1,1 2,9 '2,3 '1,5 1,4 '0,2 0,1 '2,6 1,9 '0,2
inelle renter korr. for
valutakursendringer
Relative konsumpriser i 1,1 -10}1,9|3,3| -0,1|-3,1|-2,5|2,4|-0,9|1,6/-3,0{ 0,2|-1,1
felles valuta
Memo: Valutakurs 6) 1,6 0,6 0,3 1,7 '1,1 2,3 1,4 '2,4 0,1 '1,0 3,7 0,9 2,1

D For de relative tallene inngar tall for Norge i telleren og handelspartnerne i nevneren. Ved
omregning til felles valuta har en benyttet industriens effektive valutakurs. En sterkere kro-
nekurs (dvs. et negativt endringstall for valutakursen) bidrar til & gke verdien pa de ulike
konkurranseevneindikatorene nar disse er regnet i felles valuta. Motsatt vil en svakere kro-
nekurs bidra til & redusere verdien pa de ulike konkurranseevneindikatorene nar disse er reg-
net i felles valuta.

2) Det er et brudd i tidsserien for konkurranseevnevektene fra 1992 til 1993 som folge av at
OECD har revidert tallene for perioden 1993-1999, men ikke for perioden 1970-1992.

3) Det er usikkerhet knyttet til i hvilken grad det er tatt hensyn til endringene i alle enkeltko-
mponentene i timelgnnskostnadene i tallene for handelspartnerne for 1999 og 2000.

4) Tall for relative investeringspriser i industrien er i mangel av tall for 7 nye handelspartnere
beregnet som et (vektet geometrisk) gjennomsnitt for 18 (de gamle handelspartnere) av totalt
25 handelspartnere. Disse 18 landene utgjer 95,1 prosent (1999) av de 25 handelspartnerne.
5 Rentenivaet i Norge fratrukket rentenivaet for gijennomsnittet av handelspartnerne.

Kilde: Kilde: OECD, IMF, Statistisk sentralbyrd, Finansdepartementet og enkelte nasjonale
kilder.

6.1.1 Lonnskostnader

Legnnskostnadene er den enkeltfaktoren som betyr mest for kostnadene i
norsk industriproduksjon. Malt som andel av verdiskapingen (bruttoproduk-
tet) i industrien utgjorde lgnnskostnader mellom 70 og 80 prosent i perioden
1995-2000.

Tabell 6.2: Timelonnskostnader i industrien. Prosentvis endring fra dret for D

Gj.snit|Gj.snit|199|199(199|199{199|199|199|199|199|199 |Ansla
t1981-t1991-| 0| 1| 2| 3| 4| 5/ 6| 7| 8 9 g
89 99 2000

Lgnnskostnader pr. time
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Tabell 6.2: Timelonnskostnader i industrien. Prosentvis endring fra dret for D
Gj.snit|Gj.snit|199]199(199(199|199(199|199|199 (199|199 |Ansla
t1981-t 1991-| 0| 1| 2| 3| 4| 5/ 6| 7| 8| 9 g
89 99 2000
Handelspartnerne 81 43/66/78/53/35/ 3840 43363032 33,
3
Relative timelgnnskost- 11 -010,6-2,1\-2,6/-19/-0,8/0,6/-0,2/ 083,221 | 11,
nader i nasjonal valuta B —
Relative timelgnnskost- 04| -0,7-09|-38-15-41-2,2/3,1/-0,3/1,8-0,5/11 | 3,
nader i felles valuta 3 -
Memo:
Valutakurs 4) 1,6 0,6 0,3 1,7 '1,1 2,3 1,4 '2,4 0,1 '1,0 3,7 0,9 2,1

D Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der vektene er
de samme som ligger til grunn for beregning av industriens effektive valutakurs. Nasjonalreg-
nskapets lgnnsbegrep brukes i sammenlikninger av konkurranseevnen mellom land, og det
inkluderer bade funksjonaerer og arbeidere i industrien. Dessuten inngar skifttillegg og over-
tldsbetallng i industriarbeiderlgnningene, jfr. avsnitt 3.1.

2 For 1999 0g 2000 er tallene for lannskostnader per time i Norge ikke korrigert for endringer
i antall virkedager fra aret fgr idet OECD ikke innarbeider slike korreksjoner i anslagene for
handelspartnere. En gkning pa 1 virkedag fra et ar til et annet vil anslagsvis redusere veksten
i timelgnnskostnadene i norsk industri med ! 4 prosentpoeng. | 1999 var det en ekstra
V|rkedag, mens det i 2000 var 2 faerre vwkedager

3) Anslaget for handelspartnerne er basert pA OECDs anslag til Economic Outlook 68. For 3
avde7 nye handelspartnerne har en lagt til grunn en beregnet vekst i timelgnnskostnadene
basert pd IMF-statistikk.

4 Industriens effektive valutakurs, jfr. tabell 5.1.

5 Ifglge SSBs forelgpige nasjonalregnskapstall for 2000, er veksten i Ignnskostnader per
utfgrte timeverk i industrien fra 1999 til 2000 beregnet til 5,4 pst. Som en del av lennsoppgjgret
i 2000 bestemte partene at for privat sektor og offentlig sektor skal den resterende del av den
femte ferieuken tas ut med 2 feriedager i 2001, og de 2 gvrige i 2002. Opptjeningen av 2 ekstra
feriedager bade i 2000 og 2001, vil ikke fare til gkt arslgnn, etter den beregningsmetoden
utvalget benytter. | privat sektor vil imidlertid opptjeningen isolert sett gke veksten i de
palgpte kostnadene per arbeidet time med om lag 0,8 prosentpoeng i hvert av arene. Som
folge av at man i nasjonalregnskapet legger til grunn et prinsipp om utbetalt Ignn, blir disse
0,8 prosentpoengene ikke regnet med i tallet pa 5,4 pst. Beregningsutvalgets anslag for veks-
ten i timelgnnskostnadene i 2000 pa 5t 4 pst. fremkommer dermed som 5,4 pst. pluss 0,8
prosentpoeng (som er bidraget til veksten i timelgnnskostnadene som falge av 2 ekstra ferled
ager) minus bidrag fra vekst i sykefraveer, jfr. fotnote 6. Dette innebaerer at i anslaget pa 51 4
gst fra 1999 til 2000 er ferien inkludert, men ikke virkedager og sykefraveer.

) | tallet for 2000 er bidraget til veksten i timelgnnskostnadene fra endringer i det norske
sykefraveeret holdt utenom som fglge av at slik informasjon ikke foreligger for 2000 for han-
delspartnere. Det anslas at ﬂknlngen i sykefraveeret i fra 1999 til 2000 bidrar til & gke
timelgnnskostnadene i Norge med ~ 4 - , prosentpoeng.

Kilde: Kilde: OECD, IMF, Statlstlsk sentralbyra, Finansdepartementet, Beregningsutvalget
og nasjonale kilder.

Tabell 5.2 viser gverst utviklingen siden 1980 i lennskostnader per time i
norsk industri sammenliknet med vare viktigste handelspartnere. Ved a ta
hensyn til endringer i valutakursen, kommer en fram til endringer i relative
timelgnnskostnader i felles valuta. Tallene gir imidlertid ikke uten videre
uttrykk for en enkel arsaks-virknings-sammenheng. For eksempel vil en
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svekkelse av den norske kronen kunne pavirke prisstigningen, som i neste
omgang kan pavirke lgnnsveksten 1°.

| arene 1989-1994 gkte timelgnnskostnadene i norsk industri i gjennom:-
snitt mindre enn hos handelspartnerne, mens gkningen var sterkere gjennom
starstedelen av 80-tallet. Fra 1988 til 1994 gikk relative timelgnnskostnader i
felles valuta ned med nesten 15 prosent. Ifglge reviderte tall gkte de relative
timelgnnskostnadene i felles valuta med om lag 41 2 prosent fra 1994 til 1997,
hvorav over halvparten kan tilskrives en styrket kronekurs. Forelgpige nas-
jonalregnskapstall og anslag fra beregningsutvalget tyder pa at relative
timelgnnskostnader regnet i felles valuta gkte med om lag 3 4 prosent fra 1997
til 1999. I 2000 ble lgnnsveksten inorsk industri klart hgyere enn hos vare han-
delspartnere, men dette ble mer enn motvirket av en svekkelse av kro-
nekursen. Beregningsutvalget anslar at timelgnnskostnadene i norsk industri
gkte med 51 4 prosent fra 1999 til 2000. OECD utarbeider anslag for lannsvek-
sten i industrien hos viktige handelspartnere. Nar disse tallene veies sammen,
anslas lgnnsveksten hos handelspartnerne til i underkant av 4 prosent fra 1999
til 2000. Fra 1999 til 2000 svekket industriens effektive valutakurs seg med 2,1
prosent. Forelgpige og usikre tall tyder dermed pa at de relative timelgnnsko-
stnadene i norsk industri regnet i felles valuta ble noe redusert fra 1999 til
2000.

Beregningsutvalget lager ikke egne anslag for lgnnsveksten hos Norges
handelspartnere. OECD 16 ytarbeider anslag for lgannsveksten i industrien hos
viktige handelspartnere. Nar disse veies sammen, anslas en lgnnsvekst hos
handelspartnerne pa 4 prosent fra 2000 til 2001. OECD har videre publisert
anslag for lgnnsveksten i privat sektor 7 hos viktige handelspartnere. Nar
anslagene for hvert enkelt land veies sammen, anslas en lgnnsvekst i privat
sektor hos handelspartnerne pa om lag 4 prosent fra 2000 til 2001. EU-kom-
misjonen anslar lennsveksten per sysselsatt i EU-landene til om lag 3,2
prosent i 2001. 18 Dette er om lag 1 prosentpoeng lavere enn OECDs anslag
for ansatte i privat sektor i EU-omradet. Anslag fra Consensus Economics 19
og AIECE 20 som er en samarbeidsorganisasjon for uavhengige europeiske
konjunkturinstitutter, viser en lennsvekst hos Norges handelspartnere pa om
lag 3° , prosent.

Det er knyttet usikkerhet til anslagene. OECDs anslag for lgnnsveksten i
industrien fra 1999 til 2000 er oppjustert med 1 2 prosentpoeng siden beregn-
ingsutvalgets rapporten sommeren 2000 (NOU 2000:25). Det er ogsa usikker-

15. Videre vil lannskostnadsutviklingen per time bli pavirket av endringer i antall virkedager
som ikke gir uttrykk for de underliggende tendensene. En gkning pa 1 virkedag fra et ar

til et annet vil anslagsvis redusere veksten i timelgnnskostnadene i norsk industrimed  ,

prosentpoeng.

16. OECDs anslag ble offentliggjort desember 2000. Anslagene for lgnnskostnadsveksten i
privat sektor er hentet direkte fra OECD Economic Outlook 68, mens anslagene for
timelgnnskostnadene i industrien kan bestilles via Internet (www.oecd.org).

17. Privat sektor er definert som gkonomien i alt fratrukket offentlig sektor.

18. Anslagene fra EU-kommisjonen ble offentliggjort 22. november 2000 (EUROPEAN
ECONOMY. Supplement A. Economic trends. No. 10/11. October/November 2000.
Office for Official Publications of the EC. Luxembourg. 84 p. Tabl. Graph.)

19. Anslagene fra Consensus Economics ble offentliggjort 12 mars i ar, og kan bestilles via
Internett (www.concensuseconomics.com).

20. Anslagene fra AIECE ble offentliggjort i oktober 2000.
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het som fglge av at OECD ikke korrigerer tallene for lgnnsveksten for
endringer i kostnadskomponenter som f.eks. arbeidsgiveravgift, faktiske og
beregnede pensjonsutgifter.

Boks 6.2 Timelgnnskostnader og arslgnn

Timelgnnskostnadene som omtales i dette kapittelet utgjer samlede
lannskostnader regnet per utfgrte timeverk. Lennskostnadene inklud-
erer i prinsippet direkte lgnnskostnader (alle lgnnsutbetalinger inklu-
sive overtidsgodtgjerelse og lgnn under sykdom, fgdselspermisjoner
m.v. som betales av arbeidsgiver, samt naturallenn) og indirekte lgnns-
kostnader (arbeidsgiveravgift, faktiske og beregnede pensjonsutgifter
betalt av arbeidsgiver). Antall utfgrte timeverk regnes inklusive overtid,
mens fraveer holdes utenom.

Arslgnn for en lgnnstakergruppe er definert som gjennomsnittlig
arslgnn for arbeidstakere som utferer et fullt avtalefestet normalt ars-
verk. Ved beregning av arslgnn forutsettes det at det gis full lenn under
ferie, sykefraveer, permisjoner m.v. Arslgnnen kan dermed sies & gi et
samlet uttrykk for veksten i de avtalte lgnnssatsene for arbeidstakerne i
gruppen som en betrakter.

Det falger av definisjonene ovenfor at bl.a. fglgende forhold kan bidra til
ulik utvikling i timelgnnskostnader og arslgnn:

—endringer i overtid

—endringer i betalt fraveer, f.eks. sykefraveer

—-endringer i antall virkedager, f.eks. pa grunn av endringer i bevegelige
helligdager og skuddar

—endringer i arbeidsgiveravgift og pensjonspremier

—endret sats for feriepenger

| tillegg til faktorene som er nevnt i strekpunktene ovenfor vil for-
skyvninger i sysselsettingen mellom ulike regioner med forskjellig
arbeidsgiveravgift bidra til at de samlede timelgnnskostnadene for en
lgnnstakergruppe utvikler seg forskjellig fra arslennen. Forskyvning i
alderssammensetningen og endringer i antall som mottar pensjonsy-
telser fra bedriftene, vil ogsa bidra til at timelgnnskostnadene utvikler
seg forskjellig fra arslennen.

Ifalge forelgpige tall var veksten i timelgnnskostnadene fra 1999 til 2000
klart hgyere enn arslgnnsveksten. Dette skyldes bl.a. at det var to feerre
virkedager i 2000 enn i 1999, men ogsa at kostnadene ved ferieutvidelsen
med 2 dager i 2001 palgp i 2000. Mens virkedager og indirekte lgnnsko-
stnader er tatt hensyn til i tallene for norsk industri, er det uklart i
hvilken grad dette er gjort i tallene for handelspartnerne. Anslaget for
arslgnnsvekst er naermere omtalt i kapittel 3.
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Utviklingen i enkeltvalutaer kan avvike betydelig fra industriens effektive
valutakurs. Dette innebeaerer bl.a. at et veid gjennomsnitt ikke gir et fullstendig
uttrykk for den endringen i konkurransesituasjonen de enkelte bransjene star
overfor.

6.1.2 Kapitalkostnader

Ved siden av lgnnskostnadene er kostnadene ved bruk av kapital viktig for
industrien. Det er enda vanskeligere a finne enkle, sammenliknbare tall her
enn for lgnnskostnadene. Tabell 5.3 gir imidlertid en framstilling av to indika-
torer som kan antyde noe om utviklingen.

Tabell 6.3: Enkelte indikatorer for kapitalkostnader i industrien D

Gj.snitt|Gj.snitt|199|199(199(199|199{199|199(199{199 199|200
1981-| 1991 0| 1| 2| 3| 4| 5 6| 7/ 8 9/ 0
89 99
Nominelle kortsiktige renter,
niva 2
Norge 13,5 6,9 11,(10,|11,| 7,3|5,9| 5,5/ 4,9( 3,7/ 5,8 6,5| 6,7
5| 6| 8
Handelspartnerne 9,6 6,4/10,19,9/9,9/7,4/6,0/6,6/4,9|4,6(4,8/3,6/4,7
9
Rentedifferanse korr. for 2,0 -0,2|0,3|-1,1|2,9}-2,3}-1,5| 1,4/-0,2|0,1}-2,6| 1,9|-0,2
endringer i valutakurs 3)
Investeringspriser i industrien
4)
Norge 6,4 1,5/-0,5|1,7/0,6(3,4/1,0/3,6/-0,2|-0,4|3,2{ 0,9/ 4,0
Hande]spartnerne 5) 5,3 - 4,0 2,8 1,9 3,9 1,4 1,7 0,9 '0,9
Relative investeringspriser i 1,0 .|-4,4\-1,1-1,3|-0,5-0,4| 1,9-1,1{ 0,5
nasjonal valuta 49)
Relative investeringspriser i -0,5 ..|-4,6|-2,8[-0,2|-2,7(-1,8| 4,4]-1,2| 1,5
felles valuta 34 9

D Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der vektene er
de samme som ligger til grunn for beregningen av industriens effektive valutakurs.

2) 3-méneders renter. OECD Economic Outlook 68, IMF, nasjonale Kilder.

3) Valutakursendring er angitt i tabell 5.1.

4 Prosentvis endring fra aret far.

5 Tall for investeringspriser i industrien er i mangel av tall for 7 nye handelspartnere bereg-
net som et (vektet geometrisk) gjennomsnitt for 18 (de gamle handelspartnerne) av totalt 25
land. Disse 18 landene utgjgr 95,1 prosent (1999) av de 25 handelspartnerne.

Kilde: Kilde: OECD, IMF, nasjonale kilder, Statistisk sentralbyrd og Finansdepartementet.

Som det framgar av tabell 5.3, har det for kortsiktige pengemarkedsrenter
veert forholdsvis store variasjoner fra ar til ar i rentedifferansen korrigert for
valutakursendringer. Gjennom det meste av 1990-tallet har det i de fleste
arene veert billigere, eller like billig, a lane i norske kroner som i gjennomsnit-
tet av handelspartnernes valutaer. Et unntak er 1992 da rentedifferansen var
seerlig stor i Norges disfavgr som fglge av uroen i det norske pengemarkedet
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far kronen begynte a flyte i desember 1992. Ogsa i 1999 var det klart dyrere a
lane i norske kroner enn i gjennomsnittet av handelspartnernes valutaer. |
2000 var det nominelle rentenivaet i gjennomsnitt om lag 2 prosentpoeng hay-
ere enn hos vare handelspartnere. Pa grunn av svekkelsen av kronekursen var
imidlertid rentedifferansen regnet i felles valuta om lag null.

Boks 6.3 Renter og lanekostnader

Et problem med rentetallene som er brukt i tabell 5.3 er at det er usikkert
hvor relevante kortsiktige pengemarkedsrenter er for bedriftenes lane-
kostnader. For det fgrste laner bedriftene i liten grad direkte i penge-
markedet. For det andre foregar en stor del av opplaningen bade i Norge
og andre land med lengre rentebindingstid. Graden av rentebinding kan
ogsa variere mellom land. Et tredje forhold er at den indikatoren som er
stilt opp i tabellen, ikke tar hensyn til forskjeller i skattesystemene mel-
lom land, som ogsa er viktig for a vurdere bedriftenes kapitalkostnader.
Et fjerde forbehold er at bedriftenes valg mellom lan i ulike valutaer ma
tas under usikkerhet om framtidige endringer i valutakurs og renter.
Kostnaden ved bruk av kapital pavirkes ogsa av prisutviklingen pa selve
kapitalutstyret. Tabell 5.3 viser en tallserie for prisutviklingen pa indus-
triens investeringer i forhold til den vi kan beregne for handelspart-
nerne. Disse tallene kan nok i sterre grad enn lgnnskostnadene pavirkes
av mer tilfeldige forhold. Men som vi ser, viser den mye av den samme
utviklingstendensen som tallene for lannskostnadene. Dette kan ha sam-
menheng med bl.a. at prisnivaet for investeringer til dels avhenger av
lanningene. De norske lgnnskostnadene utgjer, direkte og indirekte
gjennom produktinnsatsen, knapt 1/3 av investeringskostnadene til
kjeperverdi.

6.1.3 Andre kostnader

Industriens kostnadssituasjon pavirkes i tillegg til lannsniva og kapitalkost-
nader av prisen pa andre innsatsfaktorer. Sarlig er energikostnader, spesielt
knyttet til elektrisk kraft, av stor betydning for konkurranseevnen for viktige
deler av norsk industri, jfr. neermere omtale i boks 5.1. Fra tabell 5.4 ser vi at
elektrisitetskostnadene i Norge er vesentlig lavere enn hos handelspartnerne.
Prisforskjellen ble klart redusert i perioden 1980-1989, mens den gkte fram til
1993. Fra 1993 til 1997 har prisforskjellen blitt noe redusert igjen. | 1998 gkte
prisforskjellen mellom Norge og handelspartnerne.

Tabell 6.4: Elektrisitetspriser for industrien

198| 198| 198| 198| 199| 199| 199| 199| 199| 199| 199| 199
2| 4 6| 8 1 2| 3| 4 5 6/ 7| 8

Elektrisitetspriser i US dollar
pr. kWh:
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Tabell 6.4: Elektrisitetspriser for industrien

198| 198| 198| 198| 199| 199| 199| 199| 199| 199| 199| 199
2| 4 6| 8 1 2| 3| 4 5 6/ 7| 8

Norge 0,02{0,01/0,02{0,03|0,03|0,02|0,01|0,02|0,02|0,02|0,02|0,01

of 8 6| 2| 5 3 9 0 2 5 4 9

Handelspartnerne 0,05(0,04/0,05(0,06|0,07|0,08/0,07|0,07|0,07|0,07|0,06|0,06

1 4, 7| 4| 4 o0f 2| 1 7| 4] 5 6

Relative elektrisitetspriser, 39,2(40,9|45,6(50,0|47,3(29,4|26,3(27,6(29,0|33,1|36,6(|29,4
prosent D

D Nivaet pa prisen i Norge i prosent av nivaet for handelspartnerne.
Kilde: Kilde: International Energy Agency, Statistisk sentralbyra og Finansdepartementet.

Bedriftenes transportkostnader er ogsa av betydning for konkurran-
seevnen. En undersgkelse foretatt av Transportbrukernes Fellesorgansisas-
jon tyder pa at transportkostnadene i norsk industri utgjorde om lag 8 prosent
av omsetningen i 1997. En tilsvarende undersgkelse for varehandelen tyder pa
at transportkostnadene i denne naringen utgjorde knapt 6 prosent av omset-
ningen i 1996. Tall fra European Logistics Association, som omfatter bade
industrien, varehandelen og gvrige private neeringer, tyder pa at europeiske
bedrifter i gjennomsnitt hadde transportkostnader tilsvarende dregyt 2 prosent
av omsetningen i 1997. Tallene kan derfor tyde pa at norske transportkost-
nader er hgye i internasjonal sammenheng.

Tabell 6.5: Konsumpriser i Norge og hos handelspartnerne. Prosentvis endring fra dret for D

Gj.snit| Gj.snit|199(199(199/199|199(199|199|199|199|199|200
t1981-|t1991-| 0| 1| 2| 3| 4| 5 6| 7| 8 9| 0

89 99
Konsumpriser
Norge 8,0 2,314,1{35|2,3/2,3{1,4/2,5/1,2/2,6/2,2{2,3|3,1
Handelspartnerne 5,2 2,715,8/5,2(35|3,2(2,6(2,6/2,0({2,0]|1,7/1,2|2,1
Relative konsumpriser i nas- 2,7 -041,6|1,61,2|-1,0-1,1}-0,1/-0,8/0,6/0,5{1,1|0,9

jonal valuta

Relative konsumpriser i felles 1,1 -1,04-1,9|-3,3-0,1{-3,1|-2,5| 2,4|-0,9| 1,6/-3,0{ 0,2|-1,1
valuta 2

D Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der vektene er
de samme som ligger til grunn for beregningen av industriens effektive valutakurs.
2 Valutakursutviklingen er angitt i tabell 5.1.

Kilde: Kilde: OECD, Consensus Forecasts, Statistisk sentralbyra, Finansdepartementet og en-
kelte nasjonale kilder.

Tallene for utvikling i lannskostnadene for industrien sier indirekte ogsa
noe om kostnadsutviklingen for de innsatsfaktorene som kjgpes i Norge. Det
skyldes at lgnnsutviklingen i industrien gjerne setter et visst mgnster for
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andre nzringer og dermed for prisene pa de varene og tjenestene de leverer
til industrien selv. For a utfylle dette bildet har tabell 5.5 ogsa en framstilling
av hvordan det generelle prisnivaet i Norge utvikler seg i forhold til utlandet.
Som indikator har en benyttet tall for konsumpriser i Norge og hos handel-
spartnerne, i mangel av brukbare pristall for leveranser til bedriftene. Over tid
kan en imidlertid regne med at det er en viss parallellitet i prisutviklingen.

6.1.4 Rammebetingelser

Forutsigbare og stabile rammebetingelser kan bidra til & styrke industriens
konkurranseposisjon. Lav og stabil konsumprisvekst samt stabilitet i
valutakursutviklingen kan veere viktig i denne sammenheng. | tillegg til at kon-
sumprisveksten har veert relativt lav viser tabell 5.5 at Norge gjennom flere ar
ogsa har hatt en meget stabil konsumprisvekst. De siste fire arene har imid-
lertid prisveksten hos handelspartnerne falt og blitt klart lavere enn i Norge.

Tallene i tabell 5.5 er basert pa de nasjonale konsumprisindeksene i de
enkelte land. Disse indeksene er ofte mindre egnet nar en skal sammenlikne
prisutviklingen i ulike land, bl.a fordi ulike komponenter av prisindeksen
beregnes og vektlegges forskjellig. Ved a harmonisere det metodiske oppleg-
get produseres det nd harmoniserte konsumprisindekser i alle EU-land, Island
og Norge, som er bedre egnet til internasjonale sammenlikninger. En neerm-
ere omtale av den harmoniserte konsumprisindeksen er gitt i vedlegg 7.

Betydningen av a gi neaeringslivet stabile rammebetingelser har veert en
viktig grunn til at pengepolitikken i Norge gjennom mange ar har veert rettet
inn mot stabilitet i valutakursen. Utviklingen i den nominelle effektive
valutakursen for utvalgte land viser at Norge, i likhet med Danmark og til en
viss grad Sverige, har hatt en meget stabil valutakurs de siste 40 arene sam-
menliknet med bl.a. Storbritannia, Tyskland og USA, jfr. figur 5.1. Dette refle-
kterer bl.a. at betydningen av a redusere usikkerheten omkring valutakursut-
viklingen er starre i sma og apne gkonomier enn i store gkonomier med en rel-
ativt sett mindre konkurranseutsatt sektor. En neermere omtale av utviklingen
i den norske valutakursen er gitt i vedlegg 8.
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Figur 6.1 Utviklingen i nominell effektiv valutakurs for utvalgte land. Indeks 1995=100.
Kilde: Kilde: Norges Bank

6.2 Produktivitetsutviklingen

Utviklingen i arbeidskraftsproduktiviteten kan motvirke en bestemt utvikling
i timelgnnskostnadene. Det er imidlertid stor usikkerhet bade i de norske og
de utenlandske produktivitetstallene.

Tabell 6.6: Produktivitetsutviklingen i industrien. Prosentvis endring fra dret for.

Gj.snit|Gj.snit{199(199(199|199(199/199|199|199|199|199|200
t1981-|t1991-| O 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7| 8 9 O

89 99
Produktivitet méalt ved
produksjon
Hande|spartnerne 1) 4) 6,1 - 2,9 4,2 4,8 3,6 7,8 7,4 5,6 7,8 6,4

Norsk industri 5) 3,5 2,1 6,3 2,5 2,7 0,8 3,4 1,8 3,0 3,6 0,7 1 13
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Tabell 6.6: Produktivitetsutviklingen i industrien. Prosentvis endring fra dret for.

Gj.snit|Gj.snit|{199]199(199|199{199/199|199|199|199(199|200
t1981-|t1991-| O 1| 2| 3| 4 5| 6| 7| 8 95 O
89 99
Relativ produkt“/ltet 2) '2,5 .- 3,3 '1,6 '2,0 '2,8 '4,1 '5,2 '2,5 '4,0 '5,4
Produktivitet malt ved brut-
toprodukt
Handelspartnerne l) 3) 4,3 .- 1,3 2,8 2,9 3,1 5,7 3,3 2,2 4,8 2,4
Norsk industri 5) 2,4 0,8 2,1 0,9 2,6 0,6 0,8 0,5 0,1 1,0 0,8 1_4 11_
2
Relativ produktivitet 2) '1,8 - 0,8 '1,8 '0,3 '2,4 '4,6 '2,7 '2,1 '3,7 '1,5

D Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der vektene er
de samme som ligger til grunn for beregningen av industriens effektive valutakurs.

2 P.g.a. problemer med maling av produktivitet er ikke tallene for norsk industri og handel-
spartnerne direkte sammenliknbare.

3 Anslag for 2000 basert pA OECDs Economic Outlook 68. Anslagene for 3 av de nye handel-
sPartnerne er basert pd tallmateriale fra IMF og BLS (Bureau of Labor Statistics).

4 Tall for produktivitet malt ved produksjon er i mangel av tall for 7 nye handelspartnere
beregnet som et (vektet geometrisk) gjennomsnitt for 18 (de gamle handelspartnerne) av
totalt 25 land. Disse 18 landene utgjer 95,1 prosent (1999) av de 25 handelspartnerne.

5 For 1999 0g 2000 er tallene ikke korrigert for endringer i antall virkedager fra aret fgr idet
OECD ikke innarbeider slike korreksjoner i anslagene for handelspartnere. En gkning pa 1
virkedag fra et ar til et annet vil anslagsvis gke antall utforte timeverk med * 4 prosentpoeng.
| 1999 var det en ekstra virkedag, mens det i 2000 var 2 feerre virkedager.

Kilde: Kilde: OECD, IMF, BLS, Statistisk sentralbyra og Finansdepartementet.

Arbeidskraftsproduktiviteten males ofte som bruttoproduktet i faste priser
delt pa antall utfgrte timeverk. Tall for produktiviteten som er beregnet med
utgangspunkt i bruttoproduktet viser en systematisk svakere produktivitets-
vekst i norsk industri enn hos handelspartnerne. Fra 1986 til 1996 var
svekkelsen av relativ produktivitet om lag 20 prosent. Maleproblemene knyt-
tet til produktivitetstallene tilsier imidlertid at deler av denne svekkelsen ikke
er reell, jfr. ogsa neermere redegjgrelse i Beregningsutvalgets rapport NOU
1996:4.

En analyse av utviklingen i arbeidskraftsproduktiviteten i industrien med
utgangspunkt i mer disaggregerte tall (dvs. pa tall for de enkelte indus-
trinzeringer) for Norge, Sverige og Tyskland tyder pa at norsk industri har hatt
en relativt svak produktivitetsutvikling pa 1990-tallet. Undersgkelsen viser imi-
dlertid at produktivitetsforskjellen mellom norsk og svensk industri pa 1990-
tallet dels kan tilskrives forskjeller i produktsammensetning, jfr. na&rmere
redegjarelse i vedlegg 6. Forskjeller i produktsammensetning ser imidlertid
ikke ut til & kunne forklare produktivitetsforskjellen mellom norsk og tysk
industri. Selv om analysen bygger pa nasjonalregnskapstall etter ny standard
(ENS95), som tar sikte pa a begrense maleproblemer og metodiske for-
skjeller, hefter det fortsatt tvil ved om malemetodene faktisk er like i det nor-
ske og svenske nasjonalregnskapet. Dette har sin forklaring i at forskjellene
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mellom utviklingen i produksjonen og bruttoproduktet pa naeringsniva er sa
vidt store malt i faste priser.

L0 oo
Relativ produktivitet
malt ved bruttoprodukt

100 [~=m=RgTIT \ -----------------------------------------------------------------

] T ---------------------- g

Relativ produktivitet

50 malt ved bruttoproduksjon

D

D0 o

198119831985 19871989 1991 1993 19951997 1999

Figur 6.2 Relativ produktivitet malt ved produksjon og bruttoprodukt. Indeks 1980=100.
Kilde: Kilde: OECD, IMF, BLS og Statistisk sentralbyra.

Maling av produktivitet i tienesteytende naeringer er mer komplisert enn
for vareproduserende nzringer fordi datainnhentingen til nasjonalregnskapet
er mer ufullstendig. SSB arbeider imidlertid med en tallrevisjon, som vil bli
publisert i 2002, og som antas a bedre mulighetene til a rapportere produktiv-
itetsutviklingen for tjenesteytende naeringer. Det gjenstar imidlertid mye
arbeid rundt maling av produktivitet i tjenesteytende neeringer, blant annet
hvordan man skal male kvalitetsforbedringer. Utviklingen i produktiviteten i
tjenesteytende naeringer er likevel viktig fordi tjenesteytende naeringer utgjer
en stadig gkende andel av bruttonasjonalproduktet.
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Boks 6.4 Produktivitetssammenlikninger

Usikkerheten i produktivitetstallene (bruttoprodukt i faste priser delt pa
antall utfgrte timeverk) er i hovedsak knyttet til tre forhold. For det
farste er det betydelige metodiske problemer knyttet til malingen av
bruttoproduktet i faste priser. Datagrunnlaget for nasjonalregn-
skapsstatistikken og metoder for bl.a. deflatering ser ut til & variere mel-
lom ulike lands nasjonalregnskapsstatistikker, slik at det er vanskelig a
finne gode sammenliknbare tall. Tilgjengelige tall viser bl.a. at siden
1970 har bruttoproduktet i norsk industri malt i lgpende priser i felles
valuta, i grove trekk utviklet seg parallelt med bruttoproduktet i indus-
trien hos vare handelspartnere. Malt i faste priser har imidlertid brut-
toproduktet i norsk industri utviklet seg betydelig svakere enn i indus-
trien hos vare handelspartnere. Den systematiske ulike utviklingen i
bruttoproduktet malt i faste og lgpende priser kan tyde pa at deflaterings-
metoden i de norske tallene er forskjellig fra metoden som er benyttet i
tallene for handelspartnerne. Ulike deflateringsmetoder slar dermed
direkte ut i ulik produktivitetsutvikling. Videre er det en tendens til bety-
delige revisjoner i produktivitetstallene i ettertid. | de forelgpige regn-
skapene bygger produksjonsutviklingen pa Kkorttidsindikatorer som
produksjonsindeksen. Denne indeksen maler den samlede produk-
sjonen, og en far dermed ikke korrigert for bidragene fra utviklingen i
produktinnsatsen fgr senere regnskap foreligger.

For det andre kan tallene for gjennomsnittlig produktivitet i industrien gi
et misvisende bilde dersom en gnsker @ sammenlikne produktivitetsut-
viklingen mellom land som har store forskjeller i industristruktur. Anal-
yser av produktivitetsutviklingen i industrien i Norge og Sverige pa et
mer disaggregert niva tyder pa dette kan veare en viktig faktor i forhold
til utviklingen i enkeltland (se @konomiske Analyser 1/2001).

Det tredje problemet med produktivitetsmalet har sammenheng med at
tallene blir pavirket av kortsiktige konjunkturelle svingninger som ikke
er sammenfallende med de underliggende tendensene.

6.3 Indikatorer for utviklingen i lIsnnsomheten

Det er en ner sammenheng mellom utviklingen i konkurranseevnen og
lannsomheten. Hayere lgnnskostnader, lavere produsentpriser eller svakere
produktivitetsutvikling er faktorer som isolert bidrar til lavere lgnnsomhet
eller svekket konkurranseevne. Motsatt bidrar lavere lannskostnader, hayere
produsentpriser eller sterkere produktivitetsutvikling isolert til hagyere
lannsomhet eller bedret konkurranseevne. For at det over tid skal investeres
i nye lsnnsomme arbeidsplasser i Norge ma avkastningen pa investert kapital
i Norge veere pa linje med avkastningen utenlands. Hensynet til 4 opprettholde
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en rimelig god lgnnsomhet er viktig for en gkende del av naeringslivet som
falge av gkt globalisering og sterkere internasjonal konkurranse.

Med utgangspunkt i anbefalinger fra en arbeidsgruppe som har vurdert
ulike lgnnsomhetsmal (se NOU 2000:25, vedlegg 6), presenteres i dette avs-
nittet indikatorer som beskriver lgnnsomhetsutviklingen bade for industrien
og andre naringer, jfr. naermere beskrivelse av de ulike malene i boks 5.5.

Boks 6.5 Indikatorer for Iannsomhetsutviklingen

Lennsomheten kan males bade ved makrogkonomiske og bedriftsgkon-
omiske mal, jfr. vedlegg 6 i beregningsutvalgets rapport NOU 2000:25.
Makromalene tar utgangspunkt i sentrale nasjonalregnskapssammen-
henger mellom innenlandsk verdiskaping og produksjonsfaktorene
arbeidskraft og kapital og er basert pa tall fra nasjonalregnskapet, mens
de bedriftsekonomiske malene tar utgangspunkt i kjente ngkkeltall fra
ordinaere regnskaper. Det er til en viss grad samsvar mellom de to
lannsomhetsmalene, men forskjeller mellom nasjonalregnskapet og reg-
nskapsstatistikken vil bidra til avvik.

Makrogkonomiske lgnnsomhetsmal
). driftsresultatandel = driftsresultat/totale faktorinntekter

I1). kapitalavkastningsraten = driftsresultat/verdien av kapitalbeholdnin-
gen

Driftsresultatandelen fanger opp sentrale forhold som pavirker lannsom-
heten. F.eks. vil gkende lgnnskostnader fare til redusert driftsresultatan-
del, noe som isolert sett innebaerer redusert lgnnsomhet og svekket
konkurranseevne. Kapitalavkastningsraten er en indikator for hvor mye
kapitaleierne far igjen i forhold til innsatsen (innskutt realkapital).

Bedriftsskonomiske lgnnsomhetsmal
[11). driftsmargin = driftsresultat / driftsinntekter

IV). totalrentabilitet = (resultat fgr ekstraordingere poster + finanskost-
nader) / totalkapital

V). egenkapitalandel = egenkapital pr. 31.12 / sum eiendeler pr. 31.12

Driftsmarginen kan beregnes brutto eller netto, dvs. henholdsvis fgr og
etter ordinzre avskrivninger. | internasjonale sammenlikninger brukes
ofte brutto driftsmargin pga. ulike avskrivningsregler i forskjellige land.
Ulik kapitalinnsats og ulik omlgpshastighet for kapitalen i ulike bransjer
kunne innebare at identiske driftsmarginer kan gi forskjellig kapitala-
vkastning. Driftsmargin er dermed mer egnet til a analysere utviklingen
I lsnnsomheten innen en bransje, enn utviklingen i lsnnsomheten mel-
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lom ulike bransjer. Bruk av driftsmargin bgr kombineres med mal for
kapitalavkastning for & ta hensyn til forskjeller i kapitalintensitet i de
ulike na&eringene.

Totalrentabiliteten beregnes som resultatet i forhold til kapitalen i bed-
riften. Det er resultatet inklusive kostnader knyttet til lanefinansieringen
som er relevant for a beregne avkastningen pa hele kapitalen. For total-
rentabiliteten males resultatet uavhengig av om kapitalen er finansiert av
egenkapitalen eller av lante midler. Totalrentabilitetsmalet svarer i prin-
sippet til makro lgnnsomhetsmalet kapitalavkastningsraten. Ulike
metoder for & beregne forringelsen av realkapitalen mv. i regn-
skapsstatistikken og nasjonalregnskapet bidrar imidlertid til at det ikke
nedvendigvis er samsvar mellom tall basert pa disse to lgnnsom-
hetsmalene.

God lgnnsomhet ett bestemt ar vil ikke ngdvendigvis innebaere noen
garanti for god lgnnsomhet i fremtiden dersom lgnnsomheten i det
bestemte aret skyldes en forbigaende oppgangskonjunktur. Generelt, og
spesielt i sykliske og sveert konkurranseutsatte bransjer eller i bransjer
med stor forretningsmessig risiko, vil en tilfredsstillende soliditet veere
nedvendig for a sikre bedriftens eksistens gjennom konjunkturforlgpet.
Soliditeten males ofte ved egenkapitalandelen. Ulike bransjer krever ulik
soliditet fordi risikoen i ulike bransjer er forskjellig.

6.3.1 Makrookonomiske lannsomhetsmal

Tabell 5.7 viser lannsomhetsutviklingen for industrien og andre nzringer
med utgangspunkt i de to makrogkonomiske malene driftsresultatandel og
kapitalavkastningsraten.

Tabell 6.7: Lonnsomhetsutviklingen i Norge. Makroskonomiske mal, prosent. D

199| 199 199| 199 199| 199 199| 199| 199| 1992000
ol 1 2| 3| 4] 5/ 6| 7/ 8 9
1) Driftsresultatandel (netto)
- Industri 19,0{17,5|18,7|21,7|21,6(25,1|21,4|20,5|20,4|13,8 14,2?;
- Varehandel 18,2|20,5|22,1|23,1|24,4|22,0{19,6(17,1|10,3| 7,8
- Hotell og restaurant 75| 97| 3,5 57| 4,0 0,7 1,4| 2,2| 42| 4,3
- Post og telekommunikasjon 22,3/18,1|21,2(29,3|25,0|111,7|18,7|21,9(12,7| 7,5
- Forretningsmessig tjenesteyting |28,8(28,9|30,3(31,1|31,2|31,9|31,5/32,8(31,5|28,2
- Personlig tjenesteyting 25,2|26,8|27,7|26,6|27,6(29,0|27,8|27,7(28,3|28,4
Il) Kapitalavkastningsrate (netto)
- Industri 8,5/ 8,0| 8,7/10,9|11,4|14,0{11,5(11,511,7| 7,4
- Varehandel 9,7/12,1|113,9|14,4|16,2|14,6|12,5(10,6| 5,9| 4,2
- Hotell og restaurant 36| 51| 1,8/ 2,9/ 2,0] 0,3| 0,7 1,1| 21| 2,2
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Tabell 6.7: Lonnsomhetsutviklingen i Norge. Makroskonomiske mal, prosent. D

199 199 199 199| 199| 199| 199| 199| 199| 199|2000
ol 1 2| 3| 4 5 6| 7/ 8 9

- Post og telekommunikasjon 79| 6,3| 8,1|11,6| 9,2| 3,6| 6,4| 7,9| 41| 2,2
- Forretningsmessig tjenesteyting |19,6(21,1|24,0(20,7|20,9|21,3|21,4|25,6(26,1|22,6
- Personlig tjenesteyting 17,4{19,1|20,1|18,5|18,8/19,5/18,7|18,8(19,6/19,4

D Tallene vil kunne bli pavirket dersom det i en naering er en stor andel selvstendige.

2 Ferieutvidelsen i 2001 og 2002 bidrar til & gke Ignnskostnadene pa palgpt basis i 2000 og
2001. | tallet for driftsresultatandelen i 2000 er virkningen pa lgnnskostnadene av
ferieutvidelsen imidlertid ikke regnet med som fglge av at denne virkningen registreres i nas-
jonalregnskapet fgrst nar feriepengene kommer til utbetaling, dvs. i 2001, jfr. tabell 5.2, fotnote
5.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Finansdepartementet.

Tabell 5.7 viser at lsnnsomheten i industrien, varehandelen, forretnings-
messig tjeneste og personlig tjenesteyting bedret seg i perioden 1990-1995,
malt ved bade driftsresultatandelen og kapitalavkastningsraten. Eksempelvis
gkte driftsresultatandelen i industrien fra 19 pst. i 1990 til vel 25 pst. i 1995. For
hotell- og restaurantvirksomhet og post- og telekommunikasjon ble lannsom-
heten redusert i perioden 1990-1995. | perioden 1995- 1999 ble lgannsomheten
redusert for alle naeringer (utenom hotell- og resurantvirksomhet). Tabell 5.7
viser at lgannsomhetsnivaet i 1999 for de fleste naeringer var lavere enn ved
begynnelsen av 1990- tallet. Svekkelsen av lgnnsomheten i andre halvdel av
1990-tallet skyldes blant annet en relativt sterk gkning i lannskostnadene og
en svak produktivitetsutvikling, jfr. avsnitt 5.1 og 5.2. Som det fremgar av
tabellen var det en svak bedring i lgannsomheten (malt ved driftsresultatan-
delen) i industrien fra 1999 til 2000.

Det kan veare betydelig usikkerhet knyttet til internasjonale sammen-
likninger av lannsomhetsutviklingen, blant annet som falge av ulike metoder
for a beregne kapitalslitet. Ved a sammenlikne bruttotall kan en unnga noe av
denne usikkerheten. Vurderinger av lannsomhetsutviklingen i Norge og hos
handelspartnere vil ogsa veere beheftet med usikkerhet som falge av stor usik-
kerhet knyttet til sammenlikninger av norske og utenlandske produktivitet-
stall, jfr. boks 5.4.

| tabell 5.8 presenteres lgnnsomhetsutviklingen for Fastlands-Norge og
fire viktige handelspartnere samt gjennomsnitt for Norges handelspartnere.
Sammenlikningen tar utgangspunkt i lennsomhetsmalet "brutto driftsresul-
tatandel”, definert som forholdet mellom brutto driftsresultat og totale fak-
torinntekter (=brutto driftsresultat + totale lgnnskostnader).

Tabell 5.8 viser fglgende:

Tabell 6.8: Brutto driftsresultatandel for utvalgte land. D prosent.

1990| 1991| 1992| 1993| 1994| 1995| 1996| 1997| 1998

Fastlands-Norge 36,5 37,00 37,00 38,3| 38,1| 38,2| 36,9| 359| 34,6
Storbritania 35,2| 34,1| 344| 36,00 37,2| 37,7| 38,4| 37,9 36,7
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Tabell 6.8: Brutto driftsresultatandel for utvalgte land. D prosent.

1990| 1991| 1992| 1993| 1994| 1995| 1996| 1997| 1998

Danmark 38,4| 38,7| 38,9| 39,6/ 41,2| 40,8 40,4 40,1| 39,2
Sverige . . .| 353 37,2| 38,9 359| 356| 34,6
USA 34,6| 34,2| 339| 34,1| 34,9| 352| 357| 357
Handelspartnere *) . . . . .| 39,8/ 39,4| 39,4
Memo: Industrien 2
Norge 31,01 29,7| 305/ 32,5/ 31,8/ 34,1 31,0/ 29,9| 29,8
Danmark 27,6| 27,6/ 29,9| 28,9 32,3 31,9/ 30,7 30,0 31,8
Finland 37,3| 30,3| 36,4| 43,5 44,5| 454| 41,8| 44,6| 46,2
Tyskland 279| 249| 23,1| 24,6| 24,0/ 24,0/ 25,6/ 28,1

D' sammenveid med konkurranseevnevekter. Irland er holdt utenom pga. manglende data.
2) Manglende data gjer at det ikke er mulig & beregne brutto driftsresultatandel for handel-
spartnerne samlet.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyrd, OECD (National Accounts of OECD Countries Volume 1
1988/1998: Main Aggregates, National Accounts of OECD Countries Volume 11 1988-1998) og
Finansdepartementet.

— Fastlands-Norge har hatt et fall i lsnnsomheten i perioden 1995-1997 mot
en mer stabil utvikling hos handelspartnere (Sverige har i likhet med
Norge hatt en svak lgannsomhetsutvikling i denne perioden).

— Fastlands-Norge hadde i perioden 1995-1997 noe lavere lgnnsomhet sam-
menliknet med et gjennomsnitt av handelspartnerne, men forskjellen er
ikke veldig stor.

— Industrien i Norge har pa 1990-tallet hatt en noe bedre Ignnsomhetsut-
vikling, malt ved brutto driftsresultatandel, enn Danmark og Tyskland,
men en klart svakere utvikling enn Finland.

Lennsomhetsforskjellene mellom Norge og handelspartnerne i perioden
1995-1997 ma ses i sammenheng med bl.a. falgende forhold:

— pkte relative timelgnnskostnader

— nedgang i relativ arbeidskraftproduktivitet

| den internasjonale sammenlikningen av lgnnsomhetstall presenteres ikke
tall for kapitalavkastningsrater fordi det per i dag ikke foreligger tall som gjer
det mulig a beregne slike. Tall for kapitalavkastningsraten i ulike land vil trolig
ogsa veere beheftet med betydelig usikkerhet som falge av at det er ulik prak-
sis for & beregne forringelsen av realkapitalen mv. i nasjonalregnskapene.

6.3.2 Bedriftsskonomiske lannsomhetsmal

Tabell 5.9 viser lannsomhetsutviklingen for industrien og andre nzringer
med utgangspunkt i bedriftsskonomiske lgnnsomhetsmal.
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Tabell 6.9: Bedriftsokonomiske mal for lannsomheten. Norge, prosent.

1994 1995 1996 1997 1998
1) Driftsmargin (netto)
- Industri 5,8 7.4 5,6 53 4,8
- Varehandel 3,7 3.3 29 2,8 2,7
- Hotell og restaurant 4,6 3,7 4,3 4,6 4,0
- Annen tjenesteyting 51 7.4 6,5 7,0 4,7
- Andre neeringer 9,4 8,7 7,0 9,9 8,2
IV) Totalrentabilitet
- Industri 9,0 10,3 8,1 8.8 7,7
- Varehandel 11,0 10,5 94 9,2 8,5
- Hotell og restaurant 8,6 6,5 7,2 7,3 6,8
- Annen tjenesteyting 6,7 8,7 7,8 6,8 6,3
- Andre neeringer 74 8,6 6,7 7,1 6,0
V) Egenkapitalandel
- Industri 30,8 32,4 34,3 36,2 37,4
- Varehandel 29,7 29,6 30,0 29,0 29,2
- Hotell og restaurant 18,9 17,5 17,1 194 19,7
- Annen tjenesteyting 39,3 41,8 434 42,7 41,9
- Andre neeringer 28,6 34,2 40,1 41,8 42,6

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Finansdepartementet.

Tabell 5.9 viser at lsnnsomheten, malt ved driftsmarginen og totalrentabi-
litet, for industrien, varehandelen, hotell- og restaurantvirksomhet, annen
tjenesteyting og andre naringer har falt etter 1995 samtidig som egenkapi-
talandelen (soliditeten) i disse fire ngeringene har gkt (industrien, hotell og
restaurant, annen tjenesteyting og andre naringer) eller veert stabil (varehan-
delen).

Tabell 5.10 viser utviklingen i bedriftsgkonomiske lgnnsomhetsmal for
industrien i Norge og utvalgte land for perioden 1994-1998. 21

Tabell 6.10: Lonnsomhetsutviklingen basert pa mikroskonomiske madl. Industrien. Norge og
handelspartnere. Prosent.

1994 1995 1996 1997 1998

1) Brutto driftsmargin
- Norge 58 74 5,6 53 4,8
- Handelspartnere *) 2,1 4,8 4,9 5,3 54
IV) Totalrentabilitet
- Norge 9,0 10,3 8,1 8,8 7,7
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Tabell 6.10: Lonnsomhetsutviklingen basert pa mikroskonomiske madl. Industrien. Norge og
handelspartnere. Prosent.

1994 1995 1996 1997 1998

- Handelspartnere *) 5,8 9,5 9,3 9,7 114
V) Egenkapitalandel

- Norge 30,8 32,4 34,3 36,2 37,4
- Handelspartnere *) 34,0 35,1 37,9 39,1 38,1

" Et uveid gjennomsnitt av 11 europeiske land samt Japan og USA.
Kilde: Kilde: BACH og Statistisk sentralbyra

Sammenliknet med et gjennomsnitt av utvalgte handelspartnere hadde
norske industribedrifter en lavere egenkapitalandel i perioden 1994-1998, jfr.
tabell 5.10. Samtidig har norske industribedrifter hatt en gkning i egenkapi-
talandelen gjennom perioden 1994-1998 mot en mer stabil utvikling hos utval-
gte land, noe som blant annet skyldes konjunkturoppgangen i Norge gjennom
1990-tallet. 1 1998 er egenkapitalandelen i norske industribedrifter pa linje
med nivaet hos handelspartnerne.

Utviklingen i brutto driftsmargin og totalrentabilitet for industrien i Norge
sammenliknet med et gjennomsnitt av utvalgte land tyder pa at norske indus-
tribedrifter har hatt en svakere lgnnsomhetsutvikling i perioden 1994-1998,
malt ved brutto driftsmargin. Videre har norske industribedrifter opplevd en
nedgang i driftsmarginen gjennom perioden 1994-1998 mot en mer stabil
utvikling hos utvalgte land. Tabell 5.10 viser at norske industribedrifter har
hatt hgyere totalrentabilitet i perioden 1994-1998 sammenliknet med et gjenn-
omsnitt for utvalgte land, men forskjellen har gradvis avtatt gjennom perioden.

6.4 Sammenlikning av nivaer pa arbeidskraftkostnader i industrien i
Norge og andre land

Avlgnningsformen for industriarbeidere har tradisjonelt veert timelgnn. En del
industriarbeidere kan ogsa ha fast manedslgnn. I tillegg til den faste lennen er

21. Dataene for de utvalgte landene er hentet fra Business Accounts Harmonised Databank
(BACH), en database som er utarbeidet i EU-kommisjonen. Databasen inneholder
aggregert og harmonisert informasjon fra de arlige arsregnskapene til ikke-finansielle
foretak, og dekker 11 europeiske land samt Japan og USA. Landene som omfattes av
basen er @sterrike, Belgia, Danmark, Finland, Frankrike, Tyskland, Italia, Japan, Neder-
land, Portugal, Spania, Sverige og USA. Dataene kan i en viss utstrekning fordeles pa
naering, og gir balanseoppstilling og resultatregnskap. Harmonisering av regnskapstal-
lene er sentralt i arbeidet med databasen, men det har forelgpig ikke lyktes & harmonis-
ere dataene fullt ut pd grunn av forskjeller i regnskapsprinsipper mellom de ulike landene
og vanskeligheter med & sette sammen et felles regnskapsoppsett. Sammenlikninger av
nivd mellom landene er derfor problematisk, mens sammenlikning av trender er enklere.
Det fremgar av tabellene i vedlegget at omfanget av data varierer nar det gjelder argang
og neeringer. Sammen med de metodiske problemene nevnt ovenfor, kompliserer dette
sammenlikning av tall for de ulike landene. Definisjonen av industrinaringen i BACH
avviker ogsa noe fra naeringsinndelingen som er benyttet for de norske tallene.
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arbeidstid innrapportert og omregnet til timefortjeneste og tatt med i sammen-
likningene mellom land.

Lennskostnadene bestar av lgnn per arbeidet time, lgnn for ikke-arbeidet
tid (f. eks. lenn under sykdom, feriepenger etc.) og andre indirekte personal-
kostnader som arbeidsgiveravgifter, pensjonsutgifter osv. og som knytter seg
til bruken av arbeidskraft. Beregningsutvalget vil imidlertid understreke at en
rangering av nivatall for lannskostnader mellom land isolert sett ikke sier noe
om konkurranseevnen.

Konkurransevektene baserer seg pa (som ellers i kapittel 5) flere land enn
tidligere. Sa langt man kan fremskaffe sammenliknbare tall forsgker man a ta
disse inn i sammenlikningene. Nivasammenlikningene omfatter na 97,2
prosent av landene brukt ellers i kapittel 5. Landene som ikke er med i de rel-
ative sammenlikningene (som star for 2,8 prosent av samhandelen) er Thai-
land, Singapore, Taiwan, Polen, Tsjekkia og Ungarn.

Lennskostnadsniva for norske industriarbeidere i 2000 anslas til ca.18
prosent hgyere enn gjennomsnittet regnet i norske kroner for vare handel-
spartnere, som er med i tabell 5.1 i vedlegg 5. Sgr-Korea som kom med i sam-
menstillingene for fgrste gang i forrige rapport bidrar isolert sett til at det rel-
ative lgnnsniva i Norge gker med omlag 2 prosentpoeng. (Jfr. NOU 2000:4)

Utviklingstallene for enkeltland i forhold til Norge viser store fluktuas-
joner. Blant annet viste de relative lannskostnadene omregnet til norske kro-
ner for Japan 60 prosent i 1990, for & stige til 102 i 1994 og videre ned igjen til
7811998. 1 2000 er japanske lgnnskostnader per arbeidet time for industriar-
beidere pa norsk niva, malt i felles valuta.

| tillegg har USA, Storbritannia og Sgr-Korea hatt hgyere kostnadsvekst i
felles valuta enn Norge de siste arene, mens de skandinaviske landene og
andre land innenfor EU-omradet har bedret sin kostnadsposisjon i forhold til
Norge, spesielt i 1999 og 2000.

For utviklingen de senere ar vises det til vedlegg 5.

Strukturen pa timelgnnskostnadene varierer sterkt fra land til land. Noen
land har forholdsvis hgye faktiske Ignninger per arbeidet time og lavere
indirekte personalkostnader, mens andre land har lave faktiske lgnninger per
arbeidet time og hayere indirekte personalkostnader, enten det gjelder flere
feriedager med full kompensasjon, sykefraver eller andre kostnader. Mens
bare Danmark hadde hgyere lgnn per arbeidet time enn Norge i 1997, hadde
10 land hgyere indirekte personalkostnader per arbeidet time malt i norske
kroner. For flere detaljer vises det til vedlegg 5.

Funksjonzrene slik de defineres i statistikken, har fatt stadig sterre betyd-
ning for lennssummen bade i Norge og i de fleste andre land. Om lag 45
prosent av lgnnssummen i norsk industri tilfaller de som i Ignnsstatistikken
defineres funksjonarer. Tallmessige indikasjoner for enkelte land innenfor
EU-omradet, peker i retning av at lennskostnadene i Norge ligger langt naerm-
ere vare handelspartnere, dersom funksjonzrene hadde vaert med i sammen-
likningene for industrien.

Utvalget vil som fglge av en stadig mer harmonisert Ignnsstatistikk mel-
lom en del land, se pa alternative kilder for a sikre at dekningsgraden og
kvaliteten pa tall for lannskostnadene i forhold til utlandet blir best mulig.
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Utvalget er i gang med gjennomgang av ulike kildematerialer som etter
hvert foreligger internasjonalt, for & skissere hvilke muligheter man har for
andre sammenlikninger mellom land, enten andre grupperinger og/eller bruk
av alternative kildematerialer. Utvalget vil komme tilbake til dette i sommerra-
pporten.
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Figur 6.3 Lennskostnader per arbeidet time for industriarbeidere i Norge i forhold til handelspart-
nerne. Handelspartnerne=100

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

6.5 Markedsandeler pa hjemme- og eksportmarkedene

| ettertid kan en et stykke pa vei avlese industriens totale konkurranseevne
ved a se pa utviklingen i markedsandeler ute og hjemme. Grunnlaget for dette
er utdypet i boks 5.6.

Boks 6.6 Om markedsandeler
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| ettertid kan industriens totale konkurranseevne et stykke pa vei avleses
gjennom utviklingen i markedsandelene for industriprodukter pa hjem-
memarkedene og eksportmarkedene. | tillegg vil utviklingen i industriens
konkurranseevne bl.a. pavirke industriens andel av bruttonasjonal-
produktet, sysselsetting og beholdning av realkapital. Utviklingen i disse
starrelsene kan dels gi informasjon om evnen til & omsette produkter i
konkurranse med andre lands neringsliv, dels om evnen til & konkur-
rere med andre norske naeringer om arbeidskraft og kapital.

Det kan imidlertid ta noe tid far endringer i konkurranseevnen farer til
evt. endrede markedsandeler. | tillegg vil forskjeller i selve kostnads
nivaet ha betydning for sammenhengen mellom endringer i konkurran-
seevnen og endringer i markedsandelene. Utviklingen i markedsande-
lene ma dessuten ses i sammenheng med den gkonomiske utviklingen
for gvrig. @konomisk vekst kjennetegnes bl.a. ved gkt internasjonal spe-
sialisering. Ved gkonomisk vekst vil derfor enkelte neringer og bed-
rifter gke sine markedsandeler, mens andre far reduserte markedsand-
eler uten at det ngdvendigvis gir uttrykk for endringer i konkurran-
seevnen for landet. @kt internasjonal arbeidsdeling vil for eksempel
bidra til en underliggende nedgang i hjemmemarkedsandelene.

| tillegg til en trendmessig nedgang som fglge av gkende grad av inter-
nasjonal arbeidsdeling, vil utviklingen i hjemmemarkedsandelene ogsa
kunne avhenge av utviklingen i forholdet mellom importpriser og hjem-
memarkedspriser. Det er vanskelig a tallfeste hvor mye av nedgangen i
hjemmemarkedsandelene de siste arene som kan tilskrives de ulike
forklaringsfaktorene. En analyse Y<!Note 1dn=28> av de viktigste indus-
trivarene kan imidlertid tyde pa at vel halvparten av nedgangen i hjem-
memarkedsandelene fra 1968 til 1994 skyldes gkt internasjonal spesialis-
ering. | tillegg har prisene pa hjemmemarkedet gkt klart kraftigere enn
importprisene i denne perioden, noe som ogsa har bidratt til tapet av
hjemmemarkedsandeler. Utviklingen i dette prisforholdet kan imidlertid
veere pavirket av de samme bakenforliggende faktorer som tendensen til
gkende internasjonal arbeidsdeling. Spesielt kan lavere transportkost-
nader, bl.a. som fglge av utviklingen innenfor informasjonsteknologi, ha
bidratt til nedgang i forholdet mellom importpriser og hjemmemarked-
spriser i alle land over tid. Betydningen av internasjonal arbeidsdeling
samlet sett for nedgangen i hjemmemarkedsandelene er derfor trolig
enda stgrre enn antydet over.

Endringene i norsk industris eksportmarkedsandeler kan beregnes ved a
sammenligne eksportveksten av tradisjonelle industrivarer (ekskl. skip
og oljeplattformer) med veksten i vareimporten hos vare handelspart-
nere. Importtallene er aggregert med vekter som gjenspeiler landenes
betydning for norsk eksport.

Til forskjell fra hjemmemarkedsandelene, tilsier gkt internasjonal han-
del ingen tilsvarende trend i markedsandelene for eksport 2<!Note
Idn=29>. Utviklingen i eksportmarkedsandelene bgr imidlertid tolkes
med stor varsomhet. Endringene i eksportmarkedsandelene blir malt
ved & sammenlikne eksportveksten av tradisjonelle industrivarer med
veksten i den samlede vareimporten hos vare handelspartnere. For-
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skyvninger i sammensetningen av norsk industris eksport i forhold til
handelspartnernes vareimport vil kunne gi endringer i den samlede
eksportmarkedsandelen uten at det behgver a vaere endringer i marked-
sandelene for undergrupper av industrivarer. Tolkningsproblemet for-
sterkes nar en maler utviklingen i markedsandeler for undergrupper av
industrivarer med endringen i den samlede vareimporten hos handel-

spartnerne som indikator for markedsvekst.
Markedsandeler pa hjemmemarkedet er beregnet ved forholdet mellom

norske produsenters leveranser av de enkelte varer pa hjemmemarke-
det og den samlede innenlandske anvendelsen av varer som delvis
dekkes av import.

D B. E. Naug (1999): "Modelling the Demand for Imports and Domestic
Output", Discussion Papers No. 243, Statistisk sentralbyra. 2 Denne for-
skjellen henger sammen med maten markedsandelene males pa. Ek-
sportmarkedsandelene for norsk industri beregnes ved & sammenlikne
eksportveksten av tradisjonelle industrivarer med veksten i vareimpor-
ten for gjennomsnittet av handelspartnerne. Med gkt internasjonal han-
del vil det veere en tendens til at bade eksporten og importen i de enkelte
land gker. Dersom eksporten av industrivarer i Norge gker med like
mye som importen hos gjennomsnittet av handelspartnerne som fglge av
gkt internasjonal arbeidsdeling, vil dette ikke sla ut i eksportmarkedsan-
delen slik denne beregnes. Farst nar norsk eksport gker mer enn han-
delspartnernes import kan en et stykke pa vei tolke dette som at norske
produsenter vinner markedsandeler pa eksportmarkedet. Markedsand-
elene pa hjiemmemarkedet for industrivarer beregnes ved forholdet mel-
lom norske produsenters leveranser av industrivarer pa
hjemmemarkedet og den samlede innenlandske anvendelsen av samme
typer varer. Siden den samlede innenlandske anvendelsen inkluderer
import som vil ha en tendens til & gke ved gkt internasjonal arbeidsdel-
ing, vil det ogsa veaere en tendens til at hiemmemarkedsandelene faller.
Det falger av dette at en bgr sammenlikne utviklingen i hjemmemarked-
sandelene mellom ulike land for a fa et bilde pa tap av markedsandeler
pa hjemmemarkedet som ikke kan tilskrives gkt internasjonal arbeids-
deling.

Siden den gkonomiske utviklingen er kjennetegnet ved gkt internasjonal
spesialisering, vil hjemmemarkedsandelene falle trendmessig. Norske hjem-
memarkedsandeler bgr derfor sammenliknes med hjemmemarkedsandelene
hos handelspartnerne, jfr. figur 5.4. Avwvik i enkeltar kan ha sammenheng med
at konjunkturutviklingen ikke er i fase i Norge og hos handelspartnerne.
Ifglge forelgpige nasjonalregnskapstall har hjemmemarkedsandelene for de
fleste industrivarer falt med om lag 31 4 prosent fra 1997 til 2000. De siste ti
arene er det i farste rekke produsente_r av metaller, kjemiske og mineralske
produkter og treforedlingsprodukter som har hatt de stegrste tapene av
markedsandeler.
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Figur 6.4 Hiemmemarkedsandeler for norsk industri og for handelspartnerne D
1) 18 (de gamle) av totalt 25 handelspartnere.

Kilde: Kilde: OECD, Statistisk sentralbyra og Finansdepartementet.
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Figur 6.5 Hiemmemarkedsandeler for industrivarer . Volumandeler
Dutenom skip og plattformer. 2)

Tekstil- og bekledningsvarer, trevarer, kjemiske og mineralske produkter, andre verksted-

produkter. 3)Treforedling, kijemiske ravarer, raffinerte oljeprodukter, metaller, bergverk-
sprodukter.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra.

Forelgpige tall indikerer at eksportmarkedsandelen for tradisjonelle
industrivarer falt med om lag 141 o> prosent fra 1997 til 2000. Markedsandelen
for verkstedprodukter ble noe mindre redusert (om lag 7 prosent) i samme
periode, jfr. figur 5.6. Tapet av markedsandeler de siste tre arene er serlig
markert for utekonkurrerende neaeringer. Opplysninger fra naeringen tyder pa
at dette blant annet kan knyttes til kapasitetsskranker i produksjonen, noe

som vil gi fall i markedsandelen sa lenge etterspgrselen er hgyere enn produk-
sjonskapasiteten.
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Figur 6.6 Markedsandeler for norsk eksport av tradisjonelle industrivarer. Volumindeks 1980=100
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
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Kapittel 7

@konomiske utsikter 22

7.1 Internasjonal skonomi

— Etter tiltakende gkonomisk vekst hos handelspartnerne fra 1999 til 2000, er
det na utsikter til en viss avmatning for inneveerende ar. Dette ma ses i sam-
menheng med at veksten i amerikansk gkonomi har avtatt gjennom 2000,
samtidig som konjunkturtoppen i Europa ser ut til & veere passert.

— Den stgrste usikkerheten i anslagene for den gkonomiske utviklingen inter-
nasjonalt knytter seg til risikoen for et betydelig og langvarig tilbakeslag i
amerikansk gkonomi, og eventuelle smitteeffekter pa den gkonomiske veksten
i andre land. Det er ogsa tegn til ny usikkerhet knyttet til utsiktene for japansk
gkonomi.

— Solid gkonomisk vekst de siste arene bidrar likevel til at arbeidsledigheten
ventes a avta noe hos vare handelspartnere i ar. Etter sveert lav prisvekst de
tre siste arene, tok inflasjonen blant Norges viktigste handelspartnere seg opp
fra 1999 til 2000, noe som bl.a. ma ses i sammenheng med hgyere ener-
gipriser. For inneveaerende ar ventes inflasjonen hos handelspartnerne a bli
pa linje med 2000.

Etter en periode med relativt svak gkonomisk utvikling i euro-omradet tok
veksten seg noe opp i andre halvar 1996, og styrkingen fortsatte gjennom 1997
og mesteparten av 1998. Veksten i euro-omradet avtok imidlertid kraftig mot
slutten av 1998 og i begynnelsen av 1999, i hovedsak som fglge av lavere
eksport. Krisene i Asia og Russland fikk starst betydning for Tyskland og Ita-
lia, noe som ma ses i lys av disse landenes handelsmgnster. Etter den svake
utviklingen i begynnelsen av 1999 tok veksten i euro-omradet seg opp gjen-
nom aret, i hovedsak som falge av gkt eksportvekst. Den positive utviklingen
i eksporten kan tilskrives svekkelsen av euroen og bedringen av situasjonen i
Asia og Russland. Forelgpige tall tyder pa at den gkonomiske veksten i euro-
omradet tok seg ytterligere opp fra 1999 til 2000, noe som i farste rekke sky-
Ides gkt eksportvekst, men ogsa gkt innenlandsk etterspgrsel i euro-omradet.
Storbritannia, de fleste nordiske landene og enkelte mindre europeiske land
har hatt god vekst gjennom flere ar. Etter en midlertidig avdemping av veks-
ten i Tyskland og Danmark i 1999, tok veksten seg klart opp gjennom 2000. |
Sverige tiltok den gkonomiske veksten fra 1999 til 2000. USA hadde i fjor sitt
tiende ar pa rad med solid vekst. Veksten i USA har sarlig veert drevet av
kraftig vekst i innenlandsk privat etterspgrsel. Gjennom 2000 avtok imidlertid
veksten i amerikansk gkonomi, og det ligger na an til klart svakere gkonomisk
vekst i inneveerende ar. Japan har hatt svak gkonomisk utvikling siden 1992,
med unntak av 1996, da bl.a. en ekspansiv finanspolitikk bidro til sterk vekst.
Veksten avtok imidlertid markert igjen i 1997 som fglge av svak utvikling i
innenlandsk etterspersel. Den gkonomiske krisen i Asia bidro til & forsterke
den svake utviklingen i 1998. 1 1999 tok imidlertid veksten seg noe opp igjen,

22. Arbeidet ble avsluttet 28. mars 2001. Eventuelle gkonomiske hendelser etter dette tid-
spunkt er sdledes ikke omtalt i denne rapporten.
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i hovedsak som fglge av gkt innenlandsk etterspgrsel. Den kraftige styrkingen
av japanske yen har imidlertid isolert sett bidratt til & dempe eksportveksten.
Etter en sterk gkonomisk vekst i fgrste halvar i fjor, er Japan igjen inne i en
sveert ustabil gkonomisk utvikling med lav vekst og gkende pessimisme.

Veksten i bruttonasjonalproduktet(BNP) for euro-omradet var 3,3 prosent
fra 1999 til 2000, som er 1,3 prosentpoeng hgyere enn aret fgr. For gijennom-
snittet av Norges viktigste handelspartnere gkte veksten fra 2,9 prosent i 1999
til 3,7 prosent i 2000. Prognoser fra bl.a. OECD og Consensus Economics
indikerer at BNP-veksten for gjennomsnittet av Norges viktigste handelspart-
nere vil avta fra 2000 til 2001, jfr. tabell 6.1. Det er i hovedsak svakere vekst i
amerikansk gkonomi som ventes a bidra til svakere vekst i ar, men ogsa svak-
ere vekst i euro-omradet ventes a bidra til lavere vekst.

Den sterke aktivitetsveksten i 2000 ga seg utslag i kraftig gkning i impor-
ten hos vare handelspartnere. Etter en vekst pa 6,1 prosent i 1999 gkte impor-
ten hos handelspartnerne med 10,5 prosent i 2000. Veksten i handelspart-
nernes import ventes a bli klart svakere i 2001, noe som bl.a. kan bidra til
lavere etterspgrsel etter norske eksportvarer.

Den viktigste usikkerhetsfaktoren er na vekstutsiktene i amerikansk
gkonomi. Et lavere aktivitetsniva kan imidlertid fare til ytterligere lettelser i
pengepolitikken, noe som kan bidra til & dempe nedbremsingen av det gkon-
omiske aktivitetsnivaet i USA. En mer ekspansiv finanspolitikk gjennom skat-
telettelser kan ogsa bidra til & stimulere veksten i gkonomien. Det er usikker-
het knyttet til hvordan aktivitetsnivaet i euro-omradet vil pavirkes av avmat-
ningstendensene i amerikansk gkonomi. Et kraftig tilbakeslag i USA kan fa
betydelige konsekvenser for resten av verdensgkonomien, bade som fglge av
svekkede eksportmuligheter og gjennom finansmarkedene. Konsekvensene
kan bli szerlig store dersom uroen som na preger de internasjonale finans- og
valutamarkedene vedvarer og forplanter seg til realskonomien, f.eks. som
falge av markerte fall i aksjeverdiene eller dollarkursen.

Prisstigningen i USA har holdt seg moderat til tross for sterk vekst i aktiv-
itetsnivaet over flere ar. Det er stor uenighet om hva som forklarer denne
utviklingen. Enkelte hevder dette kan knyttes til effekter av "ny gkonomi", kar-
akterisert ved vedvarende hgyere produktivitetsvekst bl.a. som fglge av ny
teknologi, hvor hgy stabil vekst er forenlig med lav prisstigning. Det argumen-
teres dessuten bl.a. med at fleksibiliteten i det amerikanske arbeidsmarkedet
har bidratt til 2 redusere den strukturelle arbeidsledigheten, og at gkt konkur-
ranse bl.a. som falge av gkt globalisering har bidratt til & dempe prisveksten.
Stadig flere er imidlertid skeptiske til forklaringen, og mener at utviklingen
farst og fremst skyldes forbigdende heldige omstendigheter, som for eksem-
pel fallende importpriser.
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Tabell 7.1: Internasjonale hovedtall. Prosentvis endring fra dret for.

Bruttonasjonalprod Konsumprisindeks Arbeidsledigheten
ukt en

1999 2000 2001 19992000 2001 1999 2000 2001

1) 1)2) 1)
USA 42| 50| 3,5 1,9| 2,2| 34| 21| 2,7| 42| 40| 42| 45
Japan 02| 15| 1,4| 1,2/ -0,3| -0,7| 0,0| -0,3| 4,7| 4,8| 4,6| 4,9
Storbritannia 2,2 3,00 2,5/ 25| 2,3] 21| 2,4| 19| 59| 57| 54| 3,6
3
Frankrike 29| 32| 29| 2,9 05 17| 2,1| 1,3]11,1| 9,8| 88| 8,8
Tyskland 16| 31| 2,6/ 2,3| 0,6/ 1,9/ 1,6/ 1,9 90| 85| 6,9| 8,9

Sverige 38| 40| 3,1 29| 0,3| 1,3| 18| 1,7| 56| 45| 41

Norges handelspartnere 29| 3,7] 32| 2,7\ 1,2 22| 2,2| 2,1| 70| 6,4| 57

D Anslag basert pA OECD Economic Outlook 68 (desember 2000) i venstre kolonne, og
anslag fra Consensus Economics (publisert 12. mars 2001) i hgyre kolonne.

2 OECDs anslag refererer seg til veksten i deflator pa privat konsum.

3) Arbeidsledigheten defineres noe annerledes enn i OECDs statistikk.

Kilde: Kilde: OECD, IMF, Consensus Forecast og enkelte nasjonale kilder

Hay gkonomisk vekst i 2000 bidro til at arbeidsledigheten for gjennomsnit-
tet av vare viktigste handelspartnere ble redusert ned fra 7,0 prosent i 1999 til
6,4 prosent i 2000. Det var ogsa nedgang i ledigheten blant EU-landene, som
falt fra 9,2 prosent i 1999 til 8,5 prosent i 2000. Bl.a. i lys av at den gkonomiske
veksten ventes a fortsatt veere solid i flere europeiske land, anslas en ytterlig-
ere nedgang i arbeidsledigheten hos vare viktigste handelspartnere i ar.

De fire siste arene har prisstigningenhos Norges viktigste handelspart-
nere, malt ved de ulike lands nasjonale konsumprisindekser, veert sveert lav.
Gjennom 2000 gkte imidlertid prisstigningen, blant annet som fglge av gkte
energipriser. For gjennomsnittet av vare viktigste handelspartnere og for EU-
landene utgjorde veksten i konsumprisene i fjor hhv. 2,2 og 2,3 prosent. Pris-
stigningen hos Norges viktigste handelspartnere ventes a holde seg pa om lag
samme niva i innevaerende ar. En neermere omtale av konsumprisveksten hos
Norges handelspartnere er gitt i kapittel 5.1.3 og i vedlegg 7.

De siste ars finanspolitiske innstramminger har bidratt til & redusere bud-
sjettunderskuddenei de fleste europeiske land og i USA. Malt som andel av BNP
ble budsjettunderskuddet for EU-landene samlet i 1999 pa 0,8 prosent snudd
til et budsjettoverskudd i 2000 pa 0,7 prosent, malt som andel av. BNP | USA
gkte budsjettoverskuddet fra 1,0 prosent av BNP i 1999 til 2,3 prosent av BNP
i 2000. Etter en relativt stram finanspolitikk i flere ar, ventes finanspolitikken i
EU a bli mer ngytral i arene framover. Signaler fra den nye amerikanske pres-
identen bzerer bud om en mer ekspansiv finanspolitikk (ferst og fremst gjen-
nom skattelettelser) i USA i arene som kommer.
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Etter de betydelige bevegelsene i de internasjonale valutamarkedene i
1998, stabiliserte situasjonen seg noe gjennom 1999 og 2000. Gjennom store
deler av 2000 var amerikanske dollar relativt stabil malt mot japanske yen. De
siste manedene har dollaren imidlertid styrket seg ovenfor japanske yen.
Tyske mark holdt seg stabil mot amerikanske dollar gjennom mesteparten av
1998, men styrket seg kraftig mot slutten av aret. Denne styrkingen ble imid-
lertid mer enn reversert i 1999, da euro svekket seg markert gjennom aret.
Ulike vekstutsikter og rentedifferansen mellom USA og euro-omradet kan
bidra til a forklare denne kursbevegelsen. Denne utviklingen forsatte gjennom
fjoraret. Ved utgangen av 2000 snudde imidlertid trenden og euroen styrket
seg relativt til dollaren. Avmatningstendenser i veksten i amerikansk gkonomi
og sterkere vekst i euro-omradet kan trolig bidra til & forklare denne kursbev-
egelsen. Valutauroen i andre halvdel av 1998 farte til at bade den svenske kro-
nen og det britiske pundet svekket seg kraftig mot tyske mark. Gjennom 1999
styrket imidlertid begge disse valutaene seg igjen. Den svenske kronen var
ved utgangen av aret om lag pa linje med nivaet for valutauroen i 1998 startet,
mens det britiske pundet var sterkere. Gjennom ferste halvar 2000 styrket
bade det britiske pundet og svenske kroner seg kraftig mot euro. Dette sky-
Ides blant annet det markerte oppsvinget i landenes gkonomi. | andre halvdel
av 2000 ble imidlertid denne utviklingen reversert, slik at svenske kroner i for-
hold til euro er svakere ved inngangen til 2001 sammenliknet med arsskiftet
2000/2001. De siste manedene har det britiske pundet svekket seg i forhold
til euro.

Aksjemarkedene var i 2000 preget av uro med kraftig kursfall, spesielt for
IT-aksjer. Bredere sammensatte indekser viste mindre utslag. Avmatningsten-
densene i amerikansk gkonomi og fortsatt store svingninger i kursen pa IT-
aksjer har bidratt til at aksjemarkedene i USA og Europa sa langt i 2001 har
veert preget av uro.

De kortsiktige rentene i USA 1a stabilt gjennom fgrste halvar 1998, men falt
mot slutten av aret som felge av at den amerikanske sentralbanken satte ned
signalrenten for & motvirke uroen i de internasjonale finansmarkedene. Gjen-
nom 1999 gkte de kortsiktige rentene som fglge av at sentralbanken hevet den
viktigste signalrenten. | perioden fra sommeren 1999 til begynnelsen av 2001
hevet den amerikanske sentralbanken signalrenten med 18 4 prosentpoeng av
frykt for at den sterke veksten i den amerikanske gkonomien skulle fare til tilt-
akende prisvekst. Tilbakeslaget i amerikansk gkonomi som kom til syne i beg-
ynnelsen av 2001 har fert til at den amerikanske sentralbanken sa langt i ar har
senket signalrentene i tre omganger med til sammen 11 > prosentpoeng. |
Japan har den kortsiktige renten ligget relativt stabilt rundt 1 o prosent i flere
ar, men falt ytterligere etter at sentralbanken senket en av de viktigste sty-
ringsrentene i september 1998. Den kortsiktige renten i Japan har fram til
sommeren 2000 ligget stabilt naer null prosent. Hgsten 2000 gkte den japanske
sentralbanken signalrentene med 1 4 prosentpoeng, noe som fgrte til en viss
gkning i de korte rentene. I mars 2001 reduserte den japanske sentralbanken
signalrentene til 0 prosent.. P4 grunn av nedgang i konsumprisene er imid-
lertid realrenten fortsatt positiv.

Den europeiske sentralbanken foretak innstramminger i pengepolitikken
i 1999 og 2000 - hvor styringsrentene ble gkt med 21 4 prosentpoeng. Dette
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farte til en markert gkning i de kortsiktige rentene i euro-omradet. Signalren-
tene i euro-omradet ligger na pa 43 4 prosent mot 21 2 prosent sommeren
1999. De siste ménedene har pengemarkedsrentene i Europa gatt noe ned, og
det er na forventninger om rentefall.

Som fglge av oppsvinget i den gkonomiske veksten i Sverige og Storbritan-
nia i 2000, foretok sentralbankene i bade Sverige og England tilstramninger i
pengepolitikken i lgpet av ferste halvar 2000. Dette farte til en viss gkning i de
kortsiktige rentene i disse landene. | andre halvar 2000 var det en fallende ten-
dens for korte renter i Storbritannia, mens korte renter i Sverige har veert mer
stabile, blant annet som fglge av at den svenske sentralbanken hevet signal-
rentene med 1 4 prosentpoeng i desember 2000. | februar 2001 redusert den
engelske sentralbanken styringsrentene med 1 4 prosentpoeng som felge av
utsikter til at prisveksten vil holde seg i underkant av inflasjonsmalet samtidig
som innenlandske forhold og utsiktene internasjonalt trekker i retning av en
viss avdemping av den gkonomisk veksten i Storbritania.

Lange renter falt gjennom 2000 bade i Europa og USA. Ved utgangen av
2000 la den amerikanske statsobligasjonsrenten med 10 ars lgpetid pa om lag
51 - prosent i USA, mens renten pa europeiske statsobligasjoner med 10 ars
lgpetid 1& p& om lag 4° , prosent. Siden nyttar har lange renter i Europa vaert
relativt stabile, mens de falt markert i USA i forkant av den amerikanske sen-
tralbankens beslutning om 1 o prosentpoeng reduksjon i signalrentene den
20. mars 2001. B

7.2 Norsk gkonomi

— Etter 5-6 ar med sterk vekst i aktiviteten i fastlandsgkonomien, har utviklin-
gen gjennom annet halvar 1998 og ut 2000 veert mer moderat. Ifglge
forelgpige nasjonalregnskapstall gkte bruttonasjonalproduktet (BNP) i Fast-
lands-Norge med 1,8 prosent fra 1999 til 2000. | forhold til i 1999 tok
eksportveksten seg litt opp i fjor, mens fallet i investeringer har bremset litt
opp. Forbruket bade i husholdninger og i offentlig forvaltning, gkte imidlertid
forholdsvis beskjedent i 2000 og noe mindre enn aret fgr. Sysselsettingen malt
I personer gikk litt opp i fjor. Arbeidsstyrken gkte imidlertid litt mer, slik at
arbeidsledigheten gkte svakt. Store deler av arbeidsmarkedet oppfattes imid-
lertid fremdeles som stramt. Hay oljepris bidro til et rekordhgyt overskudd pa
driftsbalansen overfor utlandet. Prognosene fra Finansdepartementet,
Norges Bank og Statistisk sentralbyra peker i retning av en vekst i fastland-
sgkonomien inneveerende ar under gjennomsnittet for de siste 30 arene.

Etter vel fem ar med hgy vekst i BNP for Fastlands-Norge, har veksten fra og
med andre halvdel av 1998 veert markert lavere. Kraftig oppgang i rentene, fer-
digstillelse av en del store investeringsprosjekter i fastlandsgkonomien og
nedgang i oljeinvesteringene bidro til at produksjonsveksten stagnerte. Pa ars-
basis gkte BNP i Fastlands-Norge med 0,8 prosent i 1999. Sterk oppgang i
kraftproduksjonen bidro til at BNP-veksten i fastlandsgkonomien kom opp i
1,8 prosent i 2000. Eksklusive bruttoproduktet i kraftsektoren var veksten imi-
dlertid bare 1,3 prosent, mens gjennomsnittet for de siste 30 ar er om lag 2,5
prosent. Ifglge nasjonalregnskapet gkte antall sysselsatte med 0,4 prosent i
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2000. Det var i fjor to feerre arbeidsdager enn aret fgr, noe som bidro til at
antall utfgrte timeverk likevel gikk ned med 0,9 prosent. Forholdsvis hgy
produksjonsvekst i petroleumssektoren bidro til at BNP i alt gkte med 2,2
prosent i fjor.

Forbruket i husholdningene og ideelle organisasjoner vokste litt mindre i
2000 enn i 1999, mens offentlig konsum vokste klart mindre. Investeringenei
fast kapital falt fra 1999 til 2000, men noe mindre enn aret fgr. Investering-
snedgangen i fjor kan i stor grad fgres tilbake til et kraftig fall i petroleumssek-
toren. Investeringene i fastlandsgkonomien gkte i 2000, etter a ha falt aret far.
Til tross for sterk etterspgrselsvekst i norske eksportmarkeder, gkte ekspor-
ten av tradisjonelle varer forholdsvis beskjedent i 2000. Moderat vekst i innen-
landsk etterspgrsel bidro til at importveksten ogsa ble beskjeden.

Den isolerte effekten av endringene i befolkningens starrelse og sam-
mensetning pa utviklingen i arbeidsstyrken kan for tiden anslas til en arlig gkn-
ing pa rundt 10 000 personer. Ifglge arbeidskraftsundersgkelsen (AKU) gkte
arbeidsstyrken i perioden 1992 til 1998 med vel 30 000 personer ! i gjennom-
snitt. Som gjennomsnitt per ar steg sysselsettingen i perioden med 1,8
prosent, mens den gjennomsnittlige arbeidstiden falt med 0,4 prosent. | de to
siste arene har veksten i arbeidsstyrken vert langt mer beskjeden enn i de
foregaende arene, med 10 000 personer fra 1998 til 1999 og 17 000 personer
fra 1999 til 2000. Ifglge AKU ble arbeidsledighetsratenhalvert 23 fra 1992 til
1998 og kom pa arsbasis ned i 3,2 prosent. Gjennom de to siste arene har det
veert en svak tendens til gkning i arbeidsledigheten. Justert for normale
sesongvariasjoner nadde summen av registrert ledige og personer pa tiltak en
bunn i februar 1999 med 66 600 personer. Deretter gkte ledigheten noe og var
I januar 2001 kommet opp i 74 100 personer. Ifalge AKU kom bunnen i
arbeidsledigheten litt tidligere, i september 1998. Som arsgjennomsnitt gkte
AKU-arbeidsledighetsraten fra 3,2 prosent i 1998 og i 1999 til 3,4 i 2000. Det
var ogsa en svak gkning i antall langtidsledige i 2000.

Arbeidsmarkedet utvikler seg na forholdsvis forskjellig innenfor ulike
geografiske, yrkes- og nearingsmessige omrader. Pa @stlandet ble
arbeidsledigheten redusert fra 1999 til 2000, mens den med unntak av
Finnmark gkte ellers i landet. Den klart stgrste gkningen var i Rogaland hvor
den registrerte ledigheten gikk opp med 1,0 prosentpoeng av arbeidsstyrken
pa arsbasis, men med en tendens til nedgang gjennom aret. Det var en ten-
dens til gkende ledighet innenfor de fleste yrker, men litt mer markert blant
industriarbeidere. | bygg- og anleggsyrkene var ledigheten uendret fra 1999
til 2000, mens den ble redusert for hotell- og restaurantarbeider og i enkelte
kontorfag. Samlet sett var beholdningen av ledige stillinger i gjennomsnitt
hgyere i 2000 enn i 1999. @kningen var starst for handelsarbeid. For helsear-
beidere var beholdningen av ledige plasser 60 prosent hgyere enn antall reg-
istrerte ledige. | vareproduserende naringer var det en klar reduksjon i sys-
selsettingen fra 1999 til 2000 og antall sysselsatte i industrien ble redusert med
2,6 prosent. Sysselsettingen i tienesteytende sektorer har derimot gkt fra 1999
til 2000, i privat sektor med 1,1 prosent og 1,9 prosent i offentlig forvaltnings-
virksomhet.

23. Justert for brudd i AKU.
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Ved utformingen av finanspolitikken legges det vekt pa at den skal virke
stabiliserende pa gkonomien. Malt ved Finansdepartementets olje-, rente- og
aktivitetskorrigerte indikator for balansen i statsbudsjettet ble det i 1999
strammet til tilsvarende om lag 0,9 prosent av BNP for Fastlands-Norge. |1 2000
var statsbudsjettet malt pa denne maten tilnzermet konjunkturngytralt - og det
samme gjelder for det finanspolitiske opplegget for i ar.

Driftshalansen overfor utlandetbedret seg kraftig gjennom de to siste
arene. Fra et underskudd pa 14,3 milliarder kroner i 1998 bidro oljeprisgknin-
gen til et overskudd pa 46,9 milliarder kroner i 1999 og 195,6 milliarder kroner
i 2000. Gjennomsnittsprisen pa Brent Blend gkte fra 96 kroner per fat i 1998 til
141 kroner i 1999 og videre til hele 252 kroner per fat i 2000. | tillegg har inves-
teringsnedgang bidratt til lav import i de to siste arene. Underskuddet pa rente
og stgnadsbalansen gkte noe i disse arene, mens overskuddet pa handelsbal-
ansen gkte betydelig.

Etter at norske kroner styrket seg betydelig mot euro gjennom farste
halvar 1999, har kursbevegelsene veert mer moderate i det de har svingt i
intervallet 7,90 og 8,40. Malt som arsgjennomsnitt styrket kronen seg med 2,4
prosent mot euro i 2000. Pa arsbasis har imidlertid norske kroner svekket seg
mot en rekke andre valutaer, spesielt dollar og yen, slik at den importveide
kronekursen faktisk svekket seg med 2,5 prosent i fjor.

Norges Bank satte opp sine signalrenter med 1,5 prosentpoeng gjennom
fjoraret, etter a ha satt dem ned med 2,5 prosentpoeng aret fgr. Bade rentene
I pengemarkedet og finansinstitusjonenes rentesatser har tilneermet fulgt
utviklingen i signalrentene, de sistnevnte med et visst etterslep. Ved arskiftet
2000701 1a rentenivaet i pengemarkedet saledes vel 1,5 prosentpoeng hayere
enn ett ar far, men vel 0,7 prosentpoeng lavere enn ved arsskiftet 1998/99. De
makrogkonomiske framskrivningene for 2001 til Norges Bank, Finansdepar-
tementet og SSB er alle gjort med utgangspunkt i at pengemarkedsrenten blir
7,1 prosent som arsgjennomsnitt i 2001, altsa 0,5 prosentpoeng hgyere enn i
fjor. Ettersom pengemarkedsrenta gkte gjennom fjoraret fordrer dette imid-
lertid at rentenivaet faller utover aret.

Prognosene fra Finansdepartementet, Norges Bank og Statistisk sentralb-
yra (SSB) for den gkonomiske utviklingen i 2001 er forholdsvis samstemte.
Ifglge anslagene fra de tre institusjonene blir det en moderat vekst i aktiv-
itetsnivaet i Fastlands-Norge og om lag samme niva pa arbeidsledigheten som
aret for.

De tre institusjonene venter alle at gkningen i husholdningenes forbruk
blir noe mindre enn i fjor. Finansdepartementets siste anslag, som er fra sep-
tember i fjor, var imidlertid basert pa at veksten i 2000 skulle bli langt hagyere
enn det de forelgpige nasjonalregnskapstallene viser. Finansdepartementet
og SSB anslar at offentlig konsum vil gke med knappe 2,5 prosent i 2001, mens
Norges Bank har antatt at gkningen blir pa 3 prosent. Investeringene i petro-
leumsvirksomheten har vist seg a veere en starrelse det er vanskelig a ansla,
og her spriker anslagene en del, fra 4 prosent vekst i prognosen fra Norges
Bank til et fall pa naer 16 prosent i Finansdepartementets anslag. Boliginvest-
eringene ventes a forsette a gke klart, mens de evrige investeringene i fast-
landsgkonomien trolig faller slik at de samlete investeringene i Fastlands-
Norge blir litt lavere i 2001 enn aret far. Anslagene for veksten i tradisjonell
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vareeksport spriker noe, fra Finansdepartementets anslag pa 4,7 prosent til
SSBs pa 2,3 prosent. Ifalge Consensus Forecasts ble 2001-anslagene for BNP-
veksten for Norges Handelspartnere nedjustert mot slutten av 2000 og inn i
2001. Nedjusterte utsikter for etterspgrselsveksten i norske eksportmarkeder

kan derfor trolig forklare noe av forskjellene.
Klar vekst i petroleumsproduksjonen ventes a bidra til at BNP totalt kan

vokse med 0,5-1,0 prosentpoeng mer enn aktiviteten i fastlandsgkonomien. Til
tross for noe nedgang, ventes oljeprisen a holde seg hay. Uten store forskijeller
i volumvekstanslagene for import og tradisjonell vareeksport eller endringer i
bytteforholdet for tradisjonelle varer, blir overskuddet pa driftsbalansen over-

for utlandet anslatt a bli meget hgye ogsa i ar.
Finansdepartementet, Norges Bank og SSB venter at sysselsettingen kom-

mer til 3 gke med noe over 0,5 prosentpoeng i ar. Arbeidsstyrken er imidlertid
ventet & gke om lag like meget, slik at ledigheten ikke endres seerlig.

Tabell 7.2: Utviklingen i noen makrookonomiske hovedstgrrelser. Prosentvis endring fra dret
for der ikke annet fremgar

1999 2000 2001

Regnskap FIND| NB?| ssB?
Konsum i husholdninger og ideelle organisas- 2,4 2,1 24| 11 ) 1,6
joner —
Konsum i offentlig forvaltning 2,7 14 2,4 3 2,3
Bruttoinvesteringer i fast kapital -5,6 2,7 -3,2 3 4 -1,7
-Fastlands-Norge 2,1 3,5 0,1 -1 0,8
-petroleumsvirksomhet 4 12,6/ -26,6| -159 0 0,0
Eksport 17 2,8 60/ 41, 4,0
- tradisjonelle varer 2,6 3,0 47 31, 2,3
Import -3,1 1,2 2,6 2 2,6
- tradisjonelle varer -2,0 2,4 32| 238, 2,4
Bruttonasjonalprodukt 0,9 2,2 2,6 2 1,6
- Fastlands-Norge 0,8 18 18 11, 11
Sysselsatte personer 0,7 0,4 0,6 3 4 0,6
Arbeidsledighetsrate -AKU (niva) 3,2 3,4 33| 31, 3,5
Arslgnn 4,9 43 4 41, 4,3
Konsumprisindeksen 2,3 31 23, 3 2,5
Driftsbalansen, mrd. kroner 46,9] 195,6| 159,9 195 169,6
MEMO:
Pengemarkedsrente (niva) 6,4 6,6 71 729 7,1
Gjennomsnittlig lanerente (niva) © 8.4 8,1 - - 8,9
Raoljepris "i kroner (niva) 141} 252 180 230 205
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Tabell 7.2: Utviklingen i noen makrookonomiske hovedstgrrelser. Prosentvis endring fra dret
for der ikke annet fremgar

1999‘ 2000 2001

Regnskap  fFIND| NB 2| ssBd

D Anslag ifalge Finansdepartementet, Nasjonalbudsjett for 2001, St. meld nr 1. oktober 2000.
2) Anslag ifalge Norges Bank. Inflasjonsrapport nr. 1 2001, mars 2001.
3) Anslag ifglge Statistisk sentralbyra, @konomiske analyser 1/2001, februar 2001
4 Inklusive tjenester tilknyttet olje 0g gassutvinning.
5 Teknisk forutsetning basert pa markedets forventinger.
6) Husholdningenes lanerente i private finansinstitusjoner.
Gjennomsnlttllg spotpris Brent Blend

7.3 Anslag pa konsumprisutviklingen i 2001

Utvalget har som tidligere ar vurdert prisutviklingen for innevaerende ar. Slike
anslag vil alltid veere usikre. | vedlegg 1 gis en naermere beskrivelse av forut-
setninger og bakgrunn for anslagene.

Utvalget har ogsa i denne rapporten gjennomfgrt beregninger med den
makrogkonomiske modellen KVARTS. I tillegg har utvalget hentet informas-
jon fra et materiale som utarbeides av Konkurransetilsynet om planlagte
prisendringer i neeringslivet og offentlige institusjoner fram til mai 2001.
Konkurransetilsynets materiale indikerer at det gjennomsnittlige prisnivaet i
manedene fra januar til mai vil veere 3,4 prosent hgyere enn i tilsvarende peri-
ode i fjor. Det er noe lavere enn i modellberegningene pa KVARTS.

I modellberegningene er det lagt til grunn forutsetninger om bl.a. utviklin-
geniimportpriser, raoljepriser og elektrisitetspriser, samt tatt hensyn til effek-
ter pa prisutviklingen av det statlige avgiftsopplegget. Utvalget har som en
teknisk forutsetning lagt til grunn at den importveide kronekursen, som i
tillegg til euro ogsa omfatter blant annet dollar og asiatiske valutaer, blir
liggende ut aret om lag pa det gjennomsnittlige nivaet som i arets elleve farste
uker. Det innebaerer at den gjennomsnittlige importveide kronekursen i 2001
blir om lag 1 prosent sterkere enn gjennomsnittskursen i 2000.

| avgiftsopplegget for 2001 er det lagt til grunn Stortingets budsjettvedtak.
Pa arsbasis anslas det at avgiftsendringene ikke vil bidra til & gke prisnivaet i
2001 ut over det et prisjustert opplegg vil gjgre, men avgiftene vil pavirke pris-
forlgpet gjennom aret. Avgiftsopplegget innebarer bl.a. en generell gkning i
merverdiavgiftssatsen fra 23 til 24 prosent fra nyttar. | tillegg er det en reell
gkning i elektrisitetsavgiften, mens avgiften pa bensin og autodiesel
reduseres. Alkoholavgiftene ble holdt nominelt uendret. Fra 1. juli vil merver-
diavgiftssatsen pa matvarer og alkoholfrie drikkevarer halveres. Samtidig
utvides momsgrunnlaget til & gjelde flere tjenester. Avgiftene pa bensin og
autodiesel vil fra samme tidspunkt reduseres ytterligere. Samlet vil avgiftsop-
plegget bidra til & gke prisveksten i fgrste halvar i ar, for deretter a bidra til &
trekke prisstigningstakten ned.

Malt som vekst over 12 maneder var veksten i konsumprisindeksen 3,4
prosent i januar 2001, en oppgang fra 3,0 prosent i desember i fjor. Oppgangen
ma ses i sammenheng med avgiftsopplegget. | februar var tolvmanedersveks-
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ten i konsumprisene 3,6 prosent. Det var i hovedsak oppgang i elek-
trisitetsprisene og prisoppgang pa en rekke varer etter januarsalget som trakk
prisveksten opp, jfr. neermere omtale i kapittel 4.

Elektrisitets- og bensinprisene har variert betydelig de siste arene.
Bensinprisene gkte markert gjennom store deler av 1999 og i farste halvar i
fior, i hovedsak som fglge av gkte oljepriser. Bensinprisene avtok imidlertid
noe mot slutten av fjoraret. Utvalget har lagt til grunn at oljeprisen og derigjen-
nom bensinprisen avtar noe gjennom innevaerende ar. Avgiftslettelse fra nyt-
tar og fra 1. juli vil ogsa isolert sett redusere bensinprisene. Normale sesong-
variasjoner tilsier at elektrisitetsprisene tar seg opp i vintermanedene og avtar
om sommeren. Elektrisitetsprisene gkte mot slutten av fjoraret, men oppgan-
gen i fjor hgst var mindre enn pa samme tid i 1999. Kontraktene som for tiden
inngas i terminmarkedet for kraft viser at det er forventninger om klart hgyere
kraftpriser for inneveerende ar enn i fjor. Avgiftsekningen pa elektrisitet til
husholdningene fra nyttar bidrar isolert sett til & gke elektrisitetsprisene for
husholdningene med om lag 7 prosent. Utvalget har lagt til grunn for prisprog-
nosene at den gjennomsnittlige elektrisitetsprisen inkludert avgifter gker med
om lag 20 prosent fra 2000 til 2001.

Beregningen pa KVARTS-modellen gir en gjennomsnittlig stigning i kon-
sumprisene fra 2000 til 2001 pa 3,1 prosent. Dersom importprisene pa arsbasis
blir 1 prosent hgyere eller lavere enn forutsatt, viser modellberegningene at
prisstigningen vil bli gkt eller redusert med 0,3-0,4 prosentpoeng. En oljepris
som er 40 kroner pr. fat lavere enn forutsatt i 2001, vil kunne redusere pris-
stigningen med 0,2 prosentpoeng pa arsbasis. En hgyere oljepris vil pa tils-
varende mate bidra til hgyere prisstigning. En endring i elektrisitetsprisene
med 10 prosent sammenliknet med den forutsatte utviklingen, vil ifglge mod-
ellberegninger forandre veksten i konsumprisindeksen med 0,4-0,5 prosent-
poeng. Ifglge modellen er anslaget pa konsumprisveksten fra 2000 til 2001
ganske robust overfor realistiske variasjoner i anslaget for lgnnsveksten i ar.
Hgyere lgnn ett ar vil imidlertid gi impulser til hayere konsumpriser ogsa pa
lengre sikt.

Forlgpet i beregningene viser avtakende prisvekst gjennom aret, regnet
som vekst fra samme periode aret fgr, fra 3,7 prosent i 1. kvartal til 2,5 prosent
i 4. kvartal, jfr. figur 6.1. Prisutviklingen gjennom aret pavirkes i stor grad av
avgiftsopplegget. Utviklingen i elektrisitets- og bensinprisene vil ogsa pavirke
prisveksten gjennom aret. Det legges bl.a. til grunn at prisfall i elek-
trisitetsprisene i fgrste halvar blir mindre i ar, noe som vil bidra til 4 trekke
prisstigningstakten opp. Pa den annen side legges det til grunn at oljeprisen
og derigjennom bensinprisen avtar noe gjennom aret. En slik utviklingen vil
isolert sett bidra til a redusere prisstigningstakten.

Med bakgrunn i de beregningene og forutsetningene som er gjort, anslar
utvalget en gjennomsnittlig gkning i konsumprisene pa om lag 3 prosent fra
2000 til 2001.
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Figur 7.1 Konsumprisindeksen. Prosentvis vekst fra samme kvartal dret for D

1) Den heltrukne linjen illustrerer faktisk utvikling, mens stiplet linje er prognose.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
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Vedlegg 1

Neermere om forutsetninger og metoder for anslaget pa
prisveksten

Utvalget har til denne rapporten gjennomfgrt beregninger med den mak-
rogkonomiske modellen KVARTS. I tillegg har utvalget hentet informasjon fra
et materiale utarbeidet av Konkurransetilsynet om planlagte prisendringer i
naringslivet og offentlige institusjoner fram til mai 2001.

Konkurransetilsynets prismateriale

Konkurransetilsynet har samlet inn opplysninger fra private bedrifter og
offentlige institusjoner om planlagte prisendringer i perioden desember 2000
— mai 2001.

| prognosen er de innsamlede opplysningene i stor grad benyttet uten
videre bearbeiding. Opplysningene kan derfor ses pa som et samlet uttrykk
for prisforventninger pa tilbudssiden i gkonomien. Prognosen gir ikke uttrykk
for Konkurransetilsynets egne vurderinger av prisutviklingen.

En stor del av de naeringsdrivende som gir anslag til prognosen er pro-
dusenter. Dette gjelder spesielt for industriproduserte konsumvarer. For
disse produsentene er det rimelig a tro at det vil ga en viss tid fgr pro-
dusentenes prisendringer slar gjennom i detaljleddet. | prognosen er anslag
for slike produkter fordelt utover prognoseperioden, slik at det opprinnelige
anslaget fagrst er lagt inn for fullt i konsumprisindeksen i slutten av prognose-
perioden. | prognosen har Konkurransetilsynet lagt til grunn at den
prosentvise avansen i detaljleddet er uendret.

Konkurransetilsynets materiale gir en samlet konsumprisvekst fra desem-
ber til mai pa om lag 18 4 prosent. For tilsvarende periode ett ar tilbake var den
faktiske veksten i underkant av 11 - prosent. Konkurransetilsynets materiale
indikerte en prisstigning malt over 12 maneder pa vel 3,3 prosent i januar 2001,
som er marginalt lavere enn den faktiske stigningen denne maneden. Pris-
stigningen i februar ble anslatt til 3,0 prosent. Det er klart lavere enn den fak-
tiske prisveksten pa 3,6 prosent. Denne forskjellen skyldes i hovedsak
utviklingen i klesprisene og elektrisitetsprisene. Klesprisene gkte fra januar til
februar, mens det i anslagene var lagt til grunn et fall i prisene. Elek-
trisitetsprisene gkte ogsa mer enn ventet. | mars anslas tolvmanederveksten a
gke til 3,7 prosent. Denne oppgangen ma ses i sammenheng med prisutviklin-
gen fra februar til mars i fjor. | fjor falt elektrisitetsprisene mer og klesprisene
gkte mindre enn det som er anslatt for inneveerende ar. Prisveksten antas a
avta noe i april og mai til hhv. 3,4 prosent og 3,6 prosent. Ifalge prognosen vil
det gjennomsnittlige prisnivaet for perioden fra januar til mai i ar vaere 3,4
prosent hgyere enn prisnivaet i tilsvarende periode i fjor.

Naermere om modellberegningen

KVARTS er en kvartalsmodell for norsk gkonomi som er utarbeidet i Statistisk
sentralbyra. Konsumprisutviklingen blir i modellen i stor grad bestemt av
utviklingen i importprisene og innenlandske kostnader.
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I modellberegninger med KVARTS blir en del starrelser av betydning for
konsumprisene anslatt utenfor modellen (eksogene variabler). I den mod-
ellversjonen av KVARTS som utvalget na har benyttet, er de viktigste ster-
relsene som anslas utenfor modellen i denne sammenhengen importpriser,
raoljepriser, avgifter, og priser pa elektrisitet og norskproduserte
primarnaringsvarer (jordbruks-, skogbruks- og fiskeprodukter). Utviklingen
i flere av disse starrelsene vil i virkeligheten avhenge av andre forhold i gkon-
omien, jfr. omtalen til slutt i avsnittet om forutsetningene for prisanslagene og
omtalen av beregningsresultatene. Utviklingen i importprisene anslas med
utgangspunkt i forventet prisutvikling internasjonalt. En har ogsa tatt hensyn
til den betydning endringene i valutakursene kan ha for importprisene. For
starrelser som fastlegges av det offentlige, er det lagt til grunn at vedtak som
er gjort ved inngangen til aret, ikke endres i prognoseperioden. Utviklingen i
andre starrelser vil i stor grad veere et resultat av forhandlinger, og for noen
av disse gjgres det beregningstekniske forutsetninger. Dette gjelder i hoved-
sak utviklingen i prisene pa jordbruksvarer.

De gkonomiske sammenhengene som er innarbeidet i KVARTS, er tall-
festet pa grunnlag av tall fra nasjonalregnskapet. | modellen bestemmer
importprisene og prisene pa norskproduserte varer og tjenester (hjemme-
priser), sammen med avgifter og subsidier, prisene pa varer og tjenester som
gar til privat konsum. Hjemmeprisene bestemmes i stor grad av bedriftenes
variable enhetskostnader.

Enhetskostnadene bestemmes av produktivitet, timelgnnskostnader og
produktinnsatspriser. Produktivitetsutviklingen og prisutviklingen for
produktinnsats bestemmes i modellen ved egne relasjoner, mens driftsmar-
ginene bestemmes gjennom prisrelasjonene. | flere av prisrelasjonene inngar
ogsa graden av kapasitetsutnyttelse.

Videre har modellen egne relasjoner for utviklingen i timelgnningene.
Hvordan lgnnsveksten vil pavirke konsumprisveksten, avhenger ogsa av hvor-
dan lgnnsveksten fordeler seg pa de ulike sektorene. For eksempel har
lannsutviklingen i varehandelen starre betydning for konsumprisveksten enn
lgnnsutviklingen i industri eller i offentlig sektor, spesielt pa kort sikt. Videre
vil virkningene pa prisutviklingen av en gitt arslennsvekst ogsa avhenge av
forlgpet gjennom aret, fordi det tar tid for lannsgkninger slar ut i prisene. Det
betyr at lgnnsveksten i ett ar ogsa far betydning for konsumprisutviklingen i
de pafelgende arene.

I hjiemmeprisrelasjonene inngar ogsa hjemmeprisen fra foregaende peri-
ode(r) som forklaringsvariabel. Tilbakedaterte verdier av forklaringsfak-
torene far gjennom disse leddene betydning for prisdannelsen i prognoseperi-
oden. Dette betyr ogsa at utviklingen i innevaerende periode far betydning for
senere perioder.

Ser en bort fra virkninger gjennom lgnnsutviklingen, pavirker import-
prisene hjemmeprisene hovedsakelig gjennom produsentenes produk-
tinnsats. For enkelte varer har det ogsa en viss effekt at innenlandske pro-
dusenter konkurrerer med importvarer, men for konsumprisutviklingen sett
under ett er denne virkningen liten sammenliknet med virkningen gjennom
kostnadene pa produktinnsats.
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Forutsetninger for prisanslagene

Det er alltid usikkerhet knyttet til forutsetningene for modellberegningene.
De viktigste starrelsene som er anslatt utenfor modellen er summert opp i
tabell 1.1.

Utvalget har na som tidligere benyttet modellens relasjoner for lgnnsut-
viklingen i de enkelte sektorene (endogen lgnnsutvikling) sammen med
skjgnnsmessige vurderinger. Alternativt kunne en ha valgt a legge beregning-
stekniske forutsetninger om lgnnsveksten (eksogen Ignnsutvikling) til grunn
i prisprognosen. Nar en her har valgt a benytte modellens lgnnsrelasjoner, er
det for a forenkle beregningene. Denne framgangsmaten inneberer ikke at
utvalget tar sikte pa & ansla lgnnsveksten i prognosearet.

Importprisene steg kraftig i 2000 etter en nedgang fra 1998 til 1999. Den
sterke veksten ma ses i sammenheng med at norske kroner i 2000 var 2,5
prosent svakere enn aret far. Prisveksten var hgy bade for varer og tjenester.
Importprisene for tradisjonelle varer steg fra 1999 til 2000 med 6,1 prosent. Pris-
veksten var bredt fundert, men seerlig tungt veier prisveksten for metaller med
17,5 prosent. Ogsa prisene pa andre ravarer, som kjemiske ravarer og raffin-
erte oljeprodukter steg med mer enn gjennomsnittet. For den stgrste import-
varegruppen, verkstedprodukter, var prisveksten 3,3 prosent. Det er i modell-
beregningen lagt til grunn en gjennomsnittlig importprisvekst for tradisjonelle
varer pa 13 4 prosent fra 2000 til 2001 regnet i norske kroner. Utvalget har i
utarbeidingen av prisprognosen teknisk lagt til grunn at den importveide kro-
nekursen, som i tillegg til euro ogsa omfatter blant annet dollar og asiatiske
valutaer, holder seg om lag pa det gjennomsnittlige kursnivaet hittil i ar ut
aret. Dette gir en appresiering av den gjennomsnittlige importveide kro-
nekursen i 2001 pa om lag 1 prosent i forhold til gjennomsnittskursen i 2000.

Spotprisen pa raolje (Brent Blend) var i gjennomsnitt 28,6 USD eller 252
kroner pr. fat i 2000. Fra et niva pa om lag 200 kroner pr. fat i begynnelsen av
2000 steg oljeprisen fram til begynnelsen av mars. Forventninger om gkt
produksjon i OPEC-landene bidro til at prisen falt ned mot 200 kroner pr. fat
igjen. Gjennom siste halvdel av april og i begynnelsen av mai steg prisen
kraftig. Prisen holdt seg hgy gjennom sommeren og gkte ytterligere i august.
Denne gkningen skjedde bl.a. pa bakgrunn av statistikk som viste lave lager-
tall for raolje og fyringsolje i USA. Gjennom store deler av hgsten holdt olje-
prisen seg pa et niva omkring 300 kroner pr. fat, men falt i desember til under
200 kroner pr. fat. Arsaken til fallet var bl.a. rapporter om gkende lagre av
raolje. Som fglge av fallet i desember vedtok OPEC i midten av januar i ar a
redusere produksjonen. Etter at oljeprisen holdt seg over 240 kroner pr. fat
gjennom store deler av februar, har prisen falt noe i mars. | midten av mars
besluttet OPEC a kutte oljeproduksjonen ytterligere fra april. Hittil i ar har
oljeprisen i gjennomsnitt ligget pa om lag 230 kroner pr. fat , mens den 26.
mars var 220 kroner. Utvalget har lagt til grunn en gjennomsnittlig oljepris pa
205 kroner pr. fat i 2001, som tilsvarer en prisnedgang pa i underkant av 20
prosent i forhold til gjennomsnittlig oljepris for 2000. Det er da lagt til grunn
at oljeprisen vil avta videre fra nivaet i mars. Med en dollarkurs pa 9 kroner
tilsvarer det en gjennomsnittlig raoljepris pa om lag 22 dollar per fat i arets 3
siste kvartaler. Endringer i oljeprisen slar ut i konsumprisene farst og fremst
gjennom bensinprisene, andre transportkostnader og prisen pa fyringsolje.
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For a illustrere virkningene av a endre pa oljeprisforutsetningen, har utvalget
foretatt en beregning der en ser pa virkningene pa konsumprisene av at olje-
prisen blir 40 kroner hgyere eller lavere per fat enn det som er lagt til grunn.

Utviklingen i prisene pa norskproduserte jordbruksvarer vil bl.a. veaere
avhengig av den avtalte rammen i jordbruksoppgjeret og hvor mye av rammen
som forutsettes tatt ut ved endring i prisene. Det er ogsa av betydning i
hvilken grad markedssituasjonen gjer det mulig a realisere de avtalebestemte
prisene. Hjemmeprisene pa jordbruksvarene gikk ned med 2,5 prosent fra
1999 til 2000. Som en beregningsteknisk forutsetning er det lagt til grunn at
basisprisnivaet for norskproduserte jordbruksvarer reduseres med om lag
21 - prosent ogsa fra 2000 til 2001. Det er imidlertid stor usikkerhet knyttet til
om produsentprisene vil gke nr merverdiavgiften pd matvarer reduseres fra
1. juli. Prisene ut til forbrukerne blir i tillegg til endringer i basisprisene pavir-
ket av eventuelle gvrige kostnadsendringer i varehandelsleddet og avanseen-
dringer i alle ledd .

Selv om det har veert betydelige sesongvariasjoner, har elektrisitetspriser
utenom avgifter vist en avtakende trend de siste par arene. Fra 1999 til 2000
gkte elektrisitetsprisene til husholdningene i gjennomsnitt med 5,4 prosent,
men oppgangen skyldes i helhet avgiftsgkningen fra 1.januar 2000. Markeds-
forholdene for elektrisitet tilsier at elektrisitetsprisene skal veere hgyere om
vinteren enn om sommeren. | februar i ar gkte elektrisitetsprisene for sjette
maned pa rad. Fra desember til januar gkte prisene med 10,2 pst. Om lag 7
prosentpoeng av denne gkningen tilsvarer avgiftsgkningen fra nyttar. Termin-
prisene pa kraftbgrsen viser at det forventes klart hgyere kraftprisene i ar enn
i fior. Terminprisene viser en nedgang gjennom 2. kvartal i ar og en oppgang
gjennom 4. kvartal, men prisene viser forventninger om mindre nedgang gjen-
nom ferste halvar i ar enn i fjor. Utvalget har lagt til grunn at elek-
trisitetsprisene i vintermanedene i 2001 blir liggende hgyere enn i sommerh-
alvaret, men at bade nedgangen gjennom farste halvar og oppgangen gjennom
andre halvar blir mindre enn i fjor. Som arsgjennomsnitt innebarer denne
banen at elektrisitetsprisene gker med om lag 20 prosent fra 2000 til 2001.
Modellberegninger tyder pa at 10 prosent hgyere eller lavere elek-
trisitetspriser enn lagt til grunn bidrar til & endre prisveksten med 0,4-0,5
prosentpoeng pa arsbasis.

Husleie er den enkeltkomponenten med starst vekt i konsumprisindek-
sen. Utviklingen i beregnet husleie og betalt husleie males gjennom en
husleieundersgkelse som dekker alle typer boliger. Utviklingen i beregnet
husleie baserer seg pa observerte husleier for tilsvarende boliger i leiemarke-
det. I arene fra 1988 til 1993 gkte husleieindeksen vesentlig sterkere enn total-
indeksen, mens den stort sett gkt mindre enn totalindeksen i arene fra 1993 til
1996. | 1997 tok stigningen i husleiene seg opp, og var fra midten av 1997 til
midten av 1998 hgyere enn veksten i totalindeksen. Stigningen i husleiene
avtok midlertidig i siste halvdel av 1998, men har igjen veert hagyere enn veks-
ten i konsumprisindeksen gjennom mesteparten av 1999 og i 2000. Fra august
i 1999 ble metoden for & beregne selveiernes bokostnader lagt om. Det
innebaerer bl.a. at bokostnadene na antas a stige i takt med husleiene i lei-
emarkedet, mens bokostnadene tidligere ble anslatt & gke i takt med den gjen-
nomsnittlige veksten i husleiene i bade borettslag og i leiemarkedet. Bereg-
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ninger tyder pa at denne omleggingen bidro til 4 gke konsumprisene i 2000
med 0,1 prosentpoeng.

Rentesatser inngar ikke direkte i konsumprisindeksen, og virkninger av
renteendringer pa konsumprisindeksen vil komme indirekte gjennom kost-
nadene for utleiere og borettslag, samt gjennom effekten pa det generelle
kostnadsnivaet i naeringslivet. Disse effektene av renteendringer er imidlertid
usikre, og det kan ta tid fgr de far betydning. Det samme gjelder utviklingen i
andre kostnader som pavirker husleiene, bl.a. kommunale takster og avgifter,
lannskostnader mv.

| beregningene med KVARTS har en benyttet modellens relasjon for
husleie. Dette har gitt en anslatt vekst i husleiene fra 2000 til 2001 pa 4,3
prosent. Fra 1999 til 2000 gkte husleieindeksen med 4,4 prosent.

Prisene pa varer som gar til konsum i modellen inkluderer avgifter og sub-
sidier, og vil dermed bli pavirket av det avgiftsopplegget som Stortinget vedtar.

Hovedtrekkene i avgiftsopplegget som Stortinget vedtok for 2001 innebar
falgende avgiftsendringer fra 1. januar:

— Den generelle merverdiavgiftssatsen gkte fra 23 til 24 prosent.

— Elektrisitetsavgiften gkte nominelt med 32 prosent, samtidig gkte grun-
navgiften pa fyringsolje.

— Avgiften pa bensin og autodiesel ble nominelt redusert med 50 gre pr.
liter.

— Arsavgiften pd motorvogner gkte nominelt med 13,1 prosent.

— Alkoholavgiftene ble i hovedsak holdt nominelt uendret.

— @vrige avgifter ble i hovedsak justert med 2,8 prosent.

Fra 1. april vil det bli foretatt falgende nominelle avgiftsendringer som samlet

sett trolig ikke vil pavirke konsumprisene:

— For at flypassasjeravgiften skal veere i overensstemmelse med EQS-
avtalen vil avgiften legges om slik at det blir lik sats pa flyginger innen-
lands og utenlands. Det innebarer at avgiften pa flyging innenlands gker
med 10,3 prosent, mens avgiften pa flyging utenlands avtar med 44,8
prosent.

- Engangsavgiften pa biler legges om fra en importavgift til en registrering-
savgift. Denne omleggingen ville reelt sett innebaerer redusert merverdia-
vgift, og for & kompensere for dette gkes engangsavgiften med 27,5
prosent.

Avgiftsopplegget for 2001 innebeerer i tillegg felgende endringer fra 1. julii ar:

- Merverdiavgiftssatsen pa matvarer og alkoholfrie drikkevarer halveres fra
24 til 12 prosent.

— Grunnlaget for merverdiavgiften utvides. Det innfgres en generell merver-
diavgiftsplikt pa omsetningen av tjenester. Noen tjenester vil imidlertid
fortsatt veere unntatt avgiftsplikt.

— Avgiften pa bensin og autodiesel reduseres med 32 gre pr. liter.

Et prisjustert avgiftsopplegg innebeerer at satsene for mengdeavgifter justeres
med den anslatte prisveksten, mens satsene for verdiavgiftene holdes uen-
dret. En slik endring av avgifts- og subsidieopplegget vil pavirke prisnivaet,
men kan sies a veere ngytralt i forhold til prisveksten. Utvalget har gjennom:-
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fart beregninger for a vurdere prisvirkningene i 2001 av det vedtatte avgiftsop-
plegget for 2001. Beregningene indikerer at det vedtatte avgiftsopplegget iso-
lert sett ikke bidrar til & endre prisstigningen i nevneverdig grad i forhold til
en prisjustering i henhold til Beregningsutvalgets anslag. Avgiftsopplegget vil
imidlertid pavirke prisforlgpet gjennom aret. Avgiftsopplegget vil bidra til &
gke prisveksten i farste halvar i ar for deretter a bidra til & trekke prisstigning-
stakten ned.

Det er som vanlig usikkerhet knyttet til takster og avgifter som fastsettes
i kommunesektoren. Utviklingen i disse pavirkes av den generelle kostnadsut-
viklingen, men kommunenes relativt frie adgang til a fastsette gebyrer gjar at
andre gkonomiske forhold i den enkelte kommune vil spille inn. For offentlige
varer og tjenester har en ved a benytte modellens prisrelasjoner forutsatt at
prisveksten pa disse fglger kostnadsutviklingen i produksjonen av tjenestene.

Tabell 1.1: Hovedforutsetninger for KVARTS-beregning av konsumprisvekst fra 2000 til 2001.
Prosentvis vekst fra dret for.

Varegruppe 2000 2001
Importpriser:

Tradisjonelle varer 6,1 1,7
Ikke-konkurrerende importvarer 4,1 2,6
Primarnaringsvarer 3,7 12,7
Réavarer og lite bearbeidede varer 13,2 3,6
Andre varer 51 0,8
Réolje 79,4 -18,6
Priser pa jordbruksvarer D 2,5 -2,6
Elektrisitetspris 2 5,5 20,1

D Prisen pa jordbruksprodukter til produsent eksklusive subsidier og avgifter.
2) Prisen pa elektrisk kraft som husholdningene betaler.

Som nevnt, vil det ofte veaere en forenkling a forutsette at enkelte starrelser
i modellen kan fastlegges uavhengig av de gvrige. Dette gjelder i seerlig grad
dersom en skal vurdere virkningene av a endre en av forutsetningene. Det er
farst og fremst pa noe lengre sikt at slike effekter virker inn. I vurderingen av
prisutsiktene for 2001 betyr forenklingen som ligger i modellen i form av ekso-
gene anslag noe mindre.

Resultater:

Beregningen som har blitt gjennomfert med KVARTS, gir en gkning i kon-
sumprisene pa 3,1 prosent fra 2000 til 2001. Dette er samme prisvekst som aret
far. Utviklingen gjennom aret er vist i figur 6.1. i avsnitt 6.3.

Malt som vekst over fire kvartaler indikerer modellberegningen at pris-
stigningen avtar fra hhv. 3,7 prosent i 1.0g 2. kvartal til hhv. 2,8 prosent og 2,5
prosent i 3. og 4. kvartal, jfr. figur 6.1. Prisutviklingen gjennom aret pavirkes i
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stor grad av avgiftsopplegget. Utviklingen i elektrisitets- og bensinprisene vil
ogsa pavirke prisveksten gjennom aret. Det legges til grunn at elek-
trisitetsprisene gjennom innevaerende ar vil ligge hgyere enn i fjor. Det legges
bl.a. til grunn at prisfall i ferste halvar blir mindre i ar, noe som vil bidra til &
trekke opp prisveksten. Pa den annen side legges det til grunn at oljeprisen og
derigjennom bensinprisen avtar noe gjennom aret. En slik utviklingen vil iso-
lert sett bidra til & redusere prisstigningstakten.

I modellberegningen har en som nevnt i hovedsak nyttet modellens relas-
joner for lgnnsdannelse. Den gjennomsnittlige arslgnnsveksten i modell-
beregningen er 41 4 prosent fra 2000 til 2001, mot 4t - prosent aret for.

Det er foretatt modellberegninger for a illustrere prisvirkningene av
endringer i noen av forutsetningene, jfr. tabell1.2.

Tabell 1.2: Modellresultater. Beregnet vekst i konsumprisindeksen fra 2000 til 2001 og isolerte
virkninger av enkelte endringer i forutsetningene. Konsumprisvekst i prosent fra samme peri-
ode dret for.

1. kv 2. kv 3. kv 4. kv Aret

Vekst i konsumprisindeksen 3,7 3,7 2,8 2,5 3,1
Isolerte prisvirkninger av en gkning i D

Arslgnnsveksten 2med 1 prosentpoeng 01 01 0,2 02| 0102
Oljeprisen med 40 kroner pr. fat 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2
Elektrisitetsprisen med 10 prosent 0,4 0,5 0,5 05| 0,405
Importprisene med 1 prosent 0,3 0,3 0,4 04| 0304

D En like stor reduksjon i kostnadskomponentene bidrar ifglge beregningene til en tils-
varende reduksjon i prisveksten.

2) Deter lagt til grunn at en endring i arslgnnsveksten pa 1 prosentpoeng felger av endringer
i tillegg fra og med 1. kvartal.
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Vedlegg 2

Lennsoppgjorene i 2000

| 2000 var det etter vanlig mgnster igjen hovedrevisjon for de fleste tariffom-
rader. Bade i LO/NHO-omradet og i LO/HSH-omradet ble oppgjeret gjen-
nomfgrt som et samordnet oppgjer og med forbundsvise tilpasninger. | hove-
doppgjerene i staten og kommunene er det alltid sentrale forhandlinger.
Lonnsoppgjorene i privat sektor

LO/NHO-oppgjeret

Representantskapet i LO behandlet kravene foran lgnnsoppgjaret 8. februar.

Sentrale punkter i vedtaket var:

— generell forbedring av kjgpekraften

— serskilte tillegg til lavlignte

— likelgnnsprofil og bedre uttelling for langtidsutdannede, serlig i
kvinnedominerte omrader

— arbeidet med a innfgre den 5. ferieuka fullfgres (6 uker for de over 60 ar)
ved at arbeidstiden reduseres med 30 timer per ar med full lannskompen-
sasjon

Sekretariatet i LO fikk fullmakt til & utforme de endelige kravene, herunder

avtaleperiode og justeringsklausuler.

Hovedstyret i NHO la bl.a. falgende til grunn for de sentrale og lokale

lannsoppgjerene i 2000:

— den lokale og sentrale lgnnspolitikk skal fgres i samsvar med de forutset-
ninger som partene sluttet seg til gjennom Riksmeglingsmannens vedtatte
forslag til oppgjer for 1999, og som ogsa er nedfelt i Arntsen-utvalgets
innstilling. Det vil si at den alminnelig lennsvekst ma bringes pa linje med
vare handelspartnere.

— de lokale forhandlinger skal gjennomfgres etter overenskomstenes
bestemmelser — de fire kriterier, dvs. gkonomi, produktivitet, konkurran-
seevne og fremtidsutsikter - og i trdad med NHOs tariffpolitiske mal.

— lennsutviklingen for funksjongerer i NHO-bedrifter skal fortsatt fglges
ngye. Det er viktig at den utvikling som ble pabegynt i 1999 viderefares.

— de sentrale forhandlinger om avtaleperiodens lengde/reguleringsbestem-
melser, utlgpstid, kompetansereformen , fleksible arbeidstidsordninger
og likestilling fares pa grunnlag av det fremlagte notat fra Arbeidsutvalget.

Arets inntektsoppgjer startet 6. mars med forhandlinger mellom LO og NHO.
Den 16. mars ble det brudd i forhandlingene, og oppgjgret gikk til mekling.
Partene ble 1. april enige om a anbefale et meklingsforslag. Forslaget ble
forkastet i uravstemming og det ble streik fra 3. mai. Partene gikk i ny mekling
8. mai, og den 9. mai ble partene enige om a anbefale et nytt meklingsforslag.
Dette forslaget ble 25. mai godkjent i en ny uravstemming. Forslaget hadde
falgende hovedpunkter:
- det gis et generelt tillegg pa kr. 1,50 per time med virkning fra 9. mai 2000.
— i tillegg gis seerskilte lavignn/likelgnnstillegg med virkning fra 9. mai
2000. For avtaleomrader med lgnnsniva pa 87 prosent og lavere av gjenn-
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omsnittlig industriarbeiderlgnn er tillegget kr. 2 per time, dvs. totalt kr.
3,50 per time. For avtaleomrader med lgnnsniva mellom 87 prosent og 92
prosent av gjennomsnittlig industriarbeiderlgnn utgjer tillegget kr. 1,50
per time, dvs. totalt kr. 3.- per time.

Som ledd i det samordnede oppgjar ble det ogsa gjennomfgart forbundsvise til-
pasningsforhandlinger. Disse tilleggene utgjorde i gjennomsnitt 20 gre per
time.

For 2001 ble det enighet om:
— det gis et generelt tillegg pa kr. 1.- per time fra 1. april 2001.
— itillegg gis tilsvarende lav- og likelgnnstillegg i 2001 som i 2000.

For industriarbeidere er tarifftilleggene beregnet til a sla ut med gjennomsnit-
tlig kr. 2,20 per time eller 1,7 prosent fra 9. mai 2000, mens tarifftilleggene i
2001 er beregnet til gjennomsnittlig kr. 1,48 per time eller 1,1 prosent fra 1.
april 2001.

Den femte ferieuken innfgres med full lennskompensasjon ved at alle
ansatte innen dette avtaleomradet far to ekstra feriedager i 2001 og de rester-
ende to dagene i 2002. Arbeidstakere over 60 ar beholder fordelen ved én uke
lengre ferie. Kostnadene for bedriftene av de to fgrste feriedagene palgper i
2000 og av de to neste feriedagene i 2001. Opptjeningen av to ekstra feriedager
bade i 2000 og i 2001 vil isolert sett gke veksten i de palgpte kostnadene per
arbeidet time med ca 0,8 prosentpoeng i hvert av disse to arene.

Partene ble ogsa enige om at de lokale forhandlingene skal fares pa basis
av de enkelte overenskomstene og slik at tillegg skal gis pa grunnlag av den
enkelte bedrifts gkonomiske virkelighet, dvs. bedriftens gkonomi, produktiv-
itet, framtidsutsikter og konkurranseevne.

Kompetansereformen var et sentralt forhandlingstema ogsa i lgnnsop-
pgjeret i 2000. Partene var enige om a utrede hvordan en stgtteordning til liv-
sopphold under utdanningspermisjon kan utformes. Fra partenes side er det
forutsatt at et eventuelt forslag skal gjelde hele arbeidslivet.

| et brev fra Statsministeren av 9. mai 2000 til Riksmeklingsmannen heter
det:

"Jeg viser til brev av 8.5 om meklingen med henblikk pa a fa slutt pa

streiken mellom LO/NHO.
Regjeringen legger til grunn at partene er enige om at utviklingen

av en eventuell ordning vedregrende statte til livsopphold ved utdan-
ningspermisjon ma skje i et samspill mellom arbeidslivets parter og de

politiske myndigheter.
Partene gnsker a fa utredet neermere hvordan en slik stgtteordning

kan utformes og at dette bar skje i et utredningsarbeid sammen med

myndighetene.
Regjeringen bekrefter at et slikt utredningsarbeid vil bli igangsatt

med sikte pa a etablere en ordning som gjelder hele arbeidslivet,
Regjeringen vil utarbeide mandat og framsdriftsplan for utredningsar-
beidet i ngert samarbeid med partene og fremme ngdvendige forslag
for Stortinget."
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Oppgjerene i privat sektor utenom LO/NHO-omradet

Hovedstyret i Yrkesorganisasjonenes Sentralforbund (YS) vedtok den 9. feb-
ruar 2000 bl.a. fglgende retningslinjer/krav for hovedoppgjeret 2000:

"Reallgnnsvekst for alle yrkesgrupper og for alle inntektsnivaer.

Kvinnedominerte yrkers status bade lennsmessig og pa andre
mater skal hgynes i hovedtariffperioden. Ved hovedtariffoppgjaret
2000 ma det tillates ngdvendig lgnnsvekst utenom den generelle re-
allgnnsveksten i samfunnet, for a lgse denne lgnnsprioriteringen. For
a fa til dette, ma de statlige bevilgninger, herunder overfgringene til
kommunene, gkes.

Hovedoppgjgret 2000 og statens medfinansiering til kompet-
ansereformen ma sees i sammenheng, herunder etablering aven mod-
ell for trepartsfinansiering av etter- og videreutdanningsreformen.

En utvidelse av ferien med to virkedager fra feriearet 2001 og res-
ten av den femte ferieuke fra feriedret 2002. Den enkelte arbeidstaker
skal selv kunne velge hvordan den utvidede ferien skal tas ut."”

YS forte ikke sentrale forhandlinger verken med NHO eller HSH i 2000.
Forhandlingene i disse omradene ble gjennomfert som forbundsvise forhan-
dlinger.

| varehandelen ble det brudd i forhandlingene mellom LO og Handels- og

Servicenaringens Hovedorganisasjon (HSH). Dermed gikk oppgjaret til mek-

ling. Den 16. mai ble partene enige om et anbefalt meklingsresultat som

innebar falgende tillegg fra 1. april 2000:

— Kr 1,50,- per time i generelt tillegg til alle.

— Kr 1,50,- per time i lavlgnn/likelgnnstillegg for avtaleomrader med
lgnnsniva mellom 87,1 prosent og 92 prosent av gjennomsnittlig industri-
arbeiderlgnn, dvs. totalt kr 3,- per time.

- Kr2,- per time i lavlenn/likelgnnstillegg for avtaleomrader med lgnnsniva
lavere enn 87 prosent av gjennomsnittlig industriarbeiderlgnn, dvs. totalt
kr. 3,50 per time.

| oppgjaret ble det innen hvert overenskomstomrade brukt kr. 0,20 per time
til justeringer av minstelgnnssatser o.a. Dessuten ble det fra 1. februar 2000
gitt et garantitillegg som slo ut med 0,1 prosent i rammen for 1999-2000.
For 2001 ble det enighet om disse tilleggene fra 1. april:
— det gis er generelt tillegg pa kr. 1,- per time
— det gis lavlenn/likelgnnstillegg som i 2000, dvs. henholdsvis kr. 2 eller
1,50 per time alt etter gjennomsnittlig lannsniva i overenskomstomradet i
forholdet til gjennomsnittet for industriarbeidere.

Som i LO/NHO-omradet ble det enighet om at den 5. ferieuken innfares med
2 dager i 2001 og resten i 2002 med full lennskompensasjon, som en
avtalefestet rettighet. Deltidsansatte som arbeider 3 dager eller mindre per
uke kan kreve at den avtalefestede ferien plasseres i arbeidsfrie perioder.

HSH og forbundene PRIFO og NOFU (YS) farte forhandlinger om funk-
sjonzeravtalen.

Bade i forretnings- og sparebanker og i forsikringsvirksomhet ble partene
enige om et generelt tillegg pa alle trinn pa lgnnsregulativet fra 1. mai 2000 pa
1,3 prosent og pa 1,2 prosent fra 1. mai 2001.



NOU 2001: 17
Vedlegg 2 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 136

Ogsa i disse omradene er det enighet om at den 5. ferieuken innfgres med
2 dager i 2001 og resten i 2002 med full lennskompensasjon, som en
avtalefestet rettighet.

Oppgjerene i offentlig sektor

Den 10. april innledet Staten og LO Stat, Yrkesorganisasjonenes Sentralfor-

bund-Stat, Akademikernes Fellesorganisasjon, Akademikerne og Norsk Leer-

erlag forhandlinger om en ny hovedtariffavtale for det statlige tariffomradet for

perioden 1. mai 2000 til 30. april 2002. Den 4. mai ble det brudd i forhandlin-

gene og oppgjeret gikk til mekling. Den 26. mai ble partene enige om a anbe-

fale Riksmeklingsmannens skisse som bl.a. omfattet falgende:

— det gis et generelt tillegg pa kr. 5000 pa alle lgnnstrinn pa lgnnstabellen fra
1. mai 2000

— detskal fares sentrale justeringsforhandlinger per 15. juli 2000 innenfor en
gkonomisk ramme pa 2,2 prosent per dato

- med virkning fra 1. september 2000 forhandles det innenfor en ramme pa
0,85 prosent per dato av lgnnsmassen, herav utgjer 0,1 prosent lgnns-
midler som blir ledige pa grunn av lgnnsendringer ved skifte av
arbeidstakere.

— med virkning fra 1. mai 2001 gis et generelt tillegg pa kr. 2 200 pa lgnnsta-
bellen

— det skal fgres sentrale justeringsforhandlinger per 1. september 2001
innenfor en gkonomisk ramme pa 1,0 prosent per dato

— med virkning fra 1. oktober 2001 fgres det lokale forhandlinger innenfor
en ramme pa 0,6 prosent per dato av lgnnsmassen, herav utgjer 0,1
prosent lennsmidler som blir ledige pa grunn av lgnnsendringer ved skifte
av arbeidstakere.

— Det innfares en del endringer i fellesbestemmelser, bl.a. mulighet for
partene lokalt til & avtale fleksible arbeidstidsordninger.

| oppgjerene mellom staten og Politiets Fellesforbund, Norges Ingenigrorgan-
isasjon og Norges Farmaceutisk Forening la Riksmeklingsmannen fram en
skisse som var tilneermet lik skissen for hovedsammenslutningene og Norsk
Leaererlag og som ble anbefalt av partene.

Som i oppgjarene i privat sektor er det avtalt at den resterende delen av
den femte ferieuken tas ut med 2 feriedager i 2001 og de gvrige i 2002 for stat-
sansatte. For skoleverket er imidlertid de 2 ekstra feriedagene bade i 200109
2002 tatt ut i penger i stedet for redusert tilstedeveerelsesplikt. Dette utgjar vel
11 > prosent med virkningsdato 1. januar 2001.

~ Den 26. mai gikk det et brev til fra statsraden i Arbeids- og administras-
jonsdepartementet til hovedsammenslutningene i staten og Norsk Lererlag.
Brevet hadde fglgende innhold:

"Vi viser til mgte i dag 25. mai 2000, der arbeidet med oppfelging av re-
krutteringsmeldingen ble drgftet.

Stortinget behandlet i var St. melding nr. 12 (1999-2000) ".... Og yr-
ket skal baten bera"

Regjeringen vil falge opp Stortingets behandling av rekrutterings-
meldingen. Videre vil Regjeringen legge til rette for at den enkelte
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skole far starre frihet til & organisere arbeidet og arbeidstiden for blant
annet & gi rom for mer lokalt utviklingsarbeid og mer plass for den en-
kelte lzerers kreativitet.

Vi er derfor innstilt pa i samarbeid med organisasjonene a utar-
beide en 3-arig handlingsplan tilpasset behovene i dagens og mor-
gendagens skole. Handlingsplanen skal konkretisere tiltak for & na
malene i rekrutteringsmeldingen. Erfaringer gjennom forsgks- og ut-
viklingsarbeid er viktige forutsetninger for bl.a. a gi starre muligheter
for den enkelte skole til selv a organisere virksomheten.

Regjeringen er innstilt pa at de gevinster som oppnas kan tas ut i
form av lgnnskompensasjon. Legnnskompensasjon som fglge av en-
dringer pr 1. august 2000 gis med virkning fra samme dato.

Det er viktig for regjeringen at skolen far god tilgang pa kvalifiser-
te leerere og skoleledere. | den sammenheng er lgnn et sentralt virke-
middel".

Seeravtalen om arbeidstid for undervisningspersonale ble etter forhandlinger
endret i en retning som skal innebare mulighet for starre fleksibilitet i under-
visningsplanleggingen. Som kompensasjon fikk alle leerere og skoleledere
med godkjent utdanning 2 Ignnstrinn fra 1. august 2000.

Partene var enige om a gjennomga statens lgnns- og forhandlingssystem.
| en protokolltilfarsel heter det bl.a.:

"Med utgangspunkt i det inntektspolitiske samarbeidet, statens behov
for omstilling og den gkende konkurransen om arbeidskraften i ar-
beidslivet, er partene enige om a sette ned en partsammensatt intern
arbeidsgruppe for & gijennomga statens lgnns- og forhandlingssystem.
Arbeidsgruppen skal pa fritt grunnlag evaluere og drefte forslag
om endringer i statens lgnns- og forhandlingssystem.
Arbeidsgruppen skal avgi innstilling innen 30. november 2001."

| hovedoppgjaret i det kommunale tariffomradet varen 2000 ble ogsa budd i

forhandlingene og oppgjeret gikk til mekling. Den 26. mai ble KS, LO, Yrke-

sorganisasjonenes Sentralforbund, Akademikernes Fellesorganisasjon og

Akademikerne enige om a anbefale Riksmeklingsmannens skisse til ny hoved-

tariffavtale i kommunene fra 1. mai 2000 til 30. april 2002. Avtalen omfattet bl.a.

falgende:

— det gis et generelt tillegg pa kr. 5000 fra 1. mai 2000

— det er gjennomfgrt sentrale justeringer per 1. mai pa 1,1 prosent

— det er avsatt en pott til lokale forhandlinger per 1. august pa 1,5 prosent

- med virkning fra 1. mai 2001 gis et generelt tillegg pa kr. 2 200

— det er gjennomfart sentrale justering per 1. juli 2001 pa 0,4 prosent

— det er avsatt en pott til lokale forhandlinger per 1. november 2001 pa 0,9
prosent

Som i oppgjerene i privat sektor og i staten er det avtalt at den resterende
delen av den femte ferieuken tas ut med 2 feriedager i 2001 og de gvrige i 2002.
| oppgjerene mellom KS og Norges Ingenigrorganisasjon, Norges Farma-
ceutisk Forening og Norsk Larerlag la Riksmeklingsmannen fram en skisse
som var tilneermet lik skissen med forhandlingssammenslutningene.
Tre enkeltforbund vedtok ikke a anbefale Riksmeklingsmannens forslag
og tok ut medlemmer i streik. Det var Norsk Leererlag, Fellesorganisasjonen
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for barnevernpedagoger, sosionomer og vernepleiere og Det norske maskin-
istforbund.

Elektrisitetsverkene er eget forhandlingsomrade. Det ble i 2000 ogsa fer-
digforhandlet en ny hovedtariffavtale for e-verkene. Avtalekomplekset bestar
her av en hovedtariffavtale og lokal sveeravtale.

Partene ble enige om a sette ned to partsammensatte utvalg som skal se
pa henholdsvis avtalestruktur og lgnnssystemet og forhandlingsbestem-
melsene i KSs tariffomrade. | mandatet for utvalget for avtalestruktur heter
det:

— ivaretakelse av helhetlige lgsninger for kommunesektoren
— tilpasning til nye drifte- og styringsformer

— forenkling

— ivaretakelse av ulike sektorers behov for lokale Igsninger.

Utvalget skal legge fram sin rapport med forslag innen 31.08.01
Utvalget som skal se pa lennssystemet og forhandlingsbestemmelsene
skal vurdere:
— fortsatt sentralt sikret grunnlgnnsplassering for tilsatte i KSs tariffomrade
— nye avlgnningsformer
— virksomhetenes ulike behov, lokale forskjeller og seerskilte forhold
— enklere administrasjon
- klarere funksjonsfordeling mellom det sentrale og det lokale niva
— kjgnnsngytral innretning

Utvalget skal legge fram sin rapport med forslag innen 01.11.01
Statsministeren sendte 26. mai et brev til Kommunenes Sentralforbund
om lgnnsoppgjeret i kommunesektoren. Brevet lyder som fglger:

"Jeg viser til brev av 26. mai 2000 om meklingen.

Jeg vil innledningsvis understreke at lgnnsoppgjeret i kom-
munesektoren er partenes ansvar.

Det gkonomiske opplegget for 2000 var i Nasi'onalbudsjettet basert
pa en forutsetning om lgnnsvekst pa om lag 3 = 4% fra 1999 til 2000.
Anslaget pa lennsvekst ble i Revidert nasjonalbudsjett endret til om lag
33 4%. Denne endringen slo blant annet ut i en beregnet hgyere skat-
teinngang og hayere lgnnsutgifter for kommunesektoren.

| arets lgnnsoppgjer har utvidet ferie veert et seerskilt tema. Resul-
tatet av forhandlingene i LO/NHO-omradet ble en utvidelse av ferien
med 2 dager i 2001 og ytterligere 2 dager i 2002. Regjeringen legger til
grunn at det vil bli en slik utvidelse ogsa for ansatte i offentlig sektor.

Regnskapsforskriftene for kommunene innebzrer at det ma av-
settes midler til feriepenger aret for utbetalingen skjer. Dette er i trad
med de prinsippene som gjelder for privat sektor, mens statlige virk-
somheter ikke gjgr en slik avsetning. Utgifter til samme ferieutvidelse
periodiseres m.a.o. ulikt i staten og kommunesektoren. Regjeringen
ser at de gkonomiske virkningene av en slik forskjell ikke er et tilsiktet
resultat. Avsetningene i kommuner og fylkeskommuner kan betraktes
som en form for bundet sparing, og gir derfor ikke grunnlag for gkt ak-
tivitet det aret de avsettes. Denne merutgiften kan stipuleres til ca 1
mrd kr. i 2000.

Av denne grunn er Regjeringen innstilt pa a foresla en tilleggsbev-
ilgning for 2000 til kommuner og fylkeskommuner av tilsvarende star-
relse.
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Staten forhandler na ogsa med leererne. Kommunenes lgnnsut-
gifter i 2000 vil bli pavirket av disse forhandlingene. Regjeringen er
innstilt pa a vurdere utfallet av disse forhandlingene sin innvirkning pa
kommunesektorens gkonomi.

Regjeringen vil fremme en proposisjon med forslag om tilleggs-
bevilgninger for 2000 i trad med det som er beskrevet over. Denne
proposisjonen vil bli lagt fram til hgsten etter at lannsoppgjarene er en-
delig avsluttet."

I Oslo kommune ble partene etter forhandlinger og mekling bl.a. enige om fgl-

gende tillegg:

- det gis et generelt tillegg pa kr. 5 000,- til alle per 1. mai 2000 og kr. 2 200,-
per 1. mai 2001

— en pott pa 1,55 prosent til sentrale justeringer per 1. juni 2000

— en pott pa 1,45 prosent til lokale forhandlinger per 1. juni 2000

— det avsettes 0,35 prosent av lgnnsmassen pa arsbasis til lokale forhan-
dlinger med virkning fra 1. juli 2001

— en 5. ferieuke innfgres i lgpet av 2002 med 2 dager i 2001 og 2 dager i 2002

En del enkeltforbund i Oslo kommune vedtok ikke & anbefale Riksmeklings-
mannens forslag og tok ut medlemmer i streik. Det var Norsk Leererlag, Felle-
sorganisasjonen for barnevernpedagoger, sosionomer og vernepleiere, Norsk
Helse- og Sosialforbund, Norsk Musikerforbund, Norsk Kantor- og organist-
forbund og Skolenes Landsforbund.

Ogsa i Oslo kommune ble partene enige om a sette ned to partsammen-
satte utvalg som skal se pa henholdsvis avtalestruktur og lgnnssystemet og
forhandlingsbestemmelsene. Partene er enige om at utvalgene skal utrede
tilsvarende problemstillinger som utvalgene i KSs tariffomrade.

Konflikter i 2000-oppgjerene

| LO/NHO-oppgjeret ble meklingsresultatet av 1. april forkastet i uravstem-
mingen og fra 3. mai gikk over 80 000 arbeidere ut i streik. Den 8. mai ble mek-
lingen gjenopptatt og den 9. mai kom partene fram til et nytt meklingsforslag
som partene anbefalte. Streiken ble avsluttet samme dag. Forslaget ble 25. mai
godkjent i en ny uravstemming.
Det var ogsa streik i andre tariffomrader. Arbeidstvistene mellom fal-
gende parter ble lgst ved tvungen Iannsnemndbehandling:
— Norsk Helse- og Sosialforbund og Oslo kommune
— Det norske maskinistforbund og Kommunenes Sentralforbund
— Fellesorganisasjonen for barnevernpedagoger, sosionomer og verne-
pleiere og Oslo kommune
— Oljearbeidernes Fellessammenslutning og Oljeindustriens Landsforening
— Lederne og Oljeindustriens Landsforening

Andre arbeidskonflikter ble etter til dels langvarig streik lgst etter ny mekling

mellom partene. Dette gjaldt:

— Norsk Leererlag og Kommunenes Sentralforbund

— Norsk Leererlag og Oslo kommune

— Fellesorganisasjonen for barnevernpedagoger, sosionomer og verne-
pleiere og Kommunenes Sentralforbund
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— Skolenes Landsforbund og Oslo kommune
— Norsk Musikerforbund og Oslo kommune
— Norsk Kantor- og Organistforbund og Oslo kommune
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Vedlegg 3

Definisjoner av en del Iannsbegreper

| dette vedlegget gis definisjoner pa en del sentrale begreper som bl.a. brukes
I kapitlet om lgnnsutviklingen.

Arslgnn

Beregningene av arslgnnsniva er basert pa oppgaver over time- eller maneds-
fortjeneste eksklusive overtidstillegg, men inklusive andre typer tillegg.
Beregningene inneholder de samme lgnnskomponentene for alle grupper.
Utvalget har utfgrt beregningene av lgnnsniva bade for heltidsansatte, dvs. for
lgnnstakere som har utfgrt et fullt normalt arsverk og per beregnet arsverk. Et
fullt normalt arsverk svarer imidlertid ikke til det samme antall arbeidstimer
for alle lgnnstakergrupper. Begrepet "per beregnet arsverk" omfatter bade
heltids- og deltidsansatte der deltidsansatte er regnet om til heltidsekviv-
alenter. Ved beregningene forutsettes det at det gis godtgjarelse for ferie- og
sjukefraveer, permisjoner m.m. som er lik lgnnsinntekten for arbeidet tid av
tilsvarende lengde som fraveeret.

Lenn per normalarsverk ifglge nasjonalregnskapet

Lgnn ifglge nasjonalregnskapet omfatter kontantlann medregnet overtidsbe-
taling, naturalleann og lgnn under sjukdom og fgdselspermisjon betalt av
arbeidsgiver. Dette er saledes et mer omfattende lgnnsbegrep enn det som
nyttes ved beregning av arslgnn, jfr. definisjon av arslgnn ovenfor. Antall nor-
malarsverk framkommer som summen av antall heltidsansatte og antall deltid-
sansatte omregnet til heltid med dellgannsbrgken som vekt. Denne definis-
jonen innebearer at timeverksinnholdet i et normalarsverk er lik faktisk
arbeidstid for heltidsansatte. Antall timer per normalarsverk vil kunne variere
mellom naringer og over tid.

Overheng

Overhenget beskriver hvor mye lgnnsnivaet ved utlgpet av ett ar ligger over
gjennomsnittsnivaet for aret. Det forteller dermed hvor stor lgnnsveksten fra
ett ar til det neste vil bli dersom det ikke gis lgnnstillegg eller foregar struk-
turendringer i det andre aret.

Tarifftillegg og lgnnsgkinger ellers blir ofte gitt til ulike tidspunkter for
ulike lennstakergrupper og spredt utover hele aret. Beregninger av overheng
og arslgnnsvekst er derfor ngdvendig hvis det skal vaere mulig a sammenlikne
lgnnsutviklingen for ulike lgnnstakergrupper fra ett ar til det neste.

Tariffmessig lannsgkning

Tariffmessig lgnnsgkning er lgnnsgkning fastsatt i tariffavtaler som fglge av
sentrale eller forbundsvise forhandlinger mellom arbeidstakernes og arbeids-
givernes organisasjoner. Tariffmessig lannsgkning kan veere generelle tillegg,
lavlgnnstillegg, garantitillegg, tillegg pa minstelgnnssatser etc. som fglge av
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sentrale eller forbundsvise forhandlinger. Tillegg ved lokale forhandlinger er
lannsglidning i privat sektor. | offentlig sektor er tillegg ved lokale forhan-
dlinger normalt en del av rammen fastsatt sentralt.

Lannsglidning

Lgnnsglidning framkommer beregningsmessig som forskjellen mellom total
lannsgking i en bestemt periode og tariffmessig lennsgking i den samme peri-
oden. Lgnnsglidningen blir dermed en restpost. Det er et sammensatt lgnns-
begrep som bl.a omfatter lgnnstillegg som er gitt ved lokale forhandlinger pa
de enkelte arbeidsplasser, gkt fortjeneste p.g.a. gkt akkord eller strukturelle
endringer i sysselsettingen, f. eks. gjennom forskyvninger i timeverkene mel-
lom bransjer med ulikt lgnnsniva eller endret bruk av skiftarbeid.
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Vedlegg 4

Undersgkelser av Isnnsgapet mellom kvinner og menn

Det vises til vedlegg 5 i NOU 2000:4 "Om grunnlaget for inntektsoppgjgrene
2000".
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Vedlegg 5

Sammenlikning av nivaer pa arbeidskraftkostnader i
industrien i Norge og i andre land

Tabell 5.1 viser lennskostnader per time for industriarbeidere i forhold til vare
samhandelsland, malt i felles valuta. De faktiske valutakursene er lagt til
grunn sammen med konkurransevekter som er brukt for gvrig i kapittel 5.

Ser-Korea er med i sammenlikningene fra 1985. Nivasammenlikningene
omfatter ca.97,2 prosent av konkurrentene (1999-vekter) som er brukt ellers i
kapittel 5. Landene som ikke er med i de relative sammenlikningene (som star
for knapt 3 prosent av samhandelen) er Thailand, Singapore, Taiwan, Polen,
Tsjekkia og Ungarn.

Lennskostnadene bestar av lgnn per faktisk arbeidet time, lgnn for ikke-
arbeidet tid (f. eks. lgnn under sykdom, feriepenger etc.) og andre indirekte
personalkostnader som arbeidsgiveravgifter, pensjonsutgifter og som knytter
seg til bruken av arbeidskraft.

Lennskostnadstallene er i hovedsak basert pa datasammenlikninger av
BLS (Bureau of Labor Statistics) i USA, men forelgpige 2000-tall er i tillegg
bygd pa vekstanslag fra OECD for enkeltland som er tillagt 1999-nivatallene.
Valutakurser fra Norges Bank er brukt ved omregning til norske kroner.

Innholdet i lgnnsbegrepene kan veere noe forskjellig landene imellom.
Beregningsutvalget mener likevel at de relative lgnnskostnadstallene "grovt
sett" vil gi relevante indikasjoner pa lgnnsforskjellene landene imellom.

Lannsbegrepene som brukes av BLS i sammenlikningen, faller ikke helt
sammen med ILOs definisjon av totale lsnnskostnader. Eurostats standard for
lannskostnader faller ganske naer ILOs definisjon og utvalget er i gang med en
utredning og sammenlikning av definisjoner og ulike kildematerialer.

Basis for beregningene i tabell 5.1 er arbeidet tid, i dette tilfelle arbeidet
time i ulike land. Lann for ikke-arbeidet tid (feriepenger, sykefraveer betalt av
bedriften etc.) kommer som paslag i forhold til arbeidet tid. Av andre indirekte
lannskostnader utgjer bedriftens pensjonskostnader, enten gjennom arbeids-
giveravgifter og/eller egne spesielle ordninger en vesentlig del. En rekke
andre ordninger knyttet til arbeidsgivers bruk av arbeidskraft vil ogsa innga.
Noen indirekte lgnnskostnader er ikke med. Blant annet er rekrutteringskost-
nader, oppleringskostnader, arbeidskleer og bedriftsfasiliteter som f.eks. kaf-
eteria og helsetjenestekostnader ikke med i sammenlikningen. Grunnen til
dette er at det ikke finnes data over slike kostnader i alle landene. | de land
hvor slike kostnader er tilgjengelig utgjer de utelatte kostnadene mindre enn
4 prosent av de totale lannskostnadene. | noen land, serlig i Norden, kan de
utelatte kostnadene veaere pabudt ved lov eller avtale (f. eks. bedrift-
shelsetjenesten i Norge)og palgper automatisk ved ansettelse. Slike kost-
nader kan i andre land veere frivillige og/eller driftskostnader, ikke knyttet til
lgnn.

| takt med utviklingen av pensjonsordninger for ansatte betalt av bedriften,
ved blant annet oppbygging av fond som skal sikre utbetalinger fra pensjon-
salder, er en del av kostnadene for bedriften relatert til et lannsbegrep som
inneholder palgpt, men ikke realiserte lgnnskostnadselementer. Et viktig ele-
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ment er bonusutbetalinger. Slike forhold skaper stadig sterre usikkerhet i
sammenlikningen mellom land.

Noen av komponentene i lennskostnadstallene er noksa lgst anslatt. Statis-
tikken ma derfor ikke sees pa som et presist uttrykk for kostnadsforholdene
mellom land. Nivasammenlikningen er basert pa gjennomsnittet for industri-
arbeidere og er ikke representativ for alle deler av industrien. Lannsforskjel-
lene mellom bransjer i f.eks. Japan og USA kan vere sveert store, mens bran-
sjeforskjellene i Tyskland og i nordiske landene er langt mindre.

| tabell 5.1 er Tyskland representert med gjennomsnittstall for bade tidlig-
ere Vest og @st-Tyskland fra 1995. Ettersom en stor andel av industrisyssel-
settingen i et samlet Tyskland var lokalisert i tidligere Vest-Tyskland, betydde
dette skiftet bare omlag 3 prosent lavere lgnnsniva for Tyskland ved overgan-
gen fra 1993 til 1994. | forhold til gjennomsnittet for norske handelspartnere
betydde denne endringen bare omlag 0,5 prosentpoeng.

Utviklingstallene for enkeltland i forhold til Norge viser store fluktuas-
joner. Blant annet viste de relative lgnnskostnadene omregnet til norske kro-
ner for Japan 60 prosent i 1990, for & stige til 102 i 1994 og videre ned igjen til
781 1998. 1 2000 er japanske lgnnskostnader per arbeidet time for industriar-
beidere pa norsk niva, malt i felles valuta.

| tillegg har USA, Storbritannia og Sgr-Korea hatt hgyere kostnadsvekst i
felles valuta enn Norge de siste arene, mens de skandinaviske landene og
andre land innenfor EU-omradet har bedret sin kostnadsposisjon i forhold til
Norge, spesielt i 1999 og 2000.

Strukturen pa lgnnskostnadene varierer sterkt fra land til land. Noen land
har forholdsvis hgye faktiske lgnninger per arbeidet time og lavere indirekte
personalkostnader, mens andre land har lave faktiske lgnninger per arbeidet
time og hgyere indirekte personalkostnader. Tabell 5.2 viser hvordan forhol-
det mellom direkte lgnn per arbeidet time og indirekte personalkostnader var
i 1999, malt i norske kroner.

Sammenlikningene i tabell 5.1 og 5.2 gjelder bare arbeidere i industrien.
Det er farst og fremst for denne gruppen at totale lgnnskostnader per time har
veert harmonisert.

Funksjonzarene har fatt stadig stgrre betydning for lgnnssummen bade i
Norge og i de fleste andre land. Om lag halvparten av lgnnssummen i norsk
industri tilfaller de som i lgnnsstatistikken defineres funksjoneerer.

Arbeidstid og de indirekte personalkostnader er forskjellige for arbeidere
og funksjonarer landene imellom. Ogsa fordelingen av antall funksjonaerer og
arbeidere kan veere sveert forskjellig. Tallmessige indikasjoner for enkelte
land innenfor EU-omradet peker i retning av at lannskostnadene i Norge lig-
ger langt nermere vare handelspartnere dersom funksjonaerene hadde veert
med i sammenlikningene for industrien.

Utvalget er i gang med gjennomgang av ulike kildematerialer som etter
hvert foreligger internasjonalt, for & skissere hvilke muligheter man har for
andre sammenlikninger mellom land, enten andre grupperinger og/eller bruk
av alternative kildematerialer. Utvalget vil komme tilbake til dette i sommerra-
pporten.
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Tabell 5.1: Totale lennskostnader for voksne industriarbeidere i norske kroner 2. Indeks
Norge=100

Land 1980( 1985| 1990| 1995| 1996 1997| 1998| 1999| 2000
Tyskland 9 106 92| 102| 126| 121 113| 114 109| 104
Japan 48 61 60 98 84 82 78 88| 100
Sveits 96 93 97| 120 113| 102| 104 99 96
Danmark 94 79 84 99 96 93 97 96 92
Belgia 113 87 89| 109 104 96 99 95 91
Sverige 108 93 98 88 97 94 94 90 90
USA 85| 126 70 71 71 77 79 80 89
dsterrike 77 73 83| 104 99 92 95 91 87
Finland 71 79 98 99 93 90 92 88 85
Nederland 104 85 84 99 93 88 90 88 85
Storbritannia 65 60 59 56 56 65 70 69 73
Frankrike 77 73 72 82 80 76 78 75 73
Canada 75| 106 74 67 66 69 66 65 72
Italia 70 74 81 67 71 74 73 69 66
Irland 51 57 54 56 58 57 57 58 56
Spania 51 45 53 53 54 52 52 51 49
Hellas - 35 32 38 38 39 38 38 35
Sar-Korea b - 12 17 30 33 34 23 28 35
Portugal 18 15 18 22 22 23 23 23 22
Norge i forhold til gjennom- 112| 123, 121| 113| 113 117, 116| 118 118
snitt av landene overfor=100

D sgr-Korea kom med i sammenstillingen fra forrige rapport. Dette bidrar til at det relative
lgnnsniva i Norge i forhold til de land som tidligere var med ligger om lag 2 prosentpoeng hgy-
ere.

2) Omregning til norske kroner ved arlige gjennomsnittlige valutakurser pa Oslo Bers.

3) Hele Tyskland er med fra 1994.

Kilde: Kilde: Bureau of Labor Statistics (BLS), OECD og lokale anslag
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Tabell 5.2: Direkte og totale lonnskostnader for voksne industriarbeidere. | norske kroner i

1999, Y
Gjennomsn. | |ndirekte personalkost. 2 Totale
timefortj. per| o avlgnn for arbeidet i| 12nnskostnader per
arbeidet time V) tid|  arbeidettime

1999 1999 1999 Anslag
2000
kr. pst kr. kr.
Tyskland 117 74,9 204 (205)
Norge 132 41,6 187 (197)
Japan 96 71,2 164 (197)
Sveits 119 54,3 184 (188)
Danmark 145 23,5 179 (182)
Belgia 94 89,0 178 (180)
Sverige 101 66,1 168 (178)
USA 108 38,1 150 (175)
@sterrike 87 96,9 171 (172)
Finland 95 72,7 165 (167)
Nederland 95 72,7 163 (166)
Canada 91 34,4 122 (143)
Storbritannia 97 33,0 129 (142)
Frankrike 73 91,6 139 (143)
Italia 65 98.8 130 (130)
Irland 83 31,9 109 (111)
Spania - - 94 (96)
Hellas - 70,9 (98) 70 (70)
Ser-Korea - - 52 (68)
Portugal - - 43 (44)

D Omregning til norske kroner ved arlige gjennomsnittlige valutakurser pa Oslo Bers.
2 Indirekte personalkostnader per faktisk arbeidet time i norske kroner. Gjelder bade lgnn
for ikke-arbeidet tid (Iann under sykdom, feriepenger, etc.) og andre indirekte personalkost-

nader.

Kilde: Kilde: Bureau of Labor Statistics, USA.
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Vedlegg 6
Produktivitetsutviklingen i et internasjonalt perspektiv

1 Sammenlikninger av produktivitet i et internasjonalt perspektiv 24

En viktig faktor bak utviklingen i industriens kostnadsmessige konkurran-
seevne er utviklingen i arbeidskraftsproduktiviteten, som vanligvis males som
bruttoproduktet i faste priser sett i forhold til antall utfgrte timeverk. Sammen-
likninger av nasjonalregnskapstall har antydet at produktivitetsutviklingen i
industrien malt pa denne maten systematisk har vaert svakere i Norge enn hos
vare handelspartnere. Ifelge nasjonalregnskapstall for Norge og vare viktigste
handelspartnere, som nylig ble sammenstilti en BLS-studie, var svekkelsen av
relativ produktivitet vel 25 prosent fra 1978 til 1999. Samtidig viser produktiv-
itetstallene i denne studien at utviklingen for Norges del var ytterligere ugun-
stig i arene etter 1993 enn tidligere.

Sammenlikninger av produktivitetsutviklingen i industrien for ulike land
basert pa nasjonalregnskapstall er imidlertid beheftet med stor usikkerhet.
Som redegjort for i beregningsutvalgets rapporter NOU 1996:4 og
NOU1999:12, er usikkerheten i hovedsak knyttet til tre forhold:

— Forskjeller i metoder og datagrunnlag for beregning av bruttoproduktet i
faste priser, slik at det er vanskelig a finne gode sammenlignbare tall. Dat-
agrunnlaget for nasjonalregnskapet og metoder for blant annet deflatering
varierer til dels betydelig mellom land, og slar direkte ut i beregnede
produktivitetstall. Dette understrekes i de nevnte NOU-rapportene, idet
en finner vesentlig mindre produktivitetsforskjeller mellom norsk industri
og vare handelspartnere nar produksjon og ikke bruttoprodukt, malt i
faste priser, legges til grunn for beregningene.

— Tallene for gjennomsnittlig produktivitet i industrien gir et misvisende
bilde i sammenlikninger av produktivitetsvekst mellom land som har store
forskjeller i industristruktur og/eller produktsammensetning. Forskjellig
registrert produktivitetsvekst kan avspeile ulik produktsammensetning
fordi det er store forskjeller i produktivitetsveksten for ulike produkter,
rimeligvis av teknologiske arsaker.

- Produktivitetstall kan bli pavirket av kortsiktige konjunkturelle sving-
ninger som ikke er sammenfallende pa tvers av landegrensene.

Maleproblemene og de metodemessige vanskelighetene innebarer at deler
av den relative svekkelsen i norsk arbeidskraftsproduktivitet siden 1978 trolig
ikke er reell. Det Europeiske Nasjonalregnskapssystem (ENS95), som er den
nye standarden som gjelder for utarbeidelse av nasjonalregnskapet i EU, tar
sikte pa a begrense disse problemene gjennom felles definisjoner og metoder.
Standarden sier blant annet at bruttoproduktet i faste priser metodisk skal
fremkomme ved farst a deflatere produksjonen og produktinnsatsen hver for
seg og deretter ta differansen, det vil si sakalt dobbel deflatering. Norge har

24. Avsnitt 1 er nzer identisk med analysen som ble presentert i @konomiske Analyser 1/
2001.
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lenge fulgt en slik praksis. Gjennom E@S-samarbeidet forplikter ogsa Norge
seg til & utarbeide nasjonalregnskapet i henhold til ENS95. Arbeidet med a
konvertere nasjonalregnskapene til den nye standarden har imidlertid kom-
met kort i de fleste EU-land, slik at gode sammenliknbare tall fremdeles er
sveert begrenset.

For & undersgke med mer disaggregerte tall i hvilken grad forskjeller i
produktsammensetning kan forklare den svakere produktivitetsutviklingen i
norsk industri pa 1990-tallet, presenteres en analyse basert pa datamateriale
for Norge, Sverige og Tyskland. Norske nasjonalregnskapstall foreligger etter
ny standard tilbake til 1970, mens det svenske og tyske nasjonalregnskapet
kun foreligger for perioden fra 1993 til 1999. Med et datamateriale som omfat-
ter nasjonalregnskapstall for 23 ulike industrinzeringer, er detaljeringsnivaet
trolig sa hgyt at produktene i stor grad er substituerbare innenfor hver
naering. Det burde derfor vaere mulig a benytte materialet til & korrigere for
produktivitetsforskjeller som skyldes ulik produktsammensetning.

Det tilgjengelige datamaterialet for Sverige og Tyskland ser ut til & stette
det generelle inntrykket en har hatt av produktivitetsutviklingen i norsk indus-
tri sett under ett. Nar en maler industriproduktiviteten som bruttoproduktet i
faste priser delt pa antall utferte timeverk, viser tallene at norsk indus-
triproduktivitet under ett ble svekket med om lag 13 prosent og 23 prosent fra
1993 til 1999 sammenlignet med produktiviteten i henholdsvis Tyskland og
Sverige. Malt pa denne maten var produktivitetsveksten i norsk industri 0,6
prosent i gjennomsnitt per ar i perioden fra 1993 til 1999, mot en vekst pa vel
5 prosent i svensk industri og 3,5 prosent i tysk industri i samme periode.
Problemet med kortsiktige konjunkturelle svingninger i en periode med sam-
menhengende konjunkturoppgang forstyrrer dette bildet noe, om enn ikke
kvalitativt. P4 midten av 1990-tallet opplevde svensk, tysk og norsk industri et
midlertidig, men kraftig tilbakeslag i produksjonsveksten. Dette ga seg utslag
i et fall i produktivitetsveksten i svensk og tysk industri fra henholdsvis 9,8 og
7,8 prosent i 1994 til 0,6 og 2,7 prosent i 1995. Produktivitetsveksten i norsk
industri falt tilsvarende fra 0,7 prosent i 1994 til 0,2 prosent i 1995.

Undersgkelser av betydningen av endringer i industristruktur og naerings-
vis produktivitetsutvikling, statter hypotesen om at hoveddelen av produktiv-
itetsveksten i industrien i alt i hvert enkelt land er drevet av naringsvis
produktivitetsutvikling. Bare en liten del av produktivitetsveksten i hvert
enkelt land ser ut til a skyldes endringer i industristruktur. Den lavere produk-
tivitetsveksten i norsk industri sett under ett gjenfinnes ogsa som betydelig
lavere produktivitetsvekst enn svensk og tysk industri i de fleste neeringer.
Beregninger tyder pa at gjennomsnittlig arlig vekst i arbeidskraftsproduktiv-
iteten i perioden 1993 til 1999 har variert fra rundt -2 til i underkant av 6
prosent for de viktigste undernaringer innen norsk industri. For svensk og
tysk industri har tilsvarende tall variert fra henholdsvis -2 til vel 11 prosent og
fra naer -1 til om lag 9 prosent. Det kan derfor vaere grunn til a tro at den mye
svakere produktivitetsutviklingen i norsk industri pa 1990-tallet i alle fall i
noen grad reflekteres av forskjeller i produktsammensetning. Denne hypote-
sen kan belyses ved a legge norsk industristruktur til grunn ved beregning av
produktivitetsutvikling i svensk og i tysk industri. Slike beregninger antyder
at den gjennomsnittlige arlige veksten i svensk produktivitet i perioden fra
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1993 til 1999 bare ville veert vel halvparten av hva den faktisk var dersom Sver-
ige hadde hatt Norges industristruktur. Forskjellen i arlig gjennomsnittlig
produktivitetsvekst i perioden fra 1993 til 1999 reduseres fglgelig fra 4,5
prosentpoeng til rundt 2 prosentpoeng. Den relative svekkelsen i produktiv-
iteten malt pa denne maten ville saledes vert vel 11 prosent, mot en relativ
svekkelse pa 23 prosent i tilfellet der produktivitetsforskjeller som skyldes
ulik produktsammensetning ikke korrigeres for i beregningene. Det synes
imidlertid ikke som om forskjeller i produ ktsammensetning er noen sentral
faktor bak den svake produktivitetsutviklingen i norsk industri sett i forhold til
tysk industri. Her var da ogsa forskjellen i produktivitetsutviklingen vesentlig
mindre i utgangspunktet (13 prosent).

Bildet sa langt kan tyde pa at forskjellen i produktivitetsutviklingen mel-
lom norsk og svensk industri dels skyldes forskjeller i produktsammenset-
ning og dels reelt svakere produktivitetsvekst i de fleste norske
undernaringer. Med ny felles nasjonalregnskapsstandard, bgr produktivitets-
forskjeller som skyldes ulike malemetoder reduseres. Betydningen av eventu-
elle gjenstaende forskjeller i malemetoder kan belyses i en sammenligning
mellom norsk og svensk industri ved a benytte et alternativt mal pa arbeidsk-
raftsproduktiviteten, nemlig produksjonen i faste priser delt pa antall utfgrte
timeverk. Malt pa denne maten, viser tallene en langt sterkere produktivitet-
sutvikling for Norge og en noe sterkere utvikling for Sverige enn om en maler
produktiviteten med utgangspunkt i bruttoproduktet. Forskjellen i arlig gjen-
nomsnittlig produktivitetsvekst i perioden fra 1993 til 1999, malt ved produk-
sjon i faste priser delt pa antall utfgrte timeverk, var bare 0,4 prosentpoeng nar
norsk industristruktur legges til grunn for beregninger av svensk produktiv-
itetsutvikling. Tall for produksjonen i faste priser etter naring i henhold til den
nye standarden foreligger forelgpig ikke for Tyskland.

Forklaringen med forskjeller i malemetoder synes altsa fortsatt a spille en
viss rolle. En sammenligning av utviklingen i bruttoprodukt og produksjon
viser at malt i faste priser har bruttoproduktet vokst 10 prosentpoeng mindre
enn produksjonen i norsk industri sett under ett i perioden fra 1993 til 1999.
Den tilsvarende vekstforskjellen i svensk industri er ifglge tallene 4 prosent-
poeng. Gjennomgaende (med unntak av noen fa naringer) finner en svakere
utvikling i bruttoproduktet enn i produksjonen, malt i faste priser, pa naering-
sniva i Norge. Selv om dobbel deflatering benyttes som metode for beregning
av bruttoprodukt i faste priser i begge land, kan det ulike vekstforholdet mel-
lom bruttoprodukt og produksjon i faste priser tyde pa at forskijellige vur-
deringer og beregningspraksis i nasjonalregnskapene gir seg utslag i svakere
utvikling i bruttoproduktet i faste priser i hoveddelen av norsk industri sam-
menlignet med svensk industri. Denne konklusjonen synes styrket ved det
faktum at den svakere utviklingen i bruttoproduktet malt i faste priser i norsk
industri i noen grad er utlignet med sterkere prisvekst malt i felles valuta. En
slik utligning er det en skulle forvente dersom den registrerte forskjellen i
produktivitetsveksten skyldes malefeil i tall for bruttoproduktet i faste priser.
For gitte tall for bruttoproduktet i verdi og antall utfarte timeverk vil en under-
vurdering av bruttoproduktet i faste priser, og dermed undervurdering av
produktivitetsveksten, sla ut i en tilsvarende overvurdering av prisveksten.
Datamaterialet viser en systematisk svakere utvikling i produktinnsatsprisen
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malt i felles valuta (med unntak av noen fa naeringer) i norsk industri enn i
svensk industri. Det samme gjelder for produksjonsprisen malt i felles valuta,
men i mindre grad. En detaljert granskning av de norske og svenske nasjonal-
regnskapstallene tyder dermed pa at deler av den sv akere produktivitetsut-
viklingen i norsk industri motsvares av en noe bedre utvikling i det naerings-
vise bytteforholdet (forholdet mellom produksjonspris og produktinnsatspris
malt i felles valuta), og dermed i en sterkere prisvekst for bruttoproduktet. Om
dette bare avspeiler forskjeller i beregningspraksis eller reelle forskjeller mel-
lom norsk og svensk industri gjenstar a avdekke. Dersom den svakere
produktivitetsveksten i norsk industri skyldes ulik produktsammensetning,
skulle en ogsa fra et konkurranseevnesynspunkt forvente at svakere produk-
tivitetsvekst falt sammen med hgyere prisvekst i bruttoproduktet, noe en
observerer i datamaterialet for en del av naeringene.

Bildet som her er tegnet tyder pa at produktivitetsutviklingen i norsk
industri var svak pa 1990-tallet. BAde malt ved bruttoprodukt og bruttoproduk-
sjon har norsk industri hatt en svakere produktivitetsvekst enn svensk indus-
tri etter 1993. Denne undersgkelsen, med mer disaggregerte tall, viser at
produktivitetsforskjellen mellom norsk og svensk industri pa 1990-tallet dels
kan tilskrives forskjeller i produktsammensetning. Samtidig bgr det under-
strekes at det fortsatt hefter tvil ved om malemetodene faktisk er like i det nor-
ske og svenske nasjonalregnskapet, idet forskjellene mellom utviklingen i
produksjonen og bruttoproduktet pa naeringsniva er sa vidt store. Nar mer dis-
aggregerte tall for flere land foreligger etter den nye regnskapsstandarden bgr
det undersgkes om hoveddelen av produktivitetsforskjeller mellom norsk
industri og vare gvrige handelspartnere ogsa kan tilskrives ulik produktsam-
mensetning.
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I;lgg7ugr 611) groduktivitet madlt ved bruttoprodukt i norsk industri relativt til handelspartnerne D Indeks
1) Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der konkur-
ranseevnevekter (IMF-vekter i 1994) er benyttet som vekter. Pa grunn av at tall for handel-
spartnerne i hovedsak er basert pa tall fra de gamle nasjonalregnskapssystemer i de enkelte
land og ikke den nye ENS95-standarden, er ikke tallene for norsk industri og handelspart-
nerne direkte sammenlignbare.

Kilde: Kilder: Bureau of Labor Statistics (USA) og NOU 2000:25.



NOU 2001: 17
Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 153

0
0
“..._Sverige (X)
90 """""""""""""""""""""""""""" T“"t;" """""""""""""""
X .
Ny .
NG Tyskland (Q)
\\
~
O
~N
~N
Sverige (Q)
740
| | | | | | |

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Figur 6.2 Produ Sivitet malt ved bruttoprodukt (Q) og produksjon (X) i norsk industri relativt til svensk
og tysk industri~. Indeks 1993=100.

DFor Tyskland forekommer tall for antall sysselsatte etter neering i henhold til ENS95, mens
tall for utferte timeverk kun finnes for industrien totalt. Pa grunn av at tall for timeverk etter
naering for Tyskland er konstruert med utgangspunkt i disse tallene, er ikke tallene for norsk
og tysk industri direkte sammenlignbare

Kilde: Kilder: Statistisk sentralbyrd og Statistisk sentralbyra i Sverige og Tyskland

Tabell 6.1: Produktivitetsutviklingen i industrien D méit ved bruttoprodukt og produksjon.
Gjennomsnittlig prosentvis vekst ved endring i industristruktur og/eller naeringsproduktiv-
itet. 1993-1999

Bruttoprodukt Produksjon
4)
Endring i Norg|Sverig|Tyskland|Handelspartner| |[Norg|Sverig
e e 2) ed e e
Industristruktur og neeringsproduk- 0,6 51 3,5 34 2,2 55
tivitet
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Tabell 6.1: Produktivitetsutviklingen i industrien D malt ved bruttoprodukt og produksjon.
Gjennomsnittlig prosentvis vekst ved endring i industristruktur og/eller naeringsproduktiv-
itet. 1993-1999

Bruttoprodukt Produksjon

4)
Endring i Norg|Sverig|Tyskland|Handelspartner| |[Norg|Sverig
e e 2) ed e e
Industristruktur -0,2 0,0 0,0 -0,7 0,0
Neeringsproduktivitet 0,8 4,5 3,7 3,0 5,0
Norsk industristruktur 2,7 3,7 3.4

D Industrien omfatter 23 ulike naringer Klassifisert i henhold til det Europeiske Nasjonalreg-
nskapssystem (ENS95).

2 For Tyskland forekommer tall for antall sysselsatte etter naering i henhold til ENS95, mens
tall for utferte timeverk kun finnes for industrien totalt. Pa grunn av at tall for timeverk etter
naering for Tyskland er konstruert med utgangspunkt i disse tallene, er ikke tallene for norsk
og tysk industri direkte sammenlignbare.

3) Tall for handelspartnerne er beregnet som veide geometriske gjennomsnitt, der konkur-
ranseevnevekter (IMF-vekter i 1994) er benyttet som vekter. Pa grunn av at tall for handel-
spartnerne i hovedsak er basert pa tall fra de gamle nasjonalregnskapssystemer i de enkelte
land og ikke den nye ENS95-standarden, er ikke tallene for norsk industri og handelspart-
nerne direkte sammenlignbare.

4 Tall for produksjonen etter neering i henhold til ENS95 foreligger forelapig ikke for
Tyskland. Produksjonstallene for Sverige foreligger for perioden 1993-1998.

Kilde: Kilder: Statistisk sentralbyrd, Bureau of Labor Statistics (USA), NOU 2000/25 og Statis-
tisk sentralbyra i Sverige og Tyskland.

Vurdering:

Sammenlikninger av nasjonalregnskapstall har antydet at produktivitetsut-
viklingen i industrien gjennom de siste 20-30 arene systematisk har veert svak-
ere i Norge enn hos vare handelspartnere. Slike sammenlikninger er imid-
lertid beheftet med stor usikkerhet. Usikkerheten skyldes blant annet for-
skjeller i metoder og datagrunnlag for nasjonalregnskapene, som slar direkte
ut i beregnede produktivitetstall. Dessuten kan beregnede tall for gjennom-
snittlig produktivitet i industrien gi et misvisende bilde i sammenlikninger av
produktivitetsvekst mellom land som har store forskjeller i produktsam-
mensetning. Det Europeiske Nasjonalregnskapssystem (ENS 95), som er en
ny felles regnskapsstandard, tar sikte pa a begrense maleproblemer og meto-
diske forskjeller. Analysen av utviklingen i arbeidskraftsproduktiviteten i
industrien basert pa tall for de enkelte industrinaringer for Norge, Sverige og
Tyskland tyder pa norsk industri har hatt en relativt svak produktivitetsut-
vikling pa 1990-tallet. Denne undersgkelsen, med mer disaggregerte tall, viser
at produktivitetsforskjellen mellom norsk og svensk industri pa 1990-tallet
dels kan tilskrives forskjeller i produktsammensetning. Samtidig bgr det
understrekes at det fortsatt hefter tvil ved om malemetodene faktisk er like i
det norske og svenske nasjonalregnskapet, idet forskjellene mellom utviklin-
gen i produksjonen og bruttoproduktet pa neaeringsniva er sa vidt store malt i
faste priser.



NOU 2001: 17
Vedlegg 6 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 155

2 Muligheter for a utvide rapporteringen til gvrige naeringer (utenom
industri)

De metodiske problemene forbundet med maling av produktivitet i tienestey-
tende naeringer er sveert store, og maleproblemene er stgrre enn for indus-
tringeringene. Dette har fagrst og fremst sammenheng med at data for tjenest-
eytende sektorer innhentes pa en annen mate enn for industrinzeringene.

Industriregnskapet, som er Nasjonalregnskapets hovedkilde for indus-
trinaeringene, har en lang tradisjon i Norge. Med utgangspunkt i industrireg-
nskapet hentes det inn data for bade produksjon, produktinnsats og sysselset-
ting. Det finnes ikke noe tilsvarende for tjenesteytende neaeringer. Beregnin-
gen av produksjonen i disse nzringene er i stor grad basert pa indikatorer.
Maleproblemene i de tjenesteytende naringene knytter seg bade til deko-
mponering av produksjonen i pris og volum, og til at datainnhentingen er ufull-
stendig.

Det er tjenesteytende nzeringer som i nyere tid har vert gjenstand for de
starste revisjonene ved hovedrevisjoner av nasjonalregnskapet. SSB arbeider
for tiden med en tallrevisjon av nasjonalregnskapet, som vil bli publisert i 2002.
Revisjonen innebeerer at flere datakilder, herunder regnskapsstatistikk, vil bli
benyttet. Ifalge Seksjon for nasjonalregnskap ligger det an til en vesentlig opp-
justering av produksjonsnivaet for mange tjenesteytende neringer. Det
innebaerer at szerlig bruttoproduksjon per timeverk, men ogsa bruttoprodukt
per timeverk, vil bli revidert.

Etter at nye nasjonalregnskapstall blir publisert neste ar, ber mulighetene
til & vurdere produktivitetsutviklingen i tjenesteytende sektorer veere betyde-
lig bedre. Etter hvert som ny strukturstatistikk bygges ut, vil datainnhentin-
gen for tjenesteytende naeringer nerme seg datainnhentingen for industrien.

Det er serlig for to sektorer — varehandel og samferdsel — det har veert hap
om a beregne relativt palitelige tall for produktivitetsutviklingen. | disse sek-
torene har datainnhentingen i noen grad veert mer omfattende enn i andre
tienestytende sektorer. | varehandelen har en benyttet avanseundersgkelser
for beregning av bruttoproduksjonen. Disse undersgkelsene gjgres imidlertid
ikke sa ofte. Den siste ble foretatt i 1995, og det var da ti ar siden forrige under-
sgkelse. | periodene mellom avanseundersgkelsene benyttes frem-
skrivninger. Beregningen av bruttoproduksjon i samferdsel er basert pa flere
indikatorer. Utover pa 1990-tallet ble imidlertid indikatorene gradvis mindre
palitelige. Dette hadde blant annet sammenheng med strukturelle endringer,
for eksempel endringen av Televerket.

Figur 6.3 og figur 6.4 illustrerer maleproblemene i naringene varehandel
og samferdsel. Maleproblemene i andre tjenesteytende naeringer er trolig
enda stgrre. Begge figurene viser produktivitetsveksten i Fastlands-Norge,
industrien, varehandel og samferdsel. | figur 6.3 er produktivitetsveksten
beregnet pa grunnlag av bruttoproduktet, mens det i figur 6.4 er brukt brut-
toproduksjon. Produktivitetsutviklingen i Fastlands-Norge og i industrien er
mye jevnere enn utviklingen i de to tjenesteytende naeringene. Figurene 6.3 og
6.4 gir likevel et inntrykk av en gjennomsnittlig produktivitetsvekst over noen
ar i varehandels- og samferdselsnaringen.
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Figur 6.3 Produktivitetsvekst i Fastlands-Norge 1), industri, samferdsel og varehandel, mdlt som brut-
toprodukt per utfarte timeverk.1990-2000

1) Eksklusive kraftforsyning, boligtjenester og offentlig forvaltning

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Norges Bank
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Figur 6.4 Produktivitetsvekst i Fastlands-Norge 1), industri, samferdsel og varehandel, mdlt som brut-
toproduksjon per utfarte timeverk.1990-2000

1) Eksklusive kraftforsyning, boligtjenester og offentlig forvaltning
Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Norges Bank

Vurdering:

Det er store problemer knyttet til maling av produktivitet i tjenesteytende
naringer. | den grad beregningsutvalget skal rapportere slike produktivitet-
stall for Norge og de viktigste handelspartnerne, ma det understrekes at slike
tall er beheftet med betydelig usikkerhet. Problemene er knyttet til maten nas-
jonalregnskapet er bygget opp pa. Videre er det grunn til & tro at spesielt
kvalitetsforbedringer er vanskelig @ male. Det er grunn til & tro at maleprob-
lemene vil bli mindre etter hvert som ny strukturstatistikk utvikles.
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Vedlegg 7

Nzaermere om den harmoniserte konsumprisindeksen

Maastricht-traktaten, som ble vedtatt i 1991, inneholder konvergenskriterier
som matte oppfylles for endelig etablering av den @konomiske og Moneteere
Union. Et av kriteriene var knyttet til nivaet pa inflasjonen og at den malbare
starrelsen skal veere sammenlignbar mellom land. De nasjonale konsumpris-
indeksene i de enkelte landene er ofte lite egnet nar en skal sammenligne
prisutviklingen mellom land, bl.a. fordi ulike komponenter av prisindeksen
beregnes og vektlegges forskjellig. Dette er noe av grunnen til etableringen
av en harmonisert konsumprisindeks (HKPI).

Ved a samordne det metodiske opplegget produseres det na harmoniserte
konsumprisindekser i alle EU-land, samt Island og Norge, som er bedre egnet
til internasjonale sammenlikninger. Den harmoniserte konsumprisindeksen
(HKPI) vil for de fleste land eksistere parallelt med den tradisjonelle konsum-
prisindeksen (KPI).

I Norge dekker den harmoniserte konsumprisindeksen om lag 88 prosent
av forbruksutgiftene som inngar i den tradisjonelle konsumprisindeksen. Det
eneste omradet som na er utelatt fra den harmoniserte indeksen (HKPI), men
som derimot er dekket i den tradisjonelle konsumprisindeksen (KPI), er
selveieres bokostnader (beregnet husleie) 25 | henhold til ES bestemmelser
ma alle land som lager harmoniserte konsumprisindekser kontrollere vektene
som brukes i beregningene arlig etter visse kriterier. | Norge bygger vektene
i bade KPI og HKPI pa et gjennomsnitt av resultater fra Forbruksunder-
sgkelsen siste tre ar. Vektene implementeres imidlertid til forskjellige tid-
spunkter.

| HKPI er beregnet husleie utelatt. Derimot inngar betalt husleie. Dette
innebaerer totalt sett at husholdningenes gjennomsnittlige boutgifter blir min-
dre vektlagt i HKPI enn i KPI, og tilsvarende far utviklingen mindre innvirkn-
ing.

Figur 7.1 viser utviklingen i HKPI, KPI og husleie i Norge for perioden
fral996 til og med februar 2001. Figuren viser at HKPI har veert noe lavere enn
KPI i perioden fra 1996 til februar 2001, bortsett fra i fgrste halvar 1997 og i
deler av 2000. I siste halvar i 1998 og i begynnelsen av 1999 var KPI hgyere enn
HKPI, selv om veksten i husleieindeksen var lavere enn veksten i totalindek-
sen. Dette skyldes i hovedsak at barnehagetakster, skolegang og enkelte
helsetjenester, som den gang var utelatt fra HKPI men inngikk i KPI, hadde
en vesentlig hgyere 12-manedersvekst enn KPI totalt i perioden, jfr. figur 7.2.
At HKPI var moderat hgyere enn KPI i deler av 2000, til tross for at veksten i
beregnet husleie var hgyere enn veksten i totalindeksen 26 skyldes trolig
blant annet enkelte omlegginger av HKPI fra og med januar i fjor.

25. Helse og utdanningstilbud bergrt av offentlige overfaringer og forsikringstjenester ble
tatt inn i HKPI fra og med januar 2000.

26. Den markerte stigningstakten i husleieindeksen i januar og februar 2000 skyldes tekni-
ske endringer. Fra og med januar 2000 blir husleiene registrert og innarbeidet i konsum-
prisindeksen manedlig, mot tidligere i hvert kvartal.
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Figur 7.1 Prisutviklingen i Norge. Vekst i pst. fra samme maned dret for. KPl, HKPI, og husleieindeksen/
beregnet husleie
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Figur 7.2 Andre tjenester som er utelatt fra HKPI D, prosentvis vekst mdlt over 12-méneder i 1998, 1999
0g 2000

I 2000 var den gjennomsnittlige stigningen i HKPI1 i Norge 3,0 prosent,
mens den tilsvarende veksten i KPI var 3,1 prosent. Tilsvarende er det varias-
joner mellom KPI og HKPI i andre land. For eksempel var veksten i den nas-
jonale konsumprisindeksen i Danmark 2,8 prosent i 2000, mens arsveksten i
den harmoniserte indeksen var 2,7 prosent.

Figur 7.3 gir en oversikt over tolvmanedersveksten i den harmoniserte
konsumprisindeksen i Norge, EU-landene og euro-omradet i perioden fra
1996 til februar 2001. I 1996 var prisstigningen i Norge lavere enn prisstignin-
gen i EU-landene og euro-omradet. Fra og med 1997 har prisstigningen i
Norge vaert hgyere enn prisstigningen i EU og euro-omradet. For eksempel
var gjennomsnittlig arlig konsumprisvekst i Norge, malt ved HKPI, 3,0
prosent i 2000, mens den tilsvarende prisstigningen var 2,1 prosent i EU-lan-
dene og 2,3 prosent euro-omradet, jfr. tabell. 7.1. Imidlertid avtok forskijellen i
prisstigningstakten noe mot slutten av fjoraret. | 4. kvartal var prisveksten i
gjennomsnitt 3,0 prosent i Norge, mens den var henholdsvis 2,4 prosent og 2,7



NOU 2001: 17

Vedlegg 7 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 161

prosent i EU-landene og i euro-omradet. De to farste manedene i ar har for-
skjellen i prisstigningen tiltatt igjen, noe som delvis ma ses i sammenheng
med gkningen i merverdiavgiftssatsen fra nyttar.
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Figur 7.3 Harmonisert konsumprisindeks (HKPI) i Norge, EU-landene og euro-omrddet. Vekst i prosent
fra samme maned dret for

Tabell 7.1: Harmonisert konsumprisindeks for Norge, EU-landene og euro-omrddet. Gjennom-
snittlig arlig vekst

1996 1997 1998 1999 2000
Norge 0,7 2,6 2,0 2,1 3,0
EU-landene 24D 17 13 1.2 2,1
Euro-omradet 2,2 1,6 11 1,1 2,3

D Estimert
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Vedlegg 8

Kursutviklingen for norske kroner 27

Endringer i kursordningen for norske kroner

Verdien av den norske kronen var fra desember 1978 knyttet til en kurv av

vare viktigste handelspartneres valutaer. Kurven ble opprinnelig beregnet

som et veid aritmetisk gjennomsnitt av indekser for de aktuelle valutaene.

Enkeltindeksene ble pa sin side beregnet som forholdet mellom den lgpende

kursen pa den enkelte valuta og gjennomsnittskursen i august 1978; den

sakalte basiskursen. | juni 1984 gikk en over til @ beregne kurven som et veid
geometrisk gjennomsnitt av de enkelte valutakursindeksene.

Vektene i kurven gjenspeilte opprinnelig tilneermet de enkelte lands
direkte betydning for norsk utenrikshandel, malt som deres andel av summen
av norsk eksport og import. Dollaren hadde en stgrre vekt i kurven enn det
den direkte handelen med USA skulle tilsi, mens de resterende valutaer til
sammen hadde en tilsvarende mindre vekt. | august 1982 gikk en over til nye
vekter i kursindeksen basert pa IMFs sakalte konkurransevekter. Disse vek-
tene tok i tillegg til bilaterale handelsforhold ogsa hensyn til konkurransen
norske eksportarer mgter fra andre eksporterer pa eksportmarkedene.

Nar en ser bort fra variasjoner innenfor de tillatte svingningsmarginene
ble verdien av den norske kronen justert fem ganger fra 1982 til 1992:

— laugust 1982 ble antallet valutaslag i kurven utvidet fra 12 til 14 i forbin-
delse med at en gikk over til vekter basert pa IMFs konkurransevekter.

— | september 1982 ble basiskursene for de fjorten kurvvalutaene justert opp
med 3 prosent.

— 1juni 1984 ble beregningsmetoden for kursindeksen endret ved at en gikk
over fra aritmetisk til geometrisk gjennomsnittsberegning.

— | september 1984 ble det besluttet at Norges Bank inntil videre skulle
styre mot en noe svakere krone. | august 1985 ble dette formalisert ved at
det ved forskrift fra Finansdepartementet ble fastslatt at kursindeksens
verdi inntil videre skulle holdes i den gvre fjerdedel av det tillatte svingn-
ingsintervallet.

— 11. mai 1986 ble kronen nedskrevet ved at sentralverdien for kursindek-
sen ble gkt fra 100 til 112.

Slik kurven var konstruert hadde den en gjennomsnittsverdi lik 100 i august
1978. Dette var kursindeksens opprinnelige sentralverdi. | august 1985 ble
svingningsmarginen offisielt fastlagt til +/-2,25 prosent av kursindeksens sen-
tralverdi.

Sett under ett bidro de fire farste justeringene til at kronens verdi ble redu-
sert med om lag 10 prosent. | 1986 fram til devalueringen i mai la kurvindek-
sen i gjennomsnitt nger midtpunktet i den gvre fjerdedelen av det fastsatte
svingningsomradet (101,69). Den nye sentralverdien som ble fastsatt ved
devalueringen 11. mai 1986 1a 10,1 prosent over dette nivaet.

27.Arbeidet ble avsluttet 28. mars 2001. Eventuelle gkonomiske hendelser etter dette tid-
spunkt er sdledes ikke omtalt i denne rapporten.
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Den 19. oktober 1990 bestemte Regjeringen Syse at kronens internasjo-
nale verdi med virkning fra 22. oktober skulle knyttes til regne- og valutaen-
heten European Currency Unit (ECU). Dette innebar et endret vektgrunnlag
for norske kroner. Sentralkursen for norske kroner ble satt til 7,9940 kroner
for en ECU, som var markedsverdien torsdag 18. oktober kl. 1415. Omleggin-
gen medfgrte sdledes ingen opp- eller nedskriving av kronekursen. Kronens
tillatte svingningsmargin rundt sentralkursen var som fagr +/-2,25 prosent.
Sverige og Finland knyttet sine valutaer til ECU henholdsvis i mai og juni
1991.

Den 10. desember 1992 ble svingningsmarginene for den norske kronen
satt ut av kraft inntil videre. Den 6. mai 1994 ble det ved kongelig resolusjon
fastsatt ny forskrift for kronens kursordning. Den nye forskriften var en pre-
sisering og viderefgring av retningslinjene som var fulgt siden kronens sving-
ningsmarginer ble opphevet i 1992. Den operative retningslinjen for Norges
Bank er at pengepolitikken skal innrettes mot a viderefere en stabil valutakurs
overfor de europeiske valutaene, med utgangspunkt i kursleiet siden kronen
begynte a flyte den 10. desember 1992,

| forbindelse med etableringen av @MU fra 1. januar 1999 opphgrte ECU
a eksistere. Samtidig ble euro etablert som ny valuta, og kursforholdet mellom
ECU og euro ble satt lik 1:1 pa overgangstidspunktet. | denne sammenheng
uttalte Norges Bank at euro dermed ville innga som en viktig europeisk valuta
pa samme mate som ECU har veert en sentral styringsparameter i gjennom-
faringen av pengepolitikken. Viderefagring av gjeldende retningslinjer kunne
dermed skje uten at kronens internasjonale verdi ble endret.

Naermere om euro, ECU og effektiv kronekurs

@MU ble formelt vedtatt etablert gjennom Maastricht-traktaten fra 1992.
Etableringen av @MU fra 1. januar 1999 innebar en felles valuta og en felles
pengepolitikk i de elleve EU-landene som deltok i unionen fra starten av. Disse
deltakerlandene var Belgia, Finland, Frankrike, Irland, Italia, Luxembourg,
Nederland, Portugal, Spania, Tyskland og @sterrike. Euro erstatter de nasjo-
nale valutaene i deltakerlandene. Hellas er senere blitt godkjent som tolvte
@MU-medlem med virkning fra 1. januar 2001. | farste omgang er det kun
mulig & benytte euroen ved bruk av kort eller ved overfgringer mellom
bankkonti. Sedler og mynt vil bli innfgrt fra 1. januar 2002.

Euroen er den Kklart viktigste valutaen i bade industriens effektive
valutakurs og i den importveide valutakursen (med 44 land), jfr. tabell 8.1.

Tabell 8.1: Ndveerende konkurranseevnevekter og importvekter

Vekter i industriens effektive valutakurs Importvekter 23)
Euro 41,8 380,4
Danmark 8,1 74,5
Sverige 19,8 165,2
Hellas 0,2 1,2
Storbritannia 12,1 102,4
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Tabell 8.1: Ndveerende konkurranseevnevekter og importvekter

Vekter i industriens effektive valutakurs 1 Importvekter 23)

Sveits 1,2 13,6
Japan 4,8 47,9
USA 6,5 72,3
Canada 0,6 19,4
Singapore 0,3 8,8
Ser-Korea 2,1 11,4
Thailand 0,2 3,1
Taiwan 0,6 7,6
Polen 1,1 6,8
Tsjekkia 0,4 3,0
Ungarn 0,2 1,8
Argentina . 1,5
Australia . 4,5
Bangladesh . 0,6
Brasil . 0,6
Chile . 1,4
Kina . 22,7
Colombia . 1,5
Hong Kong . 4,9
Indonesia . 2,2
India . 3,3
Island . 2,8
Sri Lanka y 0,3
Marokko . 1,0
Malaysia . 2,9
Filippinene . 0,7
Pakistan . 1,2
Russland . 18,3
Tyrkia . 3,4
Sgr-Afrika " 2,2
100,0 1000,0

) OECD-vekter i 1999.
2) Gjennomsnitt for perioden 1996-1998.
3) Importveid nominell effektiv kurs er beregnet pa grunnlag av 44 land.

Fram til 1. januar 1999 ble ECU benyttet som regne- og valutaenhet for
transaksjoner mellom EU-landene. ECU bestod av et visst antall enheter av de
enkelte EU-landenes valutaer. Sammensetningen av ECU ble vurdert hvert
femte ar, eller hvis en valutas effektive vekt endret seg med mer enn 25
prosent.
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Tabell 8.2 gir bl.a. en sammenlikning av vektene i den tidligere kurvinde-
ksen og beregnede vekter i oktober 1990 for de valutaene som var med i ECU.
For omleggingen av kurssystemet var ECU-landenes vekt i kurvindeksen i
underkant av 60 prosent. Tar en hensyn til at svenske kroner og finske mark
den gang fulgte en kurv av valutaer og at gsterrikske schilling og sveitsiske
franc var naert knyttet til tyske mark, hadde ECU-landene en vekt pa vel 74
prosent.

Tabell 8.2: Vekter i den tidligere kurvindeksen, ECU-indeksen og konkurranseevnevekter

Vekteriden| Direkte +| Tidligere vekter Tidligere
tidligere|indirekte 1) | i ECU-indeksen konkurranse-
kurvindeksen per pr. 18.10.90 2) | evnevekter (IMF-
18.10.90 vekter i 1994)
@sterriksk schilling 15 . . 1,6
(ATS)
Belgisk franc (BEF) 2,4 3,2 7,8 3,2
Kanadisk dollar (CAD) 3,6 . . 15
Dansk krone (DKK) 6,8 8,3 2,6 5,0
Finsk mark (FIM) 3,0 . . 4,0
Fransk franc (FRF) 9,2 10,5 19,3 7,3
Tysk mark (DEM) 17,7 24,9 30,3 14,7
Italiensk lire (ITL) 3,3 4,2 9,8 54
Japansk yen (JPY) 6,0 6,9 . 10,1
Nederlandsk gylden 4,6 5,6 9,5 6,1
(NLG)
Svensk krone (SEK) 15,0 . . 13,4
Sveitsisk franc (CHF) 1,2 . . 1,6
Britisk pund (GBP) 14,7 17,2 12,6 12,7
Amerikansk dollar 11,0 18,8 . 10,5
(UsSD)
Spansk peseta (ESP) . 0,3 53 1,9
Luxembourgsk franc . 0,3
(LUF)
Portugisisk escudo . . 0,8
(PTE)
Irsk pund (IEP) . . 1,1 1,0
Gresk drachme (GRD) . . 0,7 0,0
Sum 100,0 100,0 100,0 100,0

D Beregnede vekter per 18. oktober 1990, der en har tatt utgangspunkt i de direkte vektene i
kurvindeksen samtidig som en har tatt hensyn til at svenske kroner og finske mark fulgte en
kurv av valutaer, at gsterrikske schilling fulgte tyske mark, at utviklingen i sveitsiske franc og
tyske mark ofte var parallell og tilsvarende for utviklingen i kanadiske dollar og amerikanske
dollar.

2) Vektene er basert pa gjennomsnittlige valutakurser i 1997.
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Vektene i den tidligere kurvindeksen var konstruert slik at utviklingen i
denne indeksen kunne benyttes som uttrykk for den effektive valutakursen.
Det var ogsa kurvindeksen som inngikk i beregningene av industriens kost-
nadsmessige konkurranseevne. Som nevnt innebar tilknytningen av kronen til
ECU et endret vektgrunnlag for norske kroner. Som tabell 8.2 viser var det
betydelig forskjell mellom ECU-vektene og de tidligere kurvvektene. Kur-
vvektene var beregnet med utgangspunkt i relativt gamle data (1975). En val-
gte derfor a ta i bruk nye vekter ved beregning av effektiv valutakurs.

De nye vektene for beregning av effektiv valutakurs ga en mye bredere
dekning av norsk industris konkurranseforhold sammenliknet med vektene i
den tidligere kurvindeksen. Dette har sammenheng med at de nye vektene
ogsa tok hensyn til konkurranse fra hjemlandets produsenter pa eksport-
markedene for norsk industri og konkurransen som den hjemmekonkurrer-
ende industrien mgtte pa det norske markedet. Det krevdes betydelige data-
mengder og et stort beregningsopplegg for a beregne slike vekter. IMF hadde
utfert slike beregninger pa bakgrunn av data fra 1980. I tillegg til de tidligere
sakalte kurvlandene inngikk ogsa Spania og Irland i disse vektene. For & fange
opp endringer i handelsmgnsteret etter 1980 ble IMFs vekter korrigert
lapende for endringer i de bilaterale handelsstrammene.

| en geometrisk indeks med lgpende oppdaterte vekter ville valg av
basiskurser pavirke utviklingen i indeksen fra periode til periode. Som
basiskurser nyttet en de bilaterale valutakursene som ble registrert torsdag
18. oktober 1990. Det innebar at kursindeksens verdi ved tidspunktet for kro-
nens tilknytning til ECU var lik 100.

En svakhet med denne metoden for beregning av konkurransekursindek-
sen var at metoden som ble brukt for arlig oppdatering av IMFs 1980-vekter
ga et noe ungyaktig bilde av konkurransesituasjonen. Bl.a. pa bakgrunn av
dette tok en i september 1995 i bruk nye vekter i konkurransekursindeksen
basert pa beregninger fra OECD. Bade IMF og OECDs beregningsmetoder
er basert pa aggregerte handelsstremmer for industrivarer. Ut fra dette bereg-
nes de ulike landenes betydning for Norges eksport og import av indus-
trivarer, hvor det ogsa tas hensyn til konkurransen pa hjemmemarkedet og i
tredjeland. En fordel med a ga over til vektene fra OECD er at disse oppdat-
eres lgpende.

Overgangen fra IMF- til OECD-vekter innebar at amerikanske dollar,
tyske mark og japanske yen fikk noe mindre vekt enn tidligere, samtidig som
de nordiske landene, seerlig svenske kroner, fikk gkt vekt. | forbindelse med
omleggingen av konkurransekursindeksen i 1995 ble ogsa Hellas og Portugal
inkludert, slik at indeksen etter dette besto av valutaene til 18 av Norges vik-
tigste handelspartnere. Hovedforklaringen pa at enkelte land fikk vesentlig
starre eller mindre vekt enn i den gamle indeksen, 1a ikke i overgangen fra
IMF til OECD som kilde for vektene, men at metoden som tidligere ble brukt
for arlig oppdatering av IMFs 1980-vekter som nevnt ga et noe ungyaktig bilde
av konkurransesituasjonen.

Med virkning fra 1. februar 2000 endret Norges Bank konstruksjonen av
industriens effektive valutakurs, og samtidig utvidet antallet valutaer i indek-
sen. Omleggingen hadde sin bakgrunn i flere forhold:

— Industriens effektive valutakurs hadde fgr omleggingen veert beregnet
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med utgangspunkt i valutakursenes endring i forhold til basiskursene 18.
oktober 1990. Kursene for enkeltvalutaer veies med lgpende arlige han-
delsvekter. Denne metoden hadde enkelte svakheter. Blant annet ville
endringer i vekten til en valuta som la langt fra sin basiskurs fgre til relativt
store endringer i den aggregerte indeksen.

— Elleve av valutaene i den gamle kurven ble fra 1. januar 1999 erstattet av
euro.

— Landene som var inkludert i den gamle indeksen utgjorde en synkende
andel av norsk utenrikshandel. Fra a dekke 98,5 prosent av handelen med
industrivarer i 1970 har dekningsgraden falt til 89 prosent i 1996. Det er
seerlig Asia som var underrepresentert i indeksen.

Industriens effektive valutakurs blir nd beregnet som en kjedeindeks. En
unngar dermed store endringer i indeksen som fglge av endringer i vektene.
Vektene vil som fagr bli oppdatert fortlgpende. | tillegg til de eksisterende 18
landene i indeksen inkluderes Singapore, Sgr-Korea, Taiwan og Thailand fra
1984, og Polen, Tsjekkia og Ungarn fra 1994, slik at industriens effektive
valutakurs na omfatter 25 land. Utvidelsen innebzaerer at rundt 94 prosent av
handelen med industrivarer dekkes av indeksen i 1996, mot 89 prosent i den
tidligere indeksen. For eurolandene er dagens valutakurser erstattet med
euro.
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Figur 8.1 Industriens effektive kronekurs (beregningsopplegg frem til 1. februar 2000)
Kilde: Kilde: Norges Bank

Figur 8.1 gir en oversikt over utviklingen i kronens internasjonale verdi
malt ved den tidligere konkurransekursindeksen (for 18 land) , med hen-
holdsvis IMF-vekter og de gamle OECD-vektene. For arene fgr 1980 er den
tidligere kurvindeksen sammenfallende med konkurransekursindeksen
beregnet pa bakgrunn av IMF-vektene. Figuren er basert pa arstall for de bilat-
erale valutakursene. Fallende kurve i figuren innebarer en styrking av kro-
nekursen malt ved industriens effektive valutakurs og bidrar dermed isolert
sett til svekkelse av industriens kostnadsmessige konkurranseevne. Ogsa i
indeksen med OECD-vekter er det brukt basisvekter fra 18. oktober 1990, og
som det ogsa framgar av figuren er det derfor relativt sma endringer i forlgpet.
Den svenske kronen svekket seg imidlertid betydelig mot norske kroner ved
arsskiftet 1992/93 og ble liggende pa et historisk lavt niva fram til og med
farste halvar 1995. Ettersom svenske kroner har betydelig starre vekt i indek-
sen med OECD-vekter, har dette fort til at industriens effektive kronekurs de
siste arene er sterkere malt ved indeksen med OECD-vekter.

Utviklingen i den norske kronekursen

Far tilknytningen til ECU var det betydelige svingninger i kursen mellom nor-
ske kroner og ECU, mens kurvindeksen viste en mer stabil utvikling omkring
sentralverdien. Den ulike utviklingen avspeilte i stor grad endringer i kursen
pa amerikanske dollar og japanske yen mot ECU. Etter ECU-tilknytningen
fram til desember 1992 (da den norske kronen ble gjort flytende) var forholdet
mellom norske kroner og ECU sveert stabilt rundt sentralverdien, mens kron-
ens verdi malt ved industriens effektive valutakurs viste betydelige sving-
ninger.

Fra oktober 1990 fram til juni 1991 svekket industriens effektive
valutakurs seg med 3,1 prosent for sa a styrke seg med 2,3 prosent fra juni til
desember 1991. Denne utviklingen ma ses i sammenheng med kursutviklin-
gen for amerikanske dollar og japanske yen, samt devalueringen av finske
mark med 12,3 prosent 15. november 1991. Hgsten 1992 var preget av betyde-
lig uro pa valutamarkedene i Norden og i EU. Valutakrisene i Norden og i EU
var i utgangspunktet delvis uavhengige, men virket ogsa til a forsterke hveran-
dre.

De mange kursjusteringene i Europa bidro i seg selv til svakere tillit til
ordningen med faste kurser i Europa. Hver ny kursnedskriving gkte dessuten
presset for konkurrerende nedskriving i de gvrige landene, for & unnga at
konkurranseevnen ble for sterkt svekket.

Disse forholdene forte til en rekke ekstraordinzre begivenheter pa
valutamarkedet:

— 8. september 1992 oppga Finland den faste valutakursen overfor ECU.

— 14, september 1992 ble italienske lire skrevet ned med 7 prosent overfor
de andre EMS-valutaene.

— 17.september 1992 lot Italia sin valuta flyte. Storbritannia trakk seg helt ut
av valutakursmekanismen ERM, men er fortsatt med i EMS (Det
europeiske moneteere systemet). Samtidig ble spanske pesetas nedskre-
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vet med 5 prosent.

— 19. november 1992 lot Sverige kronen flyte.

— 22. november 1992 ble verdien av spanske pesetas og portugisiske escu-
dos skrevet ned med 6 prosent overfor de andre EMS-valutaene.

— 23.november 1992 ble den islandske kronen skrevet ned med 6 prosent.

— februar 1993 ble irske pund skrevet ned med 10 prosent overfor de andre
EMS- valutaene.

— 13.mai 1993 ble verdien av spanske pesetas og portugisiske escudos skre-
vet ned med hhv. 8 prosent og 6 prosent overfor de andre EMS-valutaene.

Etter den svenske beslutningen om a la kursen flyte 19. november 1992
opplevde Norge en betydelig valutautgang. Fra begynnelsen av desember slo
spekulasjoner mot flere av EU-valutaene over pa norske kroner og stanset den
pabegynte rentenedgangen. Den 10. desember ble svingningsmarginene for
den norske kronen satt ut av kraft inntil videre. Umiddelbart svekket kro-
nekursen seg med 6 prosent mot ECU. Deretter styrket kronen seg noe igjen
fram til utgangen av aret.

Gjennom farste halvar 1993 syntes det som om spenningene innenfor det
europeiske valutasystemet var redusert, til tross for uroen i markedene for
spanske pesetas og portugisiske escudos. Uroen blusset imidlertid opp igjen i
juli 1993 med press fgrst mot danske kroner og noe senere mot franske og bel-
giske franc. Uroen som toppet seg i begynnelsen av august, ledet fram til at
svingningsmarginene rundt sentralverdiene for EMS-valutaene ble midlerti-
dig utvidet til +/- 15 prosent. Pa bilateral basis ble imidlertid Tyskland og Ned-
erland enige om a holde fast pa den tidligere svingningsmarginen pa +/- 2 1 4
prosent for sine valutaer. B

Siden utvidelsen av svingningsmarginene i begynnelsen av august 1993,
avtok spenningene innen det europeiske valutasystemet igjen. Flere av valu-
taene la tidlig hesten 1993 utenfor de tidligere yttergrensene rundt sentralver-
dien, men i lgpet av hgsten konvergerte valutaene, og mot slutten av 1993 la
de fleste valutaene innenfor det tidligere svingningsintervallet. Verdien av nor-
ske kroner var relativt stabil gjennom hele 1993, og opphevelsen av svingn-
ingsmarginene innenfor det europeiske valutasamarbeidet fra 2. august bidro
heller ikke til & endre situasjonen for den norske kronen.

Kronekursen la gjennom 1994 i intervallet 4 -5 prosent svakere enn den
tidligere sentralverdien mot ECU. Etter a ha svekket seg de forste manedene
av 1994, styrket industriens effektive valutakurs seg igjen, og var i desember
1994 0,5 prosent sterkere enn gjennomsnittet for hele 1994. | gjennomsnitt
svekket den norske kronen seg med 1,4 prosent fra 1993 til 1994 malt ved
industriens effektive valutakurs.

Ogsa i 1995 var de internasjonale valutamarkedene preget av uro. Kurs-
bevegelsene mellom hovedvalutaene, amerikanske dollar, japanske yen og
tyske mark, var sveert store og preget av en betydelig svekkelse av amerikan-
ske dollar i ferste halvar. Gjennom hele 1995 styrket imidlertid kursen pa
amerikanske dollar seg mot yen, mens den svekket seg mot tyske mark. Ogsa
for flere av de europeiske valutaene var det periodevis noksa urolig, noe som
til tider resulterte i spenning i det europeiske valutakurssamarbeidet ERM.
Kursen pa svenske kroner styrket seg betydelig i slutten av 1995. Styrkingen
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skjedde imidlertid fra et svakt niva de fgrste manedene av aret, og gjennom-
snittlig kurs pa svenske kroner svekket seg med 4,5 prosent mot tyske mark
fra 1994 til 1995.

Den norske kronen var relativt lite pavirket av uroen i valutamarkedet i
1995. Malt i forhold til ECU var valutakursen ved utgangen av aret om lag uen-
dret i forhold til ved arets begynnelse. Malt ved industriens effektive
valutakurs appresierte kronen 2,4 prosent fra 1994 til 1995. Appresieringen
gjennom 1995 hadde i stor grad sammenheng med den betydelige svekkelsen
av kursen pa britiske pund i lgpet av aret, men ogsa den markerte svekkelsen
av amerikanske dollar bidro. Styrkingen av kursen pa svenske kroner gjen-
nom 1995 virket i motsatt retning pa den norske kronen.
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Figur 8.2 Importveid kronekurs (44 land) og industriens effektive kronekurs
Kilde: Kilde: Norges Bank

| lopet av 1996 styrket den norske kronen seg med knapt 3 prosent mot
ECU, fra indeksverdien 104 ved arsskiftet til 101 ved utgangen av aret. Indus-
triens effektive kronekurs var likevel om lag uendret i 1996 i forhold til aret far,
I hovedsak som fglge av appresieringen av amerikanske dollar, britiske pund
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og svenske kroner i forhold til norske kroner. Etter et betydelig appresiering-
spress styrket kronen seg i lgpet av hgsten 1996 og inn i 1997. Industriens
effektive valutakurs appresierte med rundt 11 4 prosent gjennom de tre siste
manedene i 1996. B

Det var betydelige bevegelser i de internasjonale valutamarkedene i 1997
og 1998. Amerikanske dollar styrket seg markert mot japanske yen gjennom
1997 og i farste halvar i 1998. | lgpet av andre halvar 1998 ble imidlertid
styrkingen av den amerikanske dollaren mer enn reversert, og var ved utgan-
gen av 1998 klart svakere enn ved begynnelsen av aret. Den amerikanske dol-
laren styrket seg ogsa mot tyske mark gjennom 1997, men stabiliserte seg i
farste halvar 1998. Gjennom andre halvar 1998 svekket dollaren seg ogsa mot
tyske mark, men svekkelsen var mindre markert enn mot japanske yen.
Valutamarkedet i Europa var i 1998 preget av stabilitet mellom de elleve valu-
taene som inngar i euro, mens det var sterre svingninger i en del av de gvrige
valutakursene, som for eksempel britiske pund og svenske kroner.

Den norske kronen styrket seg med 2,2 prosent fra 1996 til 1997, malt i for-
hold til ECU, mens industriens effektive valutakurs i samme periode styrket
seg med 1,0 prosent. Styrkingen av kronen som tok til hgsten 1996 fortsatte de
farste manedene i 1997, men ble mer enn reversert i 2. kvartal. Industriens
effektive valutakurs svekket seg i perioden fra mai til august 1997 betydelig
mer enn ECU-indeksen. Det hadde sammenheng med at amerikanske dollar
styrket seg mot norske kroner.

Malt mot ECU viste den norske kronen en svak svekkelse gjennom farste
halvar 1998. Fra slutten av august svekket imidlertid kronen seg kraftig mot
ECU, og kom i midten av oktober helt ned mot 115 mot ECU-indeksen. | slut-
ten av oktober styrket kronen seg igjen, og la pa et niva rundt 108-109 malt mot
ECU-indeksen fram til desember. Etter at kronen igjen ble satt under press i
desember svekket kronen seg igjen helt ned mot 115 malt mot ECU-indeksen.
I gjennomsnitt svekket kronen seg med 5,5 prosent mot ECU-indeksen fra
1997 til 1998. Pa grunn av svekkelsen av den amerikanske dollaren gjennom
annen halvdel av 1998 var svekkelsen av industriens valutakurs mindre enn
malt mot ECU-indeksen. Svekkelsen av kronekursen i 1998 ma ses i lys av den
internasjonale uroen generelt i finansmarkedene. Ravareprodusenter som
Norge ble rammet spesielt hardt som fglge av uroen i ravaremarkedene.

Etter de betydelige bevegelsene i de internasjonale valutamarkedene i
1998, stabiliserte situasjonen seg noe gjennom 1999. Etter a ha veert relativt
stabil gjennom farste halvar i fjor, svekket amerikanske dollar seg mot japan-
ske yen gjennom andre halvdel av 1999. Etter introduksjonen i januar 1999
svekket euroen seg markert mot bade amerikanske dollar og japanske yen
gjennom aret. Ulike vekstutsikter og rentedifferansen mellom USA og euro-
omradet kan forklare denne kursbevegelsen. Valutauroen i andre halvdel av
1998 farte til at bade den svenske kronen og det britiske pundet svekket seg
kraftig mot tyske mark. Gjennom 1999 styrket imidlertid begge disse valu-
taene seg igjen.

Etter den markerte svekkelsen mot ECU gjennom annet halvar 1998 styr-
ket kronen seg markert mot euro gjennom farste halvar 1999. Fra et niva ved
arsskiftet pa 8,9 malt mot euro styrket kronen seg til under 8,1 i begynnelsen
av juli 1999. Etter dette 1a kronekursen mellom 8,1 og 8,4 malt mot euro, og i
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desember 1999 var kursen 9,0 prosent sterkere enn i samme maned aret for.
Styrkingen av kronekursen gjennom 1999 ma ses i sammenheng med rented-
ifferansen mellom Norge og euro-omradet, samt svekkelsen av euro mot
amerikanske dollar. | tillegg har trolig utsikter til avdemping i innenlandsk
kostnadsvekst samt oljeprisgkningen i annet halvar bidratt. I gjennomsnitt
styrket kronen seg med 1,8 pst. mot euro fra 1998 til 1999. Verdien av den nor-
ske kronen endret seqg ikke like markert mot andre viktige valutaer som sven-
ske kroner og amerikanske dollar. Industriens effektive valutakurs styrket seg
derfor mindre enn eurokursen gjennom fgrste halvar 1999. Gjennom annet
halvar svekket industriens effektive valutakurs seg mer enn eurokursen, i
hovedsak som fglge av at styrkingen mot den svenske kronen i fgrste halvar
ble reversert. | desember 1999 var industriens effektive valutakurs 2,9 prosent
sterkere enn i samme maned aret far. | gjennomsnitt var imidlertid industriens
effektive valutakurs 0,9 prosent svakere i 1999 enn i 1998.

| farste halvar 2000 var kursen pa norske kroner relativt stabil malt mot
euro, med en variasjon fra 8,0 til 8,3. | andre halvar 2000 var det noe starre
svingninger i kronekursen hvor kronen fgrst styrket seg mot euro for mot slut-
ten av aret a svekke seg mot euro. | gjennomsnitt styrket kronen seg med 2,4
prosent mot euro fra 1999 til 2000. Siden arsskiftet har kronekursen malt mot
euro ligget mellom 8,1 og 8,3, og den 26. mars var kursen knapt 8,1. Verdien
av den norske kronen svekket seg markert mot amerikanske dollar gjennom
2000, men mot slutten av aret styrket norske kroner noe. Fra et niva ved
arsskiftet 1999/2000 pa rundt 8,0 var kursen 8,8 ved arsskiftet 2000/2001.
Siden arsskiftet har kronen svekket seg noe mot dollar, og kursen den 26.
mars var vel 9,0. Amerikanske dollar styrket seg markert mot euro gjennom
2000, men mot utgangen av fjoraret styrket euroen seg mot dollar, noe som
trolig kan ses i sammenheng med utsikter til avmatning i veksten i ameri-
kansk gkonomi, og mindre differanse mellom korte renter i USA og euro-
omradet. | fgrste halvar 2000 svekket den norske kronen seg markert mot
svenske kroner. Denne utviklingen ble mer enn reversert i andre halvar. Fra
et niva ved arsskiftet 1999/2000 pa rundt 94,3 var kursen 93,2 ved arsskiftet
2000/2001. Malt mot britiske pund har den norske kronen variert betydelig i
lapet av 2000. Gjennom 2000 svekket kronen seg med om lag 11 > prosent mot
britiske pund. Den norske kronekursen, malt ved industriens effektive
valutakurs, svekket seg fra 1999 til 2000 med 2,1 prosent. Siden arsskiftet har

den effektive kronekursen styrket seg med om lag 21 4 prosent.
Vektene for den importveide kronekursen er basert pa bilateral handel i

varer eksklusive olje og gass, skip og oljeplattformer. Figur 8.2 viser utviklin-
gen i den importveide kronekursen (44 land) de siste arene. Etter at den
importveide valutakursen i gjennomsnitt holdt seg relativt stabil fra 1995 til
1997, svekket den seg med 2,3 prosent i gjennomsnitt fra 1997 til 1998. Den
importveide valutakursen styrket seg med 1,2 prosent i gjennomsnitt fra 1998
til 1999. 1 2000 svekket den importveide valutakursen seg med 2,5 prosent. Hit-
til i ar har den importveide valutakursen (44 land) styrket seg med om lag 2
prosent.
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Vedlegg 9

Tabellvedlegg

Tabell 9.1: Skattesatser og belopsgrenser mv. etter 1997-, 1998-,1999-, 2000 og 2001-regler

1997- 1998- 1999- 2000- 2001-
regler regler regler regler regler
a. Trygdeavgift
Lgnnsinntekt 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst
Neeringsinntekt i jordbruk, skog- 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst 7,8 pst
bruk og fiske
Annen naringsinntekt 1) 10,7 pst| 10,7 pst| 10,7 pst| 10,7 pst| 10,7 pst
Pensjonsinntekt 3,0 pst 3,0 pst 3,0 pst 3,0 pst 3,0 pst
b Toppskatt til staten
Sats, 1. trinn 9,5 pst 9,5 pst| Opphevet| Opphevet| Opphevet
Nedre grense:
1. trinn, klasse 1 233 000 kr|248 000 kr| Opphevet| Opphevet| Opphevet
1. trinn, klasse 2 282 500 kr|300 000 kr| Opphevet| Opphevet| Opphevet
Sats, 2. trinn 2 13,7 pst| 13,7 pst| Opphevet| Opphevet| Opphevet
Nedre grense:
1. trinn, klasse 1 262 500 kr|272 000 kr| Opphevet| Opphevet| Opphevet
2. trinn, klasse 2 294 000 kr|305 000 kr| Opphevet| Opphevet| Opphevet
Sats, trinn 1 13,5pst.| 13,5pst.| 13,5 pst.
Nedre grense, trinn 1.
klasse 1 269 100 kr|277 800 kr {289 000 kr
klasse 2 318 600 kr|329 000 kr (342 200 kr
Sats, trinn 2 19,5 pst.| 19,5 pst.
Nedre grense:
Nytt 2. trinn klasse 1 762 700 kr (793 200 kr
Nytt 2. trinn, klasse 2 762 700 kr (793 200 kr
Skatter pa alminnelig inntekt
¢ Kommune, fylkes- og fellesskatt
Finnmark og Nord- Troms 245 pst| 245pst| 24,5pst] 245pst| 24,5 pst
Landet ellers 28,0 pst| 28,0pst| 28,0pst| 28,0pst| 28,0 pst
d Maksimale marginale skattesatser
Samlet maksimal marginalskatt pa 49,5 pst| 49,5pst| 49,3 pst| 553pst| 55,3 pst
lgnn og personinntekt fra ngerings-
virksomhet i jordbruk, skogbruk og
fiske
Samlet maksimal marginalskatt pa 52,4 pst| 52,4pst| 52,2pst|] 553pst| 55,3 pst
personinntekt fra annen naerings-
virksomhet
Standardfradrag mv.




NOU 2001: 17
Vedlegg 9 Om inntektsoppgjgrene 2000-2001 174

Tabell 9.1: Skattesatser og belopsgrenser mv. etter 1997-, 1998-,1999-, 2000 og 2001-regler

1997- 1998- 1999- 2000- 2001-
regler regler regler regler regler
e Klassefradrag
Klasse 1 24100 kr| 25000 kr| 26 300 kr| 27 700 kr| 28 800 kr
Klasse 2 48 200 kr| 50 000 kr| 52 600 kr| 55 400 kr| 57 600 kr
f Minstefradrag
Sats 20,0 pst| 20,0 pst| 21,0 pst| 22,0pst.| 22,0 pst
@vre grense 31 300 kr| 32 600 kr| 34900 kr| 36 600 kr| 40 300 kr
Nedre grense 3700 kr| 3700kr| 3900kr| 4000kr| 4000kr
Lennsfradrag 30 600 kr| 31800 kr
g Serfradrag for alder 17 640 kr| 12 000 kr| 17 640 kr| 17 640 kr| 17 640 kr
h Serfradrag for ufarhet 17 640 kr| 17 640 kr| 17 640 kr| 17 640 kr| 17 640 kr
i Avtrappingssats, skattereduksjon- 55,0 pst| 55,0pst| 55,0pst| 55,0pst| 55,0 pst
sregelen
j Skattefrie nettoinntekter, pensjonis-
ter
Enslige 67 000 kr| 69 700 kr| 71800 kr| 73 800 kr| 76 800 kr
Ektepar 104 400 kr|108 500 kr (117 500 kr{120 600 kr|125 400 kr
k AMS
Maksimalt sparebelgp:
Klasse 1 5000 kr| 5000kr| 5000 kr|Opphevet| Opphevet
Klasse 2 10000 kr| 10 000 kr| 10 000 kr | Opphevet| Opphevet
Sats 15,0 pst| 15,0 pst| 15,0 pst| Opphevet| Opphevet
| foreldrefradrag (for barn under 12
ar)
@vre grense, ett barn 20 000 kr| 20 700 kr| 25 000 kr| 25000 kr| 25 000 kr
@vre grense, to eller fl 23900 kr| 24 700 kr| 30 000 kr| 30 000 kr| 30 000 kr
m Forsgrgerfradrag i skatt (pr. barn)
Barn (under 16 ar) 1820 kr| 1820 kr| 1820kr| 1820 kr|Opphevet
Ungdom (mellom 16 og 18 ar) 2540 kr| 2540 kr| 2540kr| 1820 kr|Opphevet
n Generelle satser for barnetrygd 5
1. barn 11112 kr| 11112 kr| 11112 kr| 9948 kr| 11 664 kr
2. barn 11628 kr| 11 628 kr| 11112 kr| 9948 kr| 11 664 kr
3. barn 13092 kr| 13092 kr| 13092 kr| 10 944 kr| 11 664 kr
4. barn 13740 kr| 13 740 kr| 13092 kr| 10 944 kr| 11 664 kr
5. og fglgende barn 14 136 kr| 14 136 kr| 13 092 kr| 10 944 kr| 11 664 kr
0 Sum barnetrygd og forsgrgerfradrag
(til orientering)
1. barn 12932 kr| 12932 kr| 12932 kr| 11 768 kr| 11 664 kr
2. barn 26 380 kr| 26 380 kr| 25864 kr| 23 536 kr| 23 328 kr
3. barn 41292 kr| 41292 kr| 40 776 kr| 36 300 kr| 34 992 kr
4. barn 56 852 kr| 56 852 kr| 55 688 kr| 49 064 kr| 46 656 kr
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Tabell 9.1: Skattesatser og belopsgrenser mv. etter 1997-, 1998-,1999-, 2000 og 2001-regler

1997- 1998- 1999- 2000- 2001-
regler regler regler regler regler
Tillegg per barn utover 4 barn 15956 kr| 15956 kr| 14 912 kr| 12 764 kr| 11 664 kr

p Ekstra barnetrygd til barn mellom 1-| 7884 kr| 7884 kr| 7884 kr| 7884kr| 7884kr
3ar
q Ekstra barnetrygd i Finnmark og 3792 kr| 3792kr| 3792kr| 3792Kkr| 3792Kkr
Nord-Troms

D For naeringsdrivende over 12 G betales 7,8 pst. trygdeavgift.

2 For skattytere i Finnmark og Troms gjelder kun trinn 1.

3 For skattytere i Finnmark og Nord-Troms utgjer satsen 9,5 pst.

4 Skattyter ma velge mellom minstefradrag og Iﬂnnsfradrag

5 Fom. 1 .mai 2000 ble barnetrygden utvidet til & gjelde t.0.m. den maneden barnet fyller 18
ar. Fra 1. juli 2000 gjelder barnetrygden t.o.m. maneden far barnet fyller 18 ar.

Kilde: Kilde: Finansdepartementet.

Tabell 9.2: Utvikling i grunnbelgpet, minstepensjonene for enslige og ektepar og pensjonene
til enslige fadte ufore/unge ufore i perioden 1.5.1993-1.5.2001. Kroner

Arlig pensjon til enslige

fodte ufgre/unge ufere Y

Grunnbelgp Arlig Arlig| Pensjon Pensjon

et| minstepensjon|minstepensjon for| fgr 1.1.92 tidligst fra

for enslig ektepar 2) 1.1.923

1.05.93-31.12.93 37 300 59 868 96 816 92 688 88 992

1.01.94-30.04.94 37 300 59 868 101088 92 688 88992

1.05.94-31.12.94 38080 61 116 103 200 94 620 90 852

1.01.95-30.04.95 38080 61 512 103 992 94 620 90 852
5)

1.05.95-30.04.96 39230 63 372 107 136 97 488 93 600

1.05.96-30.04.97 41000 66 240 111984 101 892 97 836

1.05.97-30.04.98 42 500 69 360 117 456| 105672 101 412
6)

1.05.98-30.04.99 45 370 81 360 140040 112752 108 252
7

1.05.99-30.04.00 46 950 84 204 144912 116676 112 032

1.05.00-30.04.01 49 090 88 032 151512 121992 117 132

D Personer som er fadt ufgre eller har blitt ufere for fylte 26 ar har rett til en garantert min-
stetilleggspensjon fra folketrygden.
Ufgrepensjonen er beregnet ut i fra 3,3 i sluttpoengtall og en pensjonsprosent pa 45 pst.
3) Ufgrepensjonen er beregnet ut i fra 3,3 i sluttpoengtall og en pensjonsprosent pa 42 pst.
4) Hevingen av sertilleggsats for ektepar fra 1.1.94. Ny sats 2*60,5 pst. av grunnbelgpet, dvs.
dobbelt av satsen for enslige.
5 Heving av seertilleggssatsen fra 1.1.95. Hgy sats utgjgr 61,55 pst. av grunnbelgpet.
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6) Heving av seertilleggssatsen fra 1.5.97. Hgy sats utgjer 63,2 pst. av grunnbelgpet.
Heving av seertilleggssatsen fra 1.5.98. Hgy sats utgjar 79,33 pst. av grunnbelgpet.

Kilde: Kilde: Sosial- og helsedepartementet.
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Tabell 9.3: Gjennomsnittlig timefortjeneste (eksklusive overtidstillegg og omregnet til 40/
37,5 t/uke) for voksne kvinnelige arbeidere i prosent av tilsvarende timefortjeneste for menn
itidsrommet 1980-1998

Kvinnea Lgnnsniv

ndel i akr/t
prosent
1)

198 | 199 199g 2 Bransje 1980(198|198(198|199/199(199({199|199{199(199|199
0 8 3 5| 7/ 0| 2| 3| 4| 5/ 6| 7| 8
16 17| 117,80|Industrien i alt 84,0 86,| 86,| 87,| 89,| 90,| 90,| 90, | 90, | 90,| 90,| 90,
4| 4| 1| 7| 3| 5| 5| 4/ 6| 5 9
28 33| 107,70 Kjgttindustri 87,91 89,| 89, 90,| 91,| 91, 92,| 91,| 92,| 92,| 92,| 91,
9| 6| 1| 0| 5| 1| 4| 0| 4| 4| 7
44 43| 103,24 Fiskeindustri 93,7/ 93,| 91,| 93,| 96,| 94,| 93,| 92,| 93,| 93,| 94,| 94,
2 71 9| 1| 7| 7| 8 1| 7| 0| 6
61 55| 119,41 Sjokolade,suk- 91,1|91,| 92,| 92,| 95,| 95,| 95,| 95,| 96, 96,| 96,| 95,
kerv.ind 3| 5| 6| 2| 4| 7| 8| 3| 9 2| 3
29 30| 113,62 Bakeri og kon- 80,7| 84,| 83,| 84,| 83,| 88,| 90,| 89, 90, 90,| 89,| 89,
ditori 8| 6| 8 7| 9 5/ 3| 2| 3/ 6/ 3
68 60| 102,10(Tekstil- og bek- 89,7/ 91,| 89,| 88, 91,| 92,| 92,| 92,| 92,| 92,| 92,| 91,
ledning 6| 6| 8/ 0| 1| 5| 6| 2| 2 3| 7
87 82 96,77 Konfeksjonsfab-| 88,0| 91,| 86,| 86,| 85,| 93,| 94,| 94,| 96,| 95,| 96,| 94,
rikker 8/ 8| 2| 1| 4| 4| 8 0| 4| 0| 4
7 18| 106,79 [Treindustri 91,8| 93,| 96,| 94,| 98,{100{100{101|100/100{100{100
9| 8 9| 7| ,0 ,7\ ,5| 8| 1| 7| .2
12 11| 116,17 [Treforedling- 89,0| 92,| 92,| 92, 93,| 93,| 93,| 93,| 92,| 91,| 92,| 92,
papirv.ind 41 4|1 9| 0| 5| 1 1| 4| 5/ 2| O
17 21| 146,99 Grafisk industri | 82,3| 82,| 82,| 81,| 85,| 86,| 87,| 87,| 87,| 88,| 88,| 88,
4/ 0| 0| 9| 5/ 2| 5| 5/ 3/ 3 4
21 19| 113,02 Kjemisk indus- 88,3|91,| 91,| 91, 92,| 91,| 92, 93,| 93,| 92,| 92,| 92,
tri ialt 1| 6| 9| 4| 8| 9/ 0| 0| 9| 3| 4
4 9| 126,47 Elektrokjemisk 94,6|97,| 98,| 96,| 97,| 99,| 99,{100/100(100| 99,(102
ind. 1 3| 5/ 3| 3| 9 ,3| 1| ,7| 8| ,5
8 8| 116,55/Mekaniske 89,4|91,| 92,| 91, 92,| 92,| 92,| 92,| 92,| 92,| 92,| 93,
verksteder 2l 1| 6| 9| 3| 1| 6/ 0 9 7| O
75 67 94,27 Vaskerier og 89,3| 93,| 92,| 93,]| 94,| 95,| 94,| 96, 96,| 96,| 97,| 96,
renserier 2| 1| 1| 6| 0| 5/ 0| 6| 9 4| 9

D Antall arbeidstimer utfart av kvinner som andel av det totale antall arbeidstimer.
2) Gjennomsnittlig timefortjeneste for voksne arbeidere (eksklusive overtidstillegg og omreg-
net til 40/37,5 t/ uke).

Kilde: Kilde: NHOs kvartalsstatistikk for arbeidere
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Tabell 9.4: Beregnet drslennsvekst D for flere grupper. Utfyllingstabell til tabell 3.1 og 3.2.

Arbeidere i NHO-bedrifter 2

Arbeid|Industr|Neering |Tekstil| Tre-|Treforedl|Grafisk|Kjemis|Minera|Elektr
ere i-| s-og - 0g ing- k| lbarb.lokjemi
og sk
Ar i altjarbeide| nytelse|bekled |industr|papirvare|industrindustr|industr|indust
re ning i ind. i i i ri
1990-91 4,8 4,8 5,6 4,7 4,2 4,7 4,5 5,2 3,8 7,0
1991-92 3,0 3,0 35 31 1,4 2,0 2,0 3,2 3,0 3,0
1992-93 2,8 2,4 2,4 2,9 1,9 2,4 1,8 3,1 1,2 2,0
1993-94 2,6 2,9 2,7 2,1 3,8 3,5 0,8 2,7 2,9 3,9
1994-95 2,9 3,4 31 2,3 3,7 5,2 2,8 3,8 3,7 2,9
1995-96 4,2 4,2 3,6 4,2 4,8 6,0 34 4,5 3,8 6,0
1996-97 4,3 3,7 34 3,6 4,1 2,0 39 4,3 4,1 2,7
1997-98 6,2 5,6 53 6,6 6,4 5,6 53 5,6 57 4,8
1998-99 4,9 4,7 4,2 31 2,5 5,3 4,2 3,2 6,1 6,0
1999-00 4,5 4,5 39 3,9 4,3 8,1 4.4 2,9 6,1 4,3
1990-00 48,2 46,8 44,7 43,01 438 54,7 38,4| 458| 484| 51,6
Gj. sn per 4,0 3,9 3,8 3,6 3,7 4,5 33 3,8 4,0 4,2

ar
Arslgnn kr 247| kr 242| kr 227| kr 207 | kr 216 kr 234|281 900| kr 229| kr 220 |kr 263
1999 100 400 200 500/ 200 100 6) 800 600| 500

Arbeidere i NHO-bedrifter 2:

Bygg- og Funksjongerer i Varehandel
anleggsvirk- NHO-bedrifter
somhet

Ar Jern- laltf Byg-|Landtr| lalt| Industri-|Forret- | alt|Engros| Detal-
og gevirk.| ans- funk.| nings- handel| jhan-
metal- port og del

lindus- spare-

tri banker

5)
1990-91 4,9 34 18 6,1 58 5,4 59 5,6 58 6,2
1991-92 2,9 2,5 0,9 2,1 4,3 3,8 3,0 3,7 4,0 3,6
1992-93 3,0 2,7 1,3 1,9 3,7 3,5 3,6 3,2 2,9 3,1
1993-94 2,9 0,3 2,5 2,3 35 3,5 3,8 2,8 3,0 3,2
1994-95 34 1,1 3,7 2,4 3,7 3,8 3,7 3,3 33 4,2
1995-96 34 4,3 4,5 5,2 4,3 4,3 4,7 5,3 5,0 4,6
1996-97 4,6 5,8 58 3,9 4,8 4,7 4,9 4,7 51 4,1
1997-98 5,6 6,9 6,8 6,4 6,6 6,8 6,8 6,2 54 7,1
1998-99 53 5,7 58 4,8 4,8 4,7 52 5,0 4,8 3,7
1999-00 4,1 5,3 55 4,2 4,6 4,7 54 4,8 4,9 4,8
1990-00 48,1 44,9| 458| 46,9 569 55,6/ 58,2| 54,6/ 54,0 54,6
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Tabell 9.4: Beregnet drslennsvekst D for flere grupper. Utfyllingstabell til tabell 3.1 og 3.2.

Arbeidere i NHO-bedrifter 2:
Arbeid|Industr|Nering |Tekstil| Tre-|Treforedl|Grafisk|Kjemis|Minera|Elektr
ere i-| s-og - 0g ing- k| Ibarb.lokjemi
og sk
Ar i altjarbeide| nytelse|bekled |industr|papirvare|industrindustr|industr|indust
re ning i ind. i i i ri
gj. sn per 4,0 3,8 3,8 3,9 4,6 4,5 4,7 4,5 4,4 4,5
ar
Arslgnn kr 249| kr 258| kr 256| kr 216 kr 343 kr 334| kr 311| kr 268| kr 299 |kr 226
1999 100 900 500 600 800 800 600 800 300{ 500
Staten Kommunene
Ar Hotell- For-| Forret- I alt| Sivil| Forretn.| Skolev | alt| Helse| For-
og | sikring|ningsm ytre|  grift 4| erket retn.
rest. 3 - fenes- etat ¥ drift 9
teyting
1990-91 6,6 4.4 54 4,9 6,2 6,9 3.8 5,5 5,6
1991-92 3.3 3,3 4,2 4,3 1,4 0,4 3,6 2,9 3.5
1992-93 1,7 3.4 3.9 2,6 4,2 2,4 2,1 2,5 2,8 3,5
1993-94 1,9 5,0 2,8 2,2 2,3 3.8 1,7 2,4 2,4 2,2
1994-95 2,3 2,3 2,6 3,1 3,6 2,7 2,7 2,8 29 4,2
1995-96 4,3 4,1 4,0 4.4 4,5 3.8 4,1 4,4 51 5,0
1996-97 4,0 5,5 4,3 4,3 4,2 2,1 3.5 3,9 4,0 2,4
1997-98 6,2 7,3 59 6,4 7,6 6,8 5,8 5,9 59
1998-99 4,1 4,3 54 4,7 2,0 3,1 4,5 5,0
1999-00 4,0 3,9 4,5 4,5 6,0 4,0
1990-00 456 53,01 52,3] 49,9 421 36,7 44,8 46,9
Gj. sn per 3.8 4,3 4,3 4,1 3,6 3,2 3.8 3,9
ar
Arslgnn kr 198| kr 330| kr 327| kr 272 kr 267 kr 248| kr 268| kr 240
1999 100 900 200 200 200 300 300 800

D veksttallene er per arsverk for arbeidere i NHO-bedrifter, staten, skoleverket, kommunene
og for hotell- og restaurantvirksomhet. For de andre er de for heltidsansatte.
2 Gjelder for arbeidere med gjennomsnittlig avtalefestet normalarbeidstid, for dagarbeidere
betyr dette 37,5 t/uke.
3) Omfatter méanedslgnte, prosentlgnte og timelgnte arbeidstakere. Bade heltids- og deltid-
sansatte er med i veksttallet. Arslgnnsnivéet er et gjennomsnitt for fastlgnte og prosentlgnte.
Veksttallet fra 1996 til 1997 er justert for bedrifter som tidligere var medlemmer i Forbundet
for Overnatting og Servering (FOS), og som ikke var med i statistikken for 1996. Denne grup-
pen utgjgr 30-40 prosent i grunnlagsmaterialet og er med i veksttallet for 1997-98 og etterfgl-
ende ar.

Lgnnsutviklingen mellom lgnnsstatistikkens tellingstidspunkter. For de andre er det lagt til
g)runn arsgjennomsnittet.

Fondsmeklere i finansinstitusjoner kom med i statistikken i 1995. Disse er ikke med i vek-
sttallet for 1994-95, men er med i beregningen for arene etter.
6 Det mangler noen store aviser med hgyt lgnnsniva.

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra og Beregningsutvalget
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Tabell 9.5: Gjennomsnittlig arslonn D per 1.9/1.10 og vekst fra dret for for heltidsansatte etter
neering fordelt pa utdanningsgrupper.

Heltidsansatt| Arslgnn per 1.9/1.10 Vekst fra aret for
e med

i undersgkel
sen

1999| 1997| 1998| 1999 1998 1999

Industri

| alt 12 6442 240 257 269 7,0 4,8
100 000 300

Utdanning pa ungdomsskoleniva 20237| 215 230| 237 7.1 3,2
100 300 600

Utdanning pa videregaende sko- 80478| 228 245| 256 7.4 4,4

leniva 300 100 000

Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 14 456| 306 329 352 7,5 7,1

eller universitet 000 100 600

Mer enn 4 ars utdanning pa 4408| 386| 419| 447 8,5 6,9

hgyskole eller universitet 400 100 900

Annen eller uoppgitt utdanning 6 863 230 240 252 4,3 4,7

700 600 000
Bygge- og anleggsvirksomhet

| alt 40193 236 254 266 7,4 4,9
600 100 500

Utdanning pa ungdomsskoleniva 5370 226 242| 253 7,2 4,7
000 200 500

Utdanning pa videregaende sko- 27929| 228 245| 258 7.4 53

leniva 700 600| 500

Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 3127 314 330| 349 51 57

eller universitet 400 300 000

Mer enn 4 ars utdanning pa 695| 424| 426 447 0,4 4,8

hgyskole eller universitet 900 600 200

Annen eller uoppgitt utdanning 3072 232 246 255 6,2 3,7
000 400 400

Varehandel

| alt 85070 243 261 271 7,6 3,7
100 500 100

Utdanning pa ungdomsskoleniva 11306| 219 233| 240 6,1 31
700 000 300

Utdanning pa videregaende sko- 57689 232 248| 258 6,7 4,1

leniva 600 100 200

Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 11335| 306 331| 349 8,0 54

eller universitet 500 000 000

Mer enn 4 ars utdanning pa 1487 384| 417 443 8,6 6,3

hgyskole eller universitet 400 600 900

Annen eller uoppgitt utdanning 3253 251 260 260 3,7 0,1

500 700 500

Finanstjenester 2
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Tabell 9.5: Gjennomsnittlig arslonn D per 1.9/1.10 og vekst fra dret for for heltidsansatte etter
neering fordelt pa utdanningsgrupper.

Heltidsansatt| Arslgnn per 1.9/1.10 Vekst fra aret for
e med
i undersgkel
sen
1999 1997, 1998| 1999 1998 1999
| alt 29 408 291 314 329 7,9 4.7
300 200 000
Utdanning pa ungdomsskoleniva 953| 241 262| 273 8,7 4,1
900 900 800
Utdanning pa videregaende sko- 17664 261 280| 294 7,0 5,0
leniva 600 000 000
Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 8936/ 336 361 374 7,2 3,6
eller universitet 700 000 100
Mer enn 4 ars utdanning pa 1447| 448| 476 488 6,1 2,7
hgyskole eller universitet 500 000 800
Annen eller uoppgitt utdanning 408 334 377 385 12,6 2,1
900 200 200
Statsansatte °)
| alt 129 570 244 264 271 8,1 2,8
500 200 600
Utdanning pa ungdomsskoleniva 7564 214 230| 236 7.4 2,8
600 500 900
Utdanning pa videregaende sko- 57767 224 241 247 7.9 2,4
leniva 000 800 500
Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 35745| 246 269| 275 9,0 2,5
eller universitet 900 000 800
Mer enn 4 ars utdanning pa 25529| 293 317 329 8,1 3,7
hgyskole eller universitet 800 700 600
Annen eller uoppgitt utdanning 2965 255 272 278 6,7 2,2
600 600 600
Skoleverket
| alt 66 021 247 268 273 8,6 1,9
100 400 400
Utdanning pa videregaende sko- 4053| 218 232| 238 6,8 2,4
leniva 100 900 600
Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 54246 243 266| 271 9,1 2,0
eller universitet 900 200 400
Mer enn 4 ars utdanning pa 7005 281 302| 311 7,6 2,9
hgyskole eller universitet 100 500 400
Annen eller uoppgitt utdanning 717 225 246 253 9,6 2,7
000 500 100
Kommuneansatte ¥
| alt 135031 225 244 250 8,8 2,1
100 900 100
Utdanning pa ungdomsskoleniva 10512 191 209| 212 9,6 1,2
200 600 200
Utdanning pa videregaende sko- 61117 200 218| 222 9,5 1,5
leniva 000 900 100
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Tabell 9.5: Gjennomsnittlig arslenn D per 1.9/1.10 og vekst fra dret for for heltidsansatte etter
neering fordelt pa utdanningsgrupper.

Heltidsansatt| Arslgnn per 1.9/1.10 Vekst fra aret for
e med
i undersgkel
sen
1999| 1997 1998| 1999 1998 1999
Inntil 4 ars utdanning pa hgyskole 49086| 233 252| 259 8,1 2,7
eller universitet 500 500 400
Mer enn 4 ars utdanning pa 10028| 350 381| 395 8,8 3,6
hgyskole eller universitet 5 500 300 200
Annen eller uoppgitt utdanning 4288 260 286 297 9,8 3,7
900 400 000

D Beregnet arslgnn ut fra registrert manedslgnn i lgnnsstatistikken per 1.9/1.10, dvs. maned-
slenn 1.9/1.10*12. M4 ikke forveksles med arslgnn for eksempel i tabellene 3.1 og 3.2 som
viser gjennomsnittlig arslenn for aret.
2) Omfatter bank- og forsikringsvirksomhet og annen finansiell tjenesteyting
3) Omfatter ikke NSB BA og Luftfartsverket
4) Omfatter ikke Oslo kommune og ansatte i kraftproduksjon og kraftforsyning

5 Omfatter godtgjarelse for tariffestet utvidet arbeidstid for leger

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra

Tabell 9.6: Gjennomsnittlig lonn D per arsverk 2 1.9/1.10 og vekst fra dret for etter naring

fordelt pa utdanningsgrupper.

Ansatte med i
undersgkelse

Lgnn per 1.9/1.10

Vekst fra aret far

n
1999| 1997 1998| 1999 1997- 1998-
1998 1999
Industri
| alt 136 478 238 255 267 7,2 4,7
300 500 400
Utdanning pa ungdomsskoleniva 22455 213 229| 236 7.3 31
500 000 100
Utdanning pa videregaende sko- 86695 227 244| 254 7.4 4.4
leniva 200 000 700
Inntil 4 ars utdanning pa 15462| 303 326| 349 7,7 7,0
hgyskole eller universitet 200 400 200
Mer enn 4 ars utdanning pa 4544 384 417| 445 8,6 6,7
hgyskole eller universitet 600 700 600
Annen eller uoppgitt utdanning 7322 227 239 250 52 4,6
600 400 300
Bygge- og anleggsvirksomhet
| alt 41 851 236 253 265 7,2 4,9
300 300 800
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Tabell 9.6: Gjennomsnittlig lonn D per arsverk 2 1.9/1.10 og vekst fra dret for etter naering
fordelt pa utdanningsgrupper.

Ansatte med i| Lgnn per 1.9/1.10 Vekst fra aret fgr
undersgkelse
n
1999| 1997 1998| 1999 1997- 1998-
1998 1999
Utdanning pa ungdomsskoleniva 5656| 225 241| 252 7,0 4,7
700 400 700
Utdanning pa videregaende sko- 29002| 228 245| 257 7,2 53
leniva 500 000 900
Inntil 4 ars utdanning pa 3296/ 313 327| 345 4,6 55
hgyskole eller universitet 100 600 500
Mer enn 4 ars utdanning pa 706| 424 425 446 0,2 4,8
hgyskole eller universitet 800 800 400
Annen eller uoppgitt utdanning 3191 231 245 254 6,0 3,6
800 600 500
Varehandel
| alt 133641 232 247 259 6,9 4,5
000 900 100
Utdanning pa ungdomsskoleniva 21076| 209 221 229 5,8 3,7
500 600 700
Utdanning pa videregaende sko- 88589| 223 236| 248 6,1 51
leniva 200 800 800
Inntil 4 ars utdanning pa 14968 293 317| 336 8,1 6,2
hgyskole eller universitet 200 000 700
Mer enn 4 ars utdanning pa 1701| 378 413| 437 9,0 5,9
hgyskole eller universitet 800 000 500
Annen eller uoppgitt utdanning 7 307 236 239 236 1,5 -1,5
300 900 300
Finanstjenester 3
| alt 35 385 283 306 320 8,1 4,6
800 800 800
Utdanning pa ungdomsskoleniva 1303 236 257| 266 8,6 3,5
700 100 000
Utdanning pa videregaende sko- 22178| 256 274| 288 7.3 4,8
leniva 000 800 000
Inntil 4 ars utdanning pa 9935/ 330 355| 367 7,4 3,5
hgyskole eller universitet 800 300 800
Mer enn 4 ars utdanning pa 1499| 446| 472 484 6,0 2,5
hgyskole eller universitet 200 800 800
Annen eller uoppgitt utdanning 470 324 365 375 12,7 2,7
200 500 300

D Beregnet arslgnn ut fra registrert manedslgnn i lgnnsstatistikken per 1.9/1.10, dvs. maned-
slenn 1.9/1.10*12. M4 ikke forveksles med arslgnn for eksempel i tabellene 3.1 og 3.2 som
viser gjennomsnittlig arslenn for aret.

2) Omfatter bade heltids- og deltidsansatte der deltidsansatte er regnet om til heltidsekviv-
alenter.
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3) Omfatter bank- og forsikringsvirksomhet og annen finansiell tjenesteyting

Kilde: Kilde: Statistisk sentralbyra
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Tabell 9.7: Lonnsvekst ) og lennsniva etter utdanningsniva i kommunene.1998-2000. Per drs-

verk.
| alt| Utdanningsni|Utdanningsni | Utdanningsni| Utdanningsni
val? van?® vai va v o
1998-99 1,6 2,6 1,7 0,9 0,8
1999-2000 4.4 3,8 55 33 3,2
Lennsniva 2000, kr 252 000 397 900 272 200 235 800 218 300
Antall arsverk 2000 258 973 15300 72 888 86 135 60 629

D | gnnsvekst fra dato til dato

2) Hayere akademisk utdanning
3) Akademisk utdanning lavere grad og 3-arig utdanning.
4 Fagbrev og videregdende utdanning
5 Ungdomsskole, folkeskole

Kilde: Kilde: Kommunenes Sentralforbund
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