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Sammendrag

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) anbefaler, etter en vurdering av konsekvenser for
kraftsystemet pa land og virkninger for miljo og samfunn, at Statoil ASA gis konsesjon i
medhold av energiloven til anlegg for kraftforsyning av Johan Sverdrup-feltet fra Karsto for
fase 1 med uttak av 115 MW. Anleggene pa land bererer Tysveaer kommune, og sjeanleggene
berorer i tillegg Karmey, Bokn, Kvitsey og Rennesoy kommuner i Rogaland fylke. NVE
vurderer at det er ledig kapasitet i kraftnettet for a forsyne feltene Johan Sverdrup, Gina Krog,
Ivar Aasen og Edvard Grieg med inntil 300 MW fra Kirste ved full utbygging av fase 2.

NVE legger til grunn at Stortinget har besluttet at Johan Sverdrup-feltet skal dekke sitt
kraftbehov fra land, og at feltene Gina Krog, Ivar Aasen og Edvard Grieg senest innen 2022
ogsa skal forsynes med kraft fra land. Statoil har sekt om en utbygging i to faser, hvorav forste
fase skal dekke kraftbehovet til Johan Sverdrup-utbyggingen fase 1. I tillegg vil noen anlegg for
fase 2 forskutteres i fase 1. Fase 1 omfatter to sett 300 kV jordkabler fra Karste til Haugsneset,
én omformerstasjon pa Haugsneset og ett sett sjgkabler med 115 MW kapasitet fra Haugsneset
til mottaksanlegg pa Johan Sverdrup feltsenter. I fase 2 vil det bygges en omformerstasjon til pa
Haugsneset og legges ett ekstra sett med sjekabler ut til feltsenteret. Samlet kapasitet fra land vil
veere inntil 300 MW,

Statoil har sekt om konsesjon og utarbeidet konsekvensutredning for begge faser. NVE har
vurdert virkningene av hele utbyggingen, men anbefaler at det kun gis konsesjon til fase 1 na,
som innebzrer uttak av ca. 115 MW fra Karste. Planene for fase 2 er per i dag ikke detaljerte
nok til at NVE vil anbefale at det gis konsesjon til alle anleggene na. Nar utbyggingslesning og
anlegg er naermere spesifisert anbefaler NVE at det framlegges en oppdatert konsesjonsseknad
som NVE kan vurdere og avgi innstilling til i forbindelse med at Plan for utbygging og drift
(PUD) og Plan for anlegg og drift (PAD) framlegges for fase 2.

NVE har vurdert virkningene for kraftsystemet pa land. Med dagens nett er det tilstrekkelig
nettkapasitet til 4 forsyne feltene pa Utsiraheyden med inntil 300 MW fra Karstae, i tillegg til
andre Kkjente planer for forbruksekning i omradet. Det er ikke grunnlag for 4 anta at alternative
tilknytningspunkter pa land samlet sett er mer fornuftige.

Etter NVEs vurdering vil virkningene av de elektriske anleggene vaere sma for private og
allmenne interesser i driftsfasen. Omformerstasjonen vil bli synlig i det Apne kystlandskapet,
men arealet er satt av til industriformal i kommunens arealplan og ligger like ved Kérsto som
allerede preger kystlinjen her. NVE anbefaler at det settes vilkir som bl.a. kan redusere
virkninger for naturmilje pa land og i sjo.

Basert pa Stortingets foringer og konkret vurdering av ulemper, mener NVE at de
samfunnsmessige fordelene som vinnes ved anleggene utvilsomt er sterre enn de skader og
ulemper som paferes andre. Av den grunn anbefaler NVE at det gis samtykke til ekspropriasjon
av grunn og rettigheter til bygging og drift av de elektriske anleggene.
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1 Seknaden

Side 3

I forbindelse med framlegging av konsekvensutredninger for plan for utbygging og drift (PUD) og
plan for anlegg og drift (PAD) av det nye Johan Sverdrup-feltet, sekte Statoil 31. oktober 2014 om
konsesjon etter energiloven § 3-1 til & bygge og drive folgende elektriske anlegg for a forsyne det nye

olje- og gassfeltet med kraft fra land:

ca. 200 kilometer med ca. 80 kV likestroms sjokabler fra Haugsneset ved Kérsto
industriomréde til Johan Sverdrup feltsenter offshore (to trinn, hver med ett kabelsett med
innbyrdes avstand ca. 5 km)

ny omformerstasjon og ilandferingsarrangement pad Haugsneset (totrinns utbygging)

utvidelse av eksisterende 300 kV bryterstasjon pé Kérste industriomréde

ca. 4 kilometer 300 kV vekselstrems jordkabler mellom en ny omformerstasjon pad Haugsneset
og bryterstasjon pd Kérste

22 kV kabel fra Haugaland Krafts eksisterende 22 kV ledning ved Midtbg til Haugsneset, til
forsyning av byggestrom og senere forsyning av hjelpesystemer for oppstart og ved tilfeller av
utfall eller nedstengning av hovedkraft fra Kérste.
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Figur 1: Sjokabeltraseer (rod og bla strek) fra Haugsneset til Johan Sverdrup feltsenter (Kilde: Konsesjonsseknad november

2014)
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Figur 1: Anlegg pa land. (Kilde: Statoil februar 2015)

E < 300 kV cables
' onverter

station\ P P _ Converter station Phase 2
'_ - (lay down area in Phase 1)

y

Seawater pump
station

Sea water pipes

DC tcables

Figur 3: Omformerstasjon fase 1 og 2 (Kilde: Konsesjonsseknad november 2014)

I tillegg kommer nedvendig hjelpeanlegg/-systemer, permanent adkomstvei, midlertidig anleggsvei
langs jordkabeltraseen, tomteopparbeidelse pad Haugsneset og nedvendig anlegg for inntak og utslipp
av kjelevann pa Haugsneset. P4 Johan Sverdrup feltsenter vil det etablerers mottaksanlegg pa
stigerersplattformen.
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Landanleggene bererer Tysvar kommune, og i tillegg bereres sjgomrader i Karmey, Bokn, Kvitsey og
Rennesgy kommuner i Rogaland. Likeretterstasjonen er planlagt i et omrade som i kommuneplanen er
avsatt til industriformal, og omradet er privat eid. Kabeltraseen fra Haugsneset til inntaksstasjonen pé
Kaérsto vil 1 hovedsak ligge i en sone avsatt til vei 1 gjeldende reguleringsplan.

Sammen med konsesjonsseknaden leverte Statoil en konsekvensutredning utarbeidet 1 henhold til
kravene etter plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger og petroleumsloven, og i
trad med utredningsprogram fastsatt av NVE og Olje- og energidepartementet. Statoil sekte samtidig
om ekspropriasjonstillatelse og forhandstiltredelse etter oreigningslova, for det tilfelle de ikke lykkes &
inngéd minnelige avtaler med alle berorte grunneiere.

Kraftforsyningen planlegges utbygd i to faser, men Statoil sekte om konsesjon til alle anleggene
samtidig. Forste fase omfatter et system med kapasitet til & levere 115 MW, som dekker kraftbehovet
for farste utbyggingsfase av Johan Sverdrup-feltet med planlagt oppstart i 2019. Trinn 2 inneberer et
parallelt system, som skal etableres senest i 2022. Til sammen vil disse systemene dekke det totale
kraftbehovet for Johan Sverdrup og de tre andre feltene Gina Krog, Edvard Grieg og Ivar Aasen.
Samlet vil kraftbehovet, inkludert overferingstap, kunne bli opp mot 280 MW. Systemet blir
dimensjonert for 300 MW uttak fra land.

Samlet investeringskostnad for anleggene knyttet til forsyning av Johan Sverdrup med kraft fra land er
anslatt til 12—14 milliarder kroner.

2 NVEs behandling av meldingen og seknaden

NVE behandler konsesjonsseknaden etter energiloven og seknad om ekspropriasjonstillatelse etter
oreigningslova. Konsesjonsseknaden og konsekvensutredningen behandles ogsé etter plan- og
bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger, og NVE er ansvarlig myndighet for behandling
av energianlegg etter denne forskriften. Tiltaket skal ogsé avklares etter andre sektorlover, som for
eksempel kulturminneloven og naturmangfoldloven. En n@rmere omtale av lover og forskrifter finnes
i vedlegg A.

2.1 Melding med forslag til utredningsprogram

Statoil ASA sendte inn melding med forslag til utredningsprogram for ny elektrifisering av Johan
Sverdrup fra land 6. mars 2012. Meldingen var utarbeidet i henhold til plan- og bygningsloven kapittel
VllI-a, og inneholdt forslag til utredningsprogram som skulle imgtekomme kravene etter energiloven,
petroleumsloven og havenergiloven. Behandlingen av meldingen er beskrevet i NVEs notat Bakgrunn
for utredningsprogram av 7. september 2012, ref. NVE 201201635-33. NVE fastsatte
utredningsprogram for tiltaket 7. september 2012, ref. NVE 201201635-34. Olje- og
energidepartementet fastsatte samme dag utredningsprogram etter petroleumsloven, som ogsé var
forutsatt & dekke utredningsbehovet etter havenergiloven.

2.2 Hoering av konsesjonsseknad, konsekvensutredning og seknad om ekspropriasjon og
forhandstiltredelse

Statoil og NVE samarbeidet om heringen av konsesjonssgknaden og konsekvensutredningen, og
seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse for kraftforsyning fra land til Johan Sverdrup-feltet.
NVE tok ansvaret for & utsendelsen av saken pa hering til de aktuelle heringsinstansene. Statoil
orienterte grunneiere/rettighetshavere om heringen. Saken ble sendt pa hering 3. november 2014.
Fristen for & komme med heringsuttalelse til sesknaden ble satt til 15. januar 2015, med unntak av
Statnett, SKL Nett og Haugaland Kraft som fikk frist til 15. desember 2014. Tysver kommune
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kommunene ble bedt om & legge seknadene med konsekvensutredning ut til offentlig ettersyn. Den
offentlige heringen av sgknaden med konsekvensutredning ble kunngjort i Haugesunds Avis, Tysver
Bygdeblad og Norsk lysingsblad.

2.3 Innkomne merknader

NVE og Statoil mottok til sammen 20 heringsuttalelser til seknadene og konsekvensutredningen om
kraftforsyning fra land. Uttalelsene er sammenfattet i vedlegg B. Statoil kommenterte uttalelsene i
brev av 9. februar 2015.

Heringsuttalelsene fra sentrale instanser ber om at det gjennom konsesjonsvilkar tas hensyn til natur,
milje, fiskeri- og skipstrafikkinteresser under anleggsperioden og senere, og at det velges kabeltraseer
og anleggsmetoder som i minst mulig grad utgjer ulemper for disse interessene. Statnett opplyser at
det er kapasitet i sentralnettet til & forsyne feltene pa Utsirahgyden fra Karstg, men at det under
framtidig ombygging av nettet vil kunne oppsta feilsituasjoner da forbruket pa Utsiraheyden mé
frakobles. Tysvaer kommune er opptatt av lokale virkninger for natur, bolig- og rekreasjonsomrader og
muligheter for bruk av kjelevann og utnyttelse av infrastruktur. Kommunen ber om at ulempene sé
langt som mulig reduseres gjennom avbgtende tiltak. Grunneiere ber om at det tas hensyn til framtidig
utbygging av industriomradet pad Haugsneset. Bellona og Zero stotter elektrifiseringspolitikken og ber
om at feltene pa Utsirahgyden fullelektrifiseres fra land sé& snart som mulig. Landsorganisasjonen i
Norge og Industri Energi er opptatt av at palegget om elektrifisering av Johan Sverdrup ikke ma
medfoere kostnadsekning for gjennomfering av landbasert industri og at utbyggingen ma gi storst
mulig ringvirkninger i Norge. Energi Norge ber om at det utredes tiltak som kan gi bedret
forsyningssikkerhet under ombygging av sentralnettet inn til Kérstg.

3  Vurdering av konsekvensutredningen

Konsekvensutredningen er utarbeidet i henhold til forskrift om konsekvensutredning og
utredningsprogram fastsatt av NVE og Olje- og energidepartementet 7. september 2012. P& bakgrunn
av innkomne merknader og egne vurderinger, avgjer NVE om utredningene oppfyller kravene i
utredningsprogrammet og gir et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag. Konsekvensutredningen skal
beskrive alle virkninger av tiltaket som er beslutningsrelevant, dvs. som ngdvendig for & kunne
vurdere om det kan gi konsesjon til anleggene eller ikke, og eventuelt pa hvilke vilkar det skal gis
konsesjon.

Etter NVEs vurdering besvarer konsekvensutredningen i utgangspunktet de spersmal og krav som
NVE har stilt i utredningsprogram av 7. september 2012. Det er utarbeidet fagrapporter for de temaene
det har veert ngdvendig, som vurderinger av miljo- og samfunnsvirkninger.

NVE har ogsa mottatt innspill fra flere heringsinstanser om konsekvensutredningen. Noen av
instansene uttrykker at de er forneyd med Statoils arbeid med konsekvensutredningen og ber om at
utredningens foreslatte avbetende tiltak tas inn som konsesjonsvilkér. Det gjelder for eksempel
hensynet til naturmiljg, fiskeriinteresser, annen neringsvirksomhet, bo- og rekreasjonsomrader og
grunneierinteresser.

Fiskeridirektoratet er bekymret for konsekvenser for reketraling og ber om at det utredes
sjokabeltraseer som ikke bererer rekefelt dersom det blir nedvendig med steinfyllinger. NVE
understreker at kabeltraseene som er framlagt i seknaden er grove skisser av kabeltraseene, tegnet som
rette streker fra land til Johan Sverdrup-feltet. Neermere prosjektering vil bli nedvendig for
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kabellegging kan gjeres, og justeringer av hensyn til reketralfelt og andre interesser i sjgen vil kunne
gjennomferes innenfor rammene av en konsesjon. Vilkér om dette kan tas inn i konsesjonen.

Fiskeridirektoratet er ogsa opptatt av at fjerning av rerledninger mv. etter nedstengning av Johan
Sverdrup-feltet utredes. NVE legger til grunn at det ma tas stilling til hva som skal skje med
infrastrukturen til Johan Sverdrup-feltet etter at feltet er tatt ut av drift nar dette blir aktuelt. Vi
forutsetter at elektriske anlegg med konsesjon etter energiloven skal fjernes nér de ikke lenger er i
bruk, jf. standardvilkar i energilovforskriften § 3-5, bokstav d) fjerde ledd, som sier at «Ved
nedleggelse plikter den tidligere konsesjonceren a fjerne det nedlagte anlegg og sa langt det er mulig
fore landskapet tilbake til naturlig tilstandy, og femte ledd som sier at «Norges vassdrags- og
energidirektorat kan sette frist for arbeidet og treffe bestemmelser med hensyn til tilbakeforingeny.

Statnett etterlyser i sin uttalelse at Statoil vurderer muligheten for framtidig drift p& 420 kV for de nye
anleggene. NVE etterspurte neermere vurderinger av dette fra Statoil, sammen med en del andre
spersmal angaende valg av tekniske lesninger og vurdering av kostnader. Statoil besvarte NVEs
spersmal 6. januar 2015. NVE anser at Statoils svar gir tilstrekkelig grunnlag til & foreta den tekniske
vurderingen av tiltaket.

Kystverket Vest mener det er uheldig at de planlagte likestremskablene i sjo plasseres pa hver side av
gassrartraseen (Rogas) og ber Statoil vurdere om de kan legges naermere hverandre. Statoil har vurdert
dette nermere og sier at de pd en ca. 26 km strekning ut fra Haugsneset kan imetekomme Kystverkets
onske om & samle kablene. I dette omradet er det mindre skipstrafikk enn lenger ut, og risikoen for
ankerskader pa kablene vurderes som mindre. NVE legger til grunn at Statoil har utredet og
imetekommet Kystverkets anmodning.

Energi Norge ber om at tiltak for & sikre reservebehov for kraft under ombyggingsperioden for nettet
ber utredes naermere. NVE legger til grunn at Statnett vurderer at det er forsvarlig 4 tilknytte inntil 500
MW forbruk fra Kérste ut over dagens niva. P4 det tidspunktet det ma gjennomferes omfattende tiltak
i nettet, enten pa grunn av alder og teknisk tilstand eller fordi det kommer gkt forbruk ut over 500
MW, vil det ved feil pa eksisterende nett kunne bli nedvendig & avkorte kraftforsyningen til
Utsiraheyden. Dette er Statoil informert om og mé ta heyde for. Hvilke reservelgsninger som kan
iverksettes for & gke forsyningssikkerheten i ombyggingsperioden vil vaere en vurdering Statnett ma
gjore nér den tid kommer.

Bellona og Zero er begge uenige i konsekvensutredningens vurdering av klimaeffekten som folge av
elektrifisering av sokkelen og mener den baserer seg pé feil forutsetninger. Bellona savner na@rmere
omtale av fordeler med elektrifisering, som redusert stay, bedre driftsregularitet og reduserte drifts- og
vedlikeholdskostnader. NVE konstaterer at det er uenighet om miljekonsekvensene av
elektrifiseringspolitikken vedtatt av Stortinget, men at Statoil felger opp politiske beslutninger
gjennom & fremme seknad om elektrifiseringstiltakene. NVE ser ikke noe behov for nermere
utredninger av tiltakenes bidrag til & redusere globale klimagassutslipp. Vi legger videre til grunn at
narmere beskrivelse av fordeler med kraft fra land ikke er nedvendig, all den tid Stortinget har vedtatt
at det skal gjennomfoeres og Statoil folger opp den politiske beslutningen. NVE vil ikke foreta noen
vurdering av alternativer til kraftforsyning fra land, kun av alternative tilknytningspunkter pa land og
hvorvidt omsekte lgsning har akseptable virkninger for kraftsystemet pa land og for milje/samfunn.

Grunneiere av gnr. 53, bnr. 3,6 og 11 synes konsekvensutredningen i for liten grad omtaler
konsekvensene for videreutvikling av det regulert industriomrédet p4 Haugsneset med hensyn til
tilrettelegging for infrastruktur (veg/avkjersler, vann og avlep), spesifisering av hvilke begrensninger
som folger av Statoils anlegg og Statoils eget transportbehov. Statoils kommentar er at det per i dag
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ikke foreligger andre planer enn Marine Harvests opsjon pd nabotomten i vest til akvakulturanlegg, og
at Tysveer kommune prioriterer andre industri-/naringsarealer hgyere. Statoil har tatt hensyn til
Marine Harvests planer, og justert vegen for 4 imetekomme grunneiernes ensker sa langt som mulig.
De opplyser samtidig at hensynssonen til jordkablene vil utgjere et 30 meters belte, men at vanlig
jordbruksdrift kan forega som for. Statoils transportbehov tilsier noen forsterkninger av den
kommunale vegen og at ny adkomstvei ut til Haugsneset vil ha en bredde pd 6—6,5 meters i
anleggsperioden. Kabeltraseen, omformerstasjonen eller sikkerhetssoner vil ikke vare i konflikt med
framtidig infrastruktur.

NVE mener at konsekvensutredningen i tilstrekkelig grad beskriver konsekvensene at tiltakene Statoil
soker om til at det kan tas stilling til konsesjonssparsmaélet. Forhold knyttet til transport og milje i
anleggsperioden ivaretas i slike saker gjennom vilkar om en Milje-, transport- og anleggsplan, som mé
godkjennes av NVE for anleggsarbeidet kan starte. Detaljene for utbyggingsfase 2 er fortsatt ikke
klarlagt, men ma framlegges for NVE og grunneierne pé et senere tidspunkt dersom tiltaket gis
konsesjon.

Naturmangfoldloven § 8 ferste ledd krever at vedtak som bererer naturmangfoldet sé langt det er
rimelig skal bygge pé vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og
okologisk tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kunnskapsgrunnlaget i denne saken bygger pa
seknadens og konsekvensutredningens beskrivelse av tiltaket, omtale av bererte omrader i sjo og pa
land og vurdering av konsekvenser. Beskrivelsen a naturmangfoldet bygger pa eksisterende
informasjon og samtaler med ressurspersoner. Det er ogsé gjennomfort en feltbefaring av omradet for
a kartlegge vegetasjonstyper. NVE har undersekt naturtyper og arter i det aktuelle omrédet i Naturbase
og Artsdatabanken, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Ut fra sakens omfang og risikoen for skade pa
naturmiljeet vurderer NVE kunnskapsgrunnlaget som tilstrekkelig og i samsvar med kravet i
naturmangfoldloven § 8.

NVE mener at seknaden, konsekvensutredningene, innkomne merknader og Statoils kommentarer til
disse gir tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag til at NVE kan avgi en innstilling til et vedtak i saken. NVE
mener kravene i forskrift om konsekvensutredninger og i det fastsatte utredningsprogrammet er

oppfylt.

4 NVEs vurdering av konsesjonsseknaden

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebarer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper et
omsgkt prosjekt har for samfunnet som helhet. Det kan gis konsesjon til anlegg som anses som
samfunnsmessig rasjonelle. Det vil si at de positive virkningene av tiltaket ma vere storre enn de
negative. Vurderingen av om det ber gis konsesjon til et omsekt tiltak er en faglig skjennsvurdering.

Statoil har sekt om konsesjon til anlegg som skal bygges ut i to faser, hvorav anleggene i fase to ikke
er teknisk spesifisert. Konsekvensutredningen omfatter begge utbyggingsfaser. NVE vil i dette kapitlet
vurdere virkningene av full utbygging.

I dette kapitlet vil NVE redegjore for sin vurdering av de omsgkte anleggene og innkomne merknader.
Forst foretar vi en teknisk og skonomisk vurdering av tiltaket Statoil har sekt om, inkludert en
vurdering av virkninger for kraftsystemet. Deretter vurderes anleggenes pavirkning pa natur og milje
og aktuelle avbgtende tiltak og vilkér. Til slutt oppsummerer vi vare samlede vurderinger, for vi i
kapitel 5 gjengir var innstilling til vedtak.
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4.1 Vurdering av tekniske og skonomiske hensyn og virkninger for kraftsystemet

NVE legger til grunn for de tekniske og skonomiske vurderingene at det er politisk besluttet gjennom
vedtak i Stortinget at Johan Sverdrup og de avrige feltene ved Utsirahgyden skal forsynes med kraft
fra land, og at full elektrifisering skal skje fra senest 2022. Vurderingen omfatter derfor ikke en
drefting av lonnsomheten med ulike alternativer for kraftforsyning til Johan Sverdrup og de andre
feltene. NVE fokuserer pé de konkrete losningene Statoil har sekt om for & oppfylle Stortingets
vedtak, inkludert en kort vurdering av alternative tilknytningspunkter pé land. NVE vurderer ogsa
konsekvensene for kraftsystemet pd land som folge av et uttak pa inntil 300 MW fra Kérste, med
hensyn til ngdvendige tiltak i nettet og konsekvenser for andre kraftforbrukere.

Statoil seker om konsesjon til elektriske anlegg for & forsyne feltene Johan Sverdrup, Gina Krog,
Edvard Grieg og Ivar Aasen med kraft fra land, via et feltsenter pa Johan Sverdrup-feltet. Samlet
forbruk vil bli inntil 280 MW, inkludert overferingstap, og utbyggingen vil skje i to faser: Forste fase
med uttak av 115 MW til Johan Sverdrup fra 2019 og andre fase med full utbygging og tilknytning av
de tre andre feltene fra &r 2022. Statoils seknad er i trdd med Stortingets vedtak om full elektrifisering
av feltene pa Utsiraheyden senest innen 2022,

4.1.1  Alternative tilknytningspunkter pd land

Da utredningen av kraft fra land til feltene Gina Krog (Dagny), Edvard Grieg (Luno) og Ivar Aasen
(Draupne) startet i 2010, ble flere tilknytningsalternativer vurdert. Johan Sverdrup-ressursene var pa
det tidspunktet ikke pavist, og samlet kraftbehov for de tre andre feltene var estimert til 150 MW.
Karsta ble utpekt som tilknytningspunkt, etter anbefaling fra Statnett, og planleggingen tok
utgangspunkt i dette. Forutsetningene endret seg etter funnet av Johan Sverdrup, og samlet kraftbehov
ble 1 2012 anslétt til 250-300 MW. Statoil vurderte andre tilknytningsalternativer for de allikevel
endte opp med Kaérstg, blant annet med hensyn til framdrift og kostnader.

Statoil har i konsekvensutredningen, etter krav fra NVE, pd nytt vurdert andre tilknytningspunkter pd
land som alternativ til Karste: Blafalli, Kvilldal og Stavangeromradet. Bade Kvilldal og Blafalli er
sterkere punkter i kraftsystemet enn Karsta, med bedre forsyningssikkerhet og hvor en beslaglegger
mindre nettkapasitet som andre forbrukere kan ha nytte av, men avstanden fra Johan Sverdrup-feltet er
betydelig lengre. Kostnadene med kraft fra land ville dermed bli langt heyere, anslagsvis 2 milliarder
kroner fra Kvilldal og 1 milliard kroner fra Blafalli, opplyser Statoil. I tillegg vil planlegging og
gjennomfering av nedvendige seknadsprosesser kreve lengre tid og ikke vere realistisk & gjennomfere
til planlagt oppstart av Johan Sverdrup, sier Statoil. NVE vil tilfaye at sa lenge narmere utredninger
av alternativene ikke er gjennomfert, har vi heller ikke oversikt over miljevirkningene eller andre
konsekvenser av disse alternativene. Selv om béde Bléfalli og Kvilldal har vesentlig bedre
nettkapasitet og forsyningssikkerhet enn Kérsta, mener NVE at alternativene medferer noen
betydelige ulemper. I tillegg til svaert hoye merkostnader og forventet utsettelse av oppstartstidspunkt
for Johan Sverdrup, tilsier punktenes beliggenhet at det mé bygges omfattende landanlegg. Dette vil fa
negative miljgvirkninger av et omfang vi per i dag ikke kjenner. NVE mener derfor det ikke er
grunnlag for & anta at tilknytning til Blafalli eller Kvilldal har fordeler som i tilstrekkelig grad
oppveier for ulempene.

Tilknytning til Stavanger-halveya vil derimot ikke gi tilfredsstillende forsyningssikkerhet ved oppstart
12019. Det er per i dag ikke kapasitet for uttak av 300 MW. Lyse Sentralnett / Statnett har sekt om en
ny 420 kV kraftledning fra Lysebotn til Stavanger, og denne ligger til konsesjonsbehandling hos NVE.
Avklaring av konsesjonsspersmalet og bygging av denne ledningen ma forventes & ta tid, og Statnett
anslér i dag at den kan veaere i drift i slutten av 2020. Det er for sent for planlagt oppstart av Johan
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Sverdrup og vil i s fall bety en utsettelse. Statoil har beregnet hvilke ekonomiske konsekvenser en
eventuell utsettelse av oppstartstidspunktet for Johan Sverdrup vil fi. Beregningen viser at ett ars
utsettelse vil representere et naverditap pa ca. 20 milliarder kroner (etter skatt). Flere ars utsettelse vil
oke tapet tilsvarende, opplyser Statoil. Avstanden til Johan Sverdrup fra Stavanger-halveya er omtrent
den samme som fra Karste.

NVE vurderer at det ikke er tilstrekkelig nettkapasitet pa Stavanger-halveya, fordi N-1-grensen
allerede 1 dag brytes ved maksimallast. Den omsekte kraftledningen Lyse—Stelaheia vil gke
nettkapasiteten, men forventet forbruksekning i Stavangeromridet kan fore til at N-1-grensen igjen vil
brytes om noen ar. I tillegg kommer usikkerheten om den nye ledningen kan vare i drift i tide for
Johan Sverdrup. Stavanger-halveya er derfor et darlig egnet punkt for tilknytning av Johan Sverdrup,
etter NVEs vurdering.

Statoil har kun sgkt om tilknytning til Karste, fordi det vil veare alternativet med lavest kostnader pga.
kortest avstand til feltene, det er identifisert en egnet tomt for omformerstasjonen, og tilknytningen
kan etableres uten driftsutsettelse av Johan Sverdrup-feltet. Statnett sier i sin uttalelse at de tar
utgangspunkt i Karste som eneste omsekte tilknytningspunkt, og at Karste er et egnet punkt for
kraftforsyning til Johan Sverdrup og de andre feltene.

NVE legger til grunn at alternative tilknytningspunkter pa navaerende tidspunkt ikke er aktuelle
dersom Johan Sverdrup-feltet skal idriftsettes i trdd med gjeldende planer. En utsettelse av
produksjonsoppstart vil gi kostnader av et slikt omfang at det ikke kan forsvares med eventuelle
fordeler som kan oppnas, i tillegg til annen usikkerhet knyttet til eventuelle andre tilknytningspunkter.
Vi har heller ikke informasjon som tilsier at det er mer samfunnsmessig rasjonelt & tilknytte
Utsiraheyden til Blafalli eller Kvilldal. NVEs vurderinger konsentrerer seg derfor om Kérsto som
tilknytningspunkt er forsvarlig og gir en tilstrekkelig forsyningssikkerhet til feltene pa Utsiraheyden
og de andre forbrukskundene i regionen.

4.1.2  Vurdering av nettkapasitet og forsyningssikkerhet pa Kdrsto

Som vist pa kartet omfatter sentralnettet i omradet der Johan Sverdrup skal tilknyttes ringen Sauda—
Bléfalli-Husnes—Stord—Spanne—Havik—Karste—Sauda (SKL-ringen). Omradet er forsynt med tre 300
kV-ledninger.
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Figur 4: SKL-ringen vist med tre sentralnettledninger (300 kV) over SKL-snittet.

Ifalge Statnett er N-1-grensen i SKL-snittet 1150 MW med dagens nett, og dagens forbruk er ca. 650
MW. Det er dermed kapasitet til & forsyne 500 MW gkt forbruk med N-1 forsyningssikkerhet, ifolge
Statnett.

Flere andre heringsinstanser, som Tysvar kommune og Landsorganisasjonen i Norge er opptatt av
hvilke konsekvenser uttak av sé store mengder kraft fra Karste vil bety for muligheten for etablering
av annen industrivirksomhet i regionen. Landsorganisasjonen mener det er urimelig dersom Hydro
Karmey péferes ekstra kostnader pé grunn av palegget om kraftforsyning til feltene pa Utsirahgyden
og ber om at Statnett utreder hvordan nettutviklingen skal finansieres.

Ifolge utkastet til konseptvalgutredningen for SKL-ringen er det forventet en sterre okning i
industriforbruket forsynt over SKL-snittet de kommende arene. Hydro Karmey planlegger et nytt
pilotanlegg for aluminiumsproduksjon med gkt kraftforbruk pa ca. 115 MW i 2017, med en mulig
fullskala utvidelse 2022-2023, som vi gi et samlet gkt forbruk p4d 500 MW. Planer om etablering av
ny industri i Haugaland neringspark kan ogsa kreve opp til ca. 30 MW. Statnett opplyser at en
forbruksekning ut over 500 MW vil kreve omfattende tiltak, som oppgradering av eksisterende
ledninger eller ny ledning inn til omrédet. Med dagens nett er det tilstrekkelig nettkapasitet til &
forsyne Utsirahgyden, Hydros pilotanlegg pa Karmey og ny industri i Haugaland neeringspark med N-
1 forsyningssikkerhet. Det betyr ogsé at dersom Hydros planer om fullskala aluminiumsanlegg skal
realiseres, vil det uansett matte gjennomfores sterre nettiltak. Forsyningen til Johan Sverdrup vil
dermed ikke legge beslag pa nettkapasitet som andre har bruk for, ut fra kjente planer per i dag.

Den sékalte N-1-1-grensen i SKL-snittet er 420 MW, som betyr at alt dagens forbruk ikke kan
forsynes dersom feil inntreffer samtidig som en annen ledning er utkoblet for revisjon eller
vedlikehold. For & gke overferingskapasiteten og bedre forsyningssikkerheten vurderer Statnett &
installere et SVC-anlegg og & temperaturoppgradere ledningene mellom Sauda og Karmey, noe som
vil gke N-1-grensen til 1300 MW og N-1-1-grensen til 620 MW. Med dagens forbruk vil det vaere
kapasitet til & forsyne alt forbruket ved feil under revisjonsarbeid, men ikke med feltene pa
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Utsiraheyden tilknyttet. Statnett sier i sin uttalelse at Utsiraheyden mé péregne 4 bli avkortet dersom
det inntreffer feil i nettet samtidig som deler av nettet et utkoblet pa grunn av vedlikehold eller
oppgradering. De siste fem arene har ledninger vert koblet ut for vedlikehold i gjennomsnitt 100 dager
per ar. I disse periodene vil det altsé ikke veere N-1 forsyningssikkerhet til Utsiraheyden, og feil vil
pavirke produksjonen pa Johan Sverdrup.

Oppgradering av SKL-ringen til 420 KV krever at en av ledningene er ute av drift mens arbeidet
pagar, noe som vil kunne ta 7-8 sesonger. Statoil sier de selv vil vurdere tiltak for & sikre en
akseptabel forsyningssikkerhet i byggeperioden. Energi Norge foreslar i sin uttalelse at det ber utredes
om forenklede oppgraderingstiltak i eksisterende nett (BKK-modellen), okte leveranser av reaktiv
effekt fra likeretteranleggene, SVC-anlegg eller avtaler om reserveforsyning fra gasskraftverket pa
Karsto kan gke forsyningssikkerheten i ombyggingsperioden. NVE legger til grunn at nedvendige
tiltak iverksettes av Statnett, men gjor Statoil oppmerksom pé at Johan Sverdrup-forsyningen kan bli
koblet ut dersom feil inntreffer nér ledninger er koblet ut for vedlikehold eller ombygging.

Andre planer i kraftsystemutredningen for Sunnhordland og Nord-Rogaland er betydelige mengder
kraftproduksjon tilknyttet SKL-ringen, blant annet foreligger planer om 415 MW vindkraft pa
Haugalandet. Det kan derfor bli nedvendig & bygge om 66 kV-nettet til 132 kV eller bygge en ny
sentralnettstasjon. Planer om vindkraft vil ikke ha noen betydning for Utsirahgyden, da
vindkraftproduksjon ikke gir pélitelig kraftforsyning, og nettet uansett mé dimensjoneres for
maksimalt effektuttak.

En tildeling av konsesjon for & bygge nettanlegg inneberer ikke at konsesjonzren har rett til &
reservere nettkapasitet fram til anleggene bygges. Dette sporsmalet ma avklares med nettselskapet som
eier nettet det enskes tilknytning til, i dette tilfellet Statnett. Dersom det oppstéar konkurranse om
nettkapasiteten i et omrade er det nettselskapets ansvar a investere i ngdvendige nettiltak. Frem til nytt
nett er bygget skal nettselskapet sikre at vilkdrene for nettilknytning er objektive og ikke-
diskriminerende og at nettselskapet benytter en form for keordning ved fordeling av tilgjengelig
nettkapasitet.

4.1.3  Utbyggingslosning

I fase 1 soker Statoil om folgende elektriske anlegg:

e Utvidelse av koblingsanlegget pa Karsto med et ca. 170 m” tilbygg med to nye matekretser
med brytere og plass for en tredje, eventuelt benytte to ledige plasser i eksisterende
koblingsanlegg.

e Ca. 4 km 300 kV vekselstramkabler fra Kérsto til Haugsneset, dimensjonert for full
utbygging.

o 22 kV kabel fra Haugaland Krafts eksisterende 22 kV ledning ved Midtbe til Haugsneset, til
forsyning av byggestrom og senere forsyning av hjelpesystemer for oppstart og ved tilfeller av
utfall eller nedstengning av hovedkraft fra Kérste.

e Enny omformerstasjon pad Haugsneset med 115 MW kapasitet, 300 kV bryteranlegg og 120
MVA transformator (inkludert forberedelse av tomt for omformerstasjon fase 2).

o Ett sett med likestremkabler pa den ca. 200 km lange strekningen mellom Haugsneset og
Johan Sverdrup-feltet med 115 MW kapasitet og spenning ca. 80 kV.

e  Omformer, transformator, bryteranlegg pa Johan Sverdrup feltsenter og 33 kV kabler ut til
forbruksenhetene pa Johan Sverdrup (dette ligger utenfor energilovens virkeomrade og
handteres etter petroleumsloven).
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I tillegg seker Statoil om anleggene som er nedvendige 1 utbyggingsfase 2, som inkluderer en ny
omformerstasjon pd Haugsneset, et parallelt sett med likestremkabler fra Haugsneset til Johan
Sverdrup, en ny modul med omformer, transformatorer og bryteranlegg pa feltsenteret og 110 kV
kabler til & forsyne de andre feltene. Disse anleggene er ikke teknisk spesifisert i seknaden, ut over
trasékart og skisser/plantegninger.

Investeringskostnader for nettiltakene er beregnet til i overkant av 6 milliarder kroner i forste
utbyggingsfase, inkludert tilrettelegging for fase 2. I tillegg kommer mottaksanlegg pa plattformen.
Neste utbyggingsfase er forelepig anslatt til 6—8 milliarder kroner. Driftskostnadene for forste fase er
anslatt til 50 millioner kroner per ar, hvorav eiendomsskatt er anslatt til 11 millioner kroner per ar.
NVE har gjennomgétt kostnadsberegningene for fase 1 pa et overordnet nivéa og har ingen
innvendinger til de framlagte beregningene. Da fase 2 fortsatt ikke er naermere spesifisert, har NVE
ikke noe grunnlagt for a vurdere hvorvidt kostnadsanslaget er fornuftig.

Statoil sier at valg av utbyggingslesning med to faser baserer seg pa flere hensyn. Per i dag er det noe
usikkerhet knyttet til kraftbehovet i fase 2, men dette vil bli avklart fram mot konseptvalget for neste
utbyggingsfase i 2016. Forst da vil Statoil kunne dimensjonere kapasitetsutvidelsen riktig. Ved a
bygge ut i to faser kan de ogsé sikre at produksjonen pa feltene kommer i gang tidlig, samtidig som de
far tid til & designe en optimal feltutbygging. Statoil ensker to separate, uavhengige
overfaringssystemer av hensyn til drift og beredskap. Hvert kabelsett har hoy kapasitet (334 MVA),
slik at Statoil ved feil i et av systemene vil kunne opprettholde hele eller deler av forsyningen. De
investeringene som er uavhengige av den endelige kapasiteten, og som vil vere fordyrende a
gjennomfere i to trinn, velger Statoil & gjennomfere i fase 1. Det gjelder utvidelse av bryterstasjonen
pa Karstg, legging av vekselstromkabler mellom Kérste og Haugsneset, anleggelse av adkomstvei og
opparbeidelse av tomt for omformerstasjonen, eventuelt anlegg for inntak og utslipp av kjelevann og
fasiliteter for inntrekning av et nytt sett med likestremkabler.

Statoil har valgt & benytte likestrom pa overforingskablene fra Haugsneset til Johan Sverdrup-feltet, da
dette gir lavest tap og minst begrensninger i overferingskapasitet. NVE er enig med Statoil i at
likestrom egner seg best til forsyning med kraft fra land. Statoil har valgt en dobbel monopolar lesning
med to sett kabler, uten sjoelektroder, men med metallisk returleder. Statoil har vurdert et alternativ
med en bipolar lgsning, som kan gi heyere overfaringskapasitet. Det vil gi omtrent samme kostnader,
og NVE kan ikke se at det er noen grunn til & anbefale en bipolar losning framfor den Statoil har sekt
om.

Valg av HVDC VSC som omformingsteknologi begrunner Statoil med at Utsiraheyden ikke har et
sterkt kraftproduserende nett, slik at HVDC LCC-teknologien ikke kan benyttes. Utsirahoyden kan
ikke balansere spenning og frekvens i AC-nettet offshore. VSC-teknologien er ikke avhengig av et
sterkt nett i begge ender og har bedre styring av aktiv og reaktiv effekt. Det er den eneste teknologien
som kan benyttes for likestramoverforing til Utsiraheyden, og NVE har ingen innvendinger til valg av
omformingsteknologi.

Med tanke pé en framtidig overgang fra 300 til 420 kV for nettet i omradet, ba NVE Statoil om en
vurdering av om det er mer lennsomt & bygge anleggene for 420 KV som forberedelse til framtidig
420 kV drift. Etter Statoils vurdering vil en overgang til 420 kV ogsé innebare at eksisterende 300 kV
koblingsanlegg og transformatorene pa Kérste ma skiftes ut. Dette mener de vil innebare hayere
kostnader enn & sette inn 420/300 kV autotransformatorer nér den tid kommer. P4 Karsto star det i dag
fem transformatorer som transformerer fra 300 kV til 22 kV og 132 kV. De er forholdsvis nye og
bygget i tidsrommet 1984-2006. Dersom Statoils anlegg bygges for 300 kV ma det settes inn
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minimum to 420/300 kV transformatorer for & fa akseptabel forsyningssikkerhet (N-1) fra Karsta. To
420/300 kV transformatorer koster etter NVEs erfaringstall ca. 64 millioner kroner. Utskifting av de
fem transformatorene og bryteranlegget pd Karste med 420 kV anlegg vil koste langt mer og gi liten
nytteverdi i form av framskyndede reinvesteringer, mener NVE. Under forutsetning av at alle
transformatorene ma byttes ut sammen med bryteranlegget, konkluderer NVE med at det
sannsynligvis ikke vil vare lennsomt & bygge anleggene for 420 kV nd. NVE péapeker at det er Statoils
ansvar & foreta nedvendige oppgraderinger nér overliggende nett oppgraderes, dersom de far
konsesjon til anleggene.

NVE stotter videre Statoil i1 valget om & bygge to parallelle systemer og at det bygges i to faser. Det
parallelle systemet innebzrer to kabelsett mellom Karste og Haugsneset, to transformatorer ved
omformerstasjonen og to likestramkabler. I fase 1 vil systemet ha en begrensning pa ca. 115 MW, selv
om jordkablene vil ha 334 MV A kapasitet, som ifolge Statoil er det laveste kabeltverrsnittet for 300
kV.I fase 1 vil ikke Johan Sverdrup ha N-1-forsyning, men deler av forsyningen kan allikevel
opprettholdes ved avbrudd i ett av systemene. Kapasiteten i fase 2 er ikke besluttet. Etter NVEs
vurdering innebarer to parallelle systemer hoyere kostnader, men det er sannsynlig at merkostnadene
oppveies av gkt forsyningssikkerhet, muligheten til optimal utnyttelse av feltressursene og til &
dimensjonere anleggene i fase 2 riktig.

A legge jordkabler for full utbygging allerede i forste fase er kostnadsbesparende framfor & gjere det i
to operasjoner. P4 bakgrunn av Stortingets vedtak, vurderer NVE det som sannsynlig at fase 2 i
prosjektet vil realiseres, og Statoils forskuttering av jordkablene stettes derfor av NVE. For
omgivelsene vil det ogsé vere en klar fordel at sprenge- og gravearbeid utferes 1 én operasjon, slik at
de sterste forstyrrelsene foregér i ett avgrenset tidsrom. Det samme gjelder forberedelse av tomt til
neste omformerstasjon og evrige forberedelser til fase 2. NVE legger til grunn at Statoil velger &
tilrettelegge for fase 2 ved a foreta disse forskutteringene, og at det er Statoil som selv tar den
okonomiske risikoen. For gvrige nettkunder far dette ingen betydning.

Valg av 300 kV som spenningsniva pa kablene mellom Haugsneset og Karste gir betydelig hayere
kapasitet enn nedvendig. 132 kV hadde vart en mulighet, men det ville innebzre to ekstra
transformatorer og 132 kV bryterfelt pa Kéarste. A velge 300 kV vil totalt sett gi lavere kostnader, og
NVE mener Statoil har valgt den beste lasningen.

Petroleumstilsynet skriver i uttalelse til konsesjonsseknaden at Statoils valg av spenningsniva pa Johan
Sverdrup (33 kV) vanskeliggjor muligheten til delelektrifisering av omréadet ved bruk av eventuell
overskuddskapasitet pa kablene i fase 1. Etter NVEs forstielse mener Petroleumstilsynet at
spenningsnivaet er for lavt til at det kan overfores storre mengder kraft fra Johan Sverdrup til de
ovrige feltene pa Utsirahayden, slik at disse feltene ikke kan elektrifiseres fra oppstart. Etter NVEs
vurdering er det uansett ikke mulig & forsyne forbruk utover Johan Sverdrup 1 fra oppstart med den
losningen som er valgt, siden likestromskabelen i fase 1 kun har 115 MW kapasitet og det dermed i f&
tilfeller vil veere overskuddskapasitet fra Johan Sverdrup 1. For & muliggjere forsyning fra Johan
Sverdrup 1 til de andre feltene métte i sa tilfelle likestromskabelen og omformerstasjonen som bygges
i fase 1 ogsa ha vaert dimensjonert for effektuttak pé alle plattformene. En slik lasning er utredet av
Oljedirektoratet, og Statoil mener at denne vil fore til forsinkelser for oppstart av produksjon pa
feltene. NVE vurderer at losningen som er valgt, med 33 kV for forsyning av Johan Sverdrup 1, er en
god lgsning som vil muliggjere elektrifisering av alle feltene innen 2022.

Anleggene som forst skal bygges i fase 2 er ikke narmere spesifisert eller bestemt, og NVE har ikke
kunnet gjore tekniske vurderinger av disse. Av den grunn mener vi det ikke ber meddeles
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anleggskonsesjon til disse anleggene i denne omgangen, selv om Statoil seker om det nd, og selv om
det gis konsesjon til anlegg som tilrettelegger for uttak av inntil 300 MW. En ny vurdering mé gjores
nar det foreligger konkrete beskrivelser av de elektriske anleggene, inkludert bygninger og bianlegg
(veger, riggplasser, massedeponier o0.l.). NVE anser at det derfor er hensiktsmessig at vi utarbeider en
tilsvarende innstilling for fase 2 ndr PUD og PAD for fase 2 framlegges.

Statnett viser til forskrift om systemansvaret, forskrift om leveringskvalitet og veileder for
funksjonskrav i kraftsystemet. De opplyser at de stiller krav til utstyr og funksjonalitet i
tilknytningspunktet for industrianlegget og stromretteranlegg, og at stremretteranlegg skal kunne
levere/motta reaktiv effekt ut over kompensering av eget forbruk for 4 stette nettdriften i omradet.
NVE legger til grunn at Statoil folger regelverket Statnett som systemansvarlig viser til og oppfyller
de kravene systemansvarlig stiller til anleggene, dersom de far konsesjon.

4.1.4  Vurdering av jordkabel kontra luftledning mellom omformerstasjonen og koblingsanlegget

4.1.4.1 Generelt om bruk av jordkabel

Statoil har sekt om to sett 300 kV jordkabler pé den ca. 4 kilometer lange strekningen fra den
planlagte omformerstasjonen ved Haugsneset til eksisterende bryteranlegg pd Kérste. Statoil
begrunner valg av jordkabel pa strekningen mellom omformerstasjonen og koblingsanlegget med at
kabel gir minst negative landskapsvirkninger og virkninger for bebyggelse. Statoil har ogsé utredet
ulike luftledningsalternativer pa strekningen, men mener en luftledning blir synlig og dominerende i
landskapet og har derfor kun valgt & omseke jordkabel.

Stortinget har vedtatt en forvaltningsstrategi for bruk av jord- og sjekabel, som er beskrevet i Meld.St.
14 (2011-2012) (Nettmeldingen). Forvaltningsstrategien er restriktiv, og valget mellom luftledning
eller jordkabel blir en totalvurdering av nytte og kostnader. Regjeringen har i Nettmeldingen presisert
kriteriene for vurdering av nar det kan vare aktuelt & fravike fra hovedregelen om at kraftledninger i
regional- og sentralnettet skal bygges som luftledning. I sentralnettet skal 300 og 420 kV bygges som
luftledning, bortsett fra i folgende unntakstilfeller:

= Der luftledning er teknisk vanskelig eller umulig, som for eksempel i byer og ved kryssing av
storre sjeomrader.

= Dersom ekstrakostnaden for kabling av en begrenset delstrekning kan forsvares med at det gir
serlige miljogevinster sammenliknet med luftledning og/eller en begrenset strekning med
kabling kan gi en vesentlig bedre totallesning alle hensyn tatt i betraktning.

Bakgrunnen for ovennevnte forvaltningsstrategi er i hovedsak at kabling er betydelig mer
kostnadskrevende enn a bygge luftledning.

4.1.4.2 Vurdert luftledningsalternativ

Statoil har utredet tre mulige luftledningsalternativer mellom omformerstasjonen og koblingsanlegget.
Luftledningsalternativet Statoil vurderer som mest aktuelt er ca. 5,3 kilometer langt. Luftledning fra
omformerstasjonen pa Haugsneset og helt frem til koblingsanlegget pa Karste vil ifelge Statoil bli ca.
28 millioner kroner billigere enn det omsgkte alternativet med jordkabel mellom omformerstasjonen
og koblingsanlegget.

Lufteldningsalternativet innebarer etablering av to parallelle luftledninger bygget med Statnetts
standard portalmaster i stél. Rydde- og byggeforbudsbeltet for to parallelle luftledninger av denne
storrelsen utgjer ca. 80 meter. Statoil skriver at for & unnga konflikt med eksisterende 300 kV-
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ledninger inn til Karste, og for 4 unnga 4 legge beslag pé store deler av det regulerte industriomradet
pa Haugsneset, vil det veere nedvendig & legge kabel inn til koblingsanlegget pa Karste og inn til
omformerstasjonen pad Haugsneset. Til sammen utgjor dette en kabel pé ca. 1,5 kilometer.

Figur 5: Det mest aktuelle luftledningsalternativet og omsekt jordkabeltrasé. (Kilde: Utsirahgyden elektrifisering
luftledninger, Rambell — mars 2013)

Statoil opplyser at kostnader for 1,5 kilometer med jordkabler og arrangement i overgangen mellom
jordkabel og luftledning kommer i tillegg til de ovennevnte kostnadene for luftledningsalternativet.
Det vil ogsé vere behov for endemaster, samt et muffeanlegg i form av et muffehus eller et
mastearrangement ved overganger mellom luftledning og kabel. Luftledningsalternativet ville ogsa
ifolge Statoil medfere at det planlagte innenders gassisolerte mottaksanlegget (GIS-anlegg) pa
Haugsneset bygges om til et mer plasskrevende luftanlegg, noe som ville gke tomtekostnadene
betydelig. Dersom et av de vurderte luftledningsalternativene hadde blitt valgt, ville det ifolge Statoil
ogsé vert nedvendig & legge om eksisterende 22 kV ledning tilherende Haugland Kraft pa en ca. 1600
meter lang strekning. Denne omleggingen er ikke kostnadsestimert i konsesjonssgknaden.

Kostnadene for luftledningsalternativet og kabel inn til henholdsvis omformerstasjonen og
koblingsanlegget, vil ifelge Statoil bli ca. 20 millioner kroner dyrere enn det omsekte alternativet med
jordkabel pa hele strekningen.

4.1.4.3 NVEs vurdering av jordkabel som alternativ til luftledning

NVE konstaterer at Statoil kun har sgkt om jordkabel pé strekningen fra den planlagte
omformerstasjonen pd Haugsneset til koblingsanlegget pa Karste. Som nevnt ovenfor har Statoil
vurdert flere luftledningstraseer, der den mest aktuelle traseen ifelge Statoil er 5,3 kilometer lang.
Statoil opplyser at luftledningsalternativet er 20 millioner kroner dyrere enn kabelalternativet pa
strekningen. Etter NVEs erfaring er kabel normalt betydelig dyrere enn luftledning. De anslatte
kostnadene for de sammenlignbare luftlednings- og kabellosningene er ifolge Statoils egne
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beregninger hhv. 172 og 152 millioner kroner. Underlag for beregningene har Statoil fétt fra ABB og
Multiconsult, og kabelanslaget er noe sikrere enn anslaget for luftledning.

Bakgrunnen for de anslétte kostnadene er ifolge Statoil at luftledning i dette tilfellet medferer noen
nedvendige tilleggskostnader som vanligvis ikke paleper for slike anlegg. Inkludert i det vurderte
luftledningsalternativet i tillegg til kostnader for to parallelle luftledninger, er ogsé kostnader til
kabling inn til omformerstasjonen og inn til koblingsanlegget, og nedvendig anlegg i forbindelse med
overgangen mellom kabel og luftledning. Skulle man likevel valgt & bygge luftledning helt frem til
omformerstasjonen métte planlagte lukkede mottaksanlegg (GIS) ifelge Statoil skiftes ut med et mer
plasskrevende utendersanlegg. Statoil vurderer at dette vil gke tomtekostnadene betydelig.

Etter NVEs vurdering er det uheldig med mange overganger mellom jordkabel og luftledning pé en sé
kort strekning som i dette tilfellet. Slike overganger gir gkt fare for feil og utfall av ledningen. Kabel
vil i dette tilfellet sannsynligvis gi bedre forsyningssikkerhet enn luftledning, da man unngar
overgangene mellom luftledning og kabler. NVE slutter seg til Statoils vurdering av at et utenders
luftanlegg i mottaksanlegget i omformerstasjonen vil veere vesentlig mer plasskrevende enn et lukket
GIS-anlegg, noe som tilsier at tomten matte utvides slik Statoil hevder. Ved & fore luftledningen helt
frem til omformerstasjonen hadde man imidlertid spart kostnadene til kabel og overgangsarrangement,
slik at det etter NVEs vurdering er usikkert hvor mye de reelle kostnadene ville endret seg med et slikt
alternativ.

Kostnadsestimatene fra Statoil viser at luftledningsalternativet som anses som mest aktuelt, med kabel
inn til omformerstasjonen og inn til koblingsanlegget, blir 20 millioner kroner dyrere enn omsekt
alternativ med jordkabel pé hele strekningen. Om det var mulig & benytte luftledning helt fram til
omformerstasjonen pd Haugsneset, ville kostnadsforskjellen kunne reduseres noe, mener NVE. Statoil
mener imidlertid at det er en darligere lgsning. Etter NVEs vurdering vil den beste tekniske lgsningen
enten vere kabel eller luftledning pa hele strekningen. En slik lgsning synes i dette tilfellet vanskelig &
fa til. Kabel pa hele strekningen kan i dette tilfellet gi litt mindre sannsynlighet for feil enn luftledning,
idet en unngér overgangene mellom luftledning og kabel. Det er imidlertid sveert usikkert om
forsyningssikkerheten blir bedre, da to sett ledninger og kabler uansett gir N-1 forsyningssikkerhet.
Dette er heller ikke pépekt av Statoil & vaere en fordel med kabellgsningen, og NVE vil ikke vektlegge
denne nyttevirkningen i vurderingen.

Pé bakgrunn av NVEs kostnadstall er kabler pa haye spenningsnivd normalt betydelig dyrere enn
luftledning. I dette tilfellet innebarer imidlertid luftledningsalternativet kabling pa deler av
strekningen og endemaster og muffehus. P4 en sé kort strekning som dette viser Statoil sine
kostnadstall at luftledningsalternativet dyrere enn kabelalternativet, forutsatt jordkabel i begge ender.
De fremlagte kostnadstallene stemmer med NVEs erfaring med kostnadsfordeling for de ulike
nettanleggene. NVE mener imidlertid at det kunne la seg gjore a benytte luftledning pé strekningen inn
mot Haugsneset, og at kostnadsforskjellen mellom de to alternativene derfor vil vere liten.
Kabelalternativet har derimot andre fordeler framfor luftledning. For det forste gir to kabelsett
betydelig mindre bandlegging av areal enn to parallelle luftledninger, noe som har szrlig betydning
for videre utbygging av industriomrédet pd Haugsneset. Jordkabler vil ogsé gi betydelig mindre
visuelle virkninger enn luftledning, og dermed pafere boliger, hytter og friluftsomrader mellom
Haugsneset og Karste langt mindre ulemper. En helhetlig vurdering tilsier derfor at jordkabler er en
bedre losning enn luftledning mellom Karste og Haugsneset, mener NVE.
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4.1.5 NVEs oppsummering

Etter NVEs vurdering er Karste et egnet punkt for tilknytning av Johan Sverdrup og de andre feltene
ved Utsirahegyden, med tilstrekkelig nettkapasitet (N-1) 1 dagens nett. Kjente planer om forbruksuttak
per i dag tilsier at det er tilstrekkelig nettkapasitet til uttak av 300 MW til Utsiraheyden. Sterre
forbruksegkninger, som fullskala utbygging av Hydro Karmay, vil uansett kreve storre
nettombygginger. Ved feil i nettet samtidig som ledninger er ute av drift for vedlikehold eller
ombygging vil allikevel forsyningen til Utsiraheyden kunne risikere & bli frakoblet. NVE har ingen
innvendinger til de tekniske losningene Statoil presenterer for fase 1, inkludert bruk av jordkabel fra
Karsto til Haugsneset, i tilfelle det gis konsesjon til tiltaket. Dette skyldes at jordkabel og luftledning
vurderes til & medfere omtrent like kostnader, teknisk sett er det en fordel & unngé flere overganger
mellom ulike teknologier og miljemessig vurderes bruk av jordkabel som positivt med tanke pa
landskap og arealbruk. For mer om virkninger for milje og lokalsamfunn, se kapittel 4.2

Forskuttering av enkelte anlegg for fase 2 i fase 1 mener ogsd NVE er fornuftig, da det gir
kostnadsbesparelser og mindre ulemper for omgivelsene, under den forutsetning at full elektrifisering
av Utsirahegyden skal gjennomferes slik Stortinget har forutsatt. Det vil vaere nedvendig med en
narmere vurdering av de gvrige anleggene som Statoil gnsker & bygge i fase 2.

4.2  Vurdering av virkninger for milje og samfunn

Konsekvenser for miljo og samfunn er i konsekvensutredningen beskrevet for alle anleggene fra
Karste, via Haugsneset til Johan Sverdrup-feltet. Selv om energilovens virkeomréade bare gjelder ut til
grunnlinjen, velger NVE 4 inkludere hele traseen i vurderingen av virkningene for tema som strekker
seg ut over grunnlinjen, da de samlede virkningene er et resultat av den omsekte
kraftforsyningslesningen. Konsekvenser av Johan Sverdrup feltsenter inkluderes ikke i vurderingene,
da dette anses som en del av utbyggingslesningen offshore, nermere vurdert av Statoil og Olje- og
energidepartementet etter petroleumsloven.

4.2.1 Visuelle virkninger

Etter NVEs vurdering er dette temaet kun relevant for anleggene pé land.

Landskapet vest for Arvikelva bestar av utstrakte og &pne landskapsrom med relativt store
sammenhengende jordbruksomréder. @st for fylkesveg 798 og Arvikelva blir kulturlandskapet etter
hvert mer oppdelt i knauser og koller med berg i dagen og skrinne hayder. Statoil opplyser at
landskapet skal tilbakeferes til opprinnelig stand etter at kabelen er bygget. P4 enkelte strekninger vil
det ifelge Statoil vaere nedvendig med noe sprenging i kabeltraseen, og NVE vurderer at sprenging av
fjell/koller i moderat grad vil kunne endre det visuelle inntrykket av landskapet pa disse strekningene.

Etter at anlegget satt i drift og anleggsperioden er over vil jordkabelen etter NVEs vurdering ha smé
samlede virkninger for landskapet. For & sikre at sarene i landskapet blir minst mulig ved bygging av
kabelen, vurderer NVE det som hensiktsmessig at toppmasser i anleggskorridoren fjernes forst og
legges til side, for & kunne tilbakefores og sikre naturlig revegetering etter at anleggsarbeidet er
ferdigstilt. Statoil har selv foreslatt dette som et avbetende tiltak i konsesjonssegknaden. NVE er enig i
at dette vil vaere hensiktsmessig pa strekninger der forholdene tilsier at denne metoden vil ha god
effekt. Dersom det gis konsesjon til tiltaket er det naturlig at det stilles vilkar om dette. Det ber ogsa
beskrives nermere i en miljo-, transport- og anleggsplan (MTA-plan), som det i konsesjoner stilles
krav om & utarbeide og legge fram for NVE til godkjenning for anleggsstart.
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Omformerstasjonen pa Haugsneset er planlagt pa et areal som er avsatt til industriformal i gjeldende
kommuneplan. Ifglge Statoil er arealbehovet for omformerstasjonen (fase 1 og 2) med tilherende
anlegg ca. 30 dekar. Omformerstasjonen vil i fase 1 bestd av en 72 meter lang 49 meter bred bygning
med hoyde 12 meter. Fase 2 innebzrer at det etableres en lignende bygning ved siden av eksisterende.
Statoil opplyser at utforming og dimensjoner av bygningen for fase 2 ikke er endelig bestemt, da det
ikke er tatt stilling til valg av teknologi eller effekt. Etter NVEs vurdering er det viktig at bygningen i
fase 2 utformes slik at den av utseende ikke skiller seg vesentlig fra bygningen i fase 1, og pa denne
maten bidrar til 4 skape en helhet.

I starten av anleggsperioden vil det bli etablert en ny permanent anleggsvei, fra kommunal vei (Kv.
5104) og fram til tomta for den omsekte omformerstasjonen.

Figur 6: Omformerstasjon med adkomstveg og planlagte omrader for lagring av masser/riggplasser (Kilde:
Konsekvensutredning november 2014)

Omradet fra garden Sertun til Haugsneset er et dpent beitelandskap. Jst for Haugsneset gar det et
markert hoydedrag, mens landskapet der omformerstasjonen er planlagt vest for terskelen er apent og
forholdsvis flatt. Fra Haugsneset og vestover er det vidt utsyn mot landskapsrommet pa Karsto og
kysten. Ifolge konsekvensutredningen fremstir omradet ved Haugsneset mot Kérste som et apent,
storslagent og verdifullt omréde, sett fra omradene rundt og lokalt.

Omformerstasjonen pa Haugsneset vil bli et stort anlegg som etter NVEs vurdering vil bli godt synlig i
landskapet. NVE er enig i konklusjonene i konsekvensutredningen som sier at et anlegg av en slik
storrelse er vanskelig & skjule i et &pent kystlandskap og at omformerstasjonen vil pavirke landskapet
rundt Haugsnes. Det er noe bebyggelse 1 form av gérder, boliger og hytter i omradene Austrevika—
Haugsnes. Det meste av denne bebyggelsen ligger lavt i terrenget. Det gér et hoydedrag mellom
bebyggelsen i Austrevika og Haugsneset, som etter NVEs vurdering vil redusere synligheten av
omformerstasjonen fra dette omradet. NVE vurderer at de som oppholder seg i bolig- og
hytteomradene rundt Austrevika og Haugsnes i liten grad vil se omformerstasjonen dersom den legges
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lavt i terrenget og eksisterende vegetasjon beholdes. Etter NVEs vurdering vil omformerstasjonen bli
synlig fra sjeen og haytliggende omrader langs kysten. NVE er enig i vurderingen i
konsekvensutredningen som sier at omformerstasjonen ber plasseres lavt i terrenget for & redusere de
visuelle virkningene. Statoil sier de ved & utnytte et sekk i terrenget og foreta litt utsprengning pé
tomten vil fi senket stasjonen noe i terrenget. NVE vurderer at dette er viktig sett fra Austrevika og
Haugsnes, men ogsa sett fra sjgen og kysten.

Grunneierne gnsker at vegetasjonen rundt omformerstasjonen beholdes som vegetasjonsskjerm slik at
synligheten av anlegget reduseres. Grunneierne understreker at noe av denne vegetasjonen ikke stir pa
Statoils eiendom. Statoil opplyser at de ikke har planer om & fjerne eller etablere vegetasjon pa andres
eiendom, med unntak av massedeponiet nord for stasjonen hvor de ensker & etablere vegetasjon i
skréningen mot nord. NVE er enig i at vegetasjon kan bidra til a redusere de visuelle virkningene av
anleggene og mener blant annet at massedeponier ma utformes og beplantes slik at de inngér i
landskapet pa en mest mulig naturlig mate.

Nér det gjelder vegetasjon utenfor eiendomsgrensen rundt omformerstasjonen har NVE ingen
myndighet over forhold knyttet til omrader som ikke blir direkte berert av energianlegget og det blir
opp til den enkelte grunneiere & vurdere hvordan de vil skjette skog og annen vegetasjon.

Grunneier av eiendommen gnr. 53 bnr. 6 gnsker at riggomradet nord for omformerstasjonen flyttes
slik at avstanden til Austrevika gkes. Det foreslas & flytte riggomrédet lenger mot sjeen eller pa
sjosiden av omformerstasjonen. Statoil mener at plassering av riggomrade pé sjesiden av
omformerstasjonen krever en stor utfylling i sjgen i et omrade som er svaert eksponert mot sjaen.
Statoil vurderer at riggplass pé sjosiden ikke er en god lesning. Statoil opplyser at de ogsa har vurdert
andre plasseringer av riggomradet, men de mener omsekte plassering er den beste ut fra en
totalvurdering. NVE er enig i Statoils vurdering og vurderer at det omsekte riggomrade pa nordsiden
av omformerstasjon vil gi moderate virkninger i denne sammenhengen.

Den nye adkomstveien fra Kv. 5104 til omformerstasjonen er planlagt parallelt med jordkabelen pa
strekningen. Veien vil bli ca. 850 meter lang. Statoil opplyser at veien vil bli bygget i en tidlig fase av
prosjektet slik at veien ogsa kan benyttes som anleggsvei under byggingen av omformerstasjonen. |
anleggsperioden vil veien ha bredde ca. 6,5 meter. Etter at anleggsperioden er over vil adkomstvegen
bli asfaltert og merket pé nytt og en del av bredden vil bli satt av til gang/sykkelvei. Det etableres
ingen fysisk sperre mellom kjerebane og gang/sykkelvei. Landskapet som blir berert av adkomstveien
bestar pa den forste delen fra avkjerselen fra den kommunale veien av krattvegetasjon og en gjengrodd
myr. Etter NVEs vurdering vil kabelen og adkomstveien ha smé virkninger for landskapet i dette
omrédet. Anlegget vil ogsa delvis bli skjult av det ovennevnte hoydedraget ost for omradet. Ut mot
Haugsneset apner landskapet seg, samtidig som det er en del berg i dagen. Etter NVEs vurdering vil
kabelgroften og adkomstveien bli synlig gjennom dette kystlandskapet. Terrenget bestér av noen
mindre koller som stikker opp, og NVE forutsetter at veien og kabelgraften tilpasses terrenget pa en
maéte som minimerer de visuelle virkningene.

Utvidelsen av koblingsanlegget pa Karste er plassert inne pa industriomradet og vil etter NVEs
vurdering ikke gi vesentlige nye visuelle virkninger.

Omformerstasjonen blir sveert synlig fra sjgen og neromradet, da dette er et dpent svaberglandskap.
Fra fritidsbebyggelsen i Austrevika og boliger/gardsbruk ved Haugsneset blir stasjonen mindre synlig
pga. terrengformasjon og vegetasjon som skjermer for innsyn. I Tysveer kommunes arealplan er
omrédet satt av til industri, og Statoils etablering er en naturlig konsekvens av kommunens
planlegging, der det ogsa kan bli aktuelt for annen industri & etablere seg senere. Avstanden er heller
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ikke stor til Kérste-anleggene, som har en stor visuell pavirkning pé dette omradet. Vurderingen av de
visuelle virkningene av omformerstasjon ma settes i denne sammenhengen og de forventningene som
ligger til grunn for utviklingen av omradet. NVE mener at de visuelle virkningene kan reduseres med
god terrengtilpasning og detaljutforming av anleggene. Plassering av jordkabel, adkomstvei og
omformerstasjon i terrenget, samt detaljutforming av bygninger, méa folges opp gjennom vilkar. Dette
vil etter NVEs vurdering kunne bidra til 4 redusere de negative visuelle virkningene av anlegget.
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Figur 7: BIla strek viser omsgkt jordkabel mellom omformerstasjonen og koblingsanlegget (Kilde: Konsekvensutredning
november 2014)

4.2.2  Bebyggelse og bomiljo

NVE vurderer at temaet kun er relevant for anleggene pa land.

I henhold til Miljedirektoratets retningslinjer for behandling av stey i arealplanlegging, anbefales det
at grenseverdier for industristey 1 T-1442 benyttes for store anlegg knyttet til overferingsnettet.
Grenseverdien er 50 dB(A) Lden. I gjeldende konsesjon fra Miljedirektoratet er det fastsatt tillatte
staygrenser for boliger i nerheten av Karstg-anlegget. Pa dagtid i driftsfasen er disse 50 LAeqT (dB)
og 45 LAeqT (dB) pa natt og helligdager. I anleggsfasen er stoygrensene 65 LAeqT (dB) pé dagtid, 60
LAeqT (dB) pa helligdager og 45 LAeqT (dB) nattestid.

I anleggsperioden vil etablering av jordkabelen etter NVEs vurdering kunne gi negative virkninger for
bebyggelsen i omradet i form av okt stoy og anleggstrafikk. Statoil har ikke tatt endelig stilling til om
groften for jordkabelen kan etablere ved hjelp av pigging eller sprenging. Steyberegninger viser at
stayverdiene overskrides for fire boliger dersom det velges sprenging og 11 boliger dersom det velges
pigging. Stayberegningene i konsekvensutredningen viser at det vil vaere fordelaktig a benytte seg av
sprenging i de omradene grenseverdiene for stay overskrides ved pigging. Anleggsarbeidene knyttet til
kabelgraften vil etter NVEs vurdering pégé i en relativt kort periode, samtidig som arbeidene vil flytte
seg fra uke til uke. NVE vurderer at anleggsfasen vil gi gkt stoy i omradet, men allikevel ikke er til
hinder for a kunne gi konsesjon til tiltaket.

I driftsfasen vurderer NVE at det er omformerstasjonen pd Haugsneset som utgjer den sterste
stoykilden. Statoil har vurdert to ulike teknologier for kjoling av stasjonen, vannavkjeling og
luftkjeling. Forelepig er det ikke tatt stilling til hvilken av de to vurderte teknologiene som skal



y =§ Side 22

NVE

benyttes. Luftkjeling innebzrer at det etableres vifter pa sersiden av omformerstasjonen. Vifter
vurderes & vare en staykilde som kommer i tillegg til stayen fra omformerstasjonen, men fordi viftene
plasseres pé sersiden, vil omformerstasjonen fungere som en steyskjerm slik at det ikke vil vaere noen
stoyforskjeller for de omkringliggende boligene. Ingen boliger vil fa stoy som overskrider
grenseverdiene som felge av omformerstasjonen.

Nearmeste bolighus ligger ca. 80 meter fra kabeltraseen. Ingen boliger, skoler eller barnehager vil bli
eksponert for magnetfelt over utredningsnivaet pa 0,4 mikrotesla (uT), som nas ca. 15 meter ut pa hver
side malt fra senter av kabeltraseen. NVE vurderer at jordkabelen totalt sett vil ha smé virkninger for
bebyggelse.

4.2.3  Neering og arealbruk

4.2.3.1 Anlegg pa land

Statoil seker om & bygge jordkabelen mellom omformerstasjonen pd Haugsneset til koblingsanlegget
pa Karsta med to parallelle sett enleder vekselstramskabler med tre faser i hvert sett. Kablene er
planlagt lagt i trekantforlegning. Utenfor Kérste legges kablene i en felles groft med dybde 1,5-2,4
meter og overdekning pd minimum 1,2 meter. Kabelen vil krysse jordbruksarealer og dybden pé grefta
vil bli gkt i disse omradene for & unngé konflikt med driften av arealene. Ved siden av kabelgrofta vil
det etableres en midlertidig anleggsvei med bredde ca. 6,5 meter og parallelt med anleggsveien
planlegges et installasjonsomrade med bredde 5 meter. Total bredde pa arbeidskorridoren i
anleggsperioden vil bli ca. 20 meter. Den midlertidig anleggsveien er planlagt fjernet etter at kabelen
er ferdigstilt, slik at nir anleggsperioden er over vil det kun vare de nedgravde kablene som utgjer
inngrepet.

Berorte grunneiere pd Haugsneset skriver i sin heringsuttalelse at det ikke er gjort vurderinger av
hvordan anlegget vil pavirke utvikling av restarealet i det regulerte industriomradet. De gnsker at
adkomstveien til omformerstasjonen og jordkabelen legges slik at infrastrukturen i best mulig grad
ivaretar fremtidig utbygging av industriarealet, samtidig som restriksjonene som folge av utbyggingen
mé vere til minst mulig ulempe. Statoil opplyser i brev av 9. februar 2015 at byggeforbudssonen vil
vaere 15 meter ut til hver side malt fra senter av kraftledningen, noe som er en reduksjon sammenlignet
med hva som var oppgitt i seknaden. Grunneierne ensker at denne sonen blir tatt inn i en eventuell
konsesjon. NVE anforer at byggeforbudssonene vil fremgé i en eventuell ekspropriasjonstillatelse
og/eller av avtalene som inngas med grunneierne. Statoil skriver i sine kommentarer til
heringsuttalelsene at den planlagte adkomstveien legger til rette for at nabotomta i vest ogsa kan
benytte veien. Statoil opplyser at de vil legge vann og saniterledninger med tilstrekkelig kapasitet, slik
at ogsa dette kan benyttes av nabotomten. De viser for gvrig til at det ikke er planlagt annen industri pa
omrédet, og at det derfor er lite hensiktsmessig a tilrettelegge for avkjersler for utnyttelsen av
industriomréadet eventuelt er planlagt mer i detalj. Jordkabelen vil bli lagt dypt, slik at det ikke vil vaere
begrensninger pa hvor det kan etableres avkjersler fra adkomstveien som falge av kabelen. Statoil vil
ogsé tilrettelegge med pakoblingspunkt for elektro og vann/avlegp pa hver side av adkomstveien.

Grunneierne gnsker at overskuddsmasser kan nyttiggjeres pa den enkelte eiendommen der massene
kommer fra. Statoil opplyser at det vil bli masseoverskudd og at dette er omsgkt lagret i deponier vist i
konsesjonssgknaden. Videre skriver Statoil i sine kommentarer til heringsuttalelsene at dersom det blir
behov for ytterligere deponier vil de imetekomme grunneiernes ensker. Statoil opplyser 12. februar i
e-post til NVE at de vil fa bruk for ytterligere tre av de vurderte og skisserte massedeponiene i
konsesjonssgknaden.
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Grunneierne gnsker ogsa at det legges til rette for utnyttelse av kjelevannet fra omformerstasjonen.
Statoil opplyser at det vil vare mulig & nyttiggjere seg det tempererte kjolevannet dersom det i
framtida skulle vere enske om dette. NVE legger til grunn at det ikke er besluttet pd hvilket mate
kjeling skal foregé, og at verken luftkjeling og vannkjeling gir steyulemper som er avgjerende for
hvilken metode som ber velges. Dersom vannavkjeling velges som metode ma eventuell bruk av
kjelevannet avtales mellom partene og utslipp avklares med relevante myndigheter.

Etter NVEs vurdering er en rekke av momentene grunneierne tar opp i sin heringsuttalelse knyttet til
tilrettelegging av infrastruktur for fremtidig utbygging av det regulerte industriomriddet. NVE vurderer
at en del av disse innspillene fra grunneierne naturlig vil inngé i diskusjonene knyttet til inngdelse av
minnelige avtaler mellom grunneierne og Statoil. Privatrettslige forhold som inntas i eventuelle
minnelige avtaler mellom grunneiere og Statoil er utenfor NVEs myndighetsomrade. NVE kan ikke se
at etablering av omformerstasjonen med tilherende adkomstvei og massedeponier vil gi vesentlige
negative virkninger for det regulerte industriarealet eller pafere grunneierne uakseptable restriksjoner
for videre utvikling av omradet. NVE oppfordrer Statoil til & inngé dialog med grunneierne slik at
problemstillinger som oppstér under anleggsarbeidet kan leses 1 samarbeid.

I omrader der jordkabelen bygges over dyrka mark vil det i en periode kunne oppstd midlertidige
avlingstap som folge av anlegget. Det planlegges ny permanent adkomstveg fra den kommunale veien
(Kv. 5104) nord for garden Sertun til omformeranlegget pa Haugsneset. Arealbeslaget er beregnet til
ca. 3 da. og omradet brukes i dag til beite for storfe. Etter NVEs vurdering vil de negative virkningene
for landbruk vare moderate i anleggsperioden, og etter at tiltaket er satt i drift vurderer NVE at tiltaket
vil ha sma virkninger for landbruk.

4.2.3.2 Anlegg i sjo

Virkninger for fiskeri og havbruk

Ifolge konsekvensutredningen vil de planlagte sjekablene krysse omréder som er mye benyttet til
fiske, der det fiskes etter et stort antall arter og benyttes mange ulike fiskeredskaper. Fagrapporten om
virkninger for miljg og samfunn, utarbeidet av Rambegll, gjennomgar mer detaljert hvilke fiskerier som
berores av kabeltraseen. Det gér fram at den over en strekning pé 40 km ut fra land vil krysse omréder
hvor det er registrert fiske med aktive redskaper (reketrdl, bunntral, snurpenot). De planlagte kablene
krysser gyteomrader for sild og makrell, og langs kablene er det beiteomrade for sei. Virkningene
vurderes som ubetydelige for fiskefaunen, dersom nedleggingen av kablene utferes utenom
gyteperiodene. Kablene bergrer ikke gyteomrader for ayepal eller tobis.

Kabeltraseene er ifolge konsekvensutredningen planlagt i god avstand til akvakulturanlegg i
Boknafjordbassenget, og korteste avstand vil vere ca. én km (ved Brattholmskjaret). Det forventes
derfor ingen negative virkninger for akvakultur i anleggs- eller driftsfasen.

I anleggsfasen vil alle typer fiske kunne bli berert i form av krav til avstand fra kabelleggingsfartoyet,
som vil kreve en sone pd omkring 500 meter fra fartoyet. Med gjennomsnittlig leggehastighet pa 10
km per dag, vil den daglige aktpagivenhetssonen utgjore inntil 10 km*. Det vil ogsi foreg
steindumping med fartey som ogsé krever en aktpagivenhetssone under dumpingen. I driftsfasen vil
kablene ikke medfere ulemper for fiske der den ligger stabilt nedgravd, men steinfyllinger kan skape
problemer for trélredskaper, som reketrélere.

Fiskeridirektoratet sier at ujevn bunn naer land kan gjere beskyttelse av kablene vanskelig & fa til. Det
fiskes med reketrél innenfor fire nautiske mil av grunnlinjene. I den grad kablene bergrer reketrélfelt
mé de graves ned béde av hensyn til tralredskap og kabler, og steinfyllinger mé& unngés, sier
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Fiskeridirektoratet. Alternativt ma kablene ga utenfor reketralfelt. Kabler ma ogsa legges utenom
gyteperioden for sild, presiserer Fiskeridirektoratet.

Statoil sier i konsekvensutredningen at de vil etablere gode opplysnings- og varslingsrutiner for det
planlagte arbeidet, med hensikt & redusere vesentlige ulemper for fiskeriaktivitetene. Nedlegging av
kablene forventes a ha ubetydelige virkninger for fiskeriene med slike rutiner pa plass. Statoil sier
ogsé at steindumping i minst mulig grad vil benyttes, med spesiell oppmerksomhet i de omrédene det
foregar reketraling. De opplyser at kablene vil krysse reketralfelt, og det vil veere behov for
steinfyllinger der kablene krysser eksisterende rerledninger. Valg av steinsterrelse vil ifelge Statoil ha
stor betydning for hvorvidt steinfyllingene er overtralbare uten vesentlig risiko for traleredskaper. Det
vil presenteres oppdaterte trasékart med opplysninger om hvor steindumping vil foretas pa et senere
tidspunkt, og Statoil vil holde bererte parter informert i forkant av og under kabelleggingen.

Etter NVEs vurdering vil de samlede ulempene for fiskeri og havbruk veere sma. Restriksjoner i
anleggsperioden, der de vil bli krav om & holde en viss avstand til legge- og steindumpingsfartey som
beveger seg ca. 10 km per dag, dreier seg om en begrenset periode. Det forutsettes at Statoil vurderer
hvorvidt eventuelle ulemper for vargytende sild kan reduseres ved & unngé aktivitet i gyteperioden. |
driftsfasen vil virkningene avhenge av i hvilket omfang det blir nedvendig med steinfylling 1
reketrélfelt, slik Fiskeridirektoratet papeker. NVE forutsetter at Statoil i detaljplanleggingen soker &
finne traseer som medferer minst mulig steinfylling der kablene mé krysse viktige reketralfelt. Dersom
det gis konsesjon til kablene ber det stilles vilkér om at en MTA-plan beskriver hvordan dette er tatt
hensyn til gjennom planleggingen av kabeltraseen.

Virkninger for skipsfart

Nordsjeen har mye skipstrafikk naermest overalt og hele éret, ifalge konsekvensutredningen, og den
tetteste trafikken er i det kystnaere omradet (rutetrafikk, cruiseskip og industriell trafikk). Ved
munningen av Boknafjorden krysser kabeltraseene tre ferjeruter. Offshore er det i hovedsak
skipstrafikk til og fra petroleumsfeltene i Nordsjeen.

Pé& samme maéte som for fiskefartay, vil det i anleggsfasen vare begrensninger pé skipstrafikken rundt
legge- og steindumpingsfartey, med en 500 sikkerhetssone som flytter seg ca. 10 km per dag. Ingen
viktige ankringsomréder berores av kabeltraseene, slik at konsekvensene i driftsfasen blir ubetydelige.

Kystverket Vest ber om at Statoil bidrar til at eksisterende og nye installasjoner pa sjgbunnen
samlokaliseres i storst mulig grad, for & unngé store arealbeslag og restriksjoner og for & gi plass til
framtidige tiltak. I den sammenheng mener Kystverket at det ber vurderes a legge kablene nermere
hverandre i det arealpressede omradet ut fra Karste/Haugsneset. For & minimere ulempene for
skipstrafikken ber Kystverket om dialog i leggefasen av kablene, og minner om sgknadsplikten etter
lov om havner og farvann.

I konsekvensutredningen sier Statoil at de vil vurdere tiltak for & unngé unedige ulemper for
skipstrafikken i Boknafjorden og kystnare omrader. Tiltak som nevnes er en effektiv leggeoperasjon
som tar minst mulig tid, eventuelt tilpasse tidspunktet for anleggsarbeidet i kritiske omrader, etablere
opplysnings- og varslingsrutiner i samarbeid med Kystverket, bruk av los og vaktskip, vurdere
alternativ seilingsled for nyttetrafikk i samarbeid med Kystverket og beredskapsvurderinger. Statoil
legger altsa opp til samarbeid, slik som Kystverket ber om.

Statoils sier i sin kommentar til Kystverket at de har vurdert det som akseptabelt 4 legge de to
kabelsettene tett inntil hverandre pé strekningen fra Haugsneset og 26 km ut, slik at de kan
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imetekomme Kystverkets enske om sterre grad av samlokalisering i dette omradet. NVE har ingen
innvendinger til det.

NVE legger til grunn at kabelleggingen i et begrenset tidsrom vil pafere skipsfarten i de berorte
omrédene restriksjoner i form av avstandskrav til legge- og steindumpingsfartey, men ulempene
vurderes som smé og ikke til hinder for 4 gi konsesjon til tiltaket. Avbetende tiltak for & redusere
ulempene i anleggsperioden forutsettes gjennomfert i dialog og samarbeid med Kystverket.

4.2.4  Kulturminner og kulturmiljo

4.2.4.1 Anlegg pa land

Av konsekvensutredningen fremgér det at kabeltraseen er undersekt for kulturminner i forbindelse
med arbeidet med en godkjent reguleringsplan fra 1988. Kulturminneundersgkelsene fra midten av
1980-tallet ble gjennomfort av Arkeologisk Museum i Stavanger. I etterkant av disse undersekelsene
ble enkelte av kulturminnene utgravd og senere frigitt for utbygging. Det er ikke registrert automatisk
fredete kulturminner eller kulturmiljeer langs den omsekte kabeltraseen. Rogaland fylkeskommune
har gjennomfert befaring av omrédet viren 2012 og bekrefter at undersekelsesplikten etter
kulturminneloven § 9 anses som oppfylt gjennom tidligere registreringer og arkeologiske
undersgkelser i omradet. NVE vurderer at virkninger for kjente automatisk freda kulturminner og
kulturmiljeer er avklart, men minner likevel om kulturminneloven § 8 som sier at arbeidet skal stanses
og melding sendes fylkeskommunen dersom det kan virke inn pé kulturminne som nevnt i
kulturminneloven § 3.

Det er registrert flere nyere tids kulturminner langs Fv. 798, blant annet en gammel steinbru. Ved
eventuell tungtransport langs fylkesveien ma Statoil veere oppmerksom pé brua slik at denne ikke blir
skadet. En beskrivelse av hvordan en under transport skal ta hensyn til brua, ma tas inn i en MTA-plan
dersom det gis konsesjon.

4242 Anleggi sjo

Statoil skriver i konsekvensutredningen at sjokabeltraseen er gjennomgétt i mate med Stavanger
Sjefartsmuseum, og det er ikke pévist konflikter med kjente forekomster av kulturminner i sjo.
Sjekablene forventes derfor ikke & f& konsekvenser for kulturminner i sjo. Statoil opplyser at de vil
holde kontakt med Sjefartsmuseet ved videre havbunnskartlegginger og kabellegging.

Riksantikvaren er forneyd med konsekvensutredningens avklaring av forholdet til kulturminner i sjo
og minner om at skipsfunn skal meldes til vedkommende myndighet, jf. kulturminneloven § 14 tredje
ledd.

NVE legger til grunn at sjekablene ikke vil berere kjente kulturminner i sjo.

4.2.5 Naturmangfold

4.2.5.1 Anlegg pa land

Det er registrert en viktig naturtype i form av et viktig bekkedrag langs Arvikselva. Arvikselva renner
fra Storavatnet og ut til kysten. Ifolge konsekvensutredningen finnes det &l (kritisk truet — CR) i elva,
samt anadrom fisk som laks og sjoerret. Det er ogsa registrert elvemusling (sarbar —~VU) i Arvikelva.
Statoil har ikke endelig bestemt hvordan de vil krysse elva med jordkabelen. Det vurderes to ulike
hovedalternativer; styrt boring og etablering av trekkrer under elv eller groft med eller uten trekkrer.
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Dersom alternativet med groft velges opplyser Statoil at grofta vil bli bygget der den pévirker elva og
naturmangfoldet minst mulig, og at arbeidet vil bli utfert i en sesong med minst mulig vannstand.

NVE har undersokt Miljedirketoratets database over lakseelver (Lakseregisteret) og vi kan ikke se at
vassdraget er registrert som laksevassdrag. Det fremkommer derfor heller ikke hvor viktig vassdraget
er for sjoerret.

Etter NVEs vurdering vil gravearbeider i elva kunne frigjere masser og partikler som kan gi negative
virkninger for naturmangfoldet lenger ned i elva. I konsekvensutredningen fremgér det at laks,
sjoorret, &l og elvemusling er serlig utsatt. Laks og sjoerret vil vaere utsatt for partikkelutslipp dersom
anleggsarbeidene gjennomferes perioden rogn fremdeles befinner seg i substratet
(inkubasjonsperioden). Sedimentasjon av finere partikler vil kunne danne et lag pd elvebunnen som
hindrer tilforselen av friskt, oksygenrikt vann til rogn som er nedgravd. For & redusere de negative
virkningene av anleggsarbeidet anbefaler NVE at det velges en teknologi for kryssing av elva som
minimerer utslipp av denne typen. Ved styrt boring vil det borres et hull under elva hvor kablene vil
bli lagt og pa den maten unngas graving i elva. Denne metoden vil eliminere partikkelproblematikken.
Teknologien med styrt boring er imidlertid avhengig av at grunnforholdene ved elvekryssingen er
egnet for dette. NVE konstaterer at grunnforholdene ikke er kartlagt i detalj pa naveaerende tidspunkt,
men at dette ma gjennomfoeres for man tar stilling til hvilken teknologi man skal benytte for kryssing
av Arvikelva.

Dersom grunnundersekelsene viser at forholdene ikke er egnet for styrt boring, mé det velges et
alternativ som innebarer graving i elva. NVE vurderer at et viktig avbegtende tiltak vil vare & legge
gravearbeidene utenfor perioden rogn befinner seg i substratet. I tillegg ber arbeidene gjennomfores
pa et tidspunkt med lav vannstand for a redusere mengden partikler som blir frigjort og transportert
nedover elva. Det er vanlig at det kommer hestflommer, som kan bidra til & skylle ut partikler og
sedimenter raskere. Den gunstigste perioden vil derfor vere en lavvannnsperiode etterfulgt av noen
gode regnskyll for & «vaske» elvebunnen for finpartikuleert materiale. Ut ifra dette stotter NVE at
eventuell graving i Arvikelva ber gjennomfores i tidsperioden juli—september, slik seknaden beskriver.

Dersom det gis konsesjon til anleggene anbefaler NVE at det settes vilkar om at det skal utarbeides en
milje,- transport- og anleggsplan (MTA-plan) som skal godkjennes av NVE for anleggsstart. NVE ser
det som hensiktsmessig at Statoil vurderer metode og tidspunkt for kryssing av Arvikelva nermere i
en slik plan. NVE vurderer at grunnundersgkelser ma vaere gjennomfort, slik at valg av teknologi ogsa
er avklart for innsending av MTA-planen.

I konsekvensutredningen fremgér det at omrddene som blir berert har stor verdi som leveomrade for
fugl. Valborgmyra pekes pa som et omrade med stor verdi som beite- og hekkeomrade for en rekke
fuglearter, som for eksempel storspove (nar truet-NT), vipe (nar truet-NT) og gragis. NVE vurderer
at en nedgravd jordkabel ikke vil ha pévirkning pa fugl med unntak av i anleggsperioden. Jordkabelen
vil ikke direkte berere det viktige beiteomrade for fugl ved Valborgmyra, men NVE ser at stay og
trafikk i forbindelse med anleggsarbeidet vil kunne forstyrre fuglelivet i omradet. Etter NVEs
vurdering kan ulempene for fugl reduseres ved at en forsgker a legge anleggsarbeidet utenom
hekkesesongen for fugl (apriljuni). NVE anbefaler at det i en eventuell konsesjon spesifiseres at en
MTA-plan skal omtale og vurdere et slikt avbatende tiltak.

Det er ikke registrert annet viktig naturmangfold som vil bli berert av kabelen. Etter NVEs vurdering
er virkningene for naturmangfold i hovedsak knyttet til fugl i omradet ved Valborgmyra og
fisk/elvemusling i forbindelse med kryssing av Alvikelva. NVE vurderer at disse ulempene reduseres
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vesentlig gjennom de ovennevnte foreslatte vilkdrene og at de negative virkningene for
naturmangfoldet pa land vil veere moderate og ikke til hinder for at det kan gis konsesjon til tiltaket.

4.25.2 Anlegg i sjo

Ifolge konsekvensutredningen vil nedspyling av kabler der det er mulig fore til lokal edeleggelse av
bunnflora og —fauna. Det vil bli oppvirvling av sedimenter under kabelleggingen, men flytting av
sedimenter vil vaere ubetydelig. Registreringer viser at sedimentene er ogsa lite forurenset i dette
omradet. Permanente endringer i overflatestrukturen pa sjebunnen vil oppstd der steindumping ma tas
1 bruk for & beskytte kablene. Reetablering av bunnfaunaen vil normalt ta ett til to ar, og steindumping
kan gi grunnlag for nye arter. Revegetering vil ta noe lenger tid, men de ekologiske virkningene
vurderes a vere smé pa sa begrensede omrader. Statoil sier de vil benytte steindumping sa lite som
mulig gjennom neye kartlegging av traseene. Undersgkelser av bunnen viser at Utsirahgyden har
sandbunn, og pa vei mot land passerer traseene Norskerenna, med silt og slam som bunntype.
Miljedirektoratet ber om at oppdaterte kart over planlagte steindumpingsomrader mé forelegges dem
sa snart de foreligger, slik at behovet for tillatelse etter forurensningsloven kan vurderes. Statoil
bekrefter i sin kommentar til Miljedirektoratets uttalelse at kart vil gjort tilgjengelige. Etter NVEs
vurdering vil virkningene for bunnflora og -fauna vaere begrenset til selve kabeltraseene og i hovedsak
forbigdende. Det forutsettes at Statoil avklarer forholdet til forurensningsloven med hensyn til behovet
for steinfyllinger.

Kablene vil krysse to «serlig verdifulle omrader» i henhold til en helhetlig forvaltningsplan for
Nordsjeen og Skagerak. Det ene er Karmayfeltet, der det er registrert et viktig gyte-, oppvekst- og
beiteomrade for norsk vargytende sild, som kabeltraseen tangerer. Den andre er
Boknafjorden/Jerstrendene, som har sarlig verdi som hekke-, beite-, myte, trekk- og
overvintringsomrade for sjofugl og som kasteomrade for sel. Legging av kablene vil ikke medfore
negative virkninger for disse omradene, ifolge konsekvensutredningen. Ingen redlistede arter er
observert langs de planlagte sjokabeltraseene siden 2000.

Det er registrert viktige gyteomrader for sild i naerheten av kabeltraseen, som tangerer ytterkanten av
ett av disse. Omradet langs kabeltraseen er ogsa beiteomrade for sei. Kablene vil krysse et stort
gyteomrade for makrell i Nordsjeen. Ingen gyteomréder for tobis, som er en av de mest sarbare artene,
vil krysses av kablene. Registrerte gyteomrader for sild ligger for det meste i sa stor avstand fra
kabeltraseen at oppvirvling av sedimenter som legger seg over eggene forventes & vere et lite
problem. Negative virkninger av betydning forventes heller ikke for gytende makrell, ifolge
konsekvensutredningen. Fiskeridirektoratet, Miljedirektoratet og Klima- og miljedepartementet
understreker at kabelleggingen mé gjennomferes utenom gyteperioden for sild februar—april. NVE
mener det er naturlig at det i en konsesjon settes vilkér om at det skal utarbeides en Milje-, transport-
og anleggsplan (MTA-plan) som beskriver hvordan det kan tas hensyn til gytende sild under
kabelleggingen.

Traseene vil ikke krysse viktige omréader for sjefugl, verken innenfor eller utenfor grunnlinjen. De
naermeste verneomradene for sjofugl er Arvikholmen og Gasholmane (hekkeomréder for sildeméke,
gragas og terner) og Nauteya (hekkeomrade for méker og gragés og myteomréde for grigas).
Avstanden er pa det minste 20 km, ifolge Statoil. Anleggsarbeid nar kysten vil forega i en kort
periode, anslétt til 3—4 degn, ev. noe lengre med steindumping. Aktiviteten vurderes & utgjore bare en
liten okning i skipstrafikken i omradet, og det er i konsekvensutredningen ikke forventet at kablene vil
gi negative virkninger for sjefugl, verken i anleggs- eller driftsfasen. Statoil sier de vil sgke & unnga
forstyrrelser av hekkende sjofugl i verneomradene ved & holde god avstand, dersom kabellegging mé
foregd i hekketiden. Miljedirektoratet og Klima- og miljedepartementet forutsetter at forstyrrelser
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unngés i verneomraddene. NVE mener den store avstanden til verneomrédene tilsier at det ikke
forventes vesentlige negative virkninger for sjefugl, og at det ikke er behov for & vurdere avbatende
tiltak av hensyn til sjefugl i disse omradene.

Marine pattedyr som vagehval, nise, springere, steinkobbe og havert finnes i dette omradet av
Nordsjeen. Virkningene vil ifelge konsekvensutredningen ikke veere malbare. NVE mener det er lite
sannsynlig at kabellegging i en begrenset tidsperiode vil ha vesentlige virkninger for marine pattedyr. 1
driftsfasen forventer NVE ingen virkninger.

Ingen foreliggende undersgkelser av hvordan elektromagnetiske felt pavirker marine organismer viser
noen negativ pavirkning, ifalge konsekvensutredningen. Samlet sett vil pavirkningen begrenses til
omradet tett pd kablene, og eventuelle virkninger vil vare kortvarige og smé. Etter NVEs vurdering er
virkninger av elektriske og magnetiske felt pa marint liv ubetydelige.

4.2.5.3 Vurdering av samlet belastning etter naturmangfoldloven § 10

Etter naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et ekosystem vurderes ut fra den samlede
belastningen det er eller vil bli utsatt for. NVE skiller mellom gkosystemet pé land og i gkosystemet i
og pa sjaen.

P4 land mé jordkabelen, adkomstvei, omformerstasjonen, massedeponi og midlertidige anlegg
inkluderes i vurderingen av samlet belastning pa gkosystemet. Etter NVEs vurdering er det okt
aktivitet i forbindelse med anleggsarbeider som vil utgjere den sterste belastningen. I anleggsfasen vil
den samlede aktiviteten i omrédet gke betydelig, bdde pd Haugsneset og langs kabeltraseen mot
Karste. P4 Haugsneset vil arbeidet skje i to faser, dvs. spredt over en lengre tidsperiode. De mest
stoyende arbeidene, som sprengning og grunnarbeider for begge fasene vil allikevel skje i fase 1.
Omradet i og rundt Valborgmyra er viktig leveomréde for flere fuglearter, som kan bli forstyrret av
stay og trafikk i anleggsperioden. De negative virkningene kan begrenses ved at en sgker 4 unnga
anleggsarbeid i hekkeperioden fra april til juni. Omrédet er imidlertid i utgangspunktet preget av
aktiviteten pa Karstg-anleggene, slik at anleggene i driftsperioden ikke forventes & gi vesentlige
endringer i forholdene for fuglelivet i omradet. Ved & istandsette traseen over kabeltraseen og fjerne
anleggsveien reduseres de varige, synlige inngrepene til selve omformerstasjonen og adkomstveien.

I sjgen vurderes den samlede belastningen som liten for gkosystemet. For sjefugl og fisk er det kun i
anleggsperioden tiltaket vil kunne fa virkninger i form av forstyrrelser i hhv. gyting og hekking, men
virkningene vurderes som ubetydelige for gkosystemet. I driftsfasen forventes ogsa kablene a gi
ubetydelige endringer for gkosystemet.

4.2.6  Oppsummering av virkninger for miljo og samfunn

Etter NVEs vurdering har omsgkt jordkabel mellom den planlagte omformerstasjonen pa Haugsneset
og koblingsanlegget pa Karsteg sma virkninger for allmenne interesser. De negative virkningene er i
hovedsak knyttet til anleggsperioden og av den grunn av midlertidig karakter. Ulempene knyttet til
blant annet naturmangfold, herunder kryssing av Arvikelva, kan reduseres eller elimineres gjennom
vilkdr om hvordan anleggsarbeidet skal gjennomferes. Omformerstasjonen pa Haugsneset vil bli et
godt synlig inngrep fra sjoen og fra heytliggende omrader langs kysten, men ma vurderes i lys av de
narliggende Karstg-anleggene og forventningen om denne typen etablering i det regulerte
industriomradet pa Haugsneset. Synligheten fra de bebygde omradene ved Austrevika og Haugsneset
vil kunne reduseres ved god plassering av omformerstasjonen i terrenget. Dersom omformerstasjonen
legges lavt i terrenget vil synligheten fra disse omrédene bli liten. Etter NVEs vurdering vil de
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omsgkte anleggene pa land totalt sett ikke gi virkninger for miljo og samfunn som er til hinder for at
det kan gis konsesjon til tiltaket.

I sjo vil kabelleggingen kunne gi forstyrrelser av sjefugl, men pd grunn av stor avstand til
hekkeomradene vurderes de negative virkningene som ubetydelige. Det anbefales & unngé aktivitet i
gyteperioden til norsk vargytende sild for & minimere eventuelle ulemper. For fiskeri og skipsfart er
det eventuelle restriksjoner omkring kabelleggefartoy som kan gi ulemper, men disse vil vaere
kortvarige og begrenset til sma omrader av gangen. I driftsfasen er det i hovedsak reketralfelt som kan
fa ulemper der det blir nedvendig med steinfylling for & beskytte kablene, da dette kan skade
traleredskaper. Gjennom traséplanlegging og valg av hensiktsmessig steinsterrelse der det blir
nedvendig, forventes det at Statoil tar sterst mulig hensyn til disse interessene. Samlet vurderer NVE
de negative virkningene i sjo som sma.

5 NVEs avveiinger, konklusjon og anbefaling etter energiloven

NVE har vurdert seknaden fra Statoil om & fa bygge elektriske anlegg for & forsyne Johan Sverdrup
med kraft fra Karste. Anleggene omfatter sjokabler, utvidelse av 300 kV anlegg pé Kérste, jordkabler
fra Kérsteanleggene til Haugsneset, forst én omformerstasjon og senere én til pd Haugsneset og
sjokabler fra Haugsneset til mottaksanlegg pa Johan Sverdrup-feltet. Vi har i dette notatet redegjort for
vurderingsgrunnlag og tekniske, ekonomiske, samfunns- og miljemessige virkninger.

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebaerer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper det
omsgkte prosjektet har for samfunnet som helhet. Det kan innvilges konsesjon til prosjekter som anses
som samfunnsmessig rasjonelle, det vil si hvis de positive virkningene ansees som sterre enn de
negative, jf. energiloven § 1-2. NVE vil presisere at vi i vurderingen av denne saken, ikke gjor en full
vurdering av de samfunnsmessige virkningene, da elektrifiseringen av Johan Sverdrup, og senere
ytterligere tre felt, bare er en liten del av et stort petroleumsprosjekt med store gkonomiske og
klimamessige problemstillinger. NVE mener at det ma vare opp til Stortinget & gjore totalavveiingen
mellom fordeler og ulemper for samfunnet. NVE begrenser sine vurderinger til & vurdere virkningene
av elektrifisering for kraftsystemet og lokale miljo- og arealvirkninger.

De aller fleste virkningene ved etablering av kraftoverferingsanlegg, er sékalt ikke-prissatte virkninger
(virkninger for landskap, kulturminner, friluftsliv, bomilje, naturmangfold osv). NVEs vurdering av
om det bar gis konsesjon til et omsgkt tiltak er derfor en faglig skjennsvurdering.

5.1 Oppsummering av NVEs vurderinger

Bakgrunnen for sgknad om konsesjon er at Statoil skal levere Plan for utbygging og drift (PUD) og
Plan for anlegg og drift (PAD) for Johan Sverdrup-feltet. Stortinget har vedtatt at Johan Sverdrup skal
dekke sitt kraftbehov fra land, og har ogsé forutsatt at de allerede godkjente feltene Gina Krog, Ivar
Aasen og Edvard Grieg skal fa hele sitt kraftbehov dekket fra land, via Johan Sverdrup-feltet. Dette
skal skje senest innen 2022. Statoil har fulgt opp Stortingets vedtak ved & sgke om konsesjon for
bygging av kraftforsyning i to faser fra Kéarstg.

NVE har lagt til grunn Stortingets vedtak om at Johan Sverdrup og de de gvrige feltene ved
Utsiraheyden skal forsynes med kraft fra land, og at full elektrifisering skal skje fra senest 2022.
Vurderingen omfatter derfor ikke en drefting av ulike alternativer kraftforsyning til Johan Sverdrup og
de andre feltene, herunder kostnader, klima- og miljevirkninger eller andre virkninger av ulike
alternativer. NVE har begrenset vurderingen til de konkrete lgsningene Statoil har sgkt om for &
oppfylle Stortingets vedtak, inkludert en vurdering av alternative tilknytningspunkter pa land. NVE
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vurderer ogsd konsekvensene for kraftsystemet pd land som folge av et uttak pa inntil 300 MW fra
Karsta, med hensyn til nedvendige tiltak i nettet og konsekvenser for andre kraftforbrukere, og
virkninger for milje og samfunn.

Etter NVEs vurdering er Karste et egnet punkt for tilknytning av Johan Sverdrup og de andre feltene
ved Utsirahegyden, med tilstrekkelig nettkapasitet (N-1) 1 dagens nett. Kjente planer om forbruksuttak
per i dag tilsier at det er tilstrekkelig kapasitet 1 dagens nett til & forsyne feltene pd Utsirahgyden med
inntil 300 MW. Sterre forbruksekninger, som fullskala utbygging av Hydro Karmeay, vil uansett kreve
storre nettombygginger. Ved feil i nettet samtidig som ledninger er ute av drift for vedlikehold eller
ombygging vil allikevel forsyningen til Utsiraheyden kunne risikere & bli frakoblet. NVE har ingen
innvendinger til de tekniske lgsningene Statoil presenterer for fase 1. Forskuttering av enkelte anlegg
og tomtearbeider for fase 2 i fase 1 mener ogsd NVE er fornuftig, men det vil vaere nedvendig med en
narmere vurdering av de gvrige anleggene som Statoil beslutter & bygge i fase 2. NVE anbefaler
derfor at Statoil legger fram de detaljerte utbyggingsplanene for fase 2 nar disse er besluttet, slik at vi
kan avgi en ny innstilling i forbindelse med oversende av PUD og PAD for fase 2.

De samlede virkningene for milje- og samfunn vurderes som moderate. De storste synlige inngrepene
vil veere omformerstasjonene pa Haugsneset og den permanente adkomstveien. Jordkablene mellom
Haugsneset og Karste vil ha sma virkninger for allmenne interesser, i hovedsak i anleggsperioden. For
naturmangfoldet er kryssingen av Arvikelva den sterste utfordringen, og forstyrrelser av fugl under
anleggsarbeidet er en annen. Etter NVEs vurdering kan ulempene reduseres eller elimineres gjennom
vilkar om hvordan og nér anleggsarbeidet skal gjennomferes.

I sjo vil kabelleggingen kunne gi kortvarige og begrensede ulemper som folge av restriksjoner for
bater rundt leggefartoyet. Forstyrrelser av sjofugl og marine pattedyr vurderes som ubetydelige i
anleggsperioden. Eventuelle forstyrrelser av gytende sild kan reduseres gjennom tilpasninger av
tidspunktet for kabelleggingen. I driftsfasen kan kabler gjennom reketralfelt gi ulemper, serlig der det
blir behov for steindumping ved kryssing av eksisterende rerledninger, da det kan oppsté risiko for
skade pa traleredskaper. Det forventes at Statoil gjennom detaljprosjektering av traseen minimerer
behovet for steinfyllinger og bidrar til & redusere ulempene for reketralere. NVE vurderer de samlede
negative virkningene i sjo som sma.

5.2  Vurdering av vilkar

Energimyndighetene har, i medhold av energiloven, myndighet til & fastsette hvilke vilkar elektriske
anlegg kan bygges og drives etter. NVE viser til energilovforskriften § 3-5, som omhandler vilkar i
konsesjon for elektriske anlegg. Under bokstav b) om milje og landskap heter det:

«konsesjonceren plikter ved planlegging, utforelse og drift av anlegget a sorge for at allmennheten
pdfores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige
kostnader eller ulemper for konsesjonceren. »

NVE har ansvar for a felge opp vilkar, jf. energilovforskriften § 9-2. NVEs miljetilsyn er ansvarlig for
a folge opp at konsesjonsvilkdr som omhandler natur og landskap blir fulgt.

NVE anbefaler at det i konsesjonen stilles vilkar om at Statoil skal utarbeide en milje-, transport- og
anleggsplan (MTA-plan), som skal godkjennes av NVE for anleggsarbeidene igangsettes. En miljo-,
transport- og anleggsplan kan bidra til & redusere eller unngé negative miljovirkninger ved bygging,
drift og vedlikehold av elektriske anlegg. Planen skal beskrive hvordan hensynet til miljoet skal
ivaretas under anleggsarbeid og i driftsfasen, og den skal dreftes med kommunen og grunneierne. En
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MTA-plan er forpliktende for entreprener og byggherre. NVE har utarbeidet en veileder for utforming
og innhold av en slik milje-, transport- og anleggsplan, som det forutsettes at Statoil folger.

Foruten & oppfylle kravene i veilederen, anbefaler NVE at planen beskriver:

e Hvordan anleggsaktiviteten kan tilpasses for s& langt det er mulig & unngé hekkesesongen for fugl
(apriljuni) i omrédet ved Valborgmyra.

e Valg av teknologi for kryssing av Arvikelva basert p4 undersekelser av grunnforholdene. Dersom
graving blir nedvendig skal det beskrives hvordan tidspunktet for anleggsarbeidet tar hensyn til
livet i elva, gkt partikkelutslipp og transport av sedimenter i elva og hvilke tiltak som kan redusere
dette problemet, behovet for tilbakelegging av gytegrus pé elvebunnen etter anleggsarbeidet og
behov for overvakningssystemer for utslipp av partikler og sedimenter i elva.

e Gjenoppretting av naturlig vegetasjon over jordkabeltrasé, midlertidig anleggsvei og deponier, ved
a fjerne toppmasser som legges tilbake etter anleggsslutt pa aktuelle strekninger.

e Behovet for spesielle hensyn til norsk vargytende sild i gyteperioden

e Hvordan ulemper for reketralere kan reduseres gjennom traséplanlegging og minst mulig bruk at
steinfyllinger.

e Plan for hvordan skader pa gammel steinbro langs Fv. 798 kan unngés under tungtransport

e Det skal gjores en vurdering av detaljplassering av omformerstasjonen med sikte pd & plassere
stasjonen sa lavt som mulig i terrenget, slik at de visuelle virkningene reduseres.

5.3 NVEs innstilling

I medhold av energiloven anbefaler NVE at det gis konsesjon til & bygge og drive felgende elektriske
anlegg 1 Tysveaer, Karmay, Bokn, Kvitsgy og Rennesgy kommuner i Rogaland fylke:

o Ett kabelsett, bestaende av to ca. 200 km lange ca. 80 kV likestrams sjokabler fra Haugsneset
til Johan Sverdrup feltsenter.

e En ny omformerstasjon og ilandferingsarrangement pa Haugsneset, inkludert forberedelse av
tomt til omformerstasjon pa ca. 30 dekar, massedeponier og riggplass.

e Utvidelse av eksisterende 300 kV koblingsstasjon pa Karste industriomrade med et ca. 170 m’
tilbygg med to nye matekretser med brytere og plass for en tredje, eventuelt benytte ledig
plass i eksisterende koblingsstasjon.

e To sett ca. 4 km lange 300 kV vekselstroms jordkabler mellom omformerstasjonen pa
Haugsneset og bryterstasjon pa Kéarste, midlertidig anleggsvei og massedeponier ved
kabeltraseen.

e Ny, permanent anleggsvei, ca. 850 meter fra kommunal vei til den nye omformerstasjonen pa
Haugsneset.

e (Ca. 1050 meter lang 22 kV jordkabel fra Haugaland Krafts eksisterende 22 kV ledning ved
Midtbg til Haugsneset, lagt i groft langs den nye adkomstveien.

NVE anbefaler at det blant annet stilles falgende vilkar i konsesjonen:
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¢ En milje-, transport- og anleggsplan (MTA-plan), som skal utarbeides i henhold til NVEs
veileder og beskrive hvordan hensynet til miljoet skal ivaretas under anleggsarbeid og i
driftsfasen, som spesielt skal beskrive og vurdere hensynene som er nevnt i kap. 5.2.

NVE viser for gvrig til forslag til anleggskonsesjon, der elektriske anlegg, bianlegg (veier og
massedeponier) og alle foreslatte vilkér er inntatt.
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6 NVEs vurdering av ssknad om ekspropriasjon og forhindstiltredelse

Ekspropriasjon inneberer at en grunneier/rettighetshaver mé gi fra seg eiendomsrettigheter eller andre
rettigheter uten & godta dette frivillig, mot at det i en etterfolgende skjonnssak fastsettes erstatning.
Dette vil kunne skje dersom grunneier/rettighetshaver og seker ikke lykkes i & forhandle seg fram til
minnelige avtaler. NVE forutsetter at Statoil forseker & komme frem til minnelige ordninger med
bererte grunneiere og rettighetshavere jf. oreigningslova § 12.

6.1 Hjemmel

Statoil har i medhold av oreigningslova § 2 nr. 19 sekt om tillatelse til & foreta ekspropriasjon av
nedvendig grunn og rettigheter for & bygge og drive de omsgkte elektriske anleggene, herunder
rettigheter til ferdsel og transport. Oreigningslova § 2 nr.19 gir hjemmel til & ekspropriere «sd langt
det trengst til eller for (...) varmekraftverk, vindkraftverk, kraftlinjer, transformatorstasjonar og andre
elektriske anlegg.»

Bestemmelsen gir energimyndigheten hjemmel til & samtykke til ekspropriasjon av eiendomsrett eller
bruksrett til de omsekte anleggene. Omtrent 18 grunneiere og 22 eiendommer blir berert av tiltakene
som NVE anbefaler at det gis konsesjon til.

6.2 Omfang av ekspropriasjon

Seknaden gjelder ekspropriasjon til nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift/vedlikehold,
herunder rettigheter for lagring, atkomst, ferdsel og transport i forbindelse med bygging og
drift/vedlikehold av de anleggene.

Statoil seker om ekspropriasjon til eiendomsrett for tomt til omformerstasjon pd Haugsneset, ca. 30
dekar (inkluderer fase 1 og 2). I tillegg seker de om ekspropriasjon til bruksrett for folgende arealer:

= Kabelgaten

Her vil nadvendig areal for fremforing av kablene bli klausulert. Klausuleringsbeltet vil utgjere en
ca. 30 meter bred trasé for to sett med 300 kV kabelsett. Kabeltraseen er ca. 4 km lang. Retten
omfatter ogsé rydding av skog i traseen i driftsfasen.

= Adkomstvei

Fra den kommunal veien til stasjonsomradet pa Haugsneset vil det bygges en ca. 850 meter lang
vei, med permanent bredde pa 3,5 meter, utvidet med veiskulder for syklister og fotgjengere. I
anleggsfasen vil det vaere behov for en veibredde pa 6—6,5 meter.

= 22 kV jordkabel

Fra transformatorstasjonen pa Midtbe til Haugsneset vil ny 22 kV kabel til kraftforsyning i
byggefasen bli lagt i greft langs adkomstveien.

= Massedeponi

Overskuddsmasser fra kabelgroft og fra utsprenging av tomt for omformerstasjon vil plasseres i
massedeponi.

= Lagring, ferdsel og transport

Dette omfatter nedvendige rettigheter til ferdsel, transport og lagring av utstyr og materiell. Statoil
har behov for felgende midlertidige anlegg:
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e Anleggsvei langs kabelgroft fra Karsto til anleggstomt p&d Haugsneset, med bredde 6,5
meter inkludert veiskulder.

e Lagringsomrider/riggplasser

e Kontorbrakker/spisebrakker i tilknytning til kabelgreft og anleggsomréde p&d Haugsneset

6.3 Interesseavveining

Samtykke til ekspropriasjon kan bare gis etter at det er foretatt en interesseavveining etter
oreigningsloven § 2 annet ledd: «Vedtak eller samtykke kan ikkje gjerast eller gjevast uten at det mad
reknast med at inngrepet tvillaust er meir til gagn enn skade.» Dette innebarer at samtlige skader og
ulemper de omsgkte anlegg medferer, skal avveies mot den nytten som oppnéds med ekspropriasjonen.

Statoil har sekt om ekspropriasjonstillatelse for bygging og drift av de anleggene de har sgkt om
konsesjon til. De har sekt om kun ett alternativ for plassering av omformerstasjon, kabeltrasé og
adkomstvei. NVE anbefaler at de gis konsesjon til anleggene slik de er omsgkt av Statoil, og det vil
videre vere disse lgsningene som danner utgangspunktet for interesseavveiningen som skal foretas i
vurderingen av ekspropriasjonsseknaden.

6.3.1  Vurderinger av virkninger av anleggene

NVE viser til kapittel 4 for neermere vurderinger av virkningene for grunneiere og samfunn/milje som
folge av anleggene det anbefales & gi konsesjon til. Omformerstasjonen utgjer forste etablering pa et
regulert industriomrade og dermed i trdd med gjeldende arealplan. Den vil samtidig utgjere en stor
visuell endring av Haugsneset.

NVE har ikke mottatt uttalelser som spesifikt omhandler seknaden om ekspropriasjonstillatelse og
forhandstiltredelse, men grunneiere bererte av kabeltraseen og omformerstasjonen ber om at Statoil tar
hensyn til deres interesser, som a ivareta muligheten for framtidige etableringer i industriomradet og
pafere eiendommene minst mulig ulemper og restriksjoner.

Statoil sier at anleggene vil ikke vere til hinder for etablering av framtidig industri og muligheter for
inntekter for grunneierne. Omformerstasjonen vil ikke medfere restriksjoner ut over tomtegrensen.
Kabeltraseen og midlertidig vei vil i anleggsperioden medfere forbigdende stoy og andre ulemper for
grunneiere og beboere i omradet. I driftsfasen vil kabelgaten gi visse restriksjoner i et 30 meter bredt
belte, herunder byggeforbud i et 10 meter bredt belte, men vanlig jordbruksaktivitet kan forega som
normalt. Veien vil fjernes etter anleggsperioden. Tiltakene p& Karste vil foregé pa industriomradet og
far ubetydelig virkninger for andre enn eierne av Karstg-anleggene.

6.3.2  Vurdering av alternative losninger

Nar det gjelder valg av lgsninger for de anleggene det sekes ekspropriasjonstillatelse for, er det kun
luftledning i stedet for jordkabel fra Karste til Haugsneset som har vaert vurdert som alternativ til det
Statoil har sekt om og NVE har anbefalt at det gis konsesjon til. For mer informasjon om dette vises
det til kapittel 4.1.4.

6.3.3  Vurdering av om inngrepet uten tvil er til mer gavn enn til skade

Interesseavveiningen i denne saken innebearer at hensynet til samfunnets interesse av utbygging av
olje- og gassfeltet Johan Sverdrup med kraftforsyning fra land avveies mot hensynet til de grunneiere
eller rettighetshavere som blir berert og til andre allmenne interesser knyttet til miljo og samfunn i vid
forstand, se kapittel 4.
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Enkeltpersoner blir i varierende grad direkte berert av bygging og drift av de anleggene det anbefales &
gi konsesjon til. NVE mener likevel at de samfunnsmessige fordelene ved tiltaket veier tyngre enn
hensynet til den enkelte grunneier eller rettighetshaver. Etter en samlet vurdering funnet at de
samfunnsmessige fordelene ved de anleggene vi mener det ber gis konsesjon til utvilsomt er sterre enn
skader og ulemper som péferes andre. Vilkaret i oreigningsloven § 2, annet ledd er derfor oppfylt.

6.4 NVEs anbefaling om samtykke til ekspropriasjon

NVE har etter en interesseavveining funnet at de samfunnsmessige fordelene som vinnes ved
anleggene utvilsomt er sterre enn de skader og ulemper som péferes andre. Det foreligger derfor
grunnlag etter oreigningsloven § 2 annet ledd, jf. § 2 nr. 19 til & gi samtykke til ekspropriasjon til de
anleggene Statoil har sgkt om. NVE vil pa denne bakgrunn anbefale at Statoil meddeles samtykke til
ekspropriasjon for de narmere beskrevne anleggene.

6.5 Forhandstiltredelse

Statoil seker ogsd om forhdndstiltredelse etter oreigningslova § 25. Forhandstiltredelse innebaerer at
tiltakshaver kan sette i gang anleggsarbeidet for skjonn er avholdt/erstatning er fastsatt. NVE overlater
til Olje- og energidepartementet & behandle denne delen av segknaden, da det er vanlig praksis i saker
der endelig vedtak i ekspropriasjonssaken fattes av Olje- og energidepartementet eller Regjeringen.
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Vedlegg A — Oversikt over lovverk og behandlingsprosess
A.1 Energiloven

For & bygge, eie og drive elektriske anlegg kreves det konsesjon etter energiloven § 3-1. NVE er
delegert myndighet til & treffe vedtak om & bygge og drive elektriske anlegg, herunder kraftledninger
og transformatorstasjoner. Energilovens virkeomréde gjelder ut til grunnlinjen. Da Johan Sverdrup-
utbyggingen, inkludert kraftforsyningslesningen, skal forberedes av Olje- og energidepartementet og
behandles i Stortinget, har Olje- og energidepartementet i denne saken bedt NVE om & avgi en
innstilling til vedtak. Denne behandles sammen med plan for anlegg og drift (PAD) og plan for
utbygging og drift (PUD) etter petroleumsloven, jf. omtale i avsnitt A.3.5 under.

A.2 Oreigningslova

Statoil har ogséa sekt om ekspropriasjonstillatelse og forhandstiltredelse etter oreigningslova. |
utgangspunktet skal tiltakshaver forseke & inngd minnelige avtaler med grunneiere og rettighetshavere
for & sikre seg nedvendige rettigheter til bygging, drift og vedlikehold av de elektriske anleggene. For
det tilfelle det ikke er mulig & inngd minnelige avtaler med alle grunneiere og rettighetshavere, vil det
veere nedvendig med ekspropriasjonstillatelse for & kunne gjennomfere tiltaket. Etter oreigningslova §
2 nr. 19 er kraftliner, transformatorstasjoner og andre elektriske anlegg mulige ekspropriasjonsformal.
I tillegg til ekspropriasjon er det vanlig & sgke om forhéndstiltredelse etter oreigningslova § 25, som
inneberer en tillatelse til & iverksette ekspropriasjonsinngrep for det foreligger rettskraftig skjenn. Det
er NVE som er ansvarlig for behandlingen etter oreigningslova.

A.3 Samordning med annet lovverk
A.3.1 Plan- og bygningsloven

Etter at endringen av plan- og bygningsloven tradte i kraft 01.07.09, er ikke lenger kraftledninger og
transformatorstasjoner med anleggskonsesjon omfattet av lovens plandel. Lovens krav til
konsekvensutredninger og krav til kartfesting gjelder fortsatt. NVE er ansvarlig myndighet for
behandling av energianlegg etter forskrift om konsekvensutredninger.

Energilovens virkeomrade strekker seg ut til grunnlinjen, og krav om konsekvensutredning av anlegg
som behandles etter energiloven vil gjelde i samme utstrekning. Fra Kéarste/Haugsneset ut til
grunnlinjen er det over 20 km, og det var pé tidspunktet da krav om konsekvensutredning ble vurdert
uklart om spenningen pa kablene ville vaere 132 kV eller mer. Da tiltaket uansett ville vare gjenstand
for utredningsplikt etter petroleumsloven og havenergiloven, ble det bestemt at Statoil skulle sende inn
melding med forslag til utredningsprogram for tiltaket etter bade energiloven, havenergiloven og
petroleumsloven.

Det at kraftoverferingsanlegg med anleggskonsesjon etter energiloven er unntatt fra gvrige
bestemmelser i plan- og bygningsloven betyr at:

e konsesjon kan gis og anlegg bygges uavhengig av planstatus
e det ikke skal utarbeides reguleringsplan eller gis dispensasjon fra gjeldende planer
o det ikke kan vedtas planbestemmelser for slike anlegg

Vedtak om elektriske anlegg som krever anleggskonsesjon skal kun fattes av energimyndighetene. De
gvrige myndigheter er heringsinstanser. Statlige, regionale og lokale myndigheter har innsigelsesrett
og klagerett pd NVEs konsesjonsvedtak etter energiloven, jf. energiloven § 2-1.
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Unntaksbestemmelsen i plan- og bygningsloven for kraftoverforingsanlegg gjelder for elektriske
anlegg med tilherende konstruksjoner og nedvendig adkomst. Dette innebarer at adkomstveier som er
nedvendig for driften av energianleggene skal inntegnes pa konsesjonskartet, behandles samtidig med
anlegget for gvrig og inngd i konsesjonsvedtaket. Disse skal ikke behandles etter plan- og
bygningsloven, under forutsetningen at disse veiene gis en betryggende behandling etter energiloven,
der berorte interesser gis mulighet for & gi sine innspill. Veier som ikke inngdr i prosessen fram til
konsesjonsvedtaket, skal framlegges i1 detaljplaner som folger opp konsesjonsvedtaket, eller behandles
av kommunene etter plan- og bygningsloven.

Selv om nettanlegg kan etableres uavhengig av innholdet i eksisterende arealplaner, betyr ikke at det
er likegyldig for utbygger eller NVE hvilken arealbruk som bergres og hvilke planer som foreligger.
Eksisterende bruk av arealene er som for en viktig del av de reelle hensynene som skal ivaretas nér
alternative traseer vurderes og en konsesjonsavgjarelse fattes. Foreliggende regulering til vern kan for
eksempel vaere en viktig grunn til & unngé dette arealet, men planen gir ingen absolutte krav.

Elektriske anlegg som er unntatt fra plan- og bygningsloven skal i kommunale plankart fremtre som
hensynssoner, noe som betyr at det skal registreres kraftledninger med tilherende byggeforbudssoner i
samsvar med regelverket til Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap. Pa kart vil ledninger
vaere vist som et skravert omrade. Planformél ved ledninger skal framstilles ut fra forutsatt bruk av
arealet i omradet for ovrig.

Kraftledninger med anleggskonsesjon er unntatt fra plan- og bygningsloven som helhet — ogsé
byggesaksdelen. Unntaket gjelder elektriske anlegg, som er en fellesbetegnelse pa elektrisk utrustning
og tilherende byggtekniske konstruksjoner. Konstruksjoner som ikke har betydning for drift og
sikkerhet ved de elektriske anleggene vil derfor omfattes av byggesaksbestemmelsene. Enkelte
byggverk tilknyttet transformatorstasjoner vil dermed fortsatt kunne kreve byggesaksbehandling fra
kommunen. I denne saken har ikke Statoil sekt om slike byggverk.

A.3.2 Kulturminneloven

Alle fysiske inngrep som direkte kan pavirke kulturminner eller kulturlandskap, skal avklares mot
kulturminneloven (kulml.) for bygging. Generelt skal det vaere gjennomfert undersekelser i
planomradet for & avdekke mulige konflikter med automatiske fredete kulturminner, jf. kulml. § 9.
Eventuelle direkte konflikter mellom det planlagte tiltaket og automatisk fredete kulturminner, ma
avklares gjennom en dispensasjonssgknad etter kulturminneloven.

A.3.3 Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter
beslutninger som har virkninger for naturen. Lovens formél er & ta vare pa naturens biologiske,
landskapsmessige og geologiske mangfold og akologiske prosesser gjennom baerekraftig bruk og vern.
Loven skal gi grunnlag for menneskers virksomhet, kultur, helse og trivsel, bdde na og i framtiden,
ogsé som grunnlag for samisk kultur. Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for baerekraftig bruk,
og skal samordne forvaltningen gjennom felles mal og prinsipper. Loven fastsetter videre
forvaltningsmaél for arter, naturtyper og ekosystemer, og lovfester en rekke miljerettslige prinsipper,
blant annet fore-var-prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning.

Prinsippene i naturmangfoldloven skal trekkes inn i den skjennsmessige vurderingen som foretas nér
det avgjeres om konsesjon etter energiloven skal gis, til hvilken lgsning og pa hvilke vilkar. I henhold
til naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8—12 legges til grunn som
retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet. Det skal fremgé av begrunnelsen hvordan
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prinsippene om barekraftig bruk er anvendt som retningslinjer. Tiltakets betydning for
forvaltningsmaél for naturtyper, gkosystemer eller arter, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5 dreftes der
det er aktuelt. Miljekonsekvensene av tiltaket skal vurderes i et helhetlig og langsiktig perspektiv, der
hensynet til det planlagte tiltaket og eventuelt tap eller forringelse av naturmangfoldet pé sikt avveies.

A.3.4 Petroleumsloven

Plan for utbygging og drift og for anlegg og drift (PUD/PAD) for Johan Sverdrup med kraftforsyning
skal forelegges Stortinget i lapet av varen 2015, sammen med innstilling etter energiloven til seknad
om kraftforsyning fra land. NVE oversender av innstilling etter energiloven til Olje- og
energidepartementet samtidig med Statoils oversendelse av PUD og PAD.

A.3.5 Havenergilova

Havenergilova av 4. juni 2010 har som formal 4 legge til rette for utnyttelse av fornybare
energiressurser til havs i samsvar med samfunnsmessig mélsettinger, og for at energianlegg blir
planlagt, bygd og disponert slik at hensynet til energiforsyning, milje, trygghet, naeringsvirksomhet og
andre interesser blir ivaretatt. Loven gjelder fornybar elektrisitetsproduksjon og omforming og
overforing av elektrisk energi til havs, og virkeomrédet er norsk sjeterritorium utenfor grunnlinjene og
pa kontinentalsokkelen. Myndighet etter havenergilova er Olje- og energidepartementet.
Havenergilova har eget krav om konsekvensutredning.

Konsekvensutredningen er utarbeidet pa grunnlag av utredningsprogram fastsatt i medhold av forskrift
om konsekvensutredninger, petroleumsloven og havenergiloven. Den dekker derfor behov for
utredninger som kreves etter havenergilova.
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Vedlegg B — Sammenfatning av heringsuttalelser

Konsesjonssagknad, seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse og konsekvensutredning ble sendt
pé horing 3. november 2014. Fristen for 8 komme med merknader ble satt til 15. januar 2015, med
unntak av Statnett, SKL Nett og Haugaland Kraft som fikk frist til 15. desember med & avgi sine
merknader. Tysver kommune ble bedt om & legge seknaden ut til offentlig ettersyn. Den offentlige
heringen av seknaden ble kunngjort etter gjeldende regler 5. og 6. november 2014 i hhv. Haugesunds
Avis og Tysvar Bygdeblad og i Norsk lysingsblad.

Folgende instanser fikk seknaden pa hering / til orientering:

Tysver kommune, Karmagy kommune, Bokn kommune, Rennesgy kommune, Kvitsgy kommune,
Utsira kommune, Rogaland fylkeskommune, Fylkesmannen i Rogaland, Norsk Maritimt Museum,
Stavanger maritime museum, Fiskeridirektoratet, Fiskeridirektoratet region vest, Kystverket,
Kystverket Vest, Miljadirektoratet, Forsvarsbygg, Havforskningsinstituttet, Direktoratet for
arbeidstilsynet, Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap, Direktoratet for samfunnssikkerhet
og beredskap — region vest, Landbruksdirektoratet, Arbeids- og velferdsdirektoratet (NAV),
Oljedirektoratet, Petroleumstilsynet, Gassco AS, Statens vegvesen, Norsk institutt for naturforskning
(NINA), Norsk institutt for by- og regionforskning, Luftfartstilsynet, Avinor, Riksantikvaren, Statnett,
SKL Nett, Haugaland Kraft, Telenor ASA, Industri Energi Stavanger, Landsorganisasjonen i Norge,
WWEF Norge, Norges Naturvernforbund, Naturvernforbundet i Rogaland, Norges Miljegvernforbund,
Miljestiftelsen Bellona, Zero, Natur og ungdom, Greenpeace, Norsk Ornitologisk Forening, Norges
Fiskarlag, Norges rederiforbund, Fiskarlaget Vest og Ser-Norges Notfiskarlag, Fiskebat avdeling
Haugesund, Karmey Fiskarlag, Ser-Norges Trélerlag, Fraktefartayenes rederiforening, Fiskeri- og
havbruksneringens landsforening, Vestnorsk havbrukslag, Haugesundsregionens Neringsforening,
Norsk Hydro ASA, Ordferer- og rddmannskollegiet pd Haugalandet, Marine Harvest, Olje- og
energidepartementet, Klima- og miljedepartementet, Arbeids- og sosialdepartementet, Naerings- og
fiskeridepartementet og Forsvarsdepartementet.

Statoil orienterte bergrte grunneiere om sgknaden og om fristen for 4 komme med uttalelser.
Uttalelser

NVE mottok 20 heringsuttalelser til konsesjonssgknaden, seknaden om ekspropriasjonstillatelse og
forhandstiltredelse og konsekvensutredningen. Samtlige uttalelser er sammenfattet under.
Dokumentene ble sendt pa hering samtidig som Statoil sendte konsekvensutredning for Plan for
utbygging og drift av Johan Sverdrup-feltet pa hering. Noen uttalelser dreier seg derfor om forhold
knyttet til selve feltutbyggingen i tillegg til elektrifiseringsanleggene. NVE fokuserer i
sammenfatningen pa de merknadene som gjelder anleggene for kraftforsyning fra land. Statoil
kommenterte uttalelsene i brev av 9. februar 2015. Relevante kommentarer fra Statoil er ssmmenfattet
under de respektive uttalelsene.

Kommunale og regionale myndigheter
Tysvaer kommune (13. januar 2015) behandlet saken i teknisk utvalg 8. januar:
«Teknisk utval er positive til prosjektet, og har folgjande kommentarar:

1) Ein forutset at det er kapasitet pad nettet til eit uttak av denne storleiken, utan at det far
negative konsekvensar for anna industri i ncerleiken innafor ncermaste framtid.
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2) Ein forutset ogsd at anleggsvegen som gdr aust-vest mellom Kdrstoanlegget og den
kommunale vegen ved Haugsneset er midlertidig, og vil bli tilbakefort.

3) Det bor leggjast til rette for bruk av kjolevatnet fra omformarstasjonen, dersom dette er
mogleg.

4) Ein bor ta omsyn til naturverdiar i anleggsfasen og gjennomfora avbotande tiltak som
foreslatt i konsekvensutgreiinga.

5) Det md gjerast tiltak mot stoy i nceromrddet med omsyn til busetnad og rekreasjonsomrddet
Austevik, bdade i anleggsperioden og ndr anlegget er i drift.

6) Ved utbygging av infrastruktur (veg, vatn og avlep) md det leggjast til rette for at
grunneigarane kan kopla seg pd.

7) Ved bruk av kommunal veg i anleggsperioden ma skade eller forringing av vegen utbetrast
nar anleggsperioden er avslutta.»

Av saksutredningen gar det ogsa fram at Tysvaer kommune ber om at adkomstveien og mé kunne
benyttes til et eventuelt anlegg pa tomten som Marine Harvest har opsjon pd. Kommunen er ogsa
opptatt av at det gjennomferes foresltte avbetende tiltak for & ta hensyn til bl.a. gytesesongen for laks
og erret og hekksesongen for sarbare fuglearter, og at kantvegetasjon ikke fjernes i sterre grad enn
nedvendig.

Statoil sier at de har hatt flere mater med Tysvaer kommune under planleggingen, og kommunens
innspill vil tas hensyn til.

Rogaland fylkeskommune (17. desember 2014) sier i sin administrative uttalelse at fylkesrdidmannen
er positiv til Johan Sverdrup-utbyggingen, som et stort og viktig sted i videreutviklingene av olje- og
gassvirksomheten pa norsk kontinentalsokkel, med de ringvirkningene det vil ha for Norge og
Rogaland. Statoils grundige arbeid med konsekvensutredning av kabler i sjo og pa land verdsettes, og
det er onskelig med dialog for & sikre god koordinering med regionale planer.

Sentrale myndigheter

Klima- og miljedepartementet (15. januar 2015) forutsetter at en rekke avbetende tiltak som foreslas
1 konsekvensutredningen blir pélagt gjennom tydelige vilkér i anleggskonsesjonen. Innspill fra lokale
miljemyndigheter mé vektlegges for & ivareta hensynet til naturmangfold, landskap og friluftsliv, ogsé
i detaljplanleggingen av avbetende tiltak, og dersom det framkommer innspill om ytterligere
avbgtende tiltak enn de som er foreslétt.

Departementet forventer at arbeidet planlegges slik at aktiviteter i gyteperioden for fisk i februar—april
unngas eller gjennomfores slik at pdvirkningen blir minst mulig. Videre ma forstyrrelser av hekkende
sjofugl i registrerte verneomrader segkes unngétt. Det ma tas kontakt med Miljedirektoratet for
narmere avklaring av hvilke deler av tiltaket som kan medfere forurensning til sjo og vil kreve
tillatelse etter forurensningsloven. For gvrig viser departementet til uttalelsene fra Miljedirektoratet og
Riksantikvaren og ber om disse tas hensyn til.

Arbeids- og sosialdepartementet (21. januar 2015) viser til uttalelse fra Petroleumstilsynet og har
ingen merknader ut over dette. Petroleumstilsynet sier i sine kommentarer til Arbeids- og
sosialdepartementet 8. januar 2015 at de legger til grunn at Statoil handterer kryssing av eksisterende
kabler og rerledninger etter etablerte prinsipper og i kontakt med respektive eiere. De forutsetter
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videre at Statoil vil felge anerkjente prinsipper for IKT-sikkerhet, som ikke er omtalt i
konsekvensutredningen.

Petroleumstilsynet mener at det opprinnelige konseptet med en ubemannet distribusjonsplattform var
bedre med tanke pa sterre avstand mellom potensielle tennkilder og innretninger som inneholder
hydrokarboner med fare for lekkasje og antennings-/eksplosjonsrisiko. En separat
distribusjonsplattform ville av samme grunn gi sterre tilgjengelighet for kraftforsyningen, med mindre
fare for nedstengning. Lesningen som Statoil har valgt er allerede benyttet pa Valhall og Troll, og det
forventes at Statoil utformer en lesninger som tilfredsstiller grunnleggende sikkerhetskrav.

For gvrig papeker Petroleumstilsynet at Statoils valg av spenningsniva pa plattformen i fase 1
vanskeliggjor muligheten til delelektrifisering av omradet med eventuell overskuddskapasitet pa
kablene.

Statoil sier i sin kommentar at krysningspunkter med eksisterende kabler og rerledninger er
identifisert, og respektive eiere vil bli involvert. Det vil bli utfert en sikringsanalyse for hele Johan
Sverdrup, der IKT-sikring er et tema. Anerkjente prinsipper legges til grunn, opplyser Statoil. Videre
sier Statoil at konseptet med en separat ubemannet distribusjonsplattform ble forlatt pa grunn av
kostnader og tidsbruk med hensyn til oppstart av Johan Sverdrup. De mener & ha dokumentert at den
valgte lgsningen fullt ut ivaretar sikkerhetshensyn. Statoil har valgt to utbyggingsfaser for
kraftoverforingsanleggene, fordi full utbygging fra dag én ville bety minst ett &rs utsettelse for Johan
Sverdrup, og fordi produksjonsstrategi og kraftbehov til alle feltene vil bli naermere avklart fram mot
framlegging av PUD i 2017. Overferingskapasiteten vil vaere tilpasset behovet for farste
utbyggingsfase av Johan Sverdrup, og det vil ikke vare noen tilgjengelig overskuddskapasitet til &
forsyne de andre feltene. I neste fase (senest 2022) vil kraftmodulen, som tilrettelegges for
kraftforsyning til de evrige feltene, etableres.

Fiskeridirektoratet (16. januar 2015) opplyser at sjgbunnen er ujevn i omradet ner land, med flere
bratte skraninger der beskyttelse av kablene vil vere vanskelig & fa til. Flere steder forekommer det
bart fjell og stein, med omrader med leire innimellom. Maksimum vanndyp langs kabeltraseen er 590
meter inne i Boknafjorden. Direktoratet presiserer at det innenfor fire nautiske mil av grunnlinjene
fiskes med reketral. Dersom kablene legges pa reketréalfelt ma de graves ned for a redusere faren for
hekting av tralderer og for 4 unnga skader pa kablene. Dersom dette ikke lar seg gjore ma kablene
legges utenom rekefelt. Steinfyllinger pa reketrdlfelt ma unngas, og det ber heller utredes en alternativ
trasé som i minst mulig grad bererer rekefeltene, mener direktoratet. De viser videre til
konsekvensutredningens oversikt over gyte- og oppvekstomrader for fisk, og presiserer at legging av
kabler mé unngés i gyteperioden for sild.

For gvrig mener Fiskeridirektoratet at Statoils forslag til etablering av overferingsanlegg for kraft fra
land ivaretar fiskeriinteressene pa en tilfredsstillende méate. De ber ogsa om at fjerning av rerledninger
mv. etter stenging av Johan Sverdrup-feltet utredes.

Statoil opplyser at de har avholdt meter med fiskeriorganisasjoner og diskutert hvordan konflikter kan
unngas. For reketralfeltet nermest Haugsneset vurderes det a justere traseen ut til skraningen i
ytterkant av feltet for & unngé konflikt med fiske. Den sterste utfordringen knytter seg til reketralfeltet
i Karmsundet og serover. Likestromkablene vil métte krysse eksisterende Europipe 2-rerledningen pé
to punkter i dette omrédet, og i kryssingspunktene er det nedvendig 4 beskytte kablene med stein. A gi
rundt vil bety betydelig lengre kabel. Statoil vurderer méter a sikre kablene pa som gir minst mulig
ulemper for fisket. De opplyser at gyteomrader for sild i all hovedsak unngas med de planlagte
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kabeltraseene. Ved nedlegging av feltet sier Statoil at installasjoner og rerledninger vil bli behandlet
iht. til regelverket som da gjelder.

Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap (DSB) (9. januar 2015) har ingen kommentarer
til seknad og konsekvensutredning.

Miljedirektoratet (9. januar 2015) er positive til at det er valgt kraft fra land til Johan Sverdrup-
utbyggingen, som samtidig skal sikre kraftbehovet til feltene Gina Krog, Edvard Grieg og Ivar Aasen.

Direktoratet opplyser at sjokablene vil krysse to omrader som er klassifisert to serlig verdifulle. Det
forste er Karmoyfeltet, som er registrert som et viktig gyte-, oppvekst- og beiteomrade for norsk
vargytende sild. Det andre er Boknafjorden/Jerstrendene, som har sarlig verdi som hekke-, beite-,
myte-, trekk- og overvintringsomréde for sjofugl og som kasteomrade for sel. Miljodirektoratet
forutsetter av arbeidet planlegges slik at aktiviteter i gyteperioden februar—april unngas eller
gjennomfores slik at pavirkningen blir minst mulig, og at forstyrrelser av hekkende sjofugl i
verneomradene Arvikholmen, Gasholmane og Nautoyane unngas.

Béde nedspyling og gruslegging av kablene forstyrrer bunnfaunaen, og det kan ta flere &r for faunaen
er reetablert. Miljodirektoratet ber om at oppdaterte kart over strekningene med steinlegging gjores
tilgjengelig sé snart det foreligger, slik at de kan vurdere om det ma innhentes tillatelse etter
forurensningsloven.

Kablene pa land vil berere flere viktige naturtyper, og Miljedirektoratet viser til fylkesmannen, som
har god kunnskap om de lokale miljeverdiene. Det er viktig med god dialog med fylkesmannen for &
ivareta hensynet til naturmangfold, landskap og friluftsliv.

Omformerstasjonen pa Haugsneset vil vaere en staykilde, og Miljedirektoratet legger til grunn at beste
tilgjengelige teknikker benyttes for & redusere stoyen. Utslipp av kjelevann pad Haugsneset vil vaere
seknadspliktig etter forurensningsloven, og utbygger ber kontakte forurensningsmyndighetene for
narmere avklaring av prosessen, avslutter Miljodirektoratet.

Statoils kommenterer at anleggsarbeidet med sjokablene vil bli gjennomfert slik at pavirkningen pa
verneomradene for sjefugl blir minst mulig, og opplyser at de ogsa er i dialog med
fiskeriorganisasjoner for & minimere ulempene for fiskeressurser og utevelse av fiske. Steinlegging vil
begrenses i starst mulig grad uten at det gar ut over sikkerheten til sjekablene. Kart over
steinleggingsomrader vil bli gjort tilgjengelige for Miljedirektoratet nér det foreligger.

Bruk av vannkjeling vil gi mindre stoy enn luftkjeling, men ogsa med luftkjeling kan gjeldende
stoykrav kunne oppfylles, mener Statoil. Dette kan gjores ved & ta hensyn til stey ved lokalisering av
stayende komponenter og andre stoydempende tiltak. Statoil noterer seg at de ma segke om
utslippstillatelse dersom de velger vannkjeling.

Riksantikvaren (11. desember 2014) er forneyd med konsesjonssgknaden og
konsekvensutredningens avklaring av forholdet til kulturminner i sje. For kulturminner pé land viser
Riksantikvaren til uttalelse fra Rogaland fylkeskommune. De minner samtidig om at skipsfunn skal
meldes til vedkommende myndighet, jf. kulturminneloven § 14 tredje ledd.

Arbeidstilsynet (2. desember 2014) har ingen merknader, da de antar at saken faller utenfor deres
myndighetsomrade.
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Tekniske instanser

Statnett (19. desember 2014) legger til grunn at alternative tilknytningspunkter pa land ikke er
aktuelle og fokuserer i sin uttalelse pd Kérsto som tilknytningspunkt. De presiserer at konsesjonzr for
Karstoanlegget mé foresta tekniske vurderinger av utvidelsesmuligheter og utfordringer for 300 kV -
anlegget pa Karste. Statnett ber Statoil vurdere muligheten for framtidig drift pd 420 kV for de nye
anleggene.

Statnett opplyser videre at Nord-Rogaland og Sunnhordland er et underskuddsomréde pga. hoyt
forbruk, lite produksjon og ingen stette i regionalnettet. Planlagte utkoblinger for nedvendig
vedlikehold i sommerhalvaret gir N-0 forsyningssikkerhet, som i gjennomsnitt har vaert 100 dager per
ar de siste fem érene. Statnett vurderer for tiden mulighetene for 4 forsyne okt forbruk i omradet, og
utredninger viser at det er mulig & forsyne ca. 500 MW gkt forbruk med N-1 forsyningssikkerhet. Det
er dermed nettkapasitet til bAde Johan Sverdrup / Utsiraheyden og Hydro planlagte pilotanlegg pa
Karmey med dagens nett.

Samtidig presiserer Statnett det at jo heyere forbruk, jo mer krevende blir drift og vedlikehold av
nettet, spesielt ndr industriforbruket er s& dominerende. For & gke overforingskapasiteten vurderer
Statnett & installere et SVC-anlegg og temperaturoppgradere ledningene mellom Sauda og Karmay.
Forbruksekning ut over 500 MW krever mer omfattende tiltak, som oppgraderingen av de tre
eksisterende ledningene eller bygge ny ledning inn til omradet. Statnetts forslag til konseptvalg
planlegges framlagt for Olje- og energidepartementet sommeren 2015.

Statnett konkluderer med at det er driftsmessig forsvarlig 4 tillate tilknytning av 300 MW forbruk ut
fra sentralnettet pd Kérste. Samtidig gjer Statnett oppmerksom pé at kraftforsyningen til Utsirahgyden
vil bli tilknyttet systemvern og kan bli avkortet dersom det inntreffer en feil i nettet samtidig som deler
av nettet er utkoblet pd grunn av vedlikehold eller oppgradering, noe Statoil er gjort kjent med. Det
vises til et notat fra Statnett 15. februar 2013 til Olje- og energidepartementet om Kérsto som
tilknytningspunkt for Utsirahgyden, der dette omtales. I notatet sier Statnett ogsa at vesentlig
forbruksegkning fra dagens nivé vil gi mange &r med svekket forsyningssikkerhet under fornyelse av
nettet, men at situasjonen eventuelt kan avhjelpes med produksjon i Kérste gasskraftverk.

For gvrig viser Statnett til forskrift om systemansvaret i kraftsystemet (FoS) og forskrift om
leveringskvalitet (FoL) og gjer oppmerksom pa at FoS § 14 og veileder for funksjonskrav i
kraftsystemet (FIKS) skal falges. Statoil skal uten ugrunnet opphold informere systemansvarlig om
anlegget etter at konsesjon er gitt. For utveksling av reaktiv effekt og spenningsregulering stiller
Statnett krav til utstyr og funksjonalitet i tilknytningspunktet for industrianlegget og stremretteranlegg.
Stremretteranlegg skal kunne levere/motta reaktiv effekt ut over kompensering av eget forbruk for a
stotte nettdriften i omrédet.

Statoil sier de har avklart med Statnett at stromretteranlegget skal oppfylle kravene til industrianlegg i
FIKS, dvs. dimensjonert med reaktiv kapasitet for & kompensere eget reaktivt forbruk/produksjon i
normal driftsoperasjon og med omformer i drift. Ifelge Statoils analyser vil anlegget ogsa gi et
dynamisk bidrag som, innenfor anleggets begrensning, vil bidra til & redusere negative virkninger ved
kortvarige overgangsforlep som folge av feilhendelser i nettet.

Statoil har vurdert & bygge utvidelsen av eksisterende koblingsanlegg pa Kérste, jordkabler og
transformatorer pa Haugsneset for 420 kV, og sier det vil utgjere en betydelig pre-investering. Den
mest sannsynlige og samfunnsekonomisk beste lgsningen vil etter Statoils vurdering vaere at det ved
framtidig oppgradering av nettet til 420 kV installeres felles 420/300 kV felles transformatorer inn mot
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koblingsanlegget pa Kérste. Da kan eksisterende anlegg pa Karsto og tilknyttet Kérste kunne beholdes
urert, og en trinnvis ekstern oppgradering til 420 kV kan opprettholdes med gjennomgaende drift pa
anlegg tilkoblet Karste. A bygge Johan Sverdrup-anleggene for 420 kan ikke forsvares, all den tid det
ikke vurderes som realistisk med en tilvarende oppgradering av Kérste-anleggene, mener Statoil.
Samtaler med Gassco og Statnett har styrket Statoils vurdering.

SKL Nett (16. desember 2014) har som regional kraftsystemansvarlig ingen kommentarer til
seknaden. De forutsetter at Statnett foretar nedvendige tiltak i sentralnettet inn mot Karste/Hévik sett i
sammenheng med Hydros planer pd Karmey, slik at leveringssikkerhet og -kvalitet til eksisterende
kunder ikke blir skadelidende.

Kystverket Vest (19. januar 2015) gjengir sin tidligere uttalelse til forslaget til utredningsprogram,
der de sa at deler av traseen ut fra land gar i farvann med status som hovedled og sterkt trafikkert med
skipstrafikk. De ba derfor om utredning av konsekvensene for skipstrafikken, da det forventes at det
kan bli restriksjoner for trafikken i leggeperioden for kablene. Ogsa konsekvenser for ankring i
grunnere omrader ba de om utredning av, sammen med omfanget av grusdumping, graving og
sprenging med mer ved landfallene og pé sjebunnen. To sarlig viktig ankringsomrader ved Kérsta,
Falkeidfleeet og Hervikfjorden, kan det ikke legges begrensninger pa, og Statoil ma tilstrebe & oppné
storst mulig avstand til disse, uttalte Kystverket. Kablene fra Kérsto ber ligge tettest mulig
eksisterende gassrortrasé for & samle installasjoner pa sjgbunnen.

Kystverket Vest konstaterer at det seknad og konsekvensutredning er kartfestet to sjokabeltraseer, som
begge gar klar av Falkeidflaeet og Hervikfjorden. De gjor oppmerksom pa at det er planlagt flere tiltak
med landfall i Kérsteomradet, og malsettingen er & holde installasjoner pa sjebunnen mest mulig
samlet, bade for 4 unnga for store restriksjoner og for & gi plass til framtidige tiltak som berorer
samme omrade. Kystverket Vest kommenterer at det derfor ikke er ideelt at likestromskablene spres
pa begge sider av gassrortraseen (Rogas) og ber Statoil vurdere om de kan legges n&rmere hverandre i
det arealpressede omradet ut fra Kérste/Haugsneset.

Det gjores oppmerksom pa at sjokablene vil vere sgknadspliktige etter lov om havner og farvann for
traseen innenfor territorialgrensen, og det vil vere behov for dialog i leggefasen for & minimere
ulempene for skipstrafikken innaskjeers.

Statoil sier at det vil etableres to separate kabelsett fra land, slik at eventuell brudd pa ett av
kabelsettene ikke medfarer full nedstengning av Johan Sverdrup. Sannsynligheten for brudd er liten,
men et ankerdropp i en ugunstig posisjon er en hendelse som kan forarsake et slikt brudd. For &
redusere sannsynligheten for en samtidig skade pé begge kabelsettene har Statoil ensket & legge de to
kabelsettene med en avstand pé ca. fem km der dette er mulig. Fra landfallsomradet pa Haugsnes og
ca. 26 km utover er imidlertid skipstrafikken mindre, og analyser viser at en samlokalisering av de to
kabelsettene i samme trasé bare gir ubetydelig endring i regularitet. Statoil mener derfor det er
forsvarlig a legge begge kabelsettene samlet pa denne strekningen.

Avinor (17. november 2014) har ingen kommentarer ut over det har kommentert til Statoil i brev av 9.
oktober 2014, vedlagt uttalelsen. Av brevet gar det fram av omformerstasjonen pa Haugsneset ikke vil
berore den formelle restriksjonsplanen til Haugesund lufthavn Karmey. Tiltaket vil heller ikke fa
konsekvenser for Avinors radiokommunikasjonsanlegg, radionavigasjonsanlegg eller radar i omradet.

Statens vegvesen region vest (12. januar 2015) har ingen merknader til konsekvensutredningen, da
anleggene ikke vil berare riks- eller fylkesvegnettet.
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Interesseorganisasjoner og grunneiere

Landsorganisasjonen i Norge (LO) (13. januar 2015) mener Statoil m4 bestrebe seg pé at leveranser
til utbyggingen gir sterst mulig ringvirkninger i Norge, med den posisjonen Statoil har fétt pa norsk
sokkel. Etter LOs syn ber Hydros pilotprosjekt pd Karmey folges av et nytt produksjonsanlegg basert
pa den nye teknologien, noe som vil kreve nettforsterkning i regionen. LO mener det er uheldig og
urimelig dersom pélegget om 4 elektrifisere Johan Sverdrup-feltet forer til en kostnadsekning for
realisering av den landbasert industrien. Plan for utvikling og drift av fase to av Johan Sverdrup ber
derfor inneholde en utredning av Statnett av hvordan nedvendig nettutvikling til et nytt anlegg pa
Karmey skal finansieres.

Statoil sier at utbyggingen av Johan Sverdrup vil sikre store nasjonale ringvirkninger, men gjor ogsé
oppmerksom pa at de er bundet av internasjonale regler for anbudsprosesser og kontraktsinngaelser
som hindrer dem fra & gi fordeler til norske bedrifter. Det legges vekt pa god dialog med
leveranderindustrien i forkant av anbudskonkurransene. Videre sier Statoil at det er blitt avklart med
Statnett at uttak av inntil 300 MW til Utsiraheyden ikke er til hinder for realisering av kjente
prosjekter i den landbaserte industrien.

Industri Energi (4. februar 2015) slutter seg til LOs uttalelse.

Energi Norge (20. januar 2015) viser til sin uttalelse til forslaget til utredningsprogram. De sier at de
gjennom tidligere studier har vist at det er mulig & ivareta kapasitetsbehovene i nettet giennom
forenklede oppgraderingstiltak i eksisterende nett, jf. BKK-modellen, gkte leveranser av reaktiv effekt
fra likeretteranleggene eller SVC-anlegg. Reservebehovene i ombyggingsperioden kan sikre gjennom
avtaler med gasskraftverket pé Kérste. Slike tiltak ber utredes naermere, mener Energi Norge.

Zero (oversendt via Statoil 20. januar 2015) mener at klimautfordringen tilsier at alle nye felt p& norsk
sokkel ma ha null luftutslipp og viser til at konsekvensutredningen inneholder flere uheldige
misforstaelser om klimaeffekten av elektrifisering. Zero mener ogsa at redusert bruk av gassturbiner
pa sokkelen vil gi reduserte globale klimagassutslipp.

Videre krever at Zero at det leveres konsekvensutredning for de @vrige utbyggingsfasene av Johan
Sverdrup. De viser til Stortingsvedtaket som sier at hele omradets kraftbehov skal forsynes med kraft
fra land senest innen 2022, uavhengig av fase 2-utviklingen. Plan for utbygging og drift av fase 1 ber
derfor legge fram en tidsplan for gjennomfering av omradelgsningen. Operaterene pa Utsirahgyden
mé ogsa avklare de kommersielle forholdene i en omradelesning i 2016, nér konseptvalget for fase 2
av Johan Sverdrup fase 2 tas.

Zero forutsetter ogsé at varmebehovet i de kommende fasene av Johan Sverdrup dekkes av elektrisitet.
De ber om at Oljedirektoratet sikrer at operaterene pa de gvrige feltene gjor nedvendige forberedelser
for a kunne koble seg til kraftkabelen sa snart den er tilgjengelig.

Statoil sier at det skal utarbeides en ny PUD for neste utbyggingsfase. Hvorvidt det skal utarbeides en
ny konsekvensutredning vil bli avgjort av Olje- og energidepartementet. Statoil viser til at Stortingets
vedtak om sé raskt som mulig & etablere en omrédelgsning med kraft fra land til de fire feltene pa
Utsirahgyden er fulgt opp av Statoil gjennom konsekvensutredningen. Det vises til at det allerede i
forste utbyggingsfase vil bli gjort betydelig pre-investeringer for & tilrettelegg for en omradelosning
fra 2022.

Videre viser Statoil til at konsekvensutredningen redegjor for reduksjonen i CO,-utslipp fra Johan
Sverdrup som felge av kraft fra land. Statoil mener det vil veare feil & framstille dette som en
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tilsvarende global reduksjon. De vises til rapporten «CO2 emissions effect of electrification»
(EconPoyry 2011) og sier at resultatet kan vere en global reduksjon, men at storrelsen vil avhenge av
blant annet kraftoverforingskapasiteten mellom Norge og Europa og overgangen til mer fornybar
kraftproduksjon i Europa. Statoil har lagt til grunn at tilgjengelig vannkraftproduksjon i Norge per i
dag blir benyttet, innenlands eller til eksport.

Bruk av gasskjeler for oppvarming er vesentlig mer energieffektivt enn 4 benytte elektrisitet, sier
Statoil. Bruk av elektrisitet ville gi lavere CO2-utslipp pa plattformen, men ikke nedvendigvis globalt,
mener Statoil. De vil allikevel utrede og dokumenter alternative oppvarmingslesninger fram mot
konseptvalget for neste utbyggingsfase.

Bellona (oversendt via Statoil 20. januar 2015) sier at Norge og andre rike land har et serskilt ansvar
for & redusere utslipp av klimagasser, ved primert 4 la fossile ressurser bli liggende, eller sekundeert &
la alle nye felt pa norsk sokkel bli elektrifisert. Klimaeffekten av elektrifisering kan ikke
undervurderes, slik konsekvensutredningen gjor. Bellona er uenig i konsekvensutredningens vurdering
at elektrifisering kan for til heyere globale utslipp, da forutsetningene ikke er riktige nér Norge gér
mot et kraftoverskudd. Stortingsvedtaket slar fast at hele omradet skal elektrifiseres senest innen 2022,
avhengig av fase 2-utviklingen. Bellona krever derfor at det legges fram en tidsplan for gjennomfering
av omrédelesningen i Plan for utbygging og drift av Johan Sverdrup.

Videre sier Bellona av Olje- og energidepartementet og Oljedirektoratet ma sikre en koordinert
omrédelesning for Utsiraheyden, med ekstra kapasitet for eventuelle nye felt, slik som er vanlig ved
gassrorledningsutbygginger. Operaterene for Edvard Grieg, Ivar Aasen og Gina Krogh ma kobles seg
til kraftkabelen sa snart som mulig. Varmebehovet pd Johan Sverdrup-feltet mé ogsa dekkes av kraft
fra land.

Bellona krever ogsa at kostnadsparamaterne for utbyggingen offentliggjores, da andre analysemiljoer
har foretatt beregninger som konkluderer med at kostnadene er betydelig lavere enn de Statoil legger
til grunn for elektrifiseringen. Disse er ikke kommentert av Statoil og har ikke fort til sterre dpenhet
om Statoils forutsetninger. Det vanskeliggjor en diskusjon om resultatene og reduserer de folkevalgtes
beslutningsgrunnlag.

Fullelektrifisering gir ogsé redusert stay, noe som ikke er nevnt i HMS-vurderingene i
konsekvensutredningen, sier Bellona. Erfaringer fra Valhall tilsier ogsa bedre driftsregularitet og at
drifts- og vedlikeholdskostnadene ogsé kan bli kraftig redusert, uten at dette er nevnt.

Statoil viser til kommentarene til Zeros uttalelse vedrerende klimaeffekt, gasskjeler og oppfelging av

Stortingets vedtak. Nar det gjelder kostnadselementene har Statoil presentert de tallene som er vanlig i
forbindelse med konsekvensutredninger. Ytterligere spesifisering av kostnader blir ikke offentliggjort

av konkurransemessige hensyn, men blir gjort tilgjengelig for vedkommende myndighet i forbindelse

med konsesjonsbehandlingen.

Advokatfirmaet Harris (15. januar 2015) uttaler seg pa vegne av eiere av gnr. 53, bnr. 3,6 og 11 1
Tysveer kommune. Felles for eiendommene er at de er regulert til industriomrade — Haugsneset. Deres
merknader knytter seg sarlig til konsekvensutredningen og er opptatt av hvilke konsekvenser tiltaket
vil fa for neeromrédet og framtidig utvikling av industriomradet.

Omsekte tiltak er forste industrietablering innenfor det regulerte omradet, med de konsekvenser dette
har for tilrettelegging for videre utbygging med tilstrekkelig dimensjonering av infrastruktur.
Konsekvensutredningen omtaler ikke dette. Grunneierne har etterspurt planfaglige utredninger av
hvordan veg med parallell vekselstremkabel i jord kan legges inn i det regulert industriomrade for best
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a ivareta framtidig utbygging og minimere restriksjonene som folge av kabelen. Veien og kabelen méa
ogsé legges slik at de i minst mulig grad deler eiendommene pa en uhensiktsmessig mate.

En naermere spesifisering av sikkerhets- og byggeforbudssonen rundt kabelen med hensyn til videre
utbygging savnes, herunder hvilke begrensninger som vil gjelde i denne sonen. Statoil har overfor
grunneierne opplyst at det er tilstrekkelig med til sammen 30 meters byggeforbudssone, og
grunneierne ber om at dette tas inn i konsesjonsvilkarene.

Grunneierne mener at standarden pé eksisterende kommunale vei fra Karste fram til ny vei inn til

industriomréddet ikke er tilstrekkelig vurdert med tanke pa Statoils behov for transport til Haugsneset.
Veien ber rustes opp for & kunne betjene det framtidige industriomradet, sier grunneierne. Ny vei inn
til industriomrddet ma av samme hensyn bygges bredere enn 3,5 meter, med et akseltrykk pd 15 tonn.

Videre peker grunneierne pa at fastsettelse av kotehayde pa vei og kabel ikke er avklart, herunder
hvordan avkjering til tilgrensende industriareal skal loses. Avkjerselspunkt burde etableres med det
samme, slik at det ikke blir hindret av framtidige restriksjoner som folge av jordkabelen. Det samme
gjelder vann, avlgp og elektro inn i omradet, som ber etableres med tilstrekkelig antall
pakoblingspunkt innenfor reguleringsplanen. Statoil har opplyst at dette vil bli gjort for vann og avlep,
men det framkommer ikke i konsesjonssgknaden. I konsesjonen ber det ogsa klargjeres at
overskuddsmasser pé den enkelte eiendom ber kunne nyttiggjeres av grunneier.

Spesielt for bnr. 6 nevnes at valgt tomtelgsning for omformerstasjonen og avkjersel fra ny kommunal
vei til stasjonen gir inneklemte restareal mellom omformerstasjonen og naboeiendommen mot vest,
gnr./bnr. 53/43. Her mener grunneier det mé etableres kjorevei, slik at restarealet pa 12—15 dekar
mellom omformerstasjonen og sjgen kan utnyttes. I veien mé det legges infrastruktur som vann og
kloakk. Arealet rundt omformerstasjonen som far restriksjoner pga. stoy, straling, eksplosjonsrisiko
eller sikkerhet mé innleses og inngé i tomtearealet til stasjonen, krever grunneier.
Konsekvensutredningen peker pa at eksisterende vegetasjon rundt likeretterstasjonen skal beholdes
som vegetasjonsskjerm. Denne star pa annen manns eiendom, og konsesjonen ma derfor spesifisere
rett til & benytte vegetasjonen pa denne méten, framholder grunneier.

Videre pekes det pa at plasseringen av riggomradet like nord for likeretterstasjonen er uheldig, og
grunneier onsker at det etableres i storre avstand til Austervika, som er et rekreasjonsomréde og ber
bevares i storst mulig grad. Omformerstasjonen ber tilsvarende flyttes lenger mot sjoen, eller
riggomradet ber alternativt flyttes til sjgsiden av omformerstasjonen.

Som ledd i en miljemessig og framtidsrettet utnyttelse av industriomrédet bor det legges til rette for
bruk av kjglevannet fra omformerstasjonen, avslutter grunneierne.

Statoil kommenterer at Marine Harvest har opsjon pa & benytte nabotomten i vest til akvakulturanlegg,
som kommunen har bedt om at Statoil tar hensyn til slik at adkomstveien til omformerstasjonen ogsa
kan benyttes av et eventuelt akvakulturanlegg. Dette har Statoil gjort, og det vil bli lagt ned
rerledninger for drikkevann og saniteeravlgp med tilstrekkelig kapasitet for akvakulturanlegget. Ingen
andre planer for omradet eksisterer per i dag. Reguleringsplanen ble utarbeidet i 1988 med sikte pa
etablering av gasskraftverk, og Tysveer kommune har opplyst at det er lite sannsynlig at det kommer
annen virksomhet i overskuelig framtid, da andre industri-/n&ringsarealer prioriteres hoyere.

Etter diskusjon med grunneierne er flere alternativer vurdert, og opprinnelig vei er justert for a
imetekomme grunneiernes gnsker sa langt som mulig, samtidig som framkommelighet, landskap og
kostnader ivaretas. Statoil opplyser na at hensynssonen til jordkablene vil utgjore et 30 meters belte,
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hvor det vil veere meldeplikt for alt arbeid i grunnen, unntatt vanlig jordbruksdrift som kan foregd som
for. Dette vil bli nedfelt i avtaler med grunneierne.

Det er gjennomfert befaring med fagpersoner og gjort en vurdering av transportbehovet i
utbyggingsfasen av omformerstasjonen, og konklusjonen er at eksisterende kommunale vei kan
benyttes uten vesentlige inngrep. Noen midlertidige forsterkninger og flytting av gjerder eller felling
av treer ma foretas, men 1 driftsfasen vil transportbehovet vaere minimalt. Eventuelle skader pa veien
vil bli utbedret. Kommunen har ikke fremmet noen krav om veibredde eller akseltrykk. Statoil
opplyser at veien vil bli bygget med 6—6,5 meters bredde, men asfalteres og merkes etter
anleggsperioden. En del av den opprinnelige veien vil bli satt av til gang-/sykkelvei, uten fysisk sperre
mellom bilvei og gang-/sykkelvei.

Kabeltraseen ligger lavere i terrenget enn veien og kabelen vil ligge s& dypt at den ikke vil vere i
konflikt med framtidig avkjersler. Sikkerhetssonen vil heller ikke veere til hinder for etablering av
avkjersler. Det er derfor lite hensiktsmessig & fastlegge avkjerselspunkter né. Endelig plassering av to
pakoblingspunkter pd hver side av adkomstveien vil bli avklart i dialog med grunneierne.

Overskuddsmasser vil plasseres i massedeponier, som er kartfestet i konsekvensutredningen. Ved
behov for ytterligere deponier vil ensker fra grunneier imetekommes, under forutsetning av at
grunneier innhenter nedvendige tillatelser.

Til de merknadene som spesielt gjelder bnr. 6 sier Statoil at det ikke inngar i deres planer & etablere
veg mellom omformerstasjonen og nabotomten i vest, men det vil vare plass til etablering av vei her.
Det vil ikke bli lagt restriksjoner pa omrader utenfor tomten til omformerstasjonen og
landsfallarrangementet. Det inngér heller ikke i Statoils planer & fjerne eller etablere vegetasjon pa
arealer de ikke eier, med unntak, av deponiomréadet nord for omformerstasjonen. I nordskréningen av
denne vil jordmasser bli lagt tilbake for & legge til rette for etablering av vegetasjon. Videre er
plasseringen av omformerstasjonen valgt ut fra hensyn til landskap, pavirkning av sjesproyt,
adkomstveg osv. A plassere et riggomrade pa sjosiden vil kreve betydelig utfylling i en eksponert
omréde mot sjoen. Statoil mener det ikke er en god lesning, og holder pé at den omsgkte plasseringen
er den beste. De opplyser avslutningsvis at det vil veere mulig & nyttiggjere seg kjolevannet i
framtiden, hvis det er interessant.
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