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Innspill fra Sametinget — endringer i domstolstruktur

Sametinget viser til hgringsbrev og hgringsnotat fra Justis og beredskapsdepartementet datert
26.01.2022. Sametinget forstar hgringsnotatets utgangspunkt slik at det her foreslas en gjeninnfgring av
domstolstrukturen fra fgr domstolreformen 2021 .

Sametingets plenum har sa langt behandlet to saker om samenes rettsikkerhet som bade direkte og
indirekte bergrer domstolreformen. Det planlegges i tillegg til dette en tredje plenumssak om samiske
sedvaner og rettsoppfatninger mot slutten av 2022.

De to sakene som sa langt er behandlet i plenum er lagt ved dette hgringsinnspillet og finnes ogsa pa
nett:

Sak 9/21 Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettsikkerhet -
https://innsyn.onacos.no/sametinget/mote/norsk/wfinnsyn.ashx?response=journalpost detaljer&journ
alpostid=2021001829&

Sak 28/21 Samenes rettsikkerhet. Domstolenes rolle i saker som bergrer samiske interesser og
oppfalgingen av Domstolkommisjonens rapporter i NOU 2019:17 og 2020:11 -
https://innsyn.onacos.no/sametinget/mote/norsk/wfinnsyn.ashx?response=journalpost detaljer&journ
alpostid=2021012827&

Sametinget legger til grunn at dette er en sak som direkte bergrer samiske interesser og at man i det
videre arbeid etter hgringsrunden vil ga inn i konsultasjoner med Sametinget. Sametinget har ogsa behov
for a sette seg inn i de hgringsuttalelser som har kommet fra samiske samfunn og interesser.

Sametinget vil pa denne bakgrunn utarbeide et mer utfyllende interessenotat til den videre
konsultasjonsprosess med departementet.

Med vennlig hilsen

Carl Erik Moksness
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Samenes rettsikkerhet. Domstolenes rolle i saker som bergrer samiske interesser og
oppfelgingen av Domstolkommisjonens rapporter i NOU 2019:17 og 2020:11

Arkivsaknr.
20/4589

Saksframlegg
| sak 006/21 behandlet Sametinget forste del av saken om samenes rettsikkerhet. Fra
saksfremstillingen i denne saken fremheves:

«Sametingsradet ser behov for et systematisk arbeid for a4 styrke samenes rettssikkerhet. |
denne saken vil Sametingets rolle i rettsprosesser og samenes rettshjelpsbehov vare
hovedtemaer. Sametingsradet planlegger a legge fram flere saker om samenes rettssikkerhet i
2021, herunder om domstolenes rolle og oppfolgningen av Domstolskommisjonens rapporter,
tvistelosningsmekanismer; og om samiske sedvaner og rettsoppfatninger»

Denne saken vil fokusere pa domstolenes rolle i saker som bergrer samiske interesser og
oppfolgningen av Domstolkommisjonens siste delrapport NOU 2020:11 Den tredje statsmakt —
Domstolene i endring, sett i sammenheng med den pagaende konsultasjonsprosess samt
aktuelle oppfalgningspunkter Sametinget har vedrerende Domstolkommisjonens forste
delutredning (NOU 2019: 17)

Domstolkommisjonen ble oppnevnt 11. august 2017. Domstolkommisjonen hadde som mandat
a:

«utrede hvordan domstolene bor organiseres for a vaere best mulig rustet til a ivareta
forventninger om effektivitet og kvalitet og sikre deres uavhengighet gjennom omskiftelige
samfunnsforhold».

Domstolkommisjonen har na levert begge sine utredninger. Tema i den farste rapporten var
strukturen til domstolene. Sametingsradet og Justis- og beredskapsdepartementet var i
konsultasjoner tentativt enige om en strukturendring, ved at Sgr-Varanger kommune skulle bli
innlemmet i Indre Finnmark tingrett, noe tingretten selv sa som nedvendig og gnskelig.

Omtale av konsultasjoner med Sametinget i proposisjonen ble inntatt med felgende avsnitt fra
Sametinget:

«Sametinget ser av en innlemmelse av Ser-Varanger kommune i Indre Finnmark tingretts
rettskrets vil kunne vaere et av flere tiltak som kan bidra til & styrke Indre Finnmark tingrett og
stiller seg ikke avvisende til dette. Samtidig tas det forbehold om at man i den videre prosess
folger opp med konkrete tiltak som kan styrke den samiske dimensjonen i rettsvesenet
generelt og Indre Finnmark tingrett spesielt, da saerlig gjennom oppfelgende konsultasjoner for
a gjore det lettere & overfore saker etter domstolloven §38 og andre endringer i
vernetingsreglene.»

P4 Stortinget ble imidlertid denne enigheten sett bort fra og Indre Finnmark tingrett og Ost-



Finnmark tingrett ble slatt sammen til Indre og @stre Finnmark tingrett. Samtidig ble Porsanger
tatt ut av rettskretsen uten at dette var verken utredet eller gjenstand for konsultasjoner med
Sametinget.

| etterkant av dette ble det avholdt et konsultasjonsmgte pa politisk niva der sametingsradet
papekte disse prosessuelle mangler. Justisministeren viste til at dette vedtaket var fattet pa
Stortinget. Sametingsradet fastholdt sin kritikk mot prosessen, men fikk i det minste
gjennomslag for at navnet pa den nye sammenslatte domstolen skal vaere Sis- ja Nuorta-
Finnmarkku diggegoddi/lndre og @stre Finnmark tingrett. Samtidig var Sametingsradet tydelig
pa at Porsanger kommune ma fores tilbake til denne rettskretsen. En forutsetning er samtidig
at de barende hensyn for opprettelsen av Indre Finnmark tingrett viderefores i den nye
domstolen innenfor et starre geografisk virkeomrade.

Konsultasjonsprosessen som sadan er fortsatt pagaende. Sametingsradet er i dialog med
Justis- og beredskapsdepartementet bade om oppfalgningen av NOU 2019: 17 og NOU
2020:11. | den videre prosessen vil blant annet vernetingsregler og den samiske dimensjonen i
domstolene vare tema, i tillegg til det som foreslas i NOU 2020: 11.

Vurdering

I NOU 2020: 11er den samiske dimensjonen sarlig omtalt i kapitlene 11 og 23. Kapittel 23
gjelder saker som bergrer samiske interesser.

| Domstolkommisjonens mandat fremheves det at den samiske befolkningen skal ha god
tilgang pa tvistelesning av hey kvalitet. Her heter det blant annet at for & ivareta samenes
rettslige status som urfolk i Norge ma ogsa domstolene sikre at saker som bergrer samiske
interesser behandles med den samme grundighet og haye kvalitet som gvrige saker.
Opprettelsen av Sis-Finnmarkku diggegoddi / Indre Finnmark tingrett har vaert et positivt
bidrag nar det gjelder a bedre rettsikkerheten for samene ved at saker kan fores pa samisk og
ved at man har sterre fokus pa a finne frem til samiske sedvaner og rettsoppfatninger.
Sametinget erfarer at domstolen i dag er bemannet med dommere og saksbehandlere som alle
er samiskspraklige og med kjennskap til det samiske samfunn.

Dommere og saksbehandlere i Indre Finnmark tingrett behersker nordsamisk, og domstolen
har bygget opp sarskilt kompetanse om samisk kulturforstaelse og samisk sprak.
Domstolkommisjonen har i sitt strukturforslag i NOU 2019: 17 lagt til grunn at Indre Finnmark
tingrett skal besta, styrkes og videreutvikles som en ressursdomstol for saker som bergrer
samiske interesser. Dette innebaerer at parter som gnsker at en sivil sak skal behandles av en
domstol med samisk sprakkompetanse eller sarskilt samisk kulturkompetanse, kan avtale
Indre Finnmark som saerskilt verneting, jf. tvisteloven § 4-6. | tillegg kan gvrige domstoler
vurdere om det er grunnlag for 4 overfere en sak i medhold av domstolloven § 38, eksempelvis
dersom hensynet til samisk sprakbruk gjer det pakrevd eller hensiktsmessig.

Sametinget har stottet disse forslagene i var hgringsuttalelse til Domstolkommisjonens farste
delutredning og holder fast ved dette synet i konsultasjonene fremover. | forbindelse med
behandlingen av statsbudsjettet pa Stortinget, ble det likevel gjort en endring der Indre
Finnmarks Tingrett ble slatt sammen med @st-Finnmark tingrett og Porsanger kommune ble
tatt ut av rettskretsen. Dette skjedde uten forutgaende utredning eller konsultasjoner og til
sterke protester fra Sametinget og mange andre.

Domstolskommisjonen viser videre til at et szrskilt ansvar pahviler domstolene i omrader der
samisk sprak og kultur har sterst tilstedevarelse i dag, og i omrader for samisk reindrift og
samisk naringsutevelse. Ut fra kommisjonens forslag til ny domstolstruktur vil dette i praksis
omfatte alle tingretter i Nord-Norge, Trandelag tingrett og Innlandet tingrett, med tilhgrende
lagmannsretter. | den grad de har et stort nok sakstilfang av saker med samiske interesser,
kommer i tillegg Oslo tingrett og Borgarting lagmannsrett, ettersom staten har alminnelig
verneting i Oslo. Domstolkommisjonen anbefaler at domstoler som har et stort nok sakstilfang
av saker som bergrer samiske interesser, tar i bruk moderat spesialisering som et virkemiddel
for 4 bygge kompetanse om samiske sprék, rettstradisjoner, kultur og samfunnsliv.

Om dommeres kompetanse skriver Domstolkommisjonen at:

«Det er avgjorende a sikre tilstrekkelig kompetanse hos dommerne og gvrige ansatte i



domstolene. For & kunne opprettholde tilliten ma domstolene ogsa speile et stadig mer
mangfoldig samfunn. Det stiller blant annet pkte krav til offentlig innsyn og kontroll med
hvordan dommere rekrutteres.

1 tillegg til saksavviklingen handler domstolenes tillit og legitimitet blant annet om & spre
kunnskap om domstolene i befolkningen og a tilrettelegge for sarbare grupper i samfunnet. En
viktig side av dette er at domstolenes rolle i samfunnet synliggjeres gjennom utdanningsigpet,
og at domstolene samarbeider med utdanningsinstitusjonene. Dette har ogsé en side til
samspillet mellom domstolene og akademia. Kunnskap om hvordan domstolene fungerer i
samfunnet er ogsa en nadvendig forutsetning for demokratisk styring av rettssystemet»

Etter Sametingets vurdering vil en naturlig oppfelging av dette vaere etableringen av et
etterutdanningstilbud for dommere i samisk kulturforstaelse, samiske samfunnsforhold og
samisk sprak. Det bgr ogsa vurderes om et slikt tilbud bor gjeres obligatorisk for enkelte
domstoler.

Nar det gjelder domstolenes legitimitet og tillit i samfunnet, viser Domstolkommisjonen til at:

«Legitimitets- og tillitsbygging stiller krav til organiseringen av domstolene. Den ma
underbygge domstolenes rolle i det konstitusjonelle demokratiet, og dette ma vaere synlig
utad. Det norske demokratiet er ikke bare karakterisert av maktfordeling, men ogsa av
maktspredning og pluralisme. Betydelig kompetanse er delegert til kommunale og regionale
politisk valgte organer. Sametinget er opprettet med det formal & sikre den samiske
befolkningen politisk representasjon og medvirkning. Sivilsamfunnet er hoyst levende og
spiller en viktig rolle i det norske demokratiet, slik ogsa mediene og en opplyst offentlig
samtale gjor. Domstolene forholder seg daglig til en patalemyndighet som opptrer uavhengig
av den utovende makt i den enkelte sak. Innenfor domstolirelaterte oppgaver er det opprettet et
stort antall nemnder, og domstolene far avgjorelser fra disse til overproving. Det er vesentlig
for demokratiet og rettsstaten at domstolene har tillit og legitimitet i alle disse relasjoner.»

For Sametinget vil det vare avgjerende at det gjores grep som styrker legitimitet og
tillitsbygging overfor samiske samfunn. Sametingets plenum har nylig i sak 006/21 vist til at en
hel del nyere rettsavgjerelser ikke er i samsvar med, eller strider direkte mot, samisk
rettsoppfatning og samiske sedvaner. Dette skyldes etter Sametingets syn ofte manglende
synliggjering av den samiske dimensjon i rettstvister og manglende kjennskap til samisk,
sprak kultur og samfunnsliv i domstolene generelt.

Nar det gjelder forvaltningen av domstolene, har Domstolkommisjonen i NOU 2020: 11 gjort
seg hoen interessante tanker om samenes plass i denne, der det blant annet sies at:
«Domstolene ma vaere rustet til & kunne vedlikeholde sin demokratiske legitimitet og folkets
tillit. Det reiser sporsmal knyttet til sammensetningen og ikke minst hvem som skal utnevne
eller velge medlemmene av organene som utgver sentral administrasjon av domstolene.

Det reiser ogsa sporsmal knyttet til prosessen for utnevning av dommere, som ma sikre at
dommerembetene besettes av kandidater med god dommerfaglig kompetanse. Legitimitets- og
tillitsbygging krever at dommerne utgver sitt virke i trad med hgye etiske standarder, og at det
eksisterer mekanismer som holder dommere ansvarlige overfor de andre statsmaktene og det
samfunnet dommerne tjener

«Kommisjonen vil ogsa understreke at samer som urfolk bor ha en plass i forvaltningen av
domstolene. Lov om Norges nasjonale institusjon for menneskerettigheter § 5 bestemmer for
eksempel at institusjonens styre skal besta av fem medlemmer, hvorav ett av medlemmene
skal ha saerlig kjennskap til samiske sporsmal. De hensyn som kommisjonen her har
fremhevet, bor vaere tungtveiende ved valg til Domstoladministrasjonens styre.

Samlet sett er det etter kommisjonens vurdering behov for et utvidet styre for
Domstoladministrasjonen.»

Etter Sametinget syn er dette er av de viktigste forslag i NOU 2020:11, da saerlig sammenholdt
med forslaget om at Domstoladministrasjonen gis sterre innflytelse knyttet til oppnevnelse av
medlemmer til Innstillingsradet og Tilsynsutvalget.

Nar det gjelder mekling og konflikthandtering i samiske omrader er dette et viktig tema for
Sametinget. Det ikke finnes noe helhetlig system, men det er opprettet noen ordninger
gjennom lovgivning slik som i reindriftsloven, Finnmarksloven mv. Sametinget mener at det ma
igangsettes en egen prosess for a utrede na@rmere et mer helhetlig system for frivillig
tvistelasning og mekling. En slik helhetlig ordning ma vaere tilpasset samisk sprak, kultur og



samfunnsliv, og ivareta samiske verdier, tradisjoner og rettsoppfatninger. Sametingsradet ser
for seg en bred prosess som inkluderer de samerettslige kunnskapsmiljsene.

Av andre forslag som bergrer samiske interesser i NOU 2020:11 kan det fremheves at
Domstolkommisjonen anbefaler spesialisering i blant annet barnesaker, saker som bergrer
samiske interesser, store kommersielle tvistesaker og store skonomiske straffesaker.
Sametingsradet mener det faktum at det anbefales spesialisering av saker som bergrer
samiske interesser legger et viktig premiss for domstolenes tilnarming til slike saker.

Sametingsradets innstilling

Sametinget mener at Domstolkommisjonen, innenfor sitt mandat, p4 mange mater har gitt en god
beskrivelse av Den samiske dimensjon i domstolene i NOU 2019: 17 og NOU 2020:11. Det er likevel
behov for at Sametinget som samenes folkevalgte organ fastsetter noen ytterligere premisser.

Sametinget viser til at staten Norge er bygget pa territoriet til to folk, samer og nordmenn. En rettstat
ma bygge pa rettsoppfatningene til begge folk. Domstolene er avhengige av at begge folk har tillit til at
de avgjerelser som fattes er rettferdige og upartiske. Det er derfor viktig at ogsa samene har denne
tilliten til domstolene. Nar man ser hvordan norske myndigheter historisk har behandlet samene kan
det rent objektivt konstateres at domstolene har en lang forhistorie som spydspiss for en aktiv
fornorskningspolitikk.

[ lys av dette, noe som dessverre ogsa felger av nyere rettspraksis, er det ikke til & komme utenom
mange samer mangler tillit til domstolene. Man har sett, og ser fortsatt domstolene fatte urettferdige
avgjerelser, som ikke respekterer samenes rettigheter som urfolk, samiske opprinnelige og etablerte
rettigheter, samiske sedvaner og rettsoppfatninger. Dette gjelder ogsad samenes rett til konsultasjoner
med sikte pa & oppna enighet, og retten til selvbestemmelse. Dette er et grunnleggende problem bade
nar det gjelder domstolenes legitimitet og tillit i samiske samfunn.

Sametinget konstaterer at det dessverre fortsatt er slik at det er en stor forskjell pa & ha rett og & fa
anerkjent denne retten i domstolene i Norge.

Sametinget stotter pa denne bakgrunn Domstolkommisjonens vurderinger i NOU 2019: 17 av
Grunnloven og Norges folke- og menneskerettslige forpliktelser i at dette innebaerer at domstolene méa
ha hpy kompetanse om samerett, samisk rettskultur og samfunnsliv. For & opprettholde tilliten til
rettsavgjorelser, ma domstolene behandle samiske saker med samme hoye kvalitet som i andre
saker. Sametinget understreker at samiske sprakkunnskaper ogsa mé inngé i kravet til domstolenes
kompetanse, slik at dommere og saksbehandlere kan kommunisere direkte med samiskspraklige
parter og aktorer.

Sametinget mener at det ber tilbys et etterutdanningstilbud for dommere, som seerlig belyser faktiske
og metodiske sparsmal knyttet til samenes stilling som folk og urfolk i Norge etter folkeretten og norsk
rett. Man bgr her problematisere hvordan samiske sedvaner og rettsoppfatninger kommer til utrykk i
rettspleien og hvilke rettskilder man kan se hen til. Det kan i denne forbindelse nevnes at Sametinget
ofte gjer vurderinger, tar forbehold eller har spesifikke presiseringer nar lover og forskrifter som
bergrer samiske interesser utarbeides. Dette er ogsa rettskilder nar konkrete problemstillinger skal
avgjores i domstolene. Det bar videre vurderes om et slikt etterutdanningstilbud ber gjgres obligatorisk
for domstoler som ofte behandler saker i bergring med samiske interesser.

Sametinget understreker at kravet til domstolenes kompetanse i samisk rettskultur vil innebaere behov
for en spesialisering, noe som ogsa far betydning for domstolenes organisering og struktur.
Sametinget viser i denne sammenheng til at Domstolkommisjonen anbefaler spesialisering i saker
som bergrer samiske interesser. Dette legger et viktig premiss for domstolenes tilnaerming til slike
saker.

Samiske saker bergrer bade de samiske tradisjonelle omrader og den enkelte same. Samiske saker
kan oppsta i hele Norge, ogsa i omrader der man ikke kan regne med & ha dommere med samisk
spesialkompetanse. Bade vernetingsregler og innhenting av dommerne med samisk
spesialkompetanse til andre domstoler kan bidra til & styrke rettssikkerheten. Sametinget understreker
at samisk spesialkompetanse ogsa vil matte gjelde ankedomstoler og Hayesterett.



Sametinget viser videre til at Domstolkommisjonen i NOU 2019: 17 har vurdert vernetingsreglene, og
at man her stotter forslaget i NOU 2016: 18 Hjertespraket om at samisk sprakbruk skal veere et szerlig
hensyn for overfering av saker etter domstolloven § 38. Sametinget mener at vernetingsreglene bor
styrkes ytterligere slik at flere saker blir flyttet til Indre Finnmark tingrett. Dette kan gjgres ved at parter
kan fa styrket mulighetene for & kunne kreve saker overflyttet til Indre Finmark tingrett.

Sametinget mener at det ma veere slik at i enkelte saker bar en part kunne kreve at saken behandles
av andre domstoler og dommere med samisk spesialkompetanse, som for eksempel Halogaland
lagmannsrett.

Sametinget understreker at opprettelsen av Sis-Finnmarkku diggegoddi/ Indre Finnmark tingrett har
veert et helt ngdvendig bidrag nar det gjelder a bedre rettsikkerheten for samene ved at saker kan
fores pa samisk og ved at man har sterre fokus pa a finne frem til samiske sedvaner og
rettsoppfatninger. Sametinget erfarer at domstolen i dag er bemannet med dommere og
saksbehandlere som alle er samiskspraklige og med kjennskap til det samiske samfunn.

Sametinget stiller seg kritisk til prosessen i Stortinget som farte til sammenslaingen av Sis- ja Nuorta-
Finnmarkku diggegoddi/Indre og Dstre Finnmark tingrett som verken var utredet eller varslet.
Sametinget og andre samiske interesser ble heller ikke konsultert om dette. Sametinget mener denne
sammenslaingen ma reverseres og at Porsanger kommune fgres tilbake sin tidligere rettskrets.

Sametinget ser det som positivt at og @stre Finnmark tingrett det vurderes a legge deler av
lagmannsrettens virksomhet til Finnmark og mener at dette bade bar legges tit Tana og Alta.

Sametinget mener i likhet med Domstolskommisjonen at Sis-Finnmarkku diggegoddi, na Sis- ja
Nuorta-Finnmarkku diggegoddi/Indre og @stre Finnmark tingrett ber ha nasjonale oppgaver knyttet til
utviklingen av samisk som rettssprak og kompetansebygging innen samisk sprak, kultur- og
rettsforstaelse i domstolene. Tingrettens hovedvirksomhet ma likevel veere desmmende virksomhet.

Tingrettens dommere ber ogsa kunne brukes som tilkalte dommere, der dette er mer hensiktsmessig
enn a overfare saker etter domstolloven § 38. Tilkalling bar ogsa kunne anvendes til
lagmannsrettenes behandling av samiske saker.

Sametinget stotter Domstolkommisjonen nar den understreker at plikten til & sikre den samiske
befolkningen domstolsbehandling av hey kvalitet pahviler alle domstoler. Hele Norge er omfattet av
Sametingets valgkretser, og det finnes samiske barn i alle fylker med rett til sprék og kultur. Behovet
for tolk, oversettelser eller szerlig sakkyndighet kan oppsta i alle saker som involverer samiske parter
eller berorer szerlige samiske interesser, og samerettslige problemstillinger kan oppsta pa alle
rettsomrader. Alle domstoler har dermed et ansvar for & sikre dommerne kunnskap om det samiske
folkets saertrekk, samiske sedvaner og sentrale elementer i samisk kultur.

Sametinget fremhever at malsetningen ma vaere en langt bredere og mer inkluderende hensyntagen til
samiske sedvaner og rettsoppfatninger i rettspleien som sadan enn hva tilfellet er i dag.

Sametinget stotter forslaget fra Domstolkommisjonen om samisk deltagelse i forvaltning av
domstolene slik at Sametinget har adgang til & oppnevne et styremedlem til Domstolsadminstrasjonen.
Etter Sametinget syn er dette er av de viktigste forslag i NOU 2020: 11, da saerlig sammenholdt med
forslaget om at Domstoladministrasjonen gis stgrre innflytelse knyttet til oppnevnelse av medlemmer til
Innstillingsradet og Tilsynsutvalget.

Sametingsradet — plenumsaker - 010/21
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Sametingsradets innstilling

Sametinget mener at Domstolkommisjonen, innenfor sitt mandat, p4 mange mater har gitt en god
beskrivelse av Den samiske dimensjon i domstolene i NOU 2019: 17 og NOU 2020:11. Det er likevel
behov for at Sametinget som samenes folkevalgte organ fastsetter noen ytterligere premisser.

Sametinget viser til at staten Norge er bygget p4 territoriet til to folk, samer og nordmenn. En rettstat
ma bygge pé rettsoppfatningene til begge folk. Domstolene er avhengige av at begge folk har tillit til at
de avgjerelser som fattes er rettferdige og upartiske. Det er derfor viktig at ogsa samene har denne
tilliten til domstolene. Nar man ser hvordan norske myndigheter historisk har behandlet samene kan
det rent objektivt konstateres at domstolene har en lang forhistorie som spydspiss for en aktiv
fornorskningspolitikk.

I lys av dette, noe som dessverre ogsa falger av nyere rettspraksis, er det ikke til 8 komme utenom
mange samer mangler tillit til domstolene. Man har sett, og ser fortsatt domstolene fatte urettferdige
avgjerelser, som ikke respekterer samenes rettigheter som urfolk, samiske opprinnelige og etablerte
rettigheter, samiske sedvaner og rettsoppfatninger. Dette gjelder ogsa samenes rett til konsultasjoner
med sikte pa & oppna enighet, og retten til selvbestemmelse. Dette er et grunnleggende problem bade
nar det gjelder domstolenes legitimitet og tillit i samiske samfunn.

Sametinget konstaterer at det dessverre fortsatt er slik at det er en stor forskjell pa & ha rett og a fa
anerkjent denne retten i domstolene i Norge.

Sametinget stotter pa denne bakgrunn Domstolkommisjonens vurderinger i NOU 2019: 17 av
Grunnloven og Norges folke- og menneskerettslige forpliktelser i at dette innebaerer at domstolene ma
ha hgy kompetanse om samerett, samisk rettskultur og samfunnsliv. For & opprettholde tilliten til
rettsavgjgrelser, ma domstolene behandle samiske saker med samme hgye kvalitet som i andre
saker. Sametinget understreker at samiske sprakkunnskaper ogsa ma innga i kravet til domstolenes
kompetanse, slik at dommere og saksbehandlere kan kommunisere direkte med samiskspraklige
parter og aktgrer.

Sametinget mener at det ber tilbys et etterutdanningstiloud for dommere, som seerlig belyser faktiske
og metodiske sparsmal knyttet til samenes stilling som folk og urfolk i Norge etter folkeretten og norsk
rett. Man ber her problematisere hvordan samiske sedvaner og rettsoppfatninger kommer til utrykk i
rettspleien og hvilke rettskilder man kan se hen til. Det kan i denne forbindelse nevnes at Sametinget
ofte gjor vurderinger, tar forbehold eller har spesifikke presiseringer nar lover og forskrifter som
bergrer samiske interesser utarbeides. Dette er ogsa rettskilder nar konkrete problemstillinger skal
avgjeres i domstolene. Det ber videre vurderes om et slikt etterutdanningstilbud bar gjeres obligatorisk
for domstoler som ofte behandler saker i bergring med samiske interesser.

Sametinget understreker at kravet til domstolenes kompetanse i samisk rettskultur vil innebzere behov
for en spesialisering, noe som ogsa far betydning for domstolenes organisering og struktur.
Sametinget viser i denne sammenheng til at Domstolkommisjonen anbefaler spesialisering i saker
som beragrer samiske interesser. Dette legger et viktig premiss for domstolenes tilnszerming til slike
saker.

Samiske saker bergrer bade de samiske tradisjonelle omrader og den enkelte same. Samiske saker
kan oppsta i hele Norge, ogsa i omrader der man ikke kan regne med & ha dommere med samisk
spesialkompetanse. Bade vernetingsregler og innhenting av dommerne med samisk
spesialkompetanse til andre domstoler kan bidra til & styrke rettssikkerheten. Sametinget understreker
at samisk spesialkompetanse ogsa vil matte gjelde ankedomstoler og Hgyesterett.

Sametinget viser videre til at Domstolkommisjonen i NOU 2018: 17 har vurdert vernetingsreglene, og
at man her stetter forsiaget i NOU 2016: 18 Hjertespraket om at samisk sprakbruk skal vaere et szerlig
hensyn for overfaring av saker etter domstolloven § 38. Sametinget mener at vernetingsreglene bar
styrkes ytterligere slik at flere saker blir fiyttet til Indre Finnmark tingrett. Dette kan gjgres ved at parter
kan fa styrket mulighetene for & kunne kreve saker overflyttet til Indre Finmark tingrett.

Sametinget mener at det méa veere slik at i enkelte saker bgr en part kunne kreve at saken behandles
av andre domstoler og dommere med samisk spesialkompetanse, som for eksempel Halogaland



lagmannsrett.

Sametinget understreker at opprettelsen av Sis-Finnmarkku diggegoddi/ Indre Finnmark tingrett har
veert et helt ngdvendig bidrag nar det gjelder & bedre rettsikkerheten for samene ved at saker kan
fores pa samisk og ved at man har starre fokus pé & finne frem til samiske sedvaner og
rettsoppfatninger. Sametinget erfarer at domstolen i dag er bemannet med dommere og
saksbehandlere som alle er samiskspraklige og med kjennskap til det samiske samfunn.

Sametinget stiller seg kritisk til prosessen i Stortinget som farte til sammenslaingen av Sis- ja Nuorta-
Finnmarkku diggegoddi/Indre og @stre Finnmark tingrett som verken var utredet eller varslet.
Sametinget og andre samiske interesser ble heller ikke konsultert om dette. Sametinget mener denne
sammenslaingen ma reverseres og at Porsanger kommune fores tilbake sin tidligere rettskrets.

Sametinget ser det som positivt at og @stre Finnmark tingrett det vurderes a legge deler av
lagmannsrettens virksomhet til Finnmark og mener at dette bade bar legges til Tana og Alta.

Sametinget mener i likhet med Domstolskommisjonen at Sis-Finnmarkku diggegoddi, na Sis- ja
Nuorta-Finnmarkku diggegoddi/indre og @stre Finnmark tingrett ber ha nasjonale oppgaver knyttet il
utviklingen av samisk som rettssprak og kompetansebygging innen samisk sprak, kultur- og
rettsforstaelse i domstolene. Tingrettens hovedvirksomhet ma likevel veere dammende virksomhet.

Tingrettens dommere bar ogsa kunne brukes som tilkalte dommere, der dette er mer hensiktsmessig
enn a overfgre saker etter domstolloven § 38. Tilkalling bar ogsa kunne anvendes til
lagmannsrettenes behandling av samiske saker.

Sametinget stotter Domstolkommisjonen nar den understreker at plikten til & sikre den samiske
befolkningen domstolsbehandling av hay kvalitet pahviler alle domstoler. Hele Norge er omfattet av
Sametingets valgkretser, og det finnes samiske barn i alle fylker med rett til sprak og kultur. Behovet
for tolk, oversettelser eller szerlig sakkyndighet kan oppsta i alle saker som involverer samiske parter
eller berorer szerlige samiske interesser, og samerettslige problemstillinger kan oppsta pa alle
rettsomréder. Alle domstoler har dermed et ansvar for & sikre dommerne kunnskap om det samiske
folkets szertrekk, samiske sedvaner og sentrale elementer i samisk kultur.

Sametinget fremhever at malsetningen ma vaere en langt bredere og mer inkluderende hensyntagen til
samiske sedvaner og rettsoppfatninger i rettspleien som s&ddan enn hva tilfellet er i dag.

Sametinget statter forslaget fra Domstolkommisjonen om samisk deltagelse i forvaltning av
domstolene slik at Sametinget har adgang til & oppnevne et styremedlem til Domstolsadminstrasjonen.
Etter Sametinget syn er dette er av de viktigste forslag i NOU 2020: 11, da seerlig sammenholdt med
forslaget om at Domstoladministrasjonen gis sterre innflytelse knyttet til oppnevnelse av medlemmer til
Innstillingsradet og Tilsynsutvalget.

Plan og finanskomiteen - 006/21

PFK - vedtak:
Innledning

Sametingets plan- og finanskomite har behandlet sak 28/21 Samenes rettsikkerhet. Domstolenes rolle
i saker som bergrer samiske interesser og oppfelgingen av Domstolkommisjonens rapporter i NOU
2019:17 og 2020:11.

Forslag

Forslag 1



Merknad fremmet av Senterpartiet (SP), Norske Samers Riksforbund (NSR) og Aarjel-Saemiej Giehl
(AaSG) ved Nancy Porsanger Anti. Komiteens medlemmer fra Norske Samers Riksforbund (NSR)
Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette Reinas Nilut, Klemet
Erland Haetta, Arbeiderpartiet (AP) Ronny Wilhelmsen, Tom Sottinen, Synnave Sendergaard, Aarjel-
Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama, stiller seg bak.

Avsnitt 13 — ordene ...og Dst-Finnmark tingrett .. fiernes

Nytt avsnitt 7:
Alle domstoler skal ha kunnskap om same- og urfolksrett, samt kjennskap til de samiske forhold.
Norge har szerskilte nasjonale oppgaver nar det gjelder utvikling av samisk som rettssprak.

Nytt avsnitt 8 :
Bruken av tolk og identifisering av samiske rettskilder og rettsforstaelse bar inn som en stgrre del av
jusstudiene

Nytt avsnitt 13:

Bruk av tolk i retten har i dag store mangler. Underspkelser viser en utstrakt bruk av ukvalifiserte
tolker, og rettsalene er ikke teknisk tilrettelagte for & bruke simultantolk, slik at samiskspraklige aktarer
far gi en fri og uavbrutt forklaring. Domstolene bar i mye starre grad kunne stille krav om kvalifiserte
tolker, og domstolene ber tilknytte seg faste tolker for sma sprakgrupper i stedet for dagens bruk av
byraer for dette.

Nytt 4.siste avsnitt :

Interne reindriftsforhold kan i dag ikke behandles etter reglene i jordskifteloven, Et utvalg nedsatt av
Landbruks- og matdepartementet har foreslatt endringer i jordskifteloven og reindriftsloven, som
dersom de gjennomfares, vil gi reindriftsnaeringen tilgang til de samme virkemidler i jordskifteloven
som andre bruksrettshavere. Det er viktig at disse forslagene folges opp og utredes naermere. lkke
minst gjelder det & styrke jordskifterettenes kunnskaper om samisk sedvane, kultur og rettsforstaelse.
Ogsé innenfor jordskifterettens oppgaver er det viktig & sikre den samiske dimensjonen.

Det er videre behov for autoriserte meglere som har kunnskap om samisk kultur, naeringer og
sedvaner, og samisk sprakkompetanse. Bl.a bygger store deler av reindriftsloven pa

meklingsinstituttet, uten at det er utdannet meklere i dette saksfeltet. Utdanning av kompetente
meglere bar na prioriteres.

Forslag 2

Forslag fremmet av Hayre (H) ved Lars Filip Paulsen.

Stryk setningen i avsnitt 12: Sametinget mener denne sammenslaingen ma reverseres og at
Porsanger kommune fares tilbake sin tidligere retiskrets.

Komiteens tilradning

Komiteen hadde ingen merknader eller flere forslag og rader Sametinget til & vedta falgende:
Sametinget statter Sametingsradets forslag til innstilling.

Sametingets plenum - 028/21

Saken pabegynt 17.06.2021 ki 09.05



Votering
Av 39 representanter var 33 til stede. Voteringen ble giennomfart i falgende rekkefalge:

Forslag 2 ble forkastet med 32 mot 1 stemmer
Forslag 1 ble vedtatt med 32 mot 1 stemmer
Plan- og finanskomiteens tilradning ble vedtatt med 31 mot 2 stemmer

Protokoll tilfarsler
Det ble ikke fremmet noen protokolltilfarsler i saken.

Taleliste og replikkordskifte

Innlegg Replikk

1 Nancy Porsanger Anti,
saksordfgrer

2 Tom Sottinen Nancy Porsanger Anti
Tom Sottinen

3 Lars Filip Paulsen Nancy Porsanger Anti

Tom Sottinen

Lars Filip Paulsen
4 Mathis Nilsen Eira Jarn Are Gaski
Mathis Nilsen Eira

5 Runar Myrnes Balto
6 Nancy Porsanger Anti Beaska Niilas
Nancy Porsanger Anti
7 Jarn Are Gaski Karen Anette Anti
Mathis Nilsen Eira
Jarn Are Gaski
8 Aili Keskitalo Jorn Are GaskKi

Aili Keskitalo
9 Berit Marie P. E. Eira
10  |Ann-Elise Finbog

11 Nancy Porsanger Anti,
saksordfgrer

SP - vedtak:

Sametinget mener at Domstolkommisjonen, innenfor sitt mandat, p& mange méter har gitt en god
beskrivelse av Den samiske dimensjon i domstolene i NOU 2019: 17 og NOU 2020:11. Det er likevel
behov for at Sametinget som samenes folkevalgte organ fastsetter noen ytterligere premisser.

Sametinget viser til at staten Norge er bygget pa territoriet til to folk, samer og nordmenn. En rettstat
ma bygge pa rettsoppfatningene til begge folk. Domstolene er avhengige av at begge folk har tillit til at
de avgjerelser som fattes er rettferdige og upartiske. Det er derfor viktig at ogsa samene har denne
tilliten til domstolene. Nar man ser hvordan norske myndigheter historisk har behandlet samene kan
det rent objektivt konstateres at domstolene har en lang forhistorie som spydspiss for en aktiv
fornorskningspolitikk.

[ lys av dette, noe som dessverre ogsa felger av nyere rettspraksis, er det ikke til & komme utenom
mange samer mangler tillit til domstolene. Man har sett, og ser fortsatt domstolene fatte urettferdige
avgjerelser, som ikke respekterer samenes rettigheter som urfolk, samiske opprinnelige og etablerte
rettigheter, samiske sedvaner og rettsoppfatninger. Dette gjelder ogsa samenes rett til konsultasjoner
med sikte pa & oppna enighet, og retten til selvbestemmelse. Dette er et grunnleggende problem bade



nar det gjelder domstolenes legitimitet og tillit i samiske samfunn.

Interne reindriftsforhold kan i dag ikke behandles etter reglene i jordskifteloven. Et utvalg nedsatt av
Landbruks- og matdepartementet har foreslatt endringer i jordskifteloven og reindriftsloven, som
dersom de gjennomfares, vil gi reindriftsnaeringen tilgang til de samme virkemidler i jordskifteloven
som andre bruksrettshavere. Det er viktig at disse forslagene folges opp og utredes naermere. lkke
minst gjelder det & styrke jordskifterettenes kunnskaper om samisk sedvane, kultur og rettsforstaelse.
Ogsa innenfor jordskifterettens oppgaver er det viktig & sikre den samiske dimensjonen.

Det er videre behov for autoriserte meglere som har kunnskap om samisk kultur, nseringer og
sedvaner, og samisk sprakkompetanse. Bl.a bygger store deler av reindriftsloven pa
meklingsinstituttet, uten at det er utdannet meklere i dette saksfeltet. Utdanning av kompetente
meglere bor na prioriteres.

Sametinget konstaterer at det dessverre fortsatt er slik at det er en stor forskjell pa & ha rett og & fa
anerkjent denne retten i domstolene i Norge.

Sametinget statter pa denne bakgrunn Domstolkommisjonens vurderinger i NOU 2019: 17 av
Grunnloven og Norges folke- og menneskerettslige forpliktelser i at dette innebaerer at domstolene ma
ha hgy kompetanse om samerett, samisk rettskultur og samfunnsliv. For & opprettholde tilliten til
rettsavgjerelser, ma domstolene behandle samiske saker med samme hgye kvalitet som i andre
saker. Sametinget understreker at samiske sprékkunnskaper ogsa ma innga i kravet til domstolenes
kompetanse, slik at dommere og saksbehandlere kan kommunisere direkte med samiskspraklige
parter og aktgrer.

Sametinget mener at det bar tilbys et etterutdanningstilbud for dommere, som saerlig belyser faktiske
og metodiske sparsmal knyttet til samenes stilling som folk og urfolk i Norge etter folkeretten og norsk
rett. Man begr her problematisere hvordan samiske sedvaner og rettsoppfatninger kommer til utrykk i
rettspleien og hvilke rettskilder man kan se hen til. Det kan i denne forbindelse nevnes at Sametinget
ofte gjer vurderinger, tar forbehold eller har spesifikke presiseringer nar lover og forskrifter som
bergrer samiske interesser utarbeides. Dette er ogsa rettskilder nar konkrete problemstillinger skal
avgjores i domstolene. Det bar videre vurderes om et slikt etterutdanningstilbud bar gjgres obligatorisk
for domstoler som ofte behandler saker i bergring med samiske interesser.

Alle domstoler skal ha kunnskap om same- og urfolksrett, samt kjennskap til de samiske forhold.
Norge har sezerskilte nasjonale oppgaver nar det gjelder utvikling av samisk som rettssprak.

Bruken av tolk og identifisering av samiske rettskilder og rettsforstaelse bar inn som en starre del av
jusstudiene

Sametinget understreker at kravet til domstolenes kompetanse i samisk rettskultur vil innebasere behov
for en spesialisering, hoe som ogsa far betydning for domstolenes organisering og struktur.
Sametinget viser i denne sammenheng til at Domstolkommisjonen anbefaler spesialisering i saker
som bergrer samiske interesser. Dette legger et viktig premiss for domstolenes tilnasrming til slike
saker.

Samiske saker bergrer bade de samiske tradisjonelle omrader og den enkelte same. Samiske saker
kan oppsta i hele Norge, ogsa i omrader der man ikke kan regne med & ha dommere med samisk
spesialkompetanse. Bade vernetingsregler og innhenting av dommerne med samisk
spesialkompetanse til andre domstoler kan bidra til & styrke rettssikkerheten. Sametinget understreker
at samisk spesialkompetanse ogsa vil matte gjelde ankedomstoler og Hayesterett.

Sametinget viser videre til at Domstolkommisjonen i NOU 2019: 17 har vurdert vernetingsreglene, og
at man her statter forslaget i NOU 2016: 18 Hjertespraket om at samisk sprakbruk skal veere et szerlig
hensyn for overfaring av saker etter domstolloven § 38. Sametinget mener at vernetingsreglene bar
styrkes ytterligere slik at flere saker blir flyttet til Indre Finnmark tingrett. Dette kan gjeres ved at parter
kan fa styrket mulighetene for & kunne kreve saker overflyttet til Indre Finmark tingrett.

Sametinget mener at det ma veere slik at i enkelte saker ber en part kunne kreve at saken behandles
av andre domstoler og dommere med samisk spesialkompetanse, som for eksempel Halogaland



lagmannsrett.

Bruk av tolk i retten har i dag store mangler. Undersgkelser viser en utstrakt bruk av ukvalifiserte
tolker, og rettsalene er ikke teknisk tilrettelagte for & bruke simultantolk, slik at samiskspraklige akterer
far gi en fri og uavbrutt forklaring. Domstolene bgr i mye starre grad kunne stille krav om kvalifiserte
tolker, og domstolene bgr tilknytte seg faste tolker for sma sprakgrupper i stedet for dagens bruk av
byraer for dette.

Sametinget understreker at opprettelsen av Sis-Finnmarkku diggegoddi/ Indre Finnmark tingrett har
veert et helt ngdvendig bidrag nar det gjelder & bedre rettsikkerheten for samene ved at saker kan
fores pa samisk og ved at man har starre fokus péa a finne frem til samiske sedvaner og
rettsoppfatninger. Sametinget erfarer at domstolen i dag er bemannet med dommere og
saksbehandlere som alle er samiskspraklige og med kjennskap til det samiske samfunn.

Sametinget stiller seg kritisk til prosessen i Stortinget som farte til sammenslaingen av Sis- ja Nuorta-
Finnmarkku diggegoddi/Indre og @stre Finnmark tingrett som verken var utredet eller varslet.
Sametinget og andre samiske interesser ble heller ikke konsultert om dette. Sametinget mener denne
sammenslaingen ma reverseres og at Porsanger kommune fgres tilbake sin tidligere rettskrets.

Sametinget ser det som positivt at det vurderes & legge deler av lagmannsrettens virksomhet il
Finnmark og mener at dette bade bar legges til Tana og Alta.

Sametinget mener i likhet med Domstolskommisjonen at Sis-Finnmarkku diggegoddi, na Sis- ja
Nuorta-Finnmarkku diggegoddi/Indre og @stre Finnmark tingrett ber ha nasjonale oppgaver knyttet il
utviklingen av samisk som rettssprak og kompetansebygging innen samisk sprak, kultur- og
rettsforstaelse i domstolene. Tingrettens hovedvirksomhet ma likevel veere demmende virksomhet.

Tingrettens dommere bor ogsa kunne brukes som tilkalte dommere, der dette er mer hensiktsmessig
enn a overfare saker etter domstolloven § 38. Tilkalling ber ogsa kunne anvendes til
lagmannsrettenes behandling av samiske saker.

Sametinget stotter Domstolkommisjonen nar den understreker at plikten til & sikre den samiske
befolkningen domstolsbehandling av hgy kvalitet pahviler alle domstoler. Hele Norge er omfattet av
Sametingets valgkretser, og det finnes samiske barn i alle fylker med rett til sprék og kultur. Behovet
for tolk, oversettelser eller saerlig sakkyndighet kan oppsté i alle saker som involverer samiske parter
eller bergrer szerlige samiske interesser, og samerettslige problemstillinger kan oppsta pa alle
rettsomrader. Alle domstoler har dermed et ansvar for a sikre dommerne kunnskap om det samiske
folkets seertrekk, samiske sedvaner og sentrale elementer i samisk kultur.

Sametinget fremhever at malsetningen ma veere en langt bredere og mer inkluderende hensyntagen til
samiske sedvaner og rettsoppfatninger i rettspleien som sadan enn hva ftilfellet er i dag.

Sametinget stotter forslaget fra Domstolkommisjonen om samisk deltagelse i forvaltning av
domstolene slik at Sametinget har adgang til & oppnevne et styremedlem til Domstolsadminstrasjonen.
Etter Sametinget syn er dette er av de viktigste forslag i NOU 2020: 11, da seerlig sammenholdt med
forslaget om at Domstoladministrasjonen gis storre innflytelse knyttet tii oppnevnelse av mediemmer il
Innstillingsradet og Tilsynsutvalget.

Sak ble avsluttt 17.06.2021 ki. 10.50
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Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettsikkerhet

Arkivsaknr.
20/4589

Saksframlegg

1.1 Innledning

Rettssystemet har en avgjerende rolle for ivaretakelsen av bade samers individuelle og
kollektive rettigheter. Et velfungerende rettssystem er avhengige av at folk har tillit til
rettsavgjorelser. Avgjorelsene ma ha legitimitet og vare rettferdige og upartiske. Nar man ser
pa hvordan norske myndigheter historisk har behandlet samene er det ikke til 8 komme
utenom at mange samer har opplevd domstolene som et system for en urettferdig
fornorskningspolitikk. Avgjegrelser har blitt fattet uten forstaelse for samisk kultur og
samfunnsliv og uten at etablerte samiske sedvaner, rettsoppfatninger og rettskultur har blitt
respektert.

Selv om fornorskingspolitikken er forlatt i dag er det fortsatt slik at mange samer opplever a
mote et rettssystem som ikke forstar samisk sprak, kultur og samfunn. Fortsatt er det et for
stort gap mellom den rollen dagens rettssystem spiller i & sikre likeverdighet og rettferdighet,
og myndighetenes arbeid med a sikre at samenes rettsikkerhet og at samiske rettigheter blir
anerkjent. Det handler om domstolenes organisering og kompetansen om samisk sprak og
kultur og samiske forhold. Det handler om rettshjelp og samers reelle muligheter til a fa rettslig
anerkjent sine rettigheter. Og det handler om hvordan myndighetene sikrer at samenes
rettigheter er respektert og implementert i lov. Sametingets oppgave er a sikre at alt dette skjer.

Et hovedsparsmal er i hvilken grad samene som enkeltindivider og gruppe reelt kan handheve
sin rettsstilling. Dette har aktualisert seg i de siste arene, hvor det har falt
Hoyesterettsavgjgrelser der samiske interesser har tapt, til sterke reaksjoner fra store deler av
det samiske samfunnet og fra samerettslig ekspertise. Dette har ikke bare konsekvenser for de
involverte personene eller samfunnene, men det kan svekke samers tillit til rettssystemet.

Rettssystemet er i liten grad bygget pa samisk rettsforstaelse eller regler som springer ut av
det samiske samfunnet. Forholdet mellom samiske rettsoppfatninger og norsk rett er i
dynamisk utvikling. En mate samiske rettsoppfatninger kan innarbeides er gjennom lovgivning
og pa basis av vedtak som fattes i Sametinget, pafelgende konsultasjoner og deretter
lovvedtak i Stortinget. Videre ma samiske sedvaner og rettsoppfatninger synliggjores og i okt
grad vektlegges av bade myndigheter og domstoler.

Domstolkommisjonen ble oppnevnt 11. august 2017 med mandat om & utrede hvordan
domstolene bor organiseres for a vaere best mulig rustet til & ivareta forventninger om
effektivitet og kvalitet og sikre deres uavhengighet gjennom omskiftelige samfunnsforhold.
Kommisjonen har avlevert to utredninger, NOU 2019: 17 Domstolstruktur og NOU 2020: 11 Den
tredje statsmakt — Domstolene i endring, som er pa hgring med frist 27. april 2021. | den forste
rapporten var strukturen til domstolene tema. Sametingsradet og Justis- og
beredskapsdepartementet var i konsultasjoner enige om en. strukturendring, ved at Sor-



Varanger kommune skulle bli innlemmet i Indre Finnmark tingrett, noe tingretten selv sa som
nedvendig og gnskelig. Pa Stortinget ble imidlertid enigheten sett bort fra uten videre og Indre
Finnmark tingrett og @st-Finnmark tingrett ble slatt sammen til Indre og @stre Finnmark
tingrett. | den gjenstaende prosessen vil blant annet vernetingsregler og den samiske
dimensjonen i domstolene vare tema.

Sametingsradet ser behov for et systematisk arbeid for a4 styrke samenes rettssikkerhet. |
denne saken vil Sametingets rolle i rettsprosesser og samenes rettshjelpsbehov veere
hovedtemaer. Sametingsradet planlegger a legge fram flere saker om samenes rettssikkerhet i
2021, herunder om domstolenes rolle og oppfelgningen av Domstolskommisjonens rapporter,
tvistelasningsmekanismer; og om samiske sedvaner og rettsoppfatninger.

1.2 Bakgrunn

Den samiske rettighetskampen og kampen for samisk rettssikkerhet har lange historiske linjer.
Den samiske rettskulturen og grunnlaget for samenes rettigheter er enda eldre, og kan trekkes
tilbake til den samiske forhistorien.

| Lappekodisillen, forste kodisill og tillegg til grensetraktaten av 1751 mellom Danmark-Norge
og Sverige (herunder ogsa Finland), anerkjente statene at samene hadde sarskilte rettigheter
som de ikke kunne sette til side. | kodisillen anerkjente statene samenes rettigheter som et
eget folk. Kodisillens hovedformal var a bevare den «Lappiske Nation» og & ordne «Lappernes
sadvanlige Over-Flytninger» slik at det for fremtiden ikke skulle vaere «nogen Anledning til
Trette og Misforstaaelse» med hensyn til flyttinger over grensen.

Assimileringspolitikk, arealkonflikter og diskriminering forte gradvis til kte konflikter.
Felleslappeloven av 1883 var det forste store forsgket pa a innskrenke samenes reindrift.
Loven innfarte et kollektivt erstatningsansvar for alle andelshavere i et reinbeitedistrikt for
skader som rein paferte landbruket. Selv om en reineier var uskyldig, ble reineieren ansvarlig
for skader som var pafert av rein tilherende andre reineiere. Erstatningsregelen, som har sitt
opphav i tidligere tiders fornorskingspolitikk, gjelder den dag i dag til tross for sterk kritikk fra
Hoyesterett i sak fra 2018 mellom Femund sijte og gardbrukere fra Tufsingdalen og Narjordet i
Hedmark (HR-2018-872-A).

Kampen for likeverdighet og rettferdighet var sentralt under den samiske organiseringen pa
startet av 1900-tallet og i det forste samiske landsmetet i Traante i 1917. Den samiske
organiseringen var starten pa samebevegelsen, som siden har statt i en kamp om & fa
anerkjent blant annet retten til land og vann, retten til naturressurser, retten til fiske, retten til
opplaring i og pa samisk og retten til ikke-diskriminering.

Fra tiden rundt Alta-saken (1979-1982) har samiske rettigheter for alvor vaert tema for den
brede offentligheten. Som en direkte folge av Alta-saken ble Samerettsutvalget ble nedsatt,
som igjen ledet til sameparagrafen i Grunnloven, sameloven og opprettelsen av Sametinget,
samelovens sprakregler, Finnmarksloven, nedsettelsen av Kystfiskeutvalget, etableringen av
Indre Finnmark tingrett og en rekke lovendringer og andre tiltak. Parallelt med dette pagikk det
en urfolksrettslig utvikling internasjonalt, blant annet med vedtakelsen av ILO-konvensjon nr.
169 om urfolk og stammefolk i selvstendige stater i 1989 og FNs erklaring om urfolks
rettigheter i 2007.

1.3 Dagens situasjon

Etter flere positive rettsavgjorelser i Hoyesterett pa 2000-tallet, har det i den senere tiden falt
flere avgjorelser i domstolene der samiske rettighetshavere ikke har vunnet frem i saker. Flere
av avgjorelsene har fatt sterk kritikk fra bade samisk hold og fra juridisk forskningshold. Videre
er det et implementeringsgap mellom Norges folkerettslige forpliktelser overfor samene som
urfolk og norsk lovgivning.

Sametingsradet mener videre at ikke alle samiske rettigheter anerkjennes og oppfylles.
Rettigheter pa papiret, betyr ikke at rettigheter blir oppfylt. Tilgangen til klageordninger og
domstolspreving, gir ingen garanti for at klageorganer og domstoler anerkjenner samiske



rettigheter.

Det stilles heller ikke tilstrekkelig ressurser til radighet for a sikre juridisk bistand til samiske
rettighetshavere. | mange saker er det arevis med behandling, og hvor reglene om a vektlegge
samiske interesser ikke far betydning i praksis. En konsekvens av dette er at samene som
individer og kollektivt ikke har rettferdige muligheter til & handheve sin rettsstilling.

1.4 Sametingets rolle i rettsprosesser

Samene i Norge vedtar gjennom Sametinget sin egen politikk. Hovedarenaen for Sametinget er
den politiske, hvor det bade treffes vedtak der Sametinget har myndighet og vedtak som
danner grunnlag for a finne lesninger sammen med andre, for eksempel gjennom
konsultasjoner med andre myndigheter. Ogsa i rettsprosesser har Sametingets vedtak
betydning ved at Sametinget formulerer samiske rettsoppfatninger, samt bidrar i
lovforarbeidet.

Sametinget har ogsa inntatt roller og stottet opp samiske rettighetshavere i rettsprosesser i
noen saker. Videre har Sametinget skonomiske virkemidler til disposisjon som hver for seg
eller i kombinasjon med hverandre kan ytes til samiske parter i rettsprosesser.

(1) Det forste virkemiddelet som Sametinget bidrar med er a gi politisk stotte til samiske
enkeltmennesker, sammenslutninger og organisasjoner som befinner seg i rettslige konflikter.
Dette er det virkemiddelet som Sametinget bruker i sterst omfang. Avhengig av sakens natur
kan dette arte seg pa mange ulike mater. Det kan vare gjennom pagaende prosesser eller
dialog med statlige myndigheter, som ledd i behandling av saker i sametingsradet eller
Sametingets plenum, eller som egne erklaringer eller uttalelser.

(2) For det andre har Sametinget i noen tilfeller gitt bistand med alminnelig utredning av
enkelte juridiske problemstillinger eller opplysninger om Sametingets oppfatning av hva som
er gjeldende rett. Om Sametinget bidrar med dette, avhenger av kapasitet og erfaring med
liknende problemstillinger.

(3) For det tredje kan Sametinget avgi skriftlig innlegg som belyser allmenne interesser i saker,
jf. tvisteloven § 15-8. Dette har blitt gjort i én sak for Hoyesterett, i den sakalte Langsundet-
saken (HR-2017-2247-A). Dette er forholdsvis ressurskrevende for Sametinget og ma vurderes
fra sak til sak. Muligheten for a avgi skriftlige innlegg gjelder ogsa for enkelte internasjonale
klagemekanismer, for eksempel FNs menneskrettskomité, som Sametinget har avgitt
tredjepartsuttalelse («third party submissiony) til i forbindelse med Jovsset Ante Sara sin klage
til komiteén i sak om reintallsreduksjon.

(4) For det fjerde har Sametinget stilt som vitne for saksgker eller annen samisk part. Dette har
skjedd i noen saker, for eksempel i sak om reguleringene av laksefisket i Tanavassdraget. |
saken hadde Sametinget deltatt i prosessen om bade overenskomst mellom Finland og Norge
og forskriften, og bidro i vitnemalet med a belyse bade faktiske og rettslige forhold. Sametinget
har ogsé vaert stevnet som vitne i straffesaker, for eksempel i straffesaker om varjakt pa ender i
Kautokeino. | straffesaker har imidlertid enhver som blir stevnet som vitne en plikt til 3 avgi
forklaring til retten, jf. straffeprosessloven § 108.

(5) For det femte har Sametinget mulighet til @ gi skonomisk stotte gjennom de etablerte
stotteordningene. Det har veert en egen stotteordning for rettigheter til arealer og ressurser. Til
og med 2020 har stgtteordningen hatt faste halvarlige frister, noe som kunne sla uheldig ut for
saker som allerede er i prosess med lgpende frister. Sametingsradet har derfor for 2021 innfort
tre sgknadsfrister.

(6) For det sjette har Sametinget etter Hoyesteretts kjennelse hasten 2020 (HR-2020-1956-A)
avklart at Sametinget har adgang til a erklare partshjelp i saker som ligger sentralt innenfor
Sametingets virksomhet, jf. tvisteloven § 15-7 forste ledd bokstav b). | partshjelpsrollen vil
partshjelperen kunne foreta prosesshandlinger til fordel for parten stotten skjer til fordel for.
En partshjelper kan bade idemmes til a betale og tilkjennes saksomkostninger.



(7) Videre innebarer kiennelsen fra Hoyesterett at Sametinget ogsa har en representativ
soksmalskompetanse, jf. tvisteloven § 1-4 andre ledd. Det betyr at Sametinget ogsa selv kan
anlegge saker for domstolene. Et vilkar er likevel at den aktuelle saken ma omhandle sarskilte
interesser som Sametinget har som oppgave a fremme. | spersmalet om hvilke saker dette
gjelder ma Sametingets egen mening vare avgjerende, jf. urfolks rett til selvbestemmelse, jf.
ogsa sameloven § 2-1 forste ledd.

(8) Etter tvisteloven § 3-7 kan en part la seg bista av en rettslig medhjelper. Medhjelperen kan
bade ha ordet for innlegg og delta i eksaminasjon av parter og vitner ved siden av eller i stedet
for prosessfullmektigen. Medhjelperen ma imidlertid fylle vilkarene for a vaere
prosessfullmektig. Per i dag har ikke Sametinget ansatte som kan opptre som
prosessfullmektig.

1.5 Rettshjelpsbehovet til det samiske samfunnet

Det samiske folket og samiske rettighetshavere er enkeltvis og kollektivt i en situasjon der det
er liten grad er institusjonaliserte rettshjelpsordninger som ivaretar det konstante
avmaktsforholdet samene som urfolk erfarer i matet med bade norske myndigheter og
rettsapparatet. Majoritetssamfunnet har definisjonsmakta. Spgrsmalet om samene enkeltvis og
som gruppe reelt oppnar en rettferdig og likeverdig vurdering av sin sak innenfor dette
systemet er en utfordring som ma motes.

Rettshjelp er en forutsetning for en velfungerende rettsstat. Etter hvert som lover og regler har
tiltatt som styringsinstrument og samtidig blitt mer komplekse, har behovet for rettshjelp okt. |
dag er hovedregelen a la seg representere med advokat i domstolen, og det er svart vanlig a
soke advokatbistand eller annen rettshjelp lenge for en sak er aktuell for domstolene.

| dag finnes det flere ordninger for rettshjelp i sivile saker hvor det offentlige betaler for den
enkeltes behov for rettshjelp. | straffesaker vil man fra siktelse ha krav pa forsvarer betalt av
det offentlige.

Ogsa fornzermede i alvorlige straffesaker har rett til fri rettshjelp gjennom bistandsadvokat.

1.5.1 Rettshjelploven

For sivile saker er rettshjelploven en sosial stetteordning med formal & sikre ngdvendig
juridisk bistand til personer som ikke selv har skonomiske forutsetninger for a kunne ivareta
sitt rettshjelpsbehov i saker av stor personlig og velferdsmessig betydning. Loven gir fri
rettshjelp (fri advokatbistand) i blant annet barnevernssaker, utiendingssaker, saker om
erstatning i anledning straffeforfelgning, erstatningssak mot gjerningspersoner, mishandling
fra naerstaende og tvangsekteskap. Loven gir ogsa fri rettshjelp i saker hvor sgksmal er
anbefalt av Sivilombudsmannen. Dette kan tenkes aktuelt i samiske saker, som for eksempel
brudd pa retten til samiskopplaring.

Rettshjelploven gir ogsa fri rettshjelp i andre sakstyper, men da behovsprovd etter inntekt og
formue etter bestemte grenser. Dette gjelder blant annet saker om ekteskap, skifte og barn,
personskade, usaklig oppsigelse fra bolig eller jobb, voldsoffererstatning og trygdeklager. Det
kan ogsa unntaksvis innvilges fri sakforsel dersom sokerens skonomiske situasjon tilsier det
og saken bergrer sgker i szrlig sterk grad. Ved vurderingen skal det imidlertid legges vekt pa
om saken har likhetstrekk med de gvrige saksfeltene som gir fri rettshjelp. Inntektsgrensen er i
dag 246.000 kroner, og har ikke vart justert siden 2009.

Dagens rettshjelplov sikrer dermed fri rettshjelp ogsa til samer i saker av stor personlig og
velferdsmessig betydning. Loven tar imidlertid ikke hgyde for at samer kan ha andre
rettshjelpshehov enn den gvrige befolkningen.

Regjeringen oppnevnte 12. oktober 2018 et offentlig utvalg som fikk i oppdrag a gjennomga
ordningen for fri rettshjelp. Utvalget leverte sin utredning NOU 2020: 5 Likhet for loven — Lov
om stotte til rettshjelp (rettshjelpsloven). Sametinget ble verken involvert i utforming av
mandat eller sammensetning av utvalget.

Utvalget innleder utredningen med at «en velutviklet rettsstat er lite verdt hvis borgeren ikke



har mulighet til & benytte seg av de rettssikkerhetsgarantiene og de rettighetene som tilbys. Et
kjennetegn ved en rettsstat er derfor at borgerne ikke bare formelt, men ogsa reelt har tilgang
til kvalifisert rettslig bistand.»

Utvalget foreslar en rekke lovendringer, blant annet a bruke mer ressurser pa bistand i den
tidlig fase, slik at flere saker kan lgses uten domstolsbehandling. Utvalget foreslar ogsa en viss
oppmykning i innvilgelse til statte i saker utenfor de prioriterte saksomradene. Dermed kan det
i prinsippet innvilges rettshjelp i alle typer saker, sa fremt sgkeren oppfyller gvrige vilkar. For
ovrig skal det legges vekt pa sakens betydning for sgkeren, om saken er av prinsipiell
interesse, om sgkeren har mulighet til & ivareta sine rettslige interesser uten rettslig bistand og
om styrkeforholdet mellom partene er skjevt. Utvalget foreslar ogsa a justere inntektsgrensen
og innfare arlige justeringer knyttet opp mot Folketrygdens grunnbelgp.

| utvalgets anbefalinger er ikke Sametinget eller samenes behov for rettshjelp naarmere vurdert.
Det vises kort til professor emeritus Jon T. Johnsens evaluering av erfaringene med
Rettshjelpskontoret Indre Finnmark fra 1997.

Sametinget leverte folgende horingsuttalelse til Rettshjelpsutvalgets hering:

«Sametinget registrerer at utvalget ikke har utredet det samiske rettshjelpsbehovet.
Utvalget har heller ikke vurdert forslagene fra NOU 2016: 18 Hjertespraket, som har
vurdert spesifikt samisk sprakbruk i justissektoren og hvor det blant annet er foreslatt
endringer i dagens rettshjelplov om merkostnader for rettshjelp.

A kunne bruke samisk sprak er en ngdvendig forutsetning for effektiv rettshjelp og
samenes rettssikkerhet. Like viktig er det at rettssystemet har kunnskap om samisk
kultur og samiske rettsoppfatninger, sedvaner og verdier. Sametinget erfarer at
beslutningstakere og rettsvesenet ikke alltid har den nedvendige kunnskapen om
samiske forhold. Sametinget mener derfor at det er behov for en utredning om samers
rettshjelpsbehov, der statens forpliktelser etter Grunnloven § 108, FNs erklaering om
urfolks rettigheter og menneskerettighetene er lagt til grunn.

Sametinget arbeider forgvrig med en sak for Sametingets plenum om samenes
rettssikkerhet, som etter alt & demme vil gripe inn i problemstillinger bergrt av
Rettshjelpsutvalgets utredning og som forventes behandlet av Sametingets plenum i
mars 2021.

Sametinget vurderer forslagene til Rettshjelpsutvalget til & kunne bergre samiske
interesser direkte og at forslagene dermed er omfattet av konsultasjonsplikten, jf.
Prosedyrer for konsultasjoner mellom statlige myndigheter og Sametinget. Sametinget
ber pa denne bakgrunn om a bli involvert tidlig og konsultert i det videre
oppfelgingsarbeidet.»

I NOU 2016: 18 Hjertespraket peker Samisk sprakutvalg pa at rettshjelpere har merutgifter som
skyldes bruk av samiske sprak:

«Lov om fri rettshjelp har ingen bestemmelse om offentlig dekning av skt
tidsbruk/merutgifter for bruk av samiske sprak. Det ser heller ikke ut til & ha vaert praksis
a vurdere det merarbeid som bade norsk- og samisktalende advokater har i forhold til
klienter med samiske sprak og samisk kulturbakgrunn. Utvalget viser til at
prosessfullmektige vil kunne ha behov for mer tid til a forberede saken dersom samiske
sprak skal brukes i rettslige sammenheng. Dette skyldes i all hovedsak manglende
oversatt regelverk og mangel pa dekkende juridiske termer. Pa denne bakgrunn mener
utvalget det ber innferes en generell regel om at merutgifter som skyldes bruken av
samiske sprak, fullt ut skal dekkes av det offentlige. Utvalget viser ogsa til at
Finnmarksloven har egen rettshjelpsordning der staten dekker partenes ngdvendige
utgifter for utmarksdomstolen.»

1.5.2 Rettighetskartleggingen i Finnmark og Samerettsutvaiget Il



Rettighetskartleggingen i Finnmark etter Finnmarksloven har ordninger som skal gi reelle
muligheter til & fa anerkjent individuelle og kollektive eiendoms- og bruksrettigheter. Etter ILO-
konvensjon nr. 169 art. 14 skal urfolks eiendoms- og raderett til de landomrader de tradisjonelt
besitter, anerkjennes. Videre fastsetter bestemmelsen at det skal etableres hensiktsmessige
ordninger for a avgjere slike rettskrav. Tilsvarende folger at FNs erklaering om urfolks
rettigheter art. 26 og 27.

Finnmarkskommisjonen utreder eiendoms- og bruksrettigheter i Finnmark. De som hevder 4 ha
saerskilte rettigheter kan melde inn krav til kommisjonen for vurdering. Kommisjonens
virksomhet dekkes av statlige bevilgninger, og de som melder inn krav pafores ikke kostnader.
Etter at kommisjonen har lagt fram sine konklusjoner kan krav bringes inn for
Utmarksdomstolen for Finnmark. Staten dekker alle kostnader hvis Finnmarkseiendommen har
motsatt seg at en privat part har rettigheter til grunnen. For de tilfeller hvor kommisjonen ikke
har funnet at en privat part har rettigheter, og den private part vil reise sak, dekker staten
sakskostnader for krav som det er grunn til a tro kan fere fram, eller som er av betydning for
parten; eller dersom andre hensyn tilsier det.

For samiske omrader fra og med Troms fylke og serover har Samerettsutvalget i NOU 2007: 13
Den nye sameretten foreslatt a opprette en kartleggingskommisjon og en sardomstol som skal
utrede og ta stilling til eiendoms- og bruksrettigheter, omtrent etter samme system som
Finnmarksloven. Lovforslaget har enna ikke blitt fulgt opp, til tross for kritikk fra flere
internasjonale overvakningsorganer og Nasjonal institusjon for menneskerettigheter.

Erfaringene med Rettshjelpskontoret Indre Finnmark

Rettshjelpskontoret Indre Finnmark ble etablert som en praveordning i 1987. Fra 1997 ble
ordningen permanent. Formalet med kontoret var a avhjelpe det darlige rettshjelpstilbudet og
advokatdekningen i Indre Finnmark, samt gi et tilbud til den samisktalende delen av
befolkninga. Ordningen dekket kommunene Tana, Kautokeino, Karasjok og Nesseby. Kontoret
skulle folge hovedprinsippene i rettshjelploven i vurderingen av hvilke saker som de tok til
behandling og hvilke klienter som fikk bistand.

Jon T. Johnsen laget en analyse av erfaringene med rettshjelpskontoret basert pa en
giennomgang av arsrapportene fra arene 1992-1996. | lopet av disse arene var det registrert
saker for 1253 klienter og gjennomgangen viste at sakene i stor grad hadde gatt til
lavinntektstakere.

De fleste sakene var innen rettsomradene gjeld, erstatning, forsikring og familiesaker. Deretter
var det saker om forbrukerrett og fast eiendom. Nar det gjaldt boligrett, strafferett og annen
forvaltningsrett ble det gitt mye muntlig bistand. Kontoret ga bade veiledning,
formuleringshjelp og partsrepresentasjon.

Nar det gjaldt reindriftssaker omfattet det ca. 5 % av sakene. Av disse sakene var det saker om
adgangen til & ha egen driftsenhet, om sporsmal knyttet til grenseoverskridende reindrift fra
svensk side, tvist om reingjerdetrase, spersmal om a fa tildelt reinmerke, kompensasjon for
pakjort rein, og noen saker angaende utbetaling fra katastrofefondet. Ogsa saker under
reindriftsavtalen ble behandlet som for eksempel saker angaende kalvetilskudd, 1an til
generasjonsskifte, refusjon til utgifter til leid hjelp ved svangerskap, avviklingstilskudd og
kompensasjon for scooter. Ellers var det saker om kontroll av reinmerke, riving og flytting av
gjeterhytte, oppgjor fra slakterier og ogsa saker angaende pensjonsordningen. Johnsen
fremholdt i sin analyse at «Det er ellers sldende at de fleste saker dreier seg om ulike former
for offentlig regulering av og inngrep i na@ringen». Det var ogsa fa saker der det var konflikt
samer imellom.

Ett av mange tema var ogsa trygd-, sosial- og helserett. Sakene handlet om forvaltningssaker i
form av rett til alderspensjon, samordning av pensjonsordninger og pensjonenes storrelse.
Ogsa saker omkring grunnstenad og stonad til enslige forsgrgere samt yrkesskade og
etterlattepensjon var blant sakene som kontoret gav bistand med. Videre var det saker
angaende sykelenn, attfaring og arbeidsledighetstrygd samt sosialfaglige ytelser. De som
oppsokte kontoret trengte ogsa bistand for a fa etableringslan og etableringstilskudd, tilgang



pa hjelpemidler, stottekontakter og nedvendig avlastningshjelp. Noen saker gjaldt tvangstiltak,
barnevernssaker og rusbehandling. Ellers var det enkeltsaker omkring tannhelse samt eldres
rettsstilling under opphold pa aldersinstitusjon.

Ogsa saker om rett til tapt skolegang ble fulgt opp av Rettshjelpskontoret Indre Finnmark etter
at Johnsens evaluering ble offentliggjort. Johnssen mente at flere saker avspeilet en
dyptgaende skepsis til norsk helsevesen, og pekte pa at sprak og kulturforskjeller som
faktorer. Resultatet var angst for & seke medisinsk hjelp og rapporter om utilfredsstillende
behandling.

I 2007 utforte Rettshjelpskontoret Indre Finnmark en egenevaluering. Evalueringen viste at
flere samer behersket norsk og at utdanningsnivaet generelt hadde gkt. Videre hadde det blitt
flere samisktalende advokater i Finnmark og Nord-Troms. Evalueringen konkluderte likevel
med at det forela et rettshjelpsbehov som tilsa videre drift av kontoret.

Rettshjelpskontoret Indre Finnmark ble likevel lagt ned i 2014 etter 27 ar mot Sametingets vilje.

Det finnes fortsatt flere offentlige finansierte rettshjelptiltak i Norge, blant annet flere
studentrettshjelpstiltak. Jusshjelpa i Nord-Norge, som er tilknyttet Det juridiske fakultet ved
UiT Norges arktiske universitet, tar inn saker fra hele Nord-Norge og reiser ogsa rundt for a
drive oppsokende virksomhet, herunder i Indre Finnmark. Tiltakets malgruppe er de som ikke
har krav pé fri advokatbistand etter rettshjelploven, men som likevel ikke har god nok gkonomi
til & betale for rettshjelp selv i saker av stor personlig og velferdsmessig betydning.

Ogsa mekling som tvistelesning kan vare en mate a yte rettshjelp. Jan Erik Henriksen og Ida
Hydle sin rapport «Soabahallan — Samisk mekling i reindriften» skulle danne grunniag for
forskrifter om gjennomfaring av mekling etter reindriftsloven § 73. I tillegg til intervjuer med
reindriftsrepresentanter, reindriftsmyndigheter, politi, reinpoliti og dommere, gikk forskerne
gjennom 29 reindriftsrelaterte rettssaker for a vurdere hva konfliktene handlet om, varighet av
konfliktene, hvordan konfliktene har veert sokt lgst og i tilfelle hva som da ble gjort. Ett funn var
at Indre Finnmark tingretts erfaring var at partene sjelden samtykker til konfliktradsbehandling.
Politiet og reinpolitiet tok heller ikke initiativ til eller henviser til mekling, og dermed har
meklingsinstituttet blitt lite brukt i samiske omréder, jf. rapporten. Per i dag er det ikke vedtatt
slike forskrifter om mekling etter reindriftsloven § 73. Landbruks- og matdepartementet har
imidlertid utarbeidet retningslinjer som har status som anbefalinger.

2. Vurdering

2.1 Sametingets rolle i rettsprosesser

En interdepartemental arbeidsgruppe bestaende av representanter fra Sametinget og flere
departementer avga i 2007 en rapport om Sametingets formelle stilling og budsjettprosedyrer.
Rapporten legger til grunn at Sametinget har sgksmalskompetanse. Dette har enda ikke blitt
provd fullt ut av domstolene.

Det kan reises prinsipielle innvendinger mot at Sametinget som politisk organ bor vaere en
aktor i domstolsprosesser. Et slikt synspunkt kan ha sin bakgrunn i en sammenligning med
Stortinget, som ikke er en akter i rettsprosesser. Stortinget uttaler seg heller ikke om rettslige
tolkningssporsmal i pagaende rettsprosesser. Hovedarsaken til det er
maktfordelingsprinsippet som er nedfelt i Grunnloven. Stortinget vedtar lover, regjeringen
forvalter lover og domstolene avgjer hvordan lover skal forstas. Av den grunn kommenterer
ikke Stortinget hvordan en domstol ber tolke en lov. Heller ikke regjeringen har for vane a
fremme synspunkter til domstolene om hvordan lover skal tolkes, med mindre
regjeringsapparatet opptrer i retten som part eller partshjelper.

Dersom regjeringen og Stortinget skulle vare misforngyd med et resultat av en lovtolkning i
domstolene, sa vil regjeringen ha mulighet til a fremme forslag om lovendringer og Stortinget
har pa sin side lovgivermyndigheten. Sametinget har verken myndighet til & fremme lovforslag
til Stortinget eller til & vedta lover, noe som tilsier at Sametinget kan og bor ta en langt mer
aktiv rolle i rettsprosesser enn Stortinget og regjeringen. Til sammenligning har kommuner og



fylkeskommuner en tilnzermet generell hjemmel til & kunne ga til sesksmal mot staten, jf.
tvisteloven § 1-4 a.

Samtidig ber Sametinget ikke risikere a flytte de samepolitiske og -rettslige diskusjonene fra
regjeringen og Storting, til domstolene. Sametinget bor ferst og fremst soke politiske
lgsninger, men bor heller ikke vaere redd for a forsgke a oppna viktige avklaringer av
rettstilstanden som kan fore til politiske gjennombrudd i etterkant.

Narmere om Sametingets handlingsalternativer:

2.1.1 @Gkonomisk stette gjennom tilskuddsordninger

Sametinget har gjennom tilskuddsordningen for samiske rettigheter til arealer og ressurser
bidratt med skonomisk stotte til samiske rettighetshavere. Ordningen er avgrenset til land- og
ressursrettigheter, herunder rettsvernet til samiske naeringer, i saker som fremmes for
domstolene. Sametinget vedtar gjennom de arlige budsjettvedtakene tilskuddsordningens
rammer. | 2021 utgjer den totale rammen 1,9 millioner kroner.

Ordningen er ikke en alminnelig rettshjelpsordning eller en tilskuddsordning for saker som
behandles pa forvaltningsniva, altsa for domstolsbehandling. Ordningen har som mal om a gi
stotte til saker som kan avklare og styrke rettstilstanden for samiske interesser. Sametinget
har derfor lagt vekt pa a gi skonomisk stotte til prinsipielle saker, slik at ressursene brukes pa
saker som kan fa betydning for flere enn bare sokeren. Ordningen kom inn i Sametingets
budsjett i 2015 og har jevnt tilsig av antall seknader. Det dreier seg ogsa om relativt store
belgp, og ofte for saker som gar for flere rettsinstanser.

Det er fortsatt for tidlig & si hvordan malsetningen med tilskuddsordningen har lyktes, fordi
saker kan ta flere ar a fa gjennom rettssystemet og eventuelt ogsa internasjonale
klageordninger. Ut fra de sakene som har vart i Hoyesterett i Iopet av de siste arene, kan det
likevel konstateres at det til na ikke er oppnadd tilsvarende rettslige gjennombrudd som i
Selbu-saken (Rt. 2001 s. 769) og Svartskog-saken (Rt. 2001 s. 1229).

Sametingsradets erfaring er at stgtteordningen er et viktig tiltak for & styrke samenes
rettssikkerhet. Som mulig tiltak for a styrke ordningen ytterligere kan budsjettrammen gkes.
Videre kan det vurderes om det bar gjeres enda hardere prioritering av hvilke saker som skal fa
tilskudd, slik at de som mottar tilskudd fra ordningen kan bruke enda mer ressurser pa a vinne
fram i saken. Videre er det et spgrsmal om stetteordningen bor gjelde flere saksfelt enn bare
arealer, ressurser og tradisjonelle naringer. Retten til opplaering, diskriminerings- og
mobbesaker og erstatningssaker kan vaere saker som kan bidra til styrke den samiske
rettstilstanden og dermed samisk rettssikkerhet.

2.1.2 Utredningsbistand

Sametinget har blitt forespurt om a bista i rettsprosesser bade av parter i pagaende saker og
deres prosessfullmektiger. Slike foresporsler blir i dag vurdert om kan prioriteres etter en
avveiing av kapasitet, sakens karakter og om Sametingets bidrag kan ha betydning for saken.
Fra Sametingets side har man sa langt ikke gatt inn med generelle betenkninger, men provd a
bista gjennom a besvare konkrete rettslige spgrsmal. Sametingsradet ser det som viktig at det i
enkelte saker kan gis bistand til samer som er i rettsprosesser gjennom a bista med utredinger
og radgiving.

2.1.3 Skriftlig innlegg til retten

Sametinget avga skriftlig forklaring til Hoyesterett i Langsundet-saken (HR-2017-2247-A). Til
tross for et omfattende notat fra Sametinget synes retten a ha lagt liten vekt pa Sametingets
fremstilling, men i stedet lagt Landbruks- og matdepartementets fremstilling til grunn. Dette er
ogsa en praksis som kan viderefgres, men innsatsen som kreves ma veies opp mot muligheten
til at dette faktisk vektlegges av retten.

2.1.4 Partshjelper til stotte for en samisk part

Som partshjelper vil Sametinget kunne bidra med prosesshandlinger til stotte for en part. Man
vil her vaere avhengig av at det planlegges en sak for domstolene der parten gnsker at
Sametinget deltar. Bade representanter for reindriften, sjslaksefiskerne og



rettighetshaverorganisasjoner har ytret snske om at Sametinget vurderer en slik rolle. For
Sametinget vil det her vaere viktig med klare avgrensinger, slik at dette ikke medfarer en
forventning i det samiske samfunn om at Sametinget gar inn i alle eller de fleste saker. Slike
forventinger kan vaere prosessdrivende og resultere i at saker som ikke ber tas inn til
domstolene likevel tas dit. De sakene Sametinget eventuelt gar inn i, ber vaere begrunnet i noe
mer enn behovet den samiske parten har for bistand. Det bor i tillegg begrunnes i muligheten
saken gir for a styrke rettstilstanden for andre. For & dempe effekten av a vaere
prosessdrivende, kan Sametinget ha som utgangspunkt a ikke ta stilling til sparsmalet om
partshjelp for en sak er bragt inn for domstolen. Videre kan en avgrensing til a kun vurdere
partshjelp i ankesaker begrense forventinger ytterligere. Sametinget bor ogsa utvise
forsiktighet i saker med to samiske parter.

Sametingsradet mener at Sametinget ikke bar utvikle seq til et rettshjelps- og advokatkontor,
men fortsatt forst og fremst jobbe for samers rettsikkerhet gjennom politisk arbeid. Det er
videre et stort kostnadsspgrsmal om Sametinget skal bygge opp intern (in-house)
prosesskompetanse. | saken hvor Sametinget har gatt inn som partshjelper i en erstatningssak
for lagmannsretten anlagt av to samiske kvinner mot kommunen de vokste opp i, har
sametingsradet engasjert prosessfullmektiger som opptrer i retten for Sametinget. Fordelen
ved a hente inn ekstern advokatbistand er at Sametinget kan innhente den best tilgjengelige
kompetansen innen det aktuelle saksfeltet. Med dagens spesialisering i advokatbransjen er det
en klar fordel. Videre mener sametingsradet at Sametinget ikke kommer til 4 opptre som
partshjelper i mange saker, og dermed vil det heller ikke vaere effektivt a rekruttere egne
advokater.

Slik sametingsradet vurderer det har ikke Sametinget kapasitet eller skonomisk handlingsrom
til 4 ga inn som partshjelp i mange saker. Sametingsradets kostander for rettsbehandlingen
som avklarte om Sametinget kunne ga inn som partshjelp kom alene pa anslagsvis 1 million
kroner. Hadde Sametinget tapt saken og Sametinget skulle dekket motpartens sakskostnader,
s& hadde Sametingets kostnader kommet pa anslagsvis 2 millioner kroner. Alle rettsprosesser
vil ha ulike kostnader, men det vil uansett fort oppsta kostnader i millionklassen for bare én
sak.

Sametingsradet mener det ber gjer ligge grundige vurderinger til grunn fer Sametinget
eventuelt gar inn som partshjelp i en sak. Felgende momenter vil naturlig innga i sporsmalet
om Sametinget ber erklzere partshjelp i en sak:
- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om
saken er prinsipiell).
Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.
Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.
Styrkeforholdet mellom partene i saken.
Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssporsmal.
Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge
interessekonflikter.
Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.
Om saken er til behandling i forsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Disse vurderingene bgr sa langt som mulig vare offentlige. Samtidig kan ikke alle vurderinger
gjores offentlige hvis de er egnet til 4 skade en sak. Derfor er det essensielt at all
kommunikasjon om saken skjer i samforstaelse med parten.

Hovedargumentene mot a ga til sak som egen part eller som partshjelp er for det forste at man
risikerer a flytte de samerettslige diskusjonene fra politiske prosesser til domstolene. Dernest
vil dette kunne skape en viss grad av forventning i det samiske samfunnet om at Sametinget
ogsa stiller opp i enhver rettssak.

Sametingsradet mener at det i utgangspunktet er viktig & gjennomfare og deretter evaluere den
kommende rettsprosessen der Sametinget er partshjelper, for Sametinget vurderer & erklare
partshjelp i nye saker.



2.1.5 Ga til sak pa selvstendig grunnlag

Sametinget har ogsa anledning til a selv ga til sak. Dette vil vaere aktuelt i prinsipielle saker, der
Sametinget selv er part og for eksempel mener at et vedtak er ugyldig som fglge av
saksbehandlingsfeil. | slike saker bor det forst og fremst vaere Sametingets egen interesse i &
fa en rettslig avklaring i saken som er avgjgrende. Hvis det er andre parter s ma en
rettsprosess eventuelt koordineres. Sametingsradet mener det bor vare en hoy terskel for & ga
til sak pa selvstendig grunnlag, og at det kun bor skje unntaksvis etter at politiske virkemidler
forst er utprevd.

Sametingsradet ser behov for at Sametingets partsevne blir klargjort i lov. Halogaland
lagmannsrett avviste at Sametinget hadde rett til & opptre som partshjelper i kjennelse 20.
august 2019. Sametinget anket kjennelsen til Hoyesterett. Sametinget mente at Sametinget er
et eget rettssubjekt, at Sametinget har alminnelig partsevne og at Sametinget har rett til &
opptre som representativ partshjelper i saken for Halogaland lagmannsrett.

Hoyesterett tok kun uttrykkelig stiling til det siste sporsmalet, hvor det det slas fast at
Sametinget oppfyller vilkarene for representativ partshjelp i tvisteloven § 15-7 forste ledd
bokstav b. Det er naturlig & forsta kjennelsen slik at Sametinget har rett til 4 vaere representativ
partshjelper mer generelt. Dette vil med all sannsynlighet ogsa gjelde for representative
soksmal etter tvisteloven § 1-4 andre ledd, fordi vurderingstemaene er like etter det to
bestemmelsene.

Nar det gjelder spgrsmalet om alminnelig partsevne etter tvisteloven § 2-1, sa gir Hoyesterett
en tilleggsbemerkning («obiter dictum»). Her uttrykker Hoyesterett at de i utgangspunktet
legger til grunn at Sametinget ikke har alminnelig partsevne etter tvisteloven § 2-1 forste ledd,
fordi det etter bokstav f er krav om at partsevnen ma vare fastsatt i sarlov (sameloven), og at
det ikke er tilfellet. Samtidig viser Hayesterett til det holdes apent om kravet om fastsettelse i
saerlov kan tolkes innskrenkende for Sametinget i lys av folkerettslige forpliktelser. Etter
sametingsradets vurdering er det derfor behov for & fa fastslatt i lov at Sametinget har
alminnelig partsevne.

2.2 Rettshjelpsbehovet til den samiske befolkningen

Samer har tilgang til rettshjelp som andre borgere i Norge, men det er vesentlige forskjeller i
den situasjonen som oppstar nar de som har behov for rettshjelp er samisktalende. Det er fa
samisktalende advokater og det finnes heller ikke rettshjelpstilbud som er spesielt rettet mot
samene.

Utgangspunktet er at den som gar til sak selv baerer prosessrisikoen. Vi ser likevel at det ofte
er slik at misforholdet mellom partene og deres ressurser er sa stort at det i praksis svekker
samers rettsstilling i saker der man har apenbart har rett, men ikke far rett siden man ikke har
muligheten til & ga til sak alene grunnet prosessrisikoen.

Sametingsradet mener at det i konsultasjonene om ny rettshjelpslov ma vurderes hvordan
rettshjelpstilbudet for samisktalende og samer generelt bor ivaretas av rettshjelpsloven.
Dagens belgpsgrenser bor justeres og det ber ogsa apnes opp for a inkludere saksomrader
som er sarlig relevante for samer.

Sametingsradet mener en at en rettshjelpsordning ma ha styrkede mekanismer for juridisk

radgivning siden tidlige lasninger medforer store gevinster bade for partene og samfunnet.
Siden Rettshjelpskontoret Indre Finnmark ble lagt ned, er det et sarlig behov for at den nye
rettshjelpsloven styrker rettshjelpstilbudet for den samiske befolkningen.

Det har vert reist forslag om at Sametinget bor innta en aktiv rolle som rettshjelper og juridisk
radgiver for samer. Dette forslaget kan vare motivert av og begrunnet i at det er mangel pa
ordninger for juridisk bistand og treffende rettshjelpsordninger. Sametingsradet mener at
Sametingets hovedoppgave bor vare a sikre gode rettshjelpstilbud for den samiske
befolkningen, som & forbedre rettshjelpsloven. Det er flere arsaker til at Sametinget som
politisk organ ikke bgr innta rollen som rettshjelper og advokat. Rollen som rettshjelper krever



at man kun har som oppgave a ivareta klientens interesser. En rettshjelper skal ikke sette seg i
en interessekonflikt ved & ogsa ivareta egne eller andres interesser. Sametinget vil alltid matte
ivareta hele det samiske samfunnets interesser, noe som lett kan skape interessekonflikter. De
fleste saker har flere sider og flere parter. Selv i en arealinngrepssak, sa kan

samiske rettighetshaverne som i utgangspunktet star pa samme side, ende opp med & ha ulike
motivasjoner og strategier. Sametinget vil i en slik situasjon ikke kunne yte den rettshjelpen en
ordinaer rettshjelper eller advokat vil kunne gi. Videre kan Sametinget som politisk organ selv
ende opp med a ha motstridende interesser som den som sgker rettshjelp.

Organiseringen av rettshjelpstilbudet til befolkningen gjores best mulig tilgjengelig for dem
som har behov for rettshjelp. Spersmalet her blir derfor om samiske borgere i dagens situasjon
har reell mulighet for og tilgang til kvalifisert rettslig bistand. Det er imidlertid ikke slik at alle
vil kunne fa dekket rettshjelp og selv ma bekoste egen rettshjelp.

Sametingsradet ser behov for en utredning av samenes rettshjelpsbehov i forbindelse med
konsultasjonene om ny rettshjelpslov. Dette ma ogsa sees i sammenheng med muligheten for
tidlig konfliktlasning gjennom mekling og annen tidlig tvistelasning hvor det finnes
kompetanse samisk sprak og kultur.

Sametingsradets innstilling

Rettssystemet har en avgjarende rolle for ivaretakelsen av bade samers individuelle og kollektive
rettigheter. Et velfungerende rettssystem er avhengige av at folk har tillit il rettsavgjorelser.
Avgjgrelsene ma ha legitimitet og vaere rettferdige og upartiske. Nar man ser pa hvordan norske
myndigheter historisk har behandlet samene har rettssystemet veert en arena for urettferdig
fornorskningspolitikk. Rettsavgjarelser har blitt fattet uten forstaelse og respekt for samisk kultur og
samfunnsliv, og uten at etablerte samiske rettigheter, sedvaner og rettsoppfatninger har biitt
respektert.

Sametinget fastslar at kjernen for Sametingets virksomhet er & vaere et folkevalgt organ av og for
samene, og at det er giennom den politiske arenaen som Sametinget farst og fremst sgker & oppna
resultater og gjennomslag.

| de senere arene har det i flere viktige saker veert tilbakeslag for samiske interesser og rettigheter i
norske domstoler. Dette gjelder blant annet i saker om arealinngrep og nzeringsutsvelse. Videre er det
flere samer som ikke far oppfylt sine rettigheter etter intern rett og urfolksretten, for eksempel retten fil
kulturutevelse og retten til opplaering i og pa samisk. Det samiske rettshjelpstilbudet er heller ikke godt
nok. Domstolene ma styrke kunnskapen om den samiske dimensjonen. Videre er det behov for
forbedret meklingsinstitutter og tidlig konfliktigsning. Samlet sett utgjer disse utfordringene en fare for
samenes rettssikkerhet.

Sametinget skal videreutvikle tilskuddsordningen for samiske rettigheter til arealer og ressurser,
herunder rettsvernet til samiske naeringer. Malet med ordningen er at samiske rettighetshavere skal
vinne fram i prinsipielt viktige saker i domstolene, slik at samiske rettigheter styrkes for flere enn de
involverte i sakene. Sametingsradet bes om & vurdere & utvide tilskuddsordningens saklige
virkeomrade i kommende budsjettbehandling. Tilskuddsordningen skal likevel ikke vaere en alminnelig
rettshjelpsordning.

Sametinget mener at det er viktig at Sametinget kan bista samiske rettighetshavere i rettsprosesser
giennom politisk statte, vitnemal, bistand til utredninger og skriftlige innlegg til domstolen eller
internasjonale klagemekanismer. Graden av bistand ma vurderes opp mot Sametingets kapasitet.

Sametingsradet kan i prinsipielle og sveert viktige saker erkleere partshjelp i rettssaker. Partshjelp skal
kun benyttes unntaksvis og hovedsakelig i ankebehandlinger. Sametingsradet skal pa egnet vis
orientere Sametingets plenum om saker hvor det er erkleert partshjelp.

| saker hvor Sametinget har sterke egeninteresser kan Sametinget ga til sak pa eget grunnlag.



Sametinget i plenum tar avgjarelse om Sametinget gar til sak. | saker som gjelder administrative
forhold ligger likevel fullmakten til & ga til sak hos sametingsradet.

Sametinget viser til at Hoyesterett i kjennelsen (HR-2020-1956-A) gir utirykk for at spgrsmalet om
Sametinget har alminnelig partsevne er uklart. Sametinget ber om at lovgivningen endres slik at det
klart kommer fram at Sametinget har alminnelig partsevne.

Sametinget viser til NOU 2020: 5 Likhet for loven — Lov om stgtte til rettshjelp (rettshjelpsloven).
Sametinget ser behov for en egen utredning om rettshjelpsbehovet til den samiske befolkningen.
Videre ber Sametinget om at den nye rettshjelpsloven far saerskilte tiltak som skal ivareta det samiske
rettshjelpsbehovet. Det bgr blant annet innfgres en generell regel om at merutgifter som skyldes
bruken av samiske sprak, fullt ut skal dekkes av det offentlige.

Sametinget mener det ma iverksettes tiltak for & gke antallet advokater og rettshjelpere med
kompetanse i samisk sprak, kultur, samfunn, rettskultur og samiske sedvaner og rettsoppfatninger.

Sametingsradet — plenumsaker - 006/21

SRP - vedtak:
Sametingsradets innstilling

Rettssystemet har en avgjerende rolle for ivaretakelsen av bade samers individuelle og kollektive
rettigheter. Et velfungerende rettssystem er avhengige av at folk har tillit til rettsavgjgrelser.
Avgjerelsene ma ha legitimitet og vaere retiferdige og upartiske. Nar man ser pa hvordan norske
myndigheter historisk har behandlet samene har rettssystemet vaert en arena for urettferdig
fornorskningspolitikk. Rettsavgjarelser har blitt fattet uten forstaelse og respekt for samisk kultur og
samfunnsliv, og uten at etablerte samiske rettigheter, sedvaner og rettsoppfatninger har blitt
respektert.

Sametinget fastslar at kjernen for Sametingets virksomhet er & veere et folkevalgt organ av og for
samene, og at det er gjennom den politiske arenaen som Sametinget farst og fremst sgker & oppna
resultater og gjennomslag.

| de senere arene har det i flere viktige saker veert tilbakeslag for samiske interesser og rettigheter i
norske domstoler. Dette gjelder blant annet i saker om arealinngrep og naeringsutgvelse. Videre er det
flere samer som ikke far oppfylt sine rettigheter etter intern rett og urfolksretten, for eksempel retten til
kulturutevelse og retten til opplaering i og pa samisk. Det samiske rettshjelpstilbudet er heller ikke godt
nok. Domstolene ma styrke kunnskapen om den samiske dimensjonen. Videre er det behov for
forbedret meklingsinstitutter og tidlig konfliktlasning. Samlet sett utgjer disse utfordringene en fare for
samenes rettssikkerhet.

Sametinget skal videreutvikle tilskuddsordningen for samiske rettigheter til arealer og ressurser,
herunder rettsvernet til samiske neeringer. Malet med ordningen er at samiske rettighetshavere skal
vinne fram i prinsipielt viktige saker i domstolene, slik at samiske rettigheter styrkes for flere enn de
involverte i sakene. Sametingsradet bes om a vurdere a utvide tilskuddsordningens saklige
virkeomrade i kommende budsjettbehandling. Tilskuddsordningen skal likevel ikke vaere en alminnelig
rettshjelpsordning.

Sametinget mener at det er viktig at Sametinget kan bista samiske rettighetshavere i rettsprosesser
gjennom politisk stgtte, vitnemal, bistand til utredninger og skriftlige innlegg til domstolen eller
internasjonale klagemekanismer. Graden av bistand méa vurderes opp mot Sametingets kapasitet.

Sametingsradet kan i prinsipielle og svaert viktige saker erklaere partshjelp i rettssaker. Partshjelp skal
kun benyttes unntaksvis og hovedsakelig i ankebehandlinger. Sametingsradet skal pa egnet vis



orientere Sametingets plenum om saker hvor det er erklgert partshjelp.

| saker hvor Sametinget har sterke egeninteresser kan Sametinget ga til sak pa eget grunnlag.
Sametinget i plenum tar avgjarelse om Sametinget gar til sak. | saker som gjelder administrative
forhold ligger likevel fullmakten til & ga til sak hos sametingsradet.

Sametinget viser til at Hgyesterett i kjennelsen (HR-2020-1956-A) gir uttrykk for at spgrsmalet om
Sametinget har aiminnelig partsevne er uklart. Sametinget ber om at lovgivningen endres slik at det
klart kommer fram at Sametinget har alminnelig partsevne.

Sametinget viser til NOU 2020: 5 Likhet for loven — Lov om statte til rettshjelp (rettshjelpsloven).
Sametinget ser behov for en egen utredning om rettshjelpsbehovet til den samiske befolkningen.
Videre ber Sametinget om at den nye rettshjelpsloven far szerskilte tiltak som skal ivareta det samiske
rettshjelpsbehovet. Det bar blant annet innfgres en generell regel om at merutgifter som skyldes
bruken av samiske sprak, fullt ut skal dekkes av det offentlige.

Sametinget mener det ma iverksettes tiltak for 4 gke antallet advokater og rettshjelpere med
kompetanse i samisk sprak, kultur, samfunn, rettskultur og samiske sedvaner og rettsoppfatninger.

Plan og finanskomiteen - 002/21

PFK - vedtak:
Innledning

Sametingets plan- og finanskomite har behandlet Sak 09/21 Sametingets rolle i rettsprosesser,
rettshjelp og samisk rettsikkerhet.

Merknader
Merknad 1

Merknad fremmet av Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG), Norske Samers riksforbund (NSR) og Senterpartiet
(SP) ved Ellinor Marita Jdma. Komiteens medlemmer fra Norske Samers Riksforbund (NSR) Runar
Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette Reinas Nilut, Klemet Erland
Haetta, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama,
Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Tom Sottinen, Synngve Sendergaard, stiller seg bak.

Sametinget ser behov for et systematisk arbeid for & styrke samenes rettssikkerhet, og varsler i
saksdokumentet flere oppfglgende og relaterte saker. “Sametingsradet planlegger a fremme flere
saker om samenes rettssikkerhet i 2021, herunder om domstolenes rolle og oppfalgingen av
Domstolskommisjonens rapporter, tvistelasningsmekanismer; og om samiske sedvaner og
rettsoppfatninger”.

Sametinget imgtekommer videre behandling av sparsmal knyttet til samenes rettssikkerhet. Det er
mange forhold som hgrer til en slik sak, og plenum har tillit til sametingsradets saksforberedelse.
Sametinget gnsker imidlertid & peke pa noen forhold som det kan vaere viktig & inkludere i det videre
arbeidet.

Det vil blant annet vaere naturlig & vurdere den enkelte samers rettigheter i mgte med rettsvesenet nér
Sametinget skal behandle sparsmal om rettssikkerhet, herunder spgrsmal om sprak, fungerende
tolkning, kulturforstaelse og retten til & bli demt av likemenn.

Kompetansen om samiske forhold ber styrkes i politi og patalemyndigheter, bdde om spraklige,
kulturelle og nseringsmessige forhold. Overfaring av kunnskap og erfaring i politi- og



patalemyndigheter, blant annet fra etater slik som reinpolitiet, kan vaere ledd i arbeidet med & styrke
den samiske rettssikkerheten. Dette er spgrsmal som gjerne kan adresseres i plenumsbehandling.

Det er ogsa et stort behov for & se naermere pa tvistelgsningsordninger slik som for eksempel
autoriserte meglere som har kunnskap om samisk sprak, kultur, ngeringer og sedvaner. Utdanning av
kompetente meglere bar prioriteres.

Sametinget ber sametingsradet vurdere hvordan Sametinget best kan bidra til & styrke det framtidige
kunnskapsgrunnlaget knyttet til samiske rettigheter og samers rettssikkerhet, gjennom f.eks. vurdering
av forskningsbehov, mekanismer eller andre tiltak.

Merknad 2

Merknad fremmet av Arbeiderpartiet (AP), Norske Samers riksforbund (NSR), Senterpartiet (SP) og
Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) ved Tom Sottinen. Komiteens medlemmer fra Norske Samers
Riksforbund (NSR) Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette
Reinas Nilut, Klemet Erland Hselta, Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Synngve
Sendergaard, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama,
stiller seg bak.

Sametinget beklager at Regjeringspartiene og FRP vedtok & sla Indre Finnmark tingrett sammen med
@st-Finnmark tingrett. Sammenslaingen skjedde uten forutgaende konsultasjoner, og stikk i strid med
anbefalingene som ville styrket den samiske dimensjonen i domstolene.

Sammenslaingen vil medfare at den nye Indre og @stre Finnmark tingrett vil miste en stor andel av sin
samiske portefalje, ettersom Porsanger kommune er flyttet ut av rettskretsen. Det er en reell fare for at
mye av den opparbeidede kompetansen om samiske sprak, termer og sedvaner som er bygd opp
giennom 20 ar pa sikt vil forsvinne.

Merknad 3

Merknad fremmet av Arbeiderpartiet (AP), Norske Samers riksforbund (NSR), Senterpartiet (SP) og
Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) ved Tom Sottinen. Komiteens medlemmer fra Norske Samers
Riksforbund (NSR) Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette
Reinas Nilut, Klemet Erland Hsetta, Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Synngve

Sondergaard, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama,
stiller seg bak.

Sametinget ber om at sametingsradet ser neermere pa mekling og konflikthandtering i samiske
omréader og saker. Dette vil kunne forhindre at parter havner i kostnadskrevende rettsprosesser, samt
minske konflikter mellom individer, kollektive rettighetshavere, samt naeringer internt. Sametinget
forutsetter at regjeringen setter Finnmarkskommisjonen i ressursmessig stand til 4 utgve mekling etter
Finnmarksloven § 35.

Forsiag

Forslag 1

Forslag fremmet av Arbeiderpartiet (AP), Norske Samers riksforbund (NSR), Senterpartiet (SP) og
Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) ved Tom Sottinen. Komiteens medlemmer fra Norske Samers
Riksforbund (NSR) Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette
Reinas Nilut, Klemet Erland Haetta, Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Synngve
Sondergaard, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jéma,
stiller seg bak.

Nytt avsnitt 4:
For at den nye domstolen i Indre og @stre Finnmark tingrett skal beholde sin kompetanse og styrke



den samiske dimensjonen, er man avhengig av a fa et tilstrekkelig tiffang p& saker. Sametinget ber om
at Stortinget endrer vernetingsreglene, slik at flere samiske saker fra hele landet vil bli behandlet i den
nye foreslatte rettskretsen i Indre og Jstre Finnmark tingrett.

Forslag 2

Forslag fremmet av Arbeiderpartiet (AP), Norske Samers riksforbund (NSR), Senterpartiet (SP) og
Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) ved Tom Sottinen. Komiteens medlemmer fra Norske Samers
Riksforbund (NSR) Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette
Reinas Nilut, Klemet Erland Haetta, Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Synnove
Sendergaard, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama,
stiller seg bak.

Erstatter avsnitt 7 i radets forslag:

Sametingsradet kan i prinsipielle og sveert viktige saker erkleere partshjelp i rettssaker. Sametinget
skal veere varsom med & tre inn som partshjelp. Partshjelp skal kun benyttes unntaksvis og
hovedsaklig i ankebehandlinger.

Nye avsnitt etter nytt avsnitt 7:

Sametinget mener det ber ligge grundige vurderinger til grunn far Sametinget eventuelt gar inn som
partshjelp i en sak. Falgende momenter vil naturlig innga i spersmaélet om Sametinget bor erkleere
partshjelp i en sak:

e Prejudikatinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
e Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

e Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprossen i saken.

e Styrkeforholdet mellom partene i saken, herunder om motparten har partshjelpere (eksempelvis
regjeringsadvokaten).

e Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

e Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

e Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

e Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingsradet skal pa egnet vis orientere Sametingets plenum om saker hvor det er erklaert
partshjelp, og sikre god informasjonsflyt til gruppeledere og representanter.

Forslag 3

Forslag fremmet av Arbeiderpartiet (AP), Norske Samers riksforbund (NSR), Senterpartiet (SP) og
Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) ved Tom Sottinen. Komiteens medlemmer fra Norske Samers
Riksforbund (NSR) Runar Myrnes Balto, Nils Mikkelsen Utsi, Tor Gunnar Nystad, Anne Henriette
Reinas Nilut, Klemet Erland Haefta, Arbeiderpartiet (Ap) Ronny Wilhelmsen, Synngve
Swendergaard, Senterpartiet (SP) Cecilie Hansen, Aarjel-Saemiej Giehl (AaSG) Ellinor Marita Jama,
stiller seg bak.

Nytt siste avsnitt:

Sametinget mener den juridiske kompetansen pa Sametinget ma styrkes ytterligere, slik at man kan
ivareta rettshjelpshehovet til den samiske befolkningen pa en best mulig méte. Det er viktig at
Sametinget har muligheter til & gi tilstrekkelig veiledning til samiske neeringer og befolkningen om
rettigheter innen sprak, samt problemstillinger som gjelder areale rettigheter lokalbefolkningen
innehar.

Komiteens tilradning

Komiteen har ikke flere merknader elier forslag og rader Sametinget til & vedta felgende: Sametinget
stotter forgvrig Sametingsradets forslag til innstilling.



Sametingets plenum - 009/21

Merknad 4 - SfP, representant Ann-Elise Finbog

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som berares av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gierne smé skonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktarer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises il
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de skonomiske stotteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tifreds med at Sametingsradet drafter 4 ske de gkonomiske statteordningene for a styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn for Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti statter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget ber erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettsiig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma okonomiske ressurser il
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. 1 tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske statteordningene for a styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
pkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for a sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drofter & gke de skonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og retishjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det ber legges omfattende vurderinger til grunn far Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stgtter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i sparsmalet om Sametinget ber erklzere partshjelp i en sak:



- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavkiaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i fersteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige nzerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gierne sma skonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for a styrke de skonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & gke de gkonomiske stgtteordningene for a styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konflikisaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsé enig at det ber legges omfattende vurderinger til grunn fgr Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stotter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget bor erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser tit de skende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som berares av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige nzerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne smé gkonomiske ressurser il
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktarer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. 1 tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
okonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter a gke de gkonomiske stotteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved a pke antailet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nér det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og



ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det ber legges omfattende vurderinger til grunn far Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stetter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget bar erklzere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har naddd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sté i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
okonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for a sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & gke de gkonomiske statteordningene for a styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konflikisaker ved a gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det ber legges omfattende vurderinger til grunn for Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti statter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget bar erkleere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelise
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktarer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. I tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
pkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & oke de skonomiske statteordningene for a styrke samenes
rettssikkerhet.



Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogséa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det ber legges omfattende vurderinger til grunn fer Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stgtter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spgrsmalet om Sametinget bar erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de pkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sméa gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sté i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktarer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises il
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & ske de skonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved a gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogséa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn for Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stotter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget bor erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i fersteinstans eller om saken har nddd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de skende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma skonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke akterer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de ekonomiske stetteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.



Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drefter & gke de gkonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & pke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn fgr Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stetter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i sparsmalet om Sametinget bar erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sméa skonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke akt@rer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. I tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de skonomiske statteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
pkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & oke de skonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogséa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn for Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stotter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i sparsmalet om Sametinget bor erkiaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i fersteinstans eller om saken har nddd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sté i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til



enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de skonomiske stgtteordningene for a styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
okonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drefter & oke de gkonomiske stgtteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & ske antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn fgr Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stgtter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i sparsmalet om Sametinget bar erklaere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i fersteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige neerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne smé gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de gkonomiske stotteordningene for & styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & ske de skonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger il grunn far Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stgtter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spgrsmalet om Sametinget bar erkleere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nddd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som berares av f.eks. inntrengeres beslagleggelse



av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konflikter, har gjerne sma gkonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og a sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke aktgrer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistriki og Fosen utbyggingen. | tillegg vises til
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til opplaering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de skonomiske stagtteordningene for a styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for & sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drofter a oke de skonomiske stotteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for a styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger til grunn far Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stetter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i sparsmalet om Sametinget ber erkizcere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

- Om saken er til behandling i forsteinstans eller om saken har nddd ankebehandling.

Sametingets rolle i rettsprosesser, rettshjelp og samisk rettssikkerhet

Samefolkets Parti viser til de gkende konflikter i samiske omrader i hele Sapmi. Konfliktene er ofte av
prinsipiell betydning for det samiske samfunn. De som bergres av f.eks. inntrengeres beslagleggelse
av viktige naerings- og fritidsarealer og andre typer konftikter, har gjerne sma skonomiske ressurser til
radighet for & motsette seg areal inngrepene, og & sta i andre typer konflikter. De blir lett ofre for
offentlige- og andre kapitalsterke akterer og interesser.

Her kan blant annet nevnes Jillen-Njaarke reinbeitedistrikt og Fosen utbyggingen. | tillegg vises il
enkeltmennesker kamp for sine rettigheter som retten til oppleering, diskriminerings- og mobbesaker
og erstatningssaker.

Samefolkets Parti mener derfor det er behov for & styrke de skonomiske statteordningene for a styrke
samenes rettssikkerhet.

Samefolkets Parti har tidligere tatt til orde for at det opprettes et fond som skal styrke og sikre
gkonomiske muskler til & bringe saker inn for rettsapparatet for a sikre sine rettigheter. Vi er derfor
tilfreds med at Sametingsradet drafter & ske de skonomiske statteordningene for & styrke samenes
rettssikkerhet.

Samefolkets Parti er ogsa tilfreds med at Sametingsrad tar til ordet for & styrke den juridiske biten i
konfliktsaker ved & gke antallet advokater og rettshjelpere med samisk kompetanse i de forskjellige
saksomrader.

Dette vil ogsa styrke det samiske samfunn nar det gjelder konsesjonssaker, innsigelsesrett og
ankesaker.

Samefolkets Parti er ogsa enig at det bar legges omfattende vurderinger {il grunn fgr Sametinget gar
inn som partshjelp i en sak. Samefolkets Parti stgtter de vurderinger og momenter som naturlig vil
innga i spersmalet om Sametinget bar erklzere partshjelp i en sak:

- Prejudikatsinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er prinsipiell).
- Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

- Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprosessen i saken.

- Styrkeforholdet mellom partene i saken.

- Gjelder saken et nytt eller uavklart rettsspgrsmal.

- Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge interessekonflikter.

- Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.



- Om saken er til behandling i fersteinstans eller om saken har nddd ankebehandling.

Stotte til merkander fra komiteen
Flyttsamelista v/ representant Berit Marie P. E. Eira stetter merknad 1, 2 og 3

Forslag 4 - Representant Arthur Torfoss, FrP

Rettssystemet har en avgjerende rolle for ivaretakelsen av menneskers rettigheter. En moderne
rettsstat er bygget opp omkring tre organisatoriske soyler som avspeiler de tre hovedfunksjonene for
statsmakten: den lovgivende, den utevende og den demmende. Hver av disse har sin forankring i
bestemmelser i Grunnloven og utgjer selvstendige organisasjonsstrukturer med ulike oppgaver og
arbeidsmater. Et velfungerende rettssystem er avhengige av at folk har tillit til rettsavgjorelser.
Avgjorelsene ma ha legitimitet og vaere rettferdige og upartiske. Sametinget fastslar at s& lenge
sametinget eksisterer er kjernen for Sametingets virksomhet & veere et folkevalgt organ av og for
samene, og at det er giennom den politiske arenaen som Sametinget farst og fremst sgker & oppna
resultater og gjennomslag, ikke gjennom a ta del i rettsprosesser direkte eller indirekte. Sametinget vil
derfor for fremtiden avsta fra & da del i eller stgtte gkonomisk saker som fgres i rettsapparatet.

Saken pabegynt 11.03.2021 kl. 09.00

Votering
Av 39 representanter var 38 til stede. Voteringen ble giennomfert i falgende rekkefglge:

Forslag 4 ble forkastet med 37 mot 1 stemme

Forslag 1 ble vedtatt med 35 mot 3 stemmer

Forslag 2 ble vedtatt med 37 mot 1 stemme

Forslag 3 ble vedtatt med 34 mot 4 stemmer

Plan- og finanskomiteens tilrddning ble vedtatt med 37 mot 1 stemme

Protokoll tilfersler
Det ble ikke fremmet noen protokolltilfarsler i saken.

Taleliste og replikkordskifte

Innlegg Replikk
1 |Ellinor Marita Jama, saksordfgrer
Runar Myrnes Balto, til
forretningsorden

Runar Myrnes Balto

Tom Sottinen

Arthur Johan Tarfoss

Ann-Elise Finbog

Cecilie Hansen

Aili Keskitalo

Berit Marie P. E. Eira

Mathis Nilsen Eira

0 [Lars Filip Paulsen John Kappfjell
Tom Sottinen
Ronny Wilhelmsen

STOJo[N[oJOR~[WN

Lars Filip Paulsen




11 |Ronny Wilhelmsen |

12 |Ellinor Marita Jama Mathis Nilsen Eira
Ellinor Marita Jama
13 |Karen Anette Anti
14 |Toril Bakken Kaven Tom Sottinen
Runar Myrnes Balto

Toril Bakken Kaven
15 |Nils Mikkelsen Utsi
16 |Beaska Niillas

17 [Silje Karine Muotka Tom Sottinen
Silje Karine Muotka
18 [Mathis Nilsen Eira John Kappfjell

Hans Ole Eira

Mathis Nilsen Eira
19 |[Ellinor Marita Jama, saksordfarer

SP - vedtak:

Rettssystemet har en avgjgrende rolle for ivaretakelsen av bade samers individuelle og kollektive
rettigheter. Et velfungerende rettssystem er avhengige av at folk har tillit il rettsavgjorelser.
Avgjgrelsene ma ha legitimitet og veere rettferdige og upartiske. Nar man ser pa hvordan norske
myndigheter historisk har behandlet samene har rettssystemet vaert en arena for urettferdig
fornorskningspolitikk. Rettsavgjarelser har blitt fattet uten forstaelse og respekt for samisk kultur og
samfunnsliv, og uten at etablerte samiske rettigheter, sedvaner og rettsoppfatninger har blitt
respektert.

Sametinget fastslar at kjernen for Sametingets virksomhet er & vaere et folkevalgt organ av og for
samene, og at det er giennom den politiske arenaen som Sametinget farst og fremst sgker & oppna
resultater og gjennomslag.

| de senere arene har det i flere viktige saker vaert tilbakeslag for samiske interesser og rettigheter i
norske domstoler. Dette gjelder blant annet i saker om arealinngrep og naeringsutevelse. Videre er det
flere samer som ikke far oppfylt sine rettigheter etter intern rett og urfolksretten, for eksempel retten til
kulturutavelse og retten til opplaering i og pa samisk. Det samiske rettshjelpstilbudet er heller ikke godt
nok. Domstolene ma styrke kunnskapen om den samiske dimensjonen. Videre er det behov for
forbedret meklingsinstitutter og tidlig konfliktiesning. Samlet sett utgjor disse utfordringene en fare for
samenes rettssikkerhet.

For at den nye domstolen i Indre og Dstre Finnmark tingrett skal beholde sin kompetanse og styrke
den samiske dimensjonen, er man avhengig av & fa et tilstrekkelig tilfang pa saker. Sametinget ber om
at Stortinget endrer vernetingsreglene, slik at flere samiske saker fra hele landet vil bli behandlet i den
nye foreslatte rettskretsen i Indre og @stre Finnmark tingrett.

Sametinget skal videreutvikle tilskuddsordningen for samiske rettigheter til arealer og ressurser,
herunder rettsvernet til samiske neeringer. Malet med ordningen er at samiske rettighetshavere skal
vinne fram i prinsipielt viktige saker i domstolene, slik at samiske rettigheter styrkes for flere enn de
involverte i sakene. Sametingsradet bes om a vurdere & utvide tilskuddsordningens saklige
virkeomrade i kommende budsjettbehandling. Tilskuddsordningen skal likevel ikke vasre en alminnelig
rettshjelpsordning.

Sametinget mener at det er viktig at Sametinget kan bista samiske rettighetshavere i rettsprosesser
gjennom politisk statte, vitnemal, bistand til utredninger og skriftlige innlegg til domstolen eller
internasjonale klagemekanismer. Graden av bistand ma vurderes opp mot Sametingets kapasitet.

Sametingsradet kan i prinsipielle og sveert viktige saker erkleere partshjelp i rettssaker. Sametinget
skal veere varsom med a tre inn som partshjelp. Partshjelp skal kun benyttes unntaksvis og
hovedsaklig i ankebehandlinger.



Sametinget mener det bar ligge grundige vurderinger til grunn for Sametinget eventuelt gar inn som
partshjelp i en sak. Falgende momenter vil naturlig innga i spgrsmalet om Sametinget bar erklzere
partshjelp i en sak:

Prejudikatinteresse og behov for viktig rettsavklaring innenfor sameretten (Om saken er
prinsipiell).

Hvor sterk saken er etter en rettslig vurdering, herunder prosessrisiko.

Sakens egenart og aktualitet, herunder hvilken befatning Sametinget har hatt med
beslutningsprossen i saken.

Styrkeforholdet mellom partene i saken, herunder om motparten har partshjelpere
(eksempelvis regjeringsadvokaten).

Gjelder saken et nytt eller uavklart rettssparsmal.

Om Sametinget har sammenfallende interesser eller om det kan foreligge
interessekonflikter.

Om samiske parter star mot hverandre eller har motstridende interesser.

Om saken er til behandling i farsteinstans eller om saken har nadd ankebehandling.

Sametingsradet skal pa egnet vis orientere Sametingets plenum om saker hvor det er erklzert
partshjelp, og sikre god informasjonsflyt til gruppeledere og representanter.

| saker hvor Sametinget har sterke egeninteresser kan Sametinget ga til sak pa eget grunnlag.
Sametinget i plenum tar avgjerelse om Sametinget gar til sak. | saker som gjelder administrative
forhold ligger likevet fullmakten til & ga til sak hos sametingsradet.

Sametinget viser til at Hoyesterett i kjennelsen (HR-2020-1956-A) gir uttrykk for at spgrsmalet om
Sametinget har alminnelig partsevne er uklart. Sametinget ber om at lovgivningen endres slik at det
klart kommer fram at Sametinget har alminnelig partsevne.

Sametinget viser til NOU 2020: 5 Likhet for loven — Lov om statte til rettshjelp (rettshjelpsloven).
Sametinget ser behov for en egen utredning om rettshjelpsbehovet til den samiske befolkningen.
Videre ber Sametinget om at den nye rettshjelpsloven far saerskilte tiltak som skal ivareta det samiske
rettshjelpsbehovet. Det bgr blant annet innfares en generell regel om at merutgifter som skyldes
bruken av samiske sprak, fullt ut skal dekkes av det offentlige.

Sametinget mener det ma iverksettes tiltak for & ake antallet advokater og rettshjelpere med
kompetanse i samisk sprak, kultur, samfunn, rettskultur og samiske sedvaner og rettsoppfatninger.

Sametinget mener den juridiske kompetansen pd Sametinget ma styrkes ytterligere, slik at man kan
ivareta rettshjelpsbehovet til den samiske befolkningen pa en best mulig mate. Det er viktig at
Sametinget har muligheter til 4 gi tilstrekkelig veiledning til samiske naeringer og befolkningen om
rettigheter innen sprék, samt problemstillinger som gjelder areale rettigheter lokalbefolkningen
innehar.

Saken ble avsluttet 11.03.2021 kl. 11.15
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