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1. Arendal Smelteverk A/S.

(Endring i The Carborundum Company’s
konsesjon av 26. august 1949 vedrorende
aksjeerverv.)

Kongelig resolusjon av 11. januar 1974.

I forbindelse med innferingen av bedrifts-
demokrati sgker Arendal Smelteverk A/S om
visse endringer i konsesjonsvilkir om sel-
skapets bestyrelse fastsatt i de konsesjoner
som vedrerer selskapet. Det dreier seg om
kraftleiekonsesjoner og om konsesjon pa
aksjeerverv.

Hva angar endringer i aksjeervervskonse-
sjonen har Hovedstyret for vass-
drags- og elektrigsitetsvesenet
avgitt folgende uttalelse av 30. november
1973:

«I brev av 6. august 1973 fra hoyesteretts-
advokat F. M. Bugge sokes det pd vegne av
Arendal Smelteverk A/S om endring av kon-
sesjonsvilkdr om selskapets bestyrelse fast-
satt i de konsesjoner som vedrerer selskapet.
Disse gjelder dels kraftleie og dels erverv
av aksjer i selskapet.

Soknaden ble med departementets brev av
28. august 1973 (Id 6174/73 V GS/IEA) sendt
NVE med anmodning om & «vurdere de
sporsmal som er reist av selskapet vedro-
rende konsesjonsendringer pa grunn av reg-
ler om bedriftsdemokrati» i sammenheng med
sporsmélet om forlengelse av kraftleiekonse-
sjonene.

Soknaden lyder:

«Ved kgl. res. av 5. juli 1928 ble The Mell-
tone Corporation, Pittsburgh, USA meddelt
tillatelse til & erverve aksjemajoriteten i
A/S Arendal Smelteverk. Ved kgl. res. av
26. august 1949 ble tillatelsen overfort fra
The Melltone Corporation til The Carborun-
dum Company, som altsd er den nuvzrende
eier av aksjemajoriteten, som p.t. omfatter
ca. 95 pst.

I den nevnte ervervskonsesjon av 5. juli
1928 var det bl.a. inntatt folgende bestem-
melse under III, punkt 1:

«Selskapets bestyrelse, der skal ha sitt
saete her i1 riket, skal utelukkende besta
av norske statsborgere.»

Selskapet har videre hatt en rekke kraft-
leiekonsesjoner — spesielt nevner jeg kgl. res.
av 15. desember 1961 med tillatelse til & leie
21700 kW elektrisk kraft fra A/S Arendals
Fossekompani. Séivel denne som selskapets
ovrige kraftleiekonsesjoner utlep 1. april
1973. Spersmailet om forlengelse er av sel-
skapet tatt opp i brev datert 11. april d. 4.
til Norges Vassdrags- og Elektrisitetsvesen,
hvorav jeg tillater meg & vedlegge en fotostat-
kopi til Departementets orientering.

I den nevnte (nu utlopte) kraftleiekonsesjon
av 15.12.1961 het det i punkt 2 bl.a. at
«styret skal til enhver tid bestd av uteluk-
kende norske statsborgere, og samtlige skal
ogsa vaere fast bosatt i Norge. Selskapets
representantskap skal for minst halvpartens
vedkommende, formannen innbefattet, bestd
av norske statsborgere fast bosatt i Norge.»

I medhold av de nye bestemmelser i Aksje-
lovens § 66 A, 1. ledd, sokte selskapet om
unntak b.a. fra de nye lovbestemmelsers
krav om opprettelse av bedriftsforsamling.
Forutsetningen var da bl.a. at det nuve-
rende representantskap skal utgd, selskapets
styre skal utvides fra 3 til 7 medlemmer,
hvorav 2 representanter skulle velges av de
ansatte, mens 2 representanter skulle opp-
nevnes fra det amerikanske moderselskaps
organisasjon. Til orientering vedlegges kopi
av selskapets soknad til Bedriftsdemokrati-
nemnda av 28. 2. 1973.

Bedriftsdemokratinemnda har i brev til
selskapet av 28. juni d. 4., hvorav jeg til De-
partementets orientering vedlegger en foto-
statkopi, i det vesentlige godkjent den av
selskapet foreslatte ordning, som bla. inne-
barer folgende:

a) Representantskapet blir snarest & opplese.

b) Styret utvides til 7 medlemmer pluss ob-
servatgrer og varamenn som nevnt i
nemndas brev, punkt 2.

¢) Av styrets 7 medlemmer kan inntil 2 vaere
utenlandske statsborgere og/eller personer
bosatt utenfor Norge.

d) Av varamennene, kan inntil 2 likeledes
;raax('ie utenlandske borgere, bosatt i ut-
andet.

Det vil senere i ar, s4 snart saken er av-
klaret med det =rede Departement, bli holdt
ekstraordinzr generalforsamling, hvor de ned-
vendige endringer i selskapets vedtekter vil
bli besluttet, og hvor den forutsatte sam-
mensetning av styret vil bli iverksatt, jfr.
bl. a. forskrifter av 24.11.1972.

Av de forskjellige konsesjoner som berge-
rer Areidal Svelteverk a/s, er, sa vidt sees,
kun den gamle ervervskonsesjon pa aksje-
majoriteten fra 1928 fremdeles operativ; de
ovrige kraftleiekonsesjoner er utlept 1. april
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iar, og er som nevnt til fornyet behandling i
NVE

Under henvisning til den omlegning av sel-
skapets organer som er beskrevet ovenfor,
tillater jeg meg herved pa selskapets vegne
4 seke om at III, punkt 1 i den nevnte
ervervskonsesjon av 5. juli 1928 f.eks. gis
folgende ordlyd:

«Punkt 1. — Selskapets styre skal for
et flertalls vedkommende, inklusive for-
mannen, bestd av norske statsborgere bo-
satt i Norge.»

Parallelt hermed ber de kraftleiekonsesjo-
ner som det blir aktuelt & utferdige for
Arendal Smelteverk a/s, jfr. brevet til NVE
datert 11. april d.a. vedlagt i kopi, gis i
samsvar med den ordning som vil bli gjel-
dende i selskapet. Eksempelvis nevner jeg
punkt 2 i den nevnte, nu utlepte kraftleie-
konsesjon av 15. desember 1961, punkt 2,
2. ledd, som efter dette ber lyde f.eks. slik:

«Styret skal til enhver tid for et flertalls
vedkommende, formannen innbefattet, besta
av norske statsborgere, bosatt i Norge .
Selskapets revisjon skal forestdes av en
statsautorisert norsk revisor, fast bosatt i
Norge.»

Jeg tillater meg & anta at de her foreslatte
endringer i selskapets nuverende og kom-
mende konsesjoner er i samsvar med den

raksis det @rede Departement i de senere
ar har fort i lignende konsesjonssaker. I det
foreliggende tllfelle begrunnes ‘adgangen for
utlendinger til deltagelse i selskapets styre i
forste rekke med at alternativet ville ha
vert en bedriftsforsamling, hvor den uten-
landske hovedaksjoner ville hatt adgang til &
oppnevne inntil 24 av f.eks. en bedriftsfor-
samling p4d 12 medlemmer. Av mange grun-
ner fantes dette & vaere en upraktisk og uhel-
dig lgsning; isteden tar man altsd sikte pa
utvidet styre, hvor den utenlandske hoved-
aksjonzr vil veere direkte representert ved
2 utenlandske styremedlemmer.

Av hensyn til iverksettelsen av bedrifts-
demokratiet ved bedriften, vil jeg veaere takk-
nemlig om det &rede Departement kunne gi
dette brev en hurtig behandling, og jeg star
gjerne til disposisjon med ytterligere opp-
lysninger som Departementet méatte onske.»

Som vedlegg til seknaden fulgte:

1. Brev datert 11. april 1973 til NVE, Elek-
trisitetsdirektoratet, vedrerende selska-
pets kraftleiekonsesjoner.

2. Brev datert 28. februar 1973 til Bedrifts-
demokratinemnda v/ formannen, regje-~
ringsadvokat Bjern Haug, inneholdende
sgknad om dispensasjon fra aksjelovens
bestemmelser om innfering av bedriftsfor-
samling.

3. Brev datert 28. juni 1973 fra Bedrifts-
demokratinemnda inneholdende nemndas
vedtak av 21. juni 1973.

Av sistnevnte brev siteres:

«Nemnda har i mete 21. juni 1973 fattet
slikt vedtak:

«I medhold av aksjelovens §§ 66 A, 1. ledd,
jfr. forskrifter gitt ved kongelig resolusjon
av 24. november 1972, godkjenner nemnda
at det ikke velges bedriftsforsamling i
Arendal Smelteverk A/S.

Godkjennelsen gis pa folgende vilkar:

1. Det forutsettes at de ansatte i samsvar
med aksjelovens § 50, 4. ledd, jfr. for-
skriftenes kap. II, setter fram krav om
styrerepresentasjon, og at dette krav
etterkommes av selskapet uten hinder
av tidsfristene i forskriftenes § 7.

Lovens og forskriftenes bestemmelser
om slik styrerepresentasjon skal gjelde
fullt ut, herunder at inntil 14, dog minst
2 medlemmer med varamenn velges av
og blant de ansatte i selskapet.

2. T tillegg til de 2 medlemmer av styret
som skal velges av og blant de ansatte,
skal de ansatte pa tilsvarende mate
velge 2 obhservatorer, alle med vara-
menn. Observaterene skal ha rett til &
mote og uttale seg i styrets moter, dog
uten stemmerett.

Forskriftenes kap. II skal gjelde til-
svarende for valget av observatarer
med varamenn. Valgstyret kan bestem-
me at medlemmer og observaterer med
varamenn velges under ett. Valget fore-
gar 1 sa fall pA samme méate som om
det skulle velges 4 medlemmer med 6
varamenn til styret, idet de 2 forst
valgte blir & anse som medlemmer og de
2 neste som observaterer, og varamen-
nene som felles for medlemmer og ob-
servator.

3. Det forutsettes at styret vil fa den
endelige avgjorelse i de saker som er
nevnt i aksjelovens § 66 A, 4. ledd, uten
at styrets vedtak 1 slike saker inn-
bringes til overprovelse eller blir endret
av generalforsamlingen.

Styret skal ha adgang til a4 uttale seg
for det foretas valg eller gjenvalg av
styremedlemmer.

4. Det forutsettes at selskapets represen-
tantskap, som opplyst i mete i nemnda
den 24. mai 1973, vil bli opplest snarest.

5. Godkjennelsen gjelder inntil videre, idet
nemnda av eget tiltak eller etter krav
fra selskapet eller de ansatte kan trekke
godkjennelsen tilbake dersom nemnda
finner at forutsetningene for godkjen-
nelsen ikke oppfylles eller at forholdene
har endret seg vesentlig.

Godkjennelsen bortfaller i alle tilfelle
dersom selskapet, de ansatte eller
nemnda setter fram krav om det innen
14 dager etter et regnskapsars utlep
eller innen 3 maneder for ordinzer gene-
ralforsamling i selskapet, jfr. eksje-
lovens § 88, 1. ledd — dog tidligst etter
utlgpet av 1974. For de ansattes krav
giﬁs forskriftenes § 7 tilsvarende anven-

else.»

Nemnda vil bemerke at det ved dette ved-
tak ikke er foregrepet noe med hensyn til
utfallet av en eventuell sgknad om endring
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av de foreliggende konsesjonsbetingelser for
selskapet.»

I brev datert 19. oktober 1973 fra hoyeste-
rettsadvokat Bugge, oversendt hit med de-
partementets brev av 31. oktober 1973 (Id
8133/73 V GS/IEA), blir saken paminnet. Av
brevet gjengis:

«Jeg tillater meg herved & bringe saken i
erindring, og ber behandlingen péaskyndet.
Innforingen av bedriftsdemokratiet ved be-
driften kan ikke iverksettes for de nsdven-
dige vektektsendringer er godkjent av De-
partementet som konsesjonsmyndighet. Reali-
teten i den bedriftsdemokratiordning selska-
pet skal innfere er forlengst godkjent av Be-
driftsdemokratinemnda, hvilket de ansatte
og deres organisasjoner kjenner til. Sel-
skapets ledelse er folgelig utsatt for et visst
press fra de ansattes side for & fa fortgang
1 innferingen av bedriftsdemokratiet.»

Hovedstyret skal bemerke:

I. Konsesjoner som wvedrorer selskapet.

Arendal Smelteverk A/S er siden selskapet
ble stiftet i 1912 meddelt i alt 6 kraftleie-
konsesjoner i medhold av ervervsloven av 14.
desember 1917 § 23. Den forste ble gitt ved
kongelig resolusjon av 7. juli 1913 for et
tidsrom av 60 Ar regnet fra 1. april 1913. De
ovrige er gitt i drene 1947, 1961, 1968 (2)
og 1972. En viser for si vidt til Meddelte
vassdragskonsesjoner (1913 s. 98, 1947, s. 18,
1961 s.229, 1968 s.139 og s.148 og 1972
s.26). Alle konsesjonene lgp ut 1. april 1973.

I det foran nevnte brev av 11. april 1973 til
NVE er det bedt om utsettelse med endelig
segknad om ny kraftleiekonsesjon. Slik sgk-
nad er ennd ikke innkommet. Den vil bli
behandlet pd vanlig méte som egen sak nar
seknaden foreligger.

I medhold av ervervslovens § 36 er det
gitt to ervervskonsesjoner som gjelder erverv
av aksjemajoriteten i A/S Arendal Smelte-
verk.

Ved en refinansiering etter at selskapet
hadde gjennomgéatt en gkonomisk krise i 1920-
arene, fikk The Melltone Corporation, Pitts-
burgh, Pa, U.S.A., ved kongelig resolusjon
av 5. juli 1928 tillatelse til & erverve aksje-
majoriteten i A/S Arendel Smelteverk (Med-
delte vassdragskonsesjoner s.51).

Det nevnte amerikanske selskap var i sin
tid dannet av The Carborundum Company,
Niagara Falls, med det formé&l & eie og for-
valte aksjer i The Carborundum Company’s
europeiske datterselskaper. The Melltone
Corporation drev ellers ingen selvstendig virk-
somhet.

I 1949 ble aksjene overfort fra dattersel-
skaper til moderselskapet The Carborundum
Company som ved kongelig resolusjon av 26.

august 1949 fikk tillatelse til 4 erverve aksje-
majoriteten i Arendal Smelteverk A/S.

Etter de opplysninger som er gitt i den
foran nevnte sgknad til Bedriftsdemokrati-
nemnda, har Arendal Smelteverk A/S ni en
aksjekapital pa kr. 18240000 fordelt pa
45600 aksjer a kr. 400, hvorav 43 092 eller
ca. 95 pst. eies av The Carborundum Com-

pany.

II. Konsesjonsvilkdr som berores av
soknaden.

Det vilkdr som er gjengitt i sgknaden av
6. august 1973 (side 1, tredje ledd) ble
fastsatt i den opprinnelige kratleiekonsesjon
av 1913 (post 1) i denne form:

«Selskapets bestyrelse, der skal ha sit sate
her i riket, skal udelukkende bestaa av norske
statsborgere.»

En kan ikke finne at dette vilkdr er be-
rort i forbindelse med ervervskonsesjonen
av 1928. Det ble da gjennomfert visse
endringer av kraftleievilkdrene som imidler-
tid er uten interesse i denne sak. The Mell-
tone Corporation méatte dessuten vedta spesi-
elle vilkdr angéende rettstvister, fullmektig i
Norge og tinglysing av vilkdr. Ved The
Carborundum Company’s erverv i 1949 ble
konsesjonen gitt pa tilsvarende spesielle vil-
kar. Disse servilkdr kan heller ikke sees
4 ha noen interesse i denne sak. Det ble ellers
ikke foretatt noen endring av vilkarene i
1949.

Vilkaret om selskapets bestyrelse gjaldt sa
vidt en kan se fram -til 1961 da det i leie-
konsesjonen ble fastsatt folgende vilkar om
styre m.v. (post 2):

«A/S Arendal Smelteverk skal vare et selv-
stendig norsk aksjeselskap med sete i Norge.
Selskapets produksjons- og salgsvirksomhet
skal ledes fra Norge etter forretningsmessige
prinsipper.

Styret skal til enhver tid besta av ute-
lukkende norske statsborgere og samtlige skal
ogsd vare fast bosatt i Norge. Selskapets
representantskap skal for minst halvpartens
vedkommende, formannen innbefattet, besta
av norske statsborgere fast bosatt i Norge.
Selskapets revisjon skal forestds av en stats-
autorisert norsk revisor fast bosatt i Norge.»

Dette vilkar er beholdt uforandret i de se-
nere leiekonsesjoner som ble gitt i 1968 og
1972 og star fortsatt ved makt selv om kraft-
leiekonsesjonene er utlepet, idet ervervskon-
sesjonen av 1949 fortsatt gjelder. Det er
bare dette vilkdr det n& er nedvendig & fi
endret.
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III. Innforing av bedriftsdemokrati.

De generelle regler om bedriftsdemokrati
ble fastsatt i lov om aksjeselskaper ved de
endringer som ble vedtatt ved lov av 12. mai
1972 og som sikrer de ansatte rett til en
viss representasjon.

Bestemmelsene gar blant annet ut pa at
det i aksjeselskaper med mer enn 200 ansatte
skal opprettes en bedriftsforsamling med
minst 12 medlemmer, hvorav 14 skal velges
av og blant de ansatte og 24 av general-
forsamlingen (jfr. § 66 A).

Bedriftsforsamlingen skal vare selskapets
hoyeste myndighet nar det gjelder investerin-
ger av betydelig omfang i forhold til sel-
skapets ressurser, og ved avgjorelser om ra-
sjonalisering eller omlegging av driften som
vil medfere storre endringer eller omdispone-
ring av arbeidsstyrken. Bedriftsforsamlingen
skal dessuten velge selskapets styre og styre-
formann.

De ansatte kan ogsa bli representert i sty-
ret, idet 14 av bedriftsforsamlingens med-
lemmer kan kreve at styrevalget skal foregd
som forholdstallsvalg.

Kongen er gitt fullmakt til & gjere unntak
fra loven, ved forskrifter og ved enkeltvedtak
som gjelder det enkelte selskap og kan dess-
uten gi utfyllende forskrifter. Slike forskrif-
ter er fastsatt ved kongelig resolusjon av 24.
november 1972. Etter § 5 i forskriftene kan
det gjores «unntak av sarlige grunner» fra
den ordning loven fastsetter.

Etter forskriftenes § 5 oppnevnte Kongen
«en nemnd som bestar av syv medlemmer med
personlige varamenn», som blant annet skal
behandle sgknader om unntak. Nemnda ble
oppnevnt ved kongelig resolusjon av 15. de-
sember 1972 og ble kalt Bedriftsdemokrati-
nemnda.

Som det framgdr av sgknaden og vedleg-
gene til denne, har selskapet sgkt om & bli
fritatt for innfering av bedriftsforsamling og
foreslar istedenfor vedtektsfestet rett for de
ansatte til representasjon i styret. En finner
ikke grunn til & g& narmere inn pa den be-
grunnelse som er gitt for den av selskapet
foreslatte serordning som er vurdert av
nemnda ved behandling av sgknaden.
I denne sammenheng er det tilstrekkelig &
sla fast at selskapet ved nemndas vedtak av
21. juni 1973 (sitert foran) har fatt dispensa-
sjon fra lovens bestemmelser pa visse vilkar.
Disse gar kort ut pa
— at inntil 14 av styrets medlemmer, dog
minst 2, med varamenn velges av og blant
de ansatte (punkt 1)

— at de ansatte pa tilsvarende maéate velger
2 observateorer med varamenn med mote-

og talerett i styrets meter, men uten
stemmerett (punkt 2)

— at de saker som er nevnt i lovens § 66, A.
4. ledd (investeringer av betydelig om-
fang m.v.) endelig avgjores av styret
(punkt 3)

— at representantskapet blir opplest snarest.

IV. Endring av konsesjonsvilkdr.

Den szrordning som er godkjent av Be-
driftsdemokratinemnda  nedvendiggjer en-
dringer av selskapets vedtekter. Det er for-
utsetningen at dette skal skje ved ekstraordi-
nar generalforsamling «sd snart saken er
avklaret med det erede Departement».

Vedtektsendringen bererer de forhold som
er regulert ved det under II nevnte konse-
sjonsvilkar om styre m. v., som antas fortsatt
4 gjelde pd grunn av den bestdende aksje-
ervervskonsesjon av 1949. For 4 kunne gjen-
nomfere den foreslatte endring av vedtektene
uten at disse kommer i strid med konsesjons-
vilkdrene méa det nevnte vilkar derfor endres.

Som fer nevnt, er det aktuelt med ny
kraftleiekonsesjon, idet de tidligere gitte kon-
sesjoner lgp ut 1. april 1973. I forbindelse
hermed vil konsesjonsvilkdrene bli tatt opp
til ny vurdering. Det er imidlertid en del
spersmal som krever narmere avklaring fer
en seoknad om kraftleiekonsesjon kan bli
ferdigbehandlet.

Av det foran siterte brev av 19. oktober
1973 fra hoyesterettsadvokat F. M. Bugge
synes det & gi fram at selskapets ledelse
finner det patrengende nedvendig & fa gjen-
nomfert bedriftsdemokrati i virksomheten
snarest mulig etter den ordning som er fast-
satt ved Bedriftsdemokratinemndas vedtak av
21. juni 1973, idet den er «utsatt for et visst
press fra de ansattes side for & f& fortgang
i innferingen av bedriftsdemokratiet».

Hovedstyret finner at selskapets gnske for
s& vidt ber imetekommes ved at det straks
blir foretatt nedvendige endringer i gjel-
dende konsesjonsvilkir om styre m.v. En-
dringene bergrer bare vilkiret om styret og
om representantskapet (annet ledd, ferste og
annet punktum).

Vilkaret om representantskapet er foreslatt
sloyfet, idet dette forutsettes opplest sna-
rest, jfr Bedriftsdemokratinemndas vedtak
p.-4 Representantskapet har bestatt av 6
medlemmer, hvorav tre, inklusive ordfereren,
er norske borgere bosatt i Norge, mens de
ovrige er utlendinger.

I det utvidede styre som na er foreslatt i
forbindelse med innfering av bedriftsdemo-
krati etter den ordning Bedriftsdemokrati-
nemnda har godkjent, er det forutsatt at 2
medlemmer med varamenn skal kunne vare
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utenlandske statsborgere bosatt utenfor
Norge. Det er videre forutsatt at de uten-
landske representanter skal oppnevnes av det
amerikanske moderselskaps organisasjon.

Den foreslatte ordning synes & veare en
rimelig kompensasjon for den tidligere uten-
landske representasjon i selskapets repre-
sentantskap som nd faller bort i og med opp-
lgsningen av dette. S& vidt en forstar er de
ansattes tillitsmenn innforstatt med de fore-
slatte endringer.

Etter de opplysninger som foreligger, finner
Hovedstyret & kunne tilrd at det i medhold
av lov av 14. desember 1917 nr. 16 § 27 blir
gjennomfert slike endringer av de tidligere
fastsatte vilkar at det dpnes adgang til uten-
landsk representasjon i A/S Arendal Smelte-
verks styre, mot at den tilsvarende repre-
sentasjon det hittil har vert adgang til i re-
presentantskapet, samtidig faller bort.

Hovedstyret antar at norske interesser er
tilstrekkelig ivaretatt ved & kreve at et fler-
tall av styrets medlemmer, formannen med-
regnet, med varamenn er norske statsborgere
fast bosatt i Norge, slik det er foreslatt i
sgknaden.

Det tidligere siterte vilkdr om styre m.v.
som ble fastsatt i 1961 og senere er opprett-
holdt i uforandret form foreslas gitt felgende
ordlyd:

A/S Arendal Smelteverk skal vare et selv-
stendig norsk aksjeselskap med sete i Norge.
Selskapets produksjons- og salgsvirksomhet
skal ledes fra Norge etter forretningsmessige
prinsipper.

Av styrets medlemmer med varamenn skal
til enhver tid flertallet, formannen medregnet,
vaere norske statsborgere fast bosatt i Norge.

Selskapet skal ha norsk statsautorisert re-
visor bosatt i Norge.

Dette vilkar forutsettes inntatt likelydende
i nye kraftleiekonsesjoner.

Hovedstyret forutsetter videre at den fore-
slatte endring av vilkdret om styrets sam-
mensetning skal gjelde sa lenge selskapet er
fritatt for & innfere bedriftsdemokrati etter
bestemmelsene i aksjeloven. Dersom dispen-
sasjonen faller bort og bedriftsforsamling ma
opprettes i samsvar med lovens bestemmelser,
mé konsesjonsvilkdret tas opp til ny vurde-
ring.

Selskapet bor palegges & sende de endrede
vedtekter til departementet.

Sakens dokumenter folger vedlagt.

Behandlet i Hovedstyrets mote 26. novem-
ber 1973.»

Departementet skal bemerke:
I forbindelse med innferingen av bedrifts-
demokrati har h.r.adv. F. M. Bugge pa vegne

av Arendal Smelteverk A/S sgkt om endringer
i konsesjonsvilkdrene om selskapets besty-
relse i de konsesjoner som vedrgrer selskapet.
Det dreier seg om kraftleiekonsesjoner og
konsesjon pa aksjeerverv.

De kraftleiekonsesjoner det gjelder utlep
alle pr. 1. april 1973. Spersmélet om forny-
else av disse konsesjoner er ennd ikke tatt
opp med departementet. En antar at endring
av styrevilkdret i kraftleiekonsesjonene er
naturlig & ta opp i forbindelse med en even-
tuell ny seknad om slik konsesjon. Dette
sporsmél utstar derfor til slik seknad fore-
ligger. Dette antas ikke & veere til hinder
for at de endringer innferingen av bedrifts-
demokrati medforer vedrerende sammenset-
ningen av styret (jfr. nedenfor) kan gjen-
nomferes for de nye kraftleiekonsesjoner blir
gitt.

I det folgende behandles bare den del av
soknaden som gjelder endring av vilkar i
aksjeervervskonsesjonen. I den forbindelse
bemerkes at denne konsesjonen antas fort-
satt 4 lope selv om de kraftleiekonsesjoner
den knytter seg til (jfr. ervervslovens § 36,
forste pkt.) utlep 1. april 1973, idet kraft-
leveransene sa vidt vites fortsatt lgper.

Den nagjeldende aksjeervervskonsesjon er
av 26. august 1949. I sitt forslag anbefalte
hovedstyret dengang at konsesjonen skulle
gis pd de samme vilkdr som en tidligere
aksjeervervskonsesjon av 5. juli 1928. Selv
om departementet ikke direkte sluttet seg til
dette i sine bemerkninger, antas at meningen
var den samme. Dette betyr at vilkarene i
kraftleiekonsesjonen av 7. juli 1913 med visse
mindre endringer gjelder for den négjeldende
aksjeervervskonsesjon av 26. august 1949,
idet kraftleiekonsesjonens vilkdr med disse
endringer uttrykkelig ble inntatt i aksje-
ervervskonsesjonen av 5. juli 1928. Styre-
vilkdret i kraftleiekonsesjonen av 7. juli 1913
lyder: «Selskapets bestyrelse, der skal ha
sit sate her i riket, skal udelukkende bestaa
av norske statsborgere.»

I motsetning til hovedstyret antar departe-
mentet at vilkdret fortsatt bestdr i denne
form, idet den formuleringen som ble brukt
i kraftleiekonsesjonen av 15. desember 1961
s vidt en kan se ikke ble gjort gjeldende for
de eldre kraftleiekonsesjoner.

Bakgrunnen for behovet for endring av
dette vilkdret om styresammensetningen er
folgende:

Ved endringer i aksjeloven i forbindelse
med innfering av bedriftsdemokrati er de an-
satte sikret en viss representasjon i de sty-
rende organer. I selskaper over en viss stor-
relse skal det opprettes bedriftsforsamlinger.
Arendal Smelteverk A/S har sokt og fatt dis-
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pensasjon fra denne ordning. I stedet har
de ansatte fatt vedtektsfestet rett til repre-
sentasjon i styret. I den forbindelse er det
meningen & utvidet styret og la den uten-
landske hovedaksjonar vaere direkte repre-
sentert ved to utenlandske styremedlemmer.
Dette vil veere i strid med de navaserende kon-
sesjonsvilkar, som krever at styret til enhver
tid skal bestd av utelukkende norske stats-
borgere og at samtlige skal vere fast bosatt
i Norge

For 4 fa4 den vedtatte bedriftsdemokrati-
ordning gjennomfert er bedriften derfor av-
hengig av at konsesjonsvilkdret blir endret.
Med hovedstyret finner departementet at sel-
skapets seknad ber imestekommes.

Det antas at de norske interesser er til-
strekkelig ivaretatt ved & kreve at et flertall
av styrets medlemmer (formannen medreg-
net) fremdeles skal veere norske statsborgere
bosatt i Norge, slik det er foreslatt i sek-
naden. For de utenlandske eiere er styre-
representasjon kompensasjon for at repre-
sentantskapet ved dispensasjonen er forutsatt
bortfalt.

De ovrige foreslatte endringer i vilkaret
er i overensstemmelse med den for styre-
vilkaret er gitt i selskapets nyere kraftleie-
konsesjoner, senest av 24. mars 1972.

Vilkaret foreslas gitt folgeide ordlyd:

«Arendal Smelteverk A/S skal vaere et selv-
stendig norsk aksjeselskap med sete i Norge.
Selskapets produksjons- og salgsvirksomhet
skal ledes fra Norge etter forretningsmessige
prinsipper.

At styrets medlemmer med varamenn skal
til enhver tid flertallet, formannen medregnet,
veere norske statsborgere fast bosatt i Norge.

Selskapet skal ha norsk statsautorisert re-
visor bosatt i Norge.»

Dette vilkdr forutsettes inntatt likelydende
i nye kraftleiekonsesjoner. Dessuten forut-
settes at endringen om styrets sammensetning
skal gjelde sd lenge selskapet har dispensa-
sjon fra bestemmelsene i aksjeloven.

For evrig gjelder vilkarene i aksjeervervs-
konsesjonen av 26. august 1949 uendret.

Industridepartementet
tilrar:

I medhold av lov av 14. desember 1917
nr. 16 § 27 endres vilkdret om styresam-
mensetning m. m. i tillatelsen om aksjeerverv
i Arendal Smelteverk A/S for The Carborun-
dum Company, Niagara Falls, U. S. A. i sam-
svar med Industridepartementets foredrag av
11. januar 1974.

2. Foreningen til Hallingdals-
vassdragets regulering.

(Regulering av Krederen. Endring av
manevreringsreglement.)
Industridepartementets samtykke 23. januar 1974.

Det vises til brev av 26. oktober 1973 til
Norges vassdrags- og elektrisitetsvesen
(NVE).

I overensstemmelse med innstilling fra ho-
vedstyret fastsetter departementet at pkt. 2,
1. punktum i manevreringsreglementet for
Kroderen opprinnelig fastsatt ved kongelig
resolusjon av 26. juni 1964, na skal lyde
slik:

«2.

Mangvreringen skal foretas slik at flom-
vasstander over kote 132,95 i Kroderen ikke
overstiger den naturlige avlepskurve for
Kroderen vannmerke.»

For sa vidt vedrerer begrunnelsen for oven-
staende vedtak, hitsettes fra hovedstyrets
uttalelse i brev av 7. desember 1973:

«Bestemmelsen i pkt. 2, 1. ledd i det fast-
satte manevreringsreglement for Krederen
vedrorende flomavledningen ble formet som
en imotekommelse av grunneiernes krav.
Disse var serlig diktert av hensynet til &
beskytte dyrket mark mot flomskader og
satt fram gjennom deres tekniske konsulent.
Kravet gikk ut pad at det under flomforhold
ble gjennomfert en fortlopende beregning
over hva vannstandene i Krederen ville ha
veert dersom denne hadde vert uregulert. Det
ble sa forutsatt en manevrering slik at de
naturlige flomvannstander i Krederen over
HRV (kote 132,95) ikke skulle overskrides.
Mangvrert pd denne maten ville de nevnte
flomvannstander tilsvare de naturlige pad en-
hver méte 2: ogsa nar det gjaldt varighet og
tidspunktet for nar de inntraff. En forut-
satte lagt til grunn de faktiske flommer i det
regulerte vassdraget, og en krevde altsd
ikke en rekonstruksjon av uregulerte — eller
naturlige — flommer. Under mangvreringen
métte en da dersom det inntraff en flom pa
fullt magasin, holde vannstanden s& konstant
som praktisk mulig pd HRV ved & slippe hele
tillgpet inntil det tidspunkt da naturlig flom
ifglge beregningene ville ha steget til HRV.
Fra dette tidspunkt kunne det tappes etter
naturlig avlepskurve. En slik manevrering
ville imidlertid fere til okt flomvassfering
nedenfor dammen da selvreguleringen i Kre-
deren ville vaere opphevet.

Som det framgér av de siterte dokumentene
foran — og en viser da serlig til uttalelsen
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fra grunneiernes tekniske konsulent — har
det vist seg at det er forbundet med meget
store praktiske vanskeligheter 4 gjennom-
fore en rekonstruksjonsberegning for de na-
turlige vannstander i Krgderen. Imidlertid
har regulanten og grunneierne samlet seg om
en endret mangvreringsmate der slike bereg-
ninger ikke er fort inn, og den foreliggende
sgknad om godkjennelse av den nevnte ma-
nevrering har ogsd de berorte kommuner
anbefalt innvilget. Forslaget gir kort ut pé
at regulanten under flom mangvrerer slik at
vannstanden i Krederen ved vassforinger
over 275 m3/sek. (avlep ved HRV) folger
naturlig avlepskurve for Krederen vann-
merke.

Forskjellen pa de to mangvreringsmater
ligger i at en i siste tilfelle ikke tar hensyn
til at det vil medgd en viss tid til & fylle et
selvreguleringsmagasin i sjeen nar denne er
uregulert, for en tillater flomstigning over
HRV. Dette magasin er fylt pad forhand i
siste tilfelle, og en far loftet alle flomavled-
ninger opp i nivd med HRV i Kroderen bort-
sett fra alle avlgp som er mindre enn 275
m3/sek. som avledes uten stigning av vann-
standen over HRV.

Dette betyr at flomvannstander tilsvarende
vassforinger noe sterre enn 275 m3/sek. vil
forekomme oftere enn feor og vil antagelig
vare noe lengre enn dersom det ble mangvrert
etter det opprinnelige reglement. Det er imid-
lertid vanskelig & si noe mere bestemt om
folgene av endringsforslaget, bl. a. ogsa fordi
de vil avhenge av med hvilken hastighet
flommen utvikier seg. Utvikler den seg lang-
somt, vil forskjellen bli liten eller ingen. I
det store og hele ma den okede skade antas
a4 bli relativt liten. Da forslaget dessuten
innebzrer vesentlige fordeler ved enkle kon-
trollmuligheter og ved at manevreringen blir
relativt enkel & praktisere, vil hovedstyret
tilrd at en godkjenner en mangvrering etter
de retningslinjer som FHR har gjort rede
for.»

3. Driva kraftanlegg.

(Regulering av Gjevilvatn. Planendring.)
Industridepartementets samtykke 19. april 1974.

Det vises til sgknad av 9. januar 1974.

Seoknaden har vert behandlet av Norges
vassdrags- og elektristitets-
vesen (NVE), Hovedstyret, som i brev av
11. mars 1974 blant annet har uttalt fol-
gende:

«I henhold til reguleringstillatelse gitt ved
kongelig resolusjon 31. oktober 1969 kan
Gjevilvatn senkes 15 m regnet fra naturlig
vannstand. Etter nyeste nivellement tilsvarer
dette kote 660,55 i NGO-hgyder, jfr. for evrig
s.13 i Hovedstyrets tidligere brev av 12.
desember 1972 vedrgrende andre planendrin-
ger ved Driva kraftverk.

Ut fra hensynet til flomtapsrisiko finner
kraftverket av Gjevilvatns vannstand normalt
ma holdes en del under den naturlige utleps-
terskelen. Dette vil innebesere at vannstanden
selv i de ar da magasinet anses fullt blir
liggende 0,5—1,9 m lavere enn for gjennom
mesteparten av sommertiden.

For & imgtekomme o¢nske fra grunneiere
ved vatnet sgker kraftverket nd om tillatelse
til &4 anlegge et fast terskeloverleop i utleps-
osen 25 cm hoyere enn naturlig sommervann-
stand. P& denne maten vil man med vanlig
sikring mot flomtap oppné & holde enn vann-
stand som nettopp tilsvarer forholdene for
reguleringen.

Det kan vare narliggende & tro at en slik
terskel nedvendigvis vil fere til forhayet
flomvannstand i magasinet. Avlgpet fra
Gjevilvatn har imidlertid en utpreget inn-
landskarakter med véarflommer vanligvis
rundt manedsskiftet juni—juli. Etter regu-
leringen vil magasinet ikke veare fylt nar
flommen kulminerer. Hestflommer er sjeldne
og ikke sa store som varflommene. I de
tilfelle da slike flommer inntreffer og maga-
sinet pa forhand er fullt, vil driftsvassferin-
gen i kraftstasjonen fullt ut oppheve den
vannstandsforhgyelse man ellers ville ha fatt.
Her ma innskytes at det i slike situasjoner
er mulig & stenge av ovrige overferinger slik
at driftsvassforingen virkelig kommer fra
Gjevilvatnets naturlige felt. Ved sammen-
treff av ytterligere uheldige omstendigheter,
slik at kraftstasjonen faller ut, vil den auto-
matiske forbislippingsanordningen som blir
installert av hensyn til fisket, tre i funksjon
med 10 m3/sek.

Ut fra de kurver kraftselskapet har lagt
fram, og som man ikke har noe vesentlig &
bemerke til, vil vannstanden under slike for-
utsetninger kunne bli anslagsvis 15 cm hoyere
enn den ville ha veert uten terskel. I forbin-
delse med den tidligere regulering av vatnet
ble utfort en del gravearbeider i utlgpet som
medforte at vannstanden ble senket anslags-
vis T—8 cm ved de vassforinger det her
dreier seg om. Det m& derfor understrekes
at ovennevnte utgangspunkt — «uten terskel»
-— ikke er sammenfallende med de opprinne-
lige forhold. '

Konklusjonen méa fglgelig bli at man med
den omsgkte terskel og de mest ekstreme
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forutsetninger kan fi en vannstandsstigning
av storrelsesorden 5—10 cm sammenlignet
med naturlige forhold under vedkommende
flommer. Som tidligere anfert antar Hoved-
styret imidlertid at disse flommene ikke er
s& store at de er avgjorende i skade- og
ulempemessig henseende.

Alt i alt er man kommet til at de for-
deler som oppnés ved at sommervannstanden
i en rekke a&r kan narmere tilpasses den na-
turlige, forer med seg s& store fordeler sével
av rent praktisk art som innen naturvern-
sektoren at seknaden ber imgtekommes.»

Departementet slutter seg til NVE’s be-
merkninger, og gir med dette tillatelse til den
omsgkte planendringen.

Dette innebzrer at evre og nedre regule-
ringsgrense for Gjevilvatn i mangvrerings-
reglementets post 1 A blir henholdsvis 660,80
og 645,80.

I mangvreringsreglementets pkt. 2 tas inn
etter naverende forste avsnitt, felgende:

«Nar vannstanden i Gjevilvatn overstiger
kote 660,55 skal det derfra tappes s& mye
gjennom Driva kraftverk at vannstanden ikke
blir forhoyet sammenlignet med naturlige
forhold.»

4. Ser-Trendelag Kraftselskap og
Mere og Romsdal fylke.

(Tillatelse til planendring og ytterligere over-
foring for utbygging av Driva kraftverk.)
Kongelig resolusjon av 26. april 1974.

Ser-Trendelag Kraftselskap har i brev av
15. februar 1973 sekt om visse endringer i
forbindelse med utbygging av Driva kraft-
verk.

Ser-Trendelag og Moere og Romsdal fylker
ble ved reguleringstillatelse av 31. oktober
1961 (St. prp. nr. 146 for 1968—69) til ut-
bygging av Driva kraftverk. Departementet
fikk i tilknytning til tillatelsen hjemmel til
4 samtykke i mindre planendringer.

Den ovennevnte sgknad vedrerer 3 mindre
og en noe mer betydelig planendring. De-
partementet har derfor funnet at planendrin-
gene ber godkjennes ved kongelig resolusjon.

Hovedstyret for Norges vass-
drags- og elektrisitetsvesen har
i brev av 12. desember 1973 avgitt folgende
uttalelse:

«Fra styret for Driva Kraftanlegg har man
mottatt folgende brev, datert 15. februar
1971:

«Etter var sgknad av 16. februar 1967 ble
vi ved Kgl. res .av 31. oktober 1969 meddelt
tillatelse til reguleringer og overferinger for
utbygging av Driva Kraftverk. Utbyggingen
forutsetter at endel av avlepet fra Angards—
Dalsvatn i Storlidalen i Oppdal via en pumpe-
stasjon blir magasinert i Gjevilvatnet. Dette
pumpeanlegg var forutsatt dimensjonert for
en vassforing pd 7 m3 pr. sek. I konsesjons-
sgknaden var imidlertid tillopet fra flere bek-
ker bl. a. Slebekken og Kjedla forutsatt fort
direkte inn i driftstunnelen for Driva Kraft-
stasjon. Denne tunnel vil fi sitt inntak i
Gjevilvatnet. Under behandlingen av sgkna-
den fant vi etter gnske fra grunneiere og
Oppdal Kommune & kunne trekke tilbake var
soknad om innfering av Slgbekkens tillop, slik
at denne fortsatt vil lgpe ut i Angérdsvann.
Videre har vi senere pd grunn av fjellets
kvalitet méattet endre traséen for drifts-
tunnelen fra Gjevilvatnet, slik at denne krys-
ser dalstrekningen mellom Tovatna og Storli
like ost for det gverste Tovatn. Dette med-
forer at overforingen av Tovatna m. v. vil skje
ved en sjakt direkte fra driftstunnelen opp i
nerheten av Tovatna og ikke ved tappe-
tunnel til Kjedla og videre ned i driftstun-
nelen ved en sjakt som tidligere forutsatt.

Av Kijedlas felt pa 3,6 km? kan avlgpet fra
ca. 1,6 km?2 kanaliseres til Tovatna. Rest-
feltet blir derved 2 km?, og det vil ikke vare
lennsomt & sprenge egen sjakt fra drifts-
tunnelen for avlgpet fra dette felt.

Savel avlgpet fra Slebekken som fra 2 km?
av Kjedlas nedbegrfelt vil derved renne fritt
ned i Angdrdsvann som i naturlig tilstand
og matte pumpes opp i Gjevilvatn. Dette til-
svarer et arlig avlgp pa ca. 13 mill. m3,

Tunnelsystemet for Vassli Pumpestasjon
blir drevet ut via bildrift, og far derfor rike-
lige dimensjoner.

Vi har funnet det riktig & undersske hvor
meget av det ovennevnte avlgp som kan pum-
pes fra Angardsvatn opp i Gjevilvatn uten
sazrlige ekstrakostnader, og herunder kommet
fram til at en vil kunne gke pumpekapasiteten
fra 7 m3/sek. som forutsatt, til 10 m3/sek.
Derved vil en kunne pumpe opp ca. 7 mill. m?
pr. ar uten hensyn til flomtap fra Gjevil-
vatnet, og ca. 3,5 mill. m® dersom en tar
hensyn til flomtap fra Gjevilvatn. Merkost-
naden vil etter innhentede tilbud bli ca.
kr. 600 000 totalt for det maskinelle og elek-
triske utstyr for pumpestasjonen.

Denne gkning av pumpekapasiteten vil i
middel gi en beregnet arlig produksjonsgkning
for Driva Kraftverk pd ca. 3,6 mill. kWh/ar
som vil tilsvare en utbygmngsprls pa ca. 16,6
ore/kWh. Okningen av pumpekapasiteten har
dertil folgende fordeler:

1. Gjevilvatnet gis en bedre og raskere fyl-
ling etter nedtappingen om varen.

2. En vil ha mulighet for & kunne ligge med
hoyere vannstand og til dels fullt magasin
i Angdrds—Dalsvatn om sommmeren pia
grunn av minsket risiko for overlep ved
tilfeldige regnflommer.

Bortsett fra det sterre pumpeaggregat
medferer gkningen av pumpekapasiteten ingen
forandringer av kraftverkets reguleringer
eller overferinger.

Vi tillater oss pad ovennevnte grunnlag & be
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om det ®rede Departements godkjenning for
pkning av kapasiteten for Vassli Pumpesta-
sjon fra 7 m3/sek. som forutsatt i konsesjons-
sgknaden til 10 m3/sek.»

De endringer som her er nevnt, far virk-
ning bare innen Oppdal kommune. For si
vidt angdr endringen av selve overferingene
har Driva Kraftanlegg etter Hovedstyrets
anmodning forelagt saken for Oppdal kom-
munestyre med nedvendig kartmateriale. I
den tilhgrende utredning datert 6. januar 1972
— som folger saksdokumentene — er opplyst
at den eneste grunneieren som blir berert er
orientert og tatt med p& radd nar det gjelder
plassering av inntaket og framfering av an-
leggsveg.

Oppdal kommunestyre har i mote
7. februar 1972 ikke hatt noe & bemerke til
planendringene.

Underhanden ble Hovedstyret av Driva
Kraftanlegg gjort kjent med en annen endring
av de opprinnelige planer, nemlig ved over-
foringen av Tverrdalselv til Tovatn, og med
virkning for Surnadal kommune. I forstéelse
med N.V.E. har Driva Kraftanlegg i brev av
10. januar 1972 til kommunen anfert:

«I var konsesjonsseknad av 16. februar
1967 og tilhgrende tillatelse meddelt med kgl.
res. av 31. oktober 1969 var forutsetningen
at inntaket for overferingen av avlepet fra
Tverrdalselv skulle legges i selve Tverrdals-
vatnet. P& grunn av at strandsonen i Tverr-
dalsvatnet dekkes av mektige ur- og stein-
masser, har vi flyttet inntaket for overferin-
gen et stykke opp i Tverrdalselv. Se vedlagte
tegning B 13-185-1. Dette medforer at arealet
for det overforte felt reduseres med ca. 0,8 km2,
som tilsvarer en reduksjon i kraftproduksjon
pa ca. 1,7 GWh i et middelar uten reduksjon
for flomlep.

Vi ber om at planendringen blir behandlet i
kommunestyret og at eventuelle merknader
oversendes til Norges vassdrags- og elektrisi-
tetsvesen, Vassdragsdirektoratet.»

Surnadal kommunestyre har i
mete 25. februar 1972 enstemmig fattet fol-
gende vedtak:

«Surnadal kommune vil protestere mot at
vassdraget ikkje blir utnytta maksimalt og
krev at tunneltraséen til Tverrdalsvatn sa
langt det er mogleg blir fort pd ein mate
som best mogleg harmoniserar med framtidige
utbyggingsomsyn til Todalen. For om mogleg
4 undersekje om kommunen sine gnskjemaél i
s& mate kan imotekomast, bor spgrsmalet om
a fore inn tunnelen pa nedsida av Tverrdals-
vatn utredast for Vassdragsvesenet for denne
behandlar ovanfor nemnte sgknad om plan-
endring.

Dersom Driva kraftanlegg likevel ikkje kan
bli palagt 4 ta omsyn til kommunen sine
onskje og interesser, held ein seg rett til
ved endeleg skjonn & krevja at eventuelle
skadeverknader eller svikt i erstatningar og

inntekter som folgje av dette blir erstatta
kommunen.»

Driva Kraftanlegg har fatt seg
forelagt protesten og har 26. mai 1972 be-
merket:

«Vi viser til Deres brev av 7. april 1972 og
Surnadal kommunes brev med vedlegg til
Vassdragsdirektoratet av 13. mars 1972. Grun-
nen til at vi har endret planene er som an-
fort i vir seknad om planendring at strand-
sonen i Tverrdalsvatnet er dekket av mektige
ur- og steinmasser, slik at et utslag her ville
bli om ikke umulig, sa i hvert fall sveert kom-
plisert og kostbart.

Teknisk ville det vert mulig &4 gd rundt
Tverrdalsvatnet og ta inn Tverrada nedenfor
vatnet. Denne lgsningen ville dog medfert at
pahugget (tunnelens utlep) ved Tovatna har
mattet senkes betraktelig og dette sammen
med forlengelsen for & komme rundt Tverr-
dalsvatnet ville samlet ha utgjort ca. 400 m
lengre overferingstunnel, som utgjer en mer-
kostnad pa ca. kr. 500 000.

Netto produksjonstap ved & flytte inntaket
opp i elva ovenfor Tverrdalsvatnet er beregnet
til ca. 1,6 GWh/ar, dvs. at rene overforings-
kostnader for & Innvinne dette utgjer ca.
50 _x10° -

1,5%106 =33,3 ore/kWh.

Ved inntak i Tverrdalselv kote 825 utgjer
det overforte felt 7,2 km? og det overforte vatn
herfra representerer etter vare beregninger
5,1 nat.-hk pr. fallmeter. Sum nat.-hk fra inn-
tak kote 825 til Todalsfjorden blir da 825X 5,1
=4 207,5 hk.

Ved inntak i Tverrda nedenfor Tverrdals-
vatnet ca. kote 775 utgjor det overforte felt
8 km? og det overferte vatn representerer
etter vare beregninger 5,65 nat.-hk pr. fall-
meter.

Sum nat.-hk fra inntak kote 775 til Todals-
fjorden blir da: 775X 5,65=4 378,8 hk. Diffe-
ransen i nat.-hk blir saledes ca. 170 mellom
nedre og gvre inntak.

Som falleier i Neda vil Surnadal kommune
fa en reduksjon i nat.hk pa 0,55 hk pr. fall-
meter.

Grunnlaget for beregning av konsesjons-
avgiften til kommunen vil bli redusert med
ca. 150 hk nar en tar hensyn til lavvassforin-
gen ved beregning av innvunnet hk.

De ovenfor utregnede reduksjoner i nat.-hk
utgjer bade som grunnlag for beregning av
fallerstatninger og konsesjonsavgifter ca. 1
pst. av hk av det samlede avlgp som blir over-
fort fra Todalselvens nedberfelt til Driva
Kraftverk. Det synes sdledes at kommunens
protest er lite berettiget.»

Senere har Driva Kraftanlegg oversendt
avirykk av brev til Surnadal kommune 18.
mars 1971. Det gar her fram at overforings-

tunnelen — i henhold til den aktuelle entre-

preners anbudssummer — ville bli fordyret
med 1,7 mill. kroner dersom den skulle ut-
fores med henblikk ogsad pad framtidig ut-
bygging mot Todalen.
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Endelig har Sgr-Trendleag Kraftselskap i
brev til departementet av 6. oktober 1972 an-
fort:

«Vi viser til det @rede Departements brev
av 12. november 1969 med melding om regu-
leringstillatelse m.v. for bygging av Driva
Kraftverk.

Av tillatelsen framgar i mangvreringsregle-
mentets punkt B. d. at avlepet fra bl. a. Dals-
bekken i Vindela overferes til Dalsvatn.
Sakens dokumenter framstiller seg noe uklart
for oss pa dette punkt. I Deres tilrdding til
Stortinget er Dalsbekken forutsatt ikke fort
inn i Dalsvatn, dette spersmil har s& vidt vi
kan se Stortinget ikke berert ved behandlingen
av saken.

Vart styres syn pa spersmalet om Dals-
bekken tas med eller ikke er framholdt i vart
brev til Stortingets skog-, vassdrags- og
industrikomité av 24. april 1959, se side 3.

Vart standpunkt er senere ikke endret og
vi ter nd be om en ny vurdering av dette
sporsmal. Med brev av 10. juni 1970 tok
vi opp saken med Oppdal kommune. Den ble
imidlertid av forskjellige grunner forst be-
handlet av Oppdal kommunestyre 13. juli
1972. Vi har dertil i mellomtiden sekt kon-
takt med den ene grunneier som vil bli mest
bereort — gardbruker Martin Jeere og orientert
fiskerikonsulent Viktor Olsen om sporsmaélet.

Innforing av Dalsbekkens avlgp i Dalsvatn
vil kunne skje enten ved & flytte dammen ved
Dalsvatn ned til bekkens utlgp eller ved &
fore vannet via et nedgravet ror eller &pen
kanal inn i vannet med dammen bygd ved
Dalsvatns utlep, som forutsatt i konsesjons-
sgknaden.

En vil oppnéd en betydelig besparelse ved &
bygge dammen ved bekkeutlppet hvor grunn-
forholdene er bedre for dambygging og en
eventuell innfering av bekken kan skje med en
kort kanal.

Produksjonsgkningen i Driva Kraftverk vil
ved 10 m¥/sek. pumpekapasitet i Vassli pum-
pestasjon ved & utnytte avlepet fra Dals-
bekken i middel pr. ar bli fra 3—4 GWh/ar
avhengig av om en skal slippe en viss minste-
vannfgring om sommeren.

Overforing av Dalsbekken vil etter vart
syn ikke medfere ulemper av betydning i
vassdraget nedenfor. For vannforsyningen vil
restfeltet for Vindgla bli ca. 56 km? ved Lon-
set hvor dette er aktuelt. Dalsbekken har
ingen naturlig regulering og har derfor i
torre perioder meget lav vassforing.

Grunneieren som bergres direkte har 8. juli
1972 formulert visse vilkar i 6 punkter for
4 kunne akseptere at dammen ved Dalsvatn
bygges ved Dalsbekkens utlep og at Dals-
bekken feores inn i Dalsvatnet. Vi er i for-
handlinger med grunneieren om dette og for-
utsetter & komme fram til en minnelig avtale.
Vi ter imidlertid bemerke at grunneieren dis-
ponerer betydelige dyrkingsarealer til er-
statning for den dyrkede mark pa tilsammen
6,5 dekar som blir neddemmet og forsumpet
ved at dammen flyttes ned til Dalsbekkens
utlgp i Vindela. Da dammen er forutsatt
bygget med fast overlep kan ikke kravet i
punkt 6 oppfylles.

Oppdal kommunestyre har i mete 13. juli
1972 p4 naermere vilkar anbefalt at konsesjon
blir gitt ogsa for regulering av Dalsbekken.

Vilkdret om et belop pad minst kr. 200 000
til vassforsyning i Lensetomradet ber over-
lates til erstatningsskjennet & avgjeore da
skjonnet vil ha oversikt over de problemer
som oppstar for vassforsyningen. Vedrerende
kravet om at ytterligere regulering ikke mé
tillates foreligger det fra Driva Kraftanleggs
side ingen planer om endring eller utvidelse
av de gitte konsesjoner.

Vi tillater oss 1 samband med utbygging
av Driva Kraftverk pad vegne av More og
Romsdal fylke og Ser-Trondelag Kraftselskap
i henhold til lov om vassdragsreguleringer av
14. desember 1917 (nr. 17) med senere endrin-
ger 4 soke om tillatelse til & lede avlepet fra
Dalsbekken i Vindela til Dalsvatn alt i Oppdal
kommune i Sgr-Trondelag. Dalsbekkens ned-
borfelt utgjor ca. 5 km=.

Med omsyn til virkningen av overferingen
viser vi til foranstdende utredning.

Vi sgker om tillatelse pad ubegrenset tid.»

Fra det nevnte brev til Stortingets indu-
strikomité 24. april 1969 hitsettes:

«Til sporsmalet om & sloyfe overfering av
Dalsbekkens avlgp til Dalsvatn vil styret ut-
tale at en slik planendring ikke medforer
samme konsekvenser som sloyfing av de
ogvrige bekkers innfering. Styret vil imidler-
tid peke pa at det tilskott avlepet fra Dals-
bekken gir til Vindela vil vere storst i flom-
perioder nar en likevel har rikelig tillep og
lite eller intet i terrperioder nar behovet for
tillep er storst, da Dalsbekken narmest er en
ren flombekk uten regulering av tillgpet.

Av Vindolas resterende nedbegrfelt ved Lon-
set pa 61 km? utgjor Dalsbekkens 5 km? mindre
enn 10 pst.

Oppdal kommunestyre har i mate
13. juli 1972 enstemmig uttalt:

«P& grunn av den reduserte vannforsyning
i Vindela forplikter Driva Kraftanlegg & bi-
dra med et belop pd minst kr. 200 000 til vass-
forsyning for Lonsetomradet.

Overlgpet pd damstedet ma utformes slik at
hgyeste flomvasstand ikke overstiger hoyeste
regulerte vannstand da dette vil medfere ve-
sentlig storre jordbruksskader.

Det mé ikke gis konsesjon pa ytterligere
regulering da det i tilfelle vil g4 meget sterkt
utover dyrka jord, og reduserer muligheten
for lgnnsom gardsdrift pa Stenboeng.

For gvrig slutter kommunen seg til skriv av
8. juli 1972 fra Martin Jare.

Under forutsetning av at disse betingelser
kan oppfylles, anbefaler Oppdal kommune at
konsesjon blir gitt.»

Martin Jeres nevnte brev lyder:

«I anledning Driva Kraftanleggs seknad om
overforing av Dalsbekken til Dalsvatn, vil jeg
som grunneier stille folgende krav som abso-
lutt forutsetning for overferingen, i og med
at det vil bli neddemt og forsumpet ca. 7,5 da
dyrka jord, tillates overferingen, blir kravene
folgende:

1. Dammen settes slik at dyrka jord nedenfor
bekkens utlep ikke blir berort.

2. Garanti for at det i fremtiden ikke blir
hoyere regulering. Omrader med dyrka
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mark er meget flatt, og en eventuell hgyere
regulering vil gi stort utslag.

3. Det lages innretning slik at bekken kan
ledes ned i det tomme elvefaret nedenfor
dammen. Dette for at den enkelte ganger
under stor vannstand graver ut leire inne
i fjellet. Leirsuppen vil i felge fiskeeksper-
ter ha uheldige folger for fisken i Dals-
vannet.

4. Kraftanlegget utferer og tar pa seg kost-
naden med & fa utlep fra drensgreftene
som sogner ned til det neddemte omradet,
likeens gjenlegging av ca. 200 m apen groft
for 4 kompensere den darlige arondering av
den gjenblivende jord.

Vei til damplassen legges nedover langs

Dalshekken fra «gamleveien».

6. Sa& bredt overlgp pd dammen at ikke vat-
net overstiger over reguleringsgrensene pa
kote 582,75 i flomperioden.

ot

Fiskerikonsulentens uttalelse ma ogsa vur-
deres, sa noe endelig standpunkt til saken er
vanskelig.»

Konsulenten for ferskvanns-
fisket i Trondelag har 5. juni 1972
uttalt:

«Fredag 2. juni ble det foretatt befaring
av Dalsbekken med sikte pa 4 bringe pa det
rene om den var gytebekk for bestanden i Dals-
vatnet. Forholdene var ikke gunstige a ar-
beide under, fordi vannferingen var for stor
og vannet uklart, slik at oppgraving av even-
tuelle gyteplasser ikke var mulig. Det ble i
bekkens nedre lgp observert 3—4 fisk i stor-
relsen 15 cm og ned til 5 cm, men en kan pa
grunnlag av dette materiale ikke trekke sikre
slutninger om det en var ute etter. Elvebun-
nen har imidlertid en slik karakter at den er
vel egnet som gytebekk over store strekninger,
slik at en ikke kan se bort fra at den kan bli
nyttet som gytebekk ndr stremmen mellom
Dalsvatnet og Angardsvatnet blir demmet ned.

For fisket i Dalsvatnet ma det antas a vare
en fordel om demningen ble lagt nedenfor
Dalsbekkens utlop. Foruten muligheten for
naturlig gyting tenker en da pa at det enkelte
tider av aret kan vere av betydning med til-
forsel av friskt vann. For fisket i Vindola,
etter at demningen ved utlepet av Dalsvatnet
er bygget, vil en eventuell vannfering fra Dals-
bekken vare uten serlig betydning. Bestanden
i Vindgla rekrutteres av til dels pen fisk som
gar ut av Dalsvatnet, og dette vil opphore nar
vannet fores en annen vei.»

Hovedstyret vil bemerke:

Den foreliggende sak dreier seg om fire inn-
byrdes uavhengige forhold vedrerende utbyg-
gingen av Driva kraftverk og den regulerings-
tillatelse som 31. oktober 1969 ble gitt Sor-
Treondelag og Mere og Romsdal fylker, nem-
lig:

1. Qking av installasjonen i Vassli pumpe-
verk.

2. Planendring vedrerende overferingen av
Tovatna.

3. Planendring vedrerende overfgringen av
Tverdalsvatn.

4. Seknad om tillatelse til overfering av Dals-
bekken til Angardsvatnet.

Disse punktene vil nedenfor bli behandlet i
nevnte rekkefplge.

1. Om installasjonen i Vassli pumpeverk
var det i sgknaden av 16. februar 1967 bare
anfert: «I stasjonen er forutsatt installert en
vertikalstillet pumpe med kapasitet pd ca.
7 m®/sek. ved 80 m mottrykk.»

Driva Kraftanlegg onsker nid 4 oke denne
installasjonen til 10 m3/sek., delvis pd grunn
av at Angardsvatnets restfelt blir sterre enn
man opprinnelig regnet med, fordi planene ved-
rogrende Slebekken under konsesjonbehandlin-
gen ble endret slik at avlgpet fra dens felt
(8,2 km?) ikke tas inn pd driftstunnelen, men
fortsatt renner naturlig til Angérdsvatnet.

Konsesjonzren har ut fra sine driftsforut-
setninger beregnet at gket pumpekapasitet vil
gi en gjennomsnittlig produksjonsgking (som
folge av redusert flomtap i Angéardsvatnet) pa
3,6 GWh pr. ar til en utbyggingspris pa 16,6
gre/kWh. Det er videre papekt at sket pumpe-
kapasitet vil gi raskere oppfylling av Gjevil-
vatn og mulighet for & kunne holde hayere
sommervannstand i Angardsvatn—Dalsvatn.

Hovedstyret slutter seg i det vesentlige til
ovenstaende og har ikke noe &4 innvende. NAar
det spesielt gjelder sporsmélet om sommer-
vannstanden 1 Angéirdsvatn—Dalsvatn, vil
man tilfeye at dette var fremme ogsa under
konsesjonsbehandlingen som et onske fra
Oppdal kommunes side, jfr. St. prp. nr. 146
for 1968—69, s. 7, 1. sp. (pkt. 7), s. 8, 1. sp.
(pkt. IIT b) og s. 44, 1. sp.

2. Planendringen vedrerende overferingen
av Tovatna henger sammen med uforutsette
vansker under drivingen av driftstunnelen som
gjorde at traséen matte legges om slik at den
pa det narmeste kom helt bort til gstre ende
av Tovatna. Etter dette vil de vannmengdene
som overfores fra Todalsvassdraget tas direkte
inn p4 driftstunnelen uten 4 g4 omveien om
en egen overfgringstunnel og inntakssjakt i
Kjedla som opprinnelig planlagt.

Hovedstyret har ingen bemerkninger.

3. Bakgrunnen ogsa for endringen av pla-
nene for overforing fra Tverdalselva til To-
vatna er tekniske vansker som er kommet
fram under detaljprosjekteringen. Det viser
seg at det tidligere planlagte inntak ma flyttes
bort fra Tverdalsvatn, der strandsonen er dek-
ket av mektige ur- og steinmasser. Konsesjo-
neren har valgt 4 legge inntaket ovenfor
vatnet, mens Surnadal kommune protesterer
mot «at vassdraget ikkje blir utnytta maksi-
malt». Driva Kraftanlegg har pavist at flyt-
ting av inntaket til et sted nedenfor Tver-
dalsvatn vil bety en merkostnad pa 0,5 mill.
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kroner mens tilsvarende produksjonsgking er
beregnet til 1,5 GWh pr. ar.

Hovedstyret finner at en slik endring, som
innebarer rene overferingskostnader pa 33,3
ore/kWh, ikke er 4 anbefale og slutter seg til
den losning kraftselskapet har valgt.

I denne forbindelse vil man likevel tilfgye at
den reelle bakgrunn for Surnadal kommunes
protest nok mer er et onske om tilretteleggelse
for en mulig framtidig utbygging av Todals-
vassdraget langs eget legp. I en slik utbyg-
ging ville nemlig overfgringstunnelen kunne
inngd som en del av driftstunnelen, dersom
den ble lagt tilstrekkelig dypt og med fall
mot Tverdalsvatn. For utnyttelse i Driva-
utbyggingen ville det i sa fall bli nedvendig
med en betydelig forlengelse av sjaktene sével
i Tverdalen som ved Fallbekkvatna, i tillegg
til at det ogsd matte sprenges sjakt ved To-
vatna. Nar det dessuten tas hensyn til de
ulemper og medfelgende fordyrelse det inne-
beerer 4 drive en tunnel pa fall, har man ikke
noe a bemerke til Driva Kraftanleggs anfor-
sel om en samlet tilleggskostnad pa 1,7 mill,
kroner (prisniva 1971).

Som Hovedstyret tidligere har pekt pa flere
ganger, ligger Todalsvassdraget darlig til rette
for total utbygging, og i St. prp. nr. 4 for
1972—73 (verneplanen) er vassdraget fore-
slatt vernet for 10 ar. Surnadal kommune har
selv uttalt, jfr. proposisjonen s. 102, at det
forst kan bli tale om en mulig utbygging i
1983. Med sa lange og usikre utsikter ma det
nasjonalgkonomisk sett veaere betenkelig & for-
handsinvestere et savidt betydelig belgp. Der
er da heller ikke, hverken fra Surnadal kom-
mune eller fra annet hold kommet forslag i
denne retning.

4, Som det gar fram av Driva Kraftanleggs
framstilling, kan spersmalet om hvorvidt Dals-
bekken allerede er tillatt overfort eller ei for-
tone seg noe uklart. Hovedstyret er likevel
enig i det som synes & vare ogsa kraftanleg-
gets syn, nemlig at bekken overensstemmende
med Departementets tilrading i St. prp. nr. 146
for 1968—69 ikke inngar i utbyggingen, selv
om mangvreringsreglementet, proposisjonens
vedlegg 2, uttrykker det motsatte.

Dalsbekken var med i den opprinnelige sok-
naden av februar 1967. Hovedstyret hadde i
sin uttalelse i saken 20. juni 1968 ingen be-
merkninger om bekken i det hel tatt, bl a.
fordi det i de distriktsuttalelsene m. v. som ble
innhentet ikke foreld nevneverdige innvendin-
ger mot overferingen, jfr. nedenfor.

Hovedstyret kan heller ikke na se at det
er noen rimelig grunn til 4 frard overferingen,
som vil medfere en gking pa ca. 0,13 m?3/sek.,
tilsvarende ca. 1 000 nat.-hk i Driva kraftverk.

Som anfort i sekerens ovenfor gjengitte brev

til Industrigomitéen er Dalsbekken en ren
flombekk uten regulering. Derfor vil dens til-
skudd til Vindela veare stort under flommer
nar det likevel er tilstrekkelig vassforing i
elva og vare lite eller intet i torkeperioder.

Fiskerikonsulentens utredning tyder pa at
det for fisket vil kunne ha en positiv virkning
at bekken blir fort til vatnet.

Oppdal kommunestyre har anbefalt over-
foringen, men bare under den uttrykkelige
forutsetning at visse betingelser blir oppfylt,
bl.a. om et bidrag pa minst kr. 200 000 til
vassforsyning i Lensetomradet.

Hovedstyret vil advare mot 4 knytte vilkar
av denne art til tillatelsen. Man vil peke pa
at Oppdal kommunestyre i sin fyldige uttalelse
til sgknaden av 1967 krevet at sekeren matte
«palegges & treffe de tiltak som er ngdvendige
for & bate de skader og ulemper som oppstar
ved reguleringen . . .». Om de enkelte former
for tiltak viste kommunestyret til uttalelse fra
en kommunevalgt nemnd, som for s vidt an-
gar vassforsyning bare nevnte forholdene ved
Storligardene, som ligger ovenfor Angéardsvat-
net. Det ma videre papekes at et mindretalls-
forslag, som bl.a. gikk ut pd 4 holde Dals-
bekken utenfor, den gang fikk 1 stemme i
kommunestyret.

Oppdals krav om tiltak ble imgtekommet
og er tatt inn som post 14 i betingelsene for
reguleringstillatelsen av 31. oktober 1969. Pa
vanlig mate er det der fastsatt at de forskjel-
lige tiltak skal avgjeres av skjenn. Ogsa Opp-
dals nye krav herer etter Hovedstyrets opp-
fatning inn under dette skjenn.

Den tekniske utforming av dammen ved ut-
lopet av Dalsvatnet vil bli vurdert av Vass-
dragstilsynet, jfr. post 17 i reguleringsbetin-
gelsene, men det vil neppe vare mulig 4 kom-
me fram til en lgsning der man unngar en viss
flomstigning over eovre reguleringsgrense.
Dette forhold har imidlertid ingen direkte
tilknytning til Dalsbhekkens overfering, men til
den tidligere reguleringstillatelse.

Driva Kraftanlegg har antyret en flytting
av damstedet ca. 250 m slik at dammen bygges
i umiddelbar narhet av samlopet med Dals-
bekken. Hovedstyret finner ikke grunn til &
komme nzrmere inn pa dette alternativ, sa
meget mer som kraftanlegget ikke har gjort
rede for den okonomiske siden av saken.
Man gar ut fra at dersom kraftanlegget som
forutsatt kommer fram til en minnelig avtale
med vedkommende grunneier, vil flyttingen
kunne gjennomfgres uten konsesjonsmessige
konsekvenser.

Under henvisning til ovenstaende vil Hoved-
styret tilrd at Dalsbekken tillates overfort pa
samme vilkdr som for den tidligere regule-
ringstillatelse.
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De forhold som er behandlet under pkt. 2—4
foran, gjor det nedvendig med enkelte endrin-
ger i gjeldende mangvreringsreglement pkt.
1B. Driva Kraftanlegg har ellers i brev av
13. november 1972 meddelt at en rekke av
nedborfeltstorrelsene ogsd beor korrigeres pa
grunnlag av nytt og bedre kartmateriale. I
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brev av 10. november 1971 har kraftanlegget
videre opplyst at de forskjellige kotehgyder
i reglementets pkt. 1 A ikke er korrekte i hen-
hold til nytt nivellement og har foreslatt dem
brakt i samsvar med NGO’s hgyder av 1954.

Etter dette vil man foresla at reglementets
pkt. 1 endres til:

«1.
A. Reguleringsmagasiner:
Reg.grenser Reg.-hgyde
Nat.vet gvre Nedre m
GIevIIVatn .. cs s s s s ssmm 0w s v s w5 s s @ 660,55 645,55 15,0
DABTEII oo ae oo rs e o 508 0m 30 pims @ss s o805 582,15 582,75 581,25 1,5
Angardsvalnl . .c.ccvuvies onomses o s ws 582,75 582,75 581,25 1,5

De tre nederste av Tovatna demmes perma-
nent til samme hgyde som gvre Tovatn, kote
756,5.

Hoydene refererer seg til NGO's hoyder av
1954.

Reguleringsgrensene skal betegnes ved faste
og tydelige vasstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

B. Overforinger:

a) Avlgpet fra Vekveelvas nedhorfelt over
kote 698,0 (29 km?®) og fra Dorremselvas
felt over kote 675,5 (31 km?) overfores
til Gjevilvatn.

Avlgpet fra Tverdalselvas og Jstre Fall-
bekkvatnas nedberfelt (i alt 10,7 km?) i
Todalselva og fra 2 mindre felter i Kjedla
(i alt 1,1 km?) overfores til Tovatna.

¢) Avlgpet under pkt. b og fra Tovatnas eget
felt (33,7 km?) samt avlgpet fra nedbor-
feltene for Storbekken over kote 677,0
(5,6 km?), Lonbekken over kote 683,0
(15,1 km?2) og Otta over kote 705 (35 km?)
fores inn i Driva Kraftverks driftstunnel.
Avlgpet fra Angardsvatn—Dalsvatns rest-
felt (76,7 km?) — samt avlepet i Dalsbek-
ken (5 km?) som overfores til Dalsvatn —
fores via Vassli pumpestasjon inn i drifts-
tunnelen.»

b)

d)

Hoydekorreksjonene for Gjevilvatn far virk-
ning ogsd for reglementets pkt. 6, 5. avsnitt.
Man vil anbefale at forste del av dette avsnitt
gis folgende ordlyd:

«Dersom vannstanden i Gjevilvatnet i tiden
15. mai—15. september underskrider ovre
reguleringsgrense med mer enn

4 m pr. 1. juni,

3 m pr. 15. juni,

2 m pr. 1. juli eller

1 m pr. 15 juli og senere . . .»

2

Sakens dokumenter fglger vedlagt.
Behandlet i Hovedstyrets mote 11. desember
1972.»

Miljoverndepartementet har i
brev av 23. mai 1973 avgitt felgende uttalelse
i anledning de omsgkte planendringene:

«En viser til Industridepartementets brev av
18. januar 1973.
Saken har vart forelagt:
Fylkesmannen i Ser-Trendelag.
Fylkesmannen i Mgre og Romsdal.
Direktoratet for jakt, viltstell og fersk-
vannsfiske.
Den Norske Turistforening.
Norges Jeger- og Fiskerforbund.
Ser-Trendelag Naturvern.
More og Romsdal Naturvern.
Kontaktutvalget for vassdragsreguleringer.

ORI Wi

En har mottatt uttalelse fra fylkesmannen
i Ser-Treondelag av 16. februar d. a., fylkesfri-
luftsnemnda i Meore og Romsdal av 27. mars
og 13. april s. 4., Direktoratet for jakt, viltstell
og ferskvannsfiske av 16. februar s. a., Ser-
Treondelag Naturvern av 12. april s. 4. og Mere
?g Romsdal Naturvern av 5. april s. 4., jfr. ved-
egg.

Saken er behandlet av Statens Naturvern-
rad pa mgte 3. april 1973. Radets uttalelse
folger vedlagt.

Departementet vil ikke frard at seknaden
blir imgtekommet, men da slik at Vindgla blir
tilfert en viss vannmengde i turisttiden som
kompensasjon for at Dalsbekken blir tatt med
i prosjektet. S& vidt angdr Dalsbekken viser
en til uttalelsen fra Statens Naturvernrad.»

Uttalelse fra Statens Naturvern-
réad:

«Planendring og ytterligere owverforing wved

Driva Kraftverk.
Soknaden omfatter 4 forslag:

1. Oking av installasjonen i Vassli pumpe-
stasjon.

2. Planendring vedregrende overfegringen av
Tovatna.

3. Planendring vedrgrende overferingen av
Tverrdalsvatn.
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4. Seknad om tillatelse til overforing av Dals-
bekken til Dalsvatn/Angardsvatnet.

Endringene nevnt i punktene 1, 2 og 3 skyl-
des vesentlig uforutsette tekniske vanskelig-
heter som fjellets kvalitet (pkt. 1 og 2) og
vanskelige ur- og steinmasser (pkt. 3). Disse
endringene vil ut fra et naturvernmessig syns-
punkt fa sma konsekvenser, og radet har ikke
merknader til denne delen av sgknaden.

S4 vidt angar pkt. 4 — seknad om tillatelse
til overfering av Dalsbekken til Dalsvatn/
Angardsvatn, har radet i uttalelse av 12, juli
1968 anbefalt at Dalsbekken ikke blir over-
fort til Dalsvatn/Angardsvatn.

Dalshekken er en flombekk, som vil gi til-
skudd til Vindela vesentlig i flomperioder.
Da Dalsbekkens nedslagsfelt ligger i stor
hoyde over havet (1000—1 400 m o.h.), vil
snesmeltingen forega forholdsvis sent. Bekken
vil derfor fa godt tilsig i turistsesongen. Radet
kan akseptere at Dalsbekken nyttes til kraft-
produksjon, under forutsetning av at 25 pst.
av den gjennomsnittlige arsvannfering i bek-
ken slippes fra magasinet i Dalsvatn/Angérds-
vatn til. Vindgla-utslippet bor skje i turist-
sesongen fra 1. juli til 10. september.

Konsulenten for ferskvannsfisket i Trende-
lag har pekt pa at det for fisket ma antas a
vaere en fordel om demningen blir lagt neden-
for Dalsbekkens utlep. Dette fordi at fisken
i magasinet vil f& muligheter for naturlig
gyting og fordi en far tilfersel av friskt vann
til visse tider av aret.

Radet sier seg enig i at demningen bor plas-
seres nedenfor Dalsbekkens utlgp.»

Landbruksdepartementet har i
brev av 4. juli 1973 avgitt felgende uttalelse:

«Landbruksdepartementet har ingen merk-
nader til planendring og ytterligere overforing
vedrgrende utbygigng av Driva kraftverk.

En viser for gvrig til uttalelse av 14. juni
1973 fra Sor-Trendelag fylkeslandbruksstyre
som Industridepartementet har fatt gjenpart
av direkte fra fylkeslandbruksstyret.»

Fulltallig meote i Sor-Trondelag
fylkeslandbruksstyre 14. juni 1973:

«Regulering og overforing for utbygging av
Driva kraftverk. Planendring og ytlerligere
overforing.

Saken ble behandlet av fylkeslandbrukssty-
ret i mote den 12. september 1967 som sak
nr. 1316/67, hvortil henvises.

. Planene er na endret slik at Dalsbekken skal

overfores til Dalsvatn. Denne endring vil med-

fore neddemming av 6,5 dekar dyrka jord fra

sielndommen Stenboeng, gnr. 160, bnr. 1, Opp-
al.

Denne eiendom er pa 131 dekar dyrka jord,
24 dekar overflatedyrka beite, 110 dekar dyrk-
bar jord og 2 000 dekar skog og anna areal.
Skogen er bjerkeskog. Ved overfering som
foreslatt vil det medga 6,5 dekar dyrka mark
fra denne eiendom.

Oppdal jordstyre behandlet saken den 13.
mars 1973 og uttalte:

«Under forutsetning av at Martin Jare
ytes fullt vederlag for tap av 6,5 dekar

jord, finner jordstyret at de samfunnsmes-
sige sider ved denne sak er sipass store at
neddemming av denne dyrka jorda kan an-
befales godkjent.»

Vedtak:

Eiendommen Stenboeng har forholdsvis
store arealer dyrkingsjord, og fylkeslandbruks-
styret finner & kunne samtykke i endringen
av planene som medferer at 6,5 dekar dyrka
jord blir gdelagt.»

Ved oversendelse av 12. juli 1973 fra Miljg-
verndepartementet, har man fitt oversendt
uttalelse av 4. juli 1973 fra Den Norske
Turistforening. Uttalelsen har folgende
ordlyd:

«DNT er kjent med at Trondhjems Turistfor-
ening har sendt sin uttalelse om saken direkte
til Miljeverndepartementet i brev av 14. juni
i 4r, og DNT slutter seg til denne uttalelse.»

«Vi har mottatt Deres brev av 9. februar
1973 til Den Norske Turistforening, Oslo bi-
lagt utredning fra Norges Vassdrags- og
}Elektrisitetsvesen, Hovedstyret om denne sa-

en.

Vi har studenre den foreliggende utredning,
men kan ikke finne at planendring og ytter-
ligere overforinger til Angardsvannet, Dals-
vannet og Gjevilvannet far innflytelse pa
Turistforeningens navaerende rutenett.»

Miljoverndepartementets uttalelse ble ved
Industridepartementets ekspedisjon av 26. juli
1973 forelagt NVE til uttalelse. I brev av
10. september 1973 avga N V E fglgende ut-
talelse i sakens anledning:

«Uttalelsene fra Miljoverndepartementet
m. v. har herfra vaert forelagt Driva kraftan-
legg. Brev av 17. august 1973 fra kraftan-
legget vedlegges. Man har ikke noe vesentlig
a bemerke til de hydrologiske data som er opp-
gitt i brevet.

Hovedstyret har gitt uttalelse i saken 12.
desember 1972 der man har anbefalt at det
gis tillatelse til overforing av Dalsbekken uten
szrlige vilkar om avgivelse av vann. De nye
uttalelsene i saken foranlediger ingen endring
i dette standpunkt.

Dersom departementet likevel finner det
ngdvendig med vannslipping om sommeren, vil
man foresla at dette tas inn som et nytt 2. av-
snitt i post 2 i reglementet salydende:

«Konsesjonazren plikter 4 slippe en vass-
foring pa minst 0,2 m?/sek. i Dalsbekken i
perioden 1. juli—10. september.»

Man géar ut fra at denne bestemmelse er
ment & skulle prioriteres foran oppfyllingen
av Gjevilvatn. For &4 unnga misforstaelser
bor det derfor i ndverende post 6, 5. avsnitts
1. punktum gjores en tilfgyelse med henvis-
ning til ovenstiende nye punkt.

Pa bakgrunn av savel disse som tidligere
foreslatte endringer, jfr. Hovedstyrets nevnte
brev av 12. desember 1972, vil man videre
anbefale at det nagjeldende reglementet om-
redigeres slik at de forskjellige raderettsinn-
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skrenkninger samles i én post, slik Hovedsty-
ret for ovrig foreslo allerede i brev av 28.
august 1968. Konkret vil dette innebzre at
post 6 innskrenkes til & omfatte bare de to
forste avsnitt, mens de etterfglgende flyttes
til post 2 og gis plass etter de to tidligere
gg det ene nye avsnitt som er utformet oven-
or.»

Det vedlagte brev fra Driva kraftan-
legg, datert 17. august 1973 er salydende:

«Vi har mottatt Deres brev av 31. juli 1973
vedlagt brev fra Miljeverndepartementet av
23. mai 1973 med 2 bilag, brev fra fylkesman-
nen i Ser-Tregndelag av 20. februar 1973 og
uttalelse fra Statens Naturvernrad.

Vi har vurdert de to forslagene som er frem-
satt i fylkesmannens brev om slipping av vatn
fra 1. juli til 10. september og funnet at alt. a
med slipping av 25 pst. av Dalsbhekkens mid-
lere arsavlep i nevnte tidsrom vil tjene de
fleste interesser best. I var hydrologiske be-
regninger har vi benyttet et midlere spesifikt
avlgp for Dalsbekken pa 32 1/sek./km* og da
Dalsbekkens nedbgrfelt er 5 km?* vil midlere
avlep fra Dalsbekkens felt utgjore 5,05 mill.
m?/ar. 25 pst. av dette i tidsrommet 1. juli—
10. september utgjor 1,26 mill. m? dvs. en mid-
ﬁeg% tap}gmg pé
360073 =0,2 m3/sek.

Ser en bort fra flomtap i nevnte periode vil
denne forbislipping av vatn medfore et pro-
duksjonstap pa 1,3 GWh/ar i middel.

Vannshppmgen er tenkt lgst ved at en leg-
ger et ror gjennom dammen med regulermgs-
mulighet ved hjelp av en enkel lukeanordning.
Se for ovrig vedlagte tegning B 13-485-1-a.

Dersom det gis tillatelse til 4 ta inn avlgpet
fra Dalsbekkens nedborsfelt i Dalsvatnet er
Driva kraftanlegg villig til & slippe en vass-
foring som tilsvarer 25 pst. av bekkens mid-
lere arlige vassforing som utgjer 0,2 m?¥sek.
i perioden 1. juli til 10. september.

Vi ma ta forbehold om godkjenning av vart
styre.»

Departementet skal bemerke:

Ved kongelig resolusjon av 31. oktober
1969 ble Ser-Trendelag og Moere og Romsdal
fylker gitt tillatelse til overferinger og regu-
leringer for utbygging av Driva kraftverk.
Sor-Trendelag fylkes andel er senere ved en
omorganisering av kraftforsyningen i fylket
overfort til det fylkeskommunale selskapet
Ser-Trondelag Kraftselskap.

I brev av 15. februar 1971 og av 10. januar
1972 fra styret for Driva Kraftanlegg, og i
brev av 6. oktober 1972 fra Seor-Trendelag
Kraftselskap, er det spkt om folgende plan-
endringer:

1. Oking av installasjonen i Vassli pumpe-

verk.

2. Planendring vedrerende overferingen av
Tovatna.

3. Planendring vedrerende overferingen av
Tverdalsvatn.

4. Seknad om tillatelse til overfgring av Dals-
bekken til Angéirdsvatnet.

1. Oking av installasjonen i Vassli pumpe-
verk.

I tillatelsen av 31. oktober 1969 var det for-
utsatt at endel av avlepet fra Angéards- og
Dalsvatn skulle magasineres i Gjevilvatnet via
en pumpestasjon. I denne pumpestasjonen,
Vassli pumpeverk, var det forutsatt installert
en vertikalstillet pumpe med en kapasitet pa
7 m3/sek.

Driva Kraftanlegg har ni sekt om & fa
oke denne installasjonen til 10 m3/sek. Bak-
grunnen for den omsokte planendringen er at
restfeltet til Angdrdsvatn blir sterre enn opp-
rinnelig beregnet, fordi Slgbekkens tillgp ikke
vil bli tatt inn i driftstunnelen for Driva Kraft-
stasjon, som opprinnelig planlagt. Bekken vil
derfor fortsatt lepe ut i Angardsvatn.

Planendringen innebarer en gjennomsnittlig
produksjonsegking pa 3,6 GWh pr. ar til en
utbyggingspris pa 16,6 ore/kWh. Den steorre
pumpekapasiteten vil ogsa gi raskere oppfyl-
ling av Gjevilvatn samt mulighet for & holde
hoyere sommervannstand i Angérdsvatn—
Dalsvatn. Det kan for evrig bemerkes at
under konsesjonsbehandlingen ble det fra
Oppdal kommunes side fremmet krav om en
slik tidlig oppfylling av Angardsvatn—Dals-
vatn, av hensyn til turistinteressene. Plan-
endringen vil eke muligheten for & holde
hgyere sommervannstand i Angardsvatn—
Dalsvatn.

Det er ikke fremkommet innvendinger mot
nevnte planendring. Departementet vil der-
for tilrda at det blir gitt tillatelse til & gke
installasjonen til 10 m?/sek.

2. Planendring vedrorende overforing av
Tovatna.

Pa grunn av fjellets kvalitet har konse-
sjonzeren mattet endre traséen for drifts-
tunnelen fra Gjevilvatnet. Den nye traséen
krysser dalsenkningen mellom Tovatna og
Storli est for det gverste Tovatn. Dette inne-
barer at overforingen av Tovatna m.v. vil
skje ved en sjakt direkte fra driftstunnelen i
narheten av Tovatna og ikke ved tappetunnel
til Kjedla og videre ned i driftstunnelen ved
en sjakt, som tidligere prosjektert.

Det er ikke fremkommet innvendinger mot
planendringen. Departementet tilrar at det
blir gitt tillatelse til planendringen.

3. Planendring vedrorende overforing av
Tverdalsvatn.
P4 grunn av tekniske vansker mi det pro-
sjekterte inntak for overfering fra Tverdals-
elva til Tovatna flyttes bort fra Tverdalsvatn.
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Dette fordi strandsonen i Tverdalsvatn er
dekket av ur- og steinmasser, som ville for-
dyre overforingen vesentlig om inntaket
matte legges der. Inntaket er planlagt flyttet
ovenfor Tverdalsvatn.

Planendringen medferer en reduksjon av
det overforte felt med ca. 0,8 km2, noe som
tilsvarer en reduksjon i kraftproduksjonen
pa ca. 1,71 GWh i et middeldr uten reduksjon
for flomtap.

Surnadal kommune har protestert mot plan-
endringen som innebarer at vassdraget ikke
blir utnyttet maksimalt.

Driva kraftanlegg har pavist at flytting
av inntaket til et sted nedenfor Tverdalsvatn
vil innebsere merkostnad pa 0,5 mill. kroner
med tilsvarende produksjonseking pa 1,5 GWh
pr. ar. Hovedstyret finner at en slik lgsning
som innebzrer rene overferingskostnader pa
33,3 eore/kWh, ikke kan anbefales og tilrar
at det blir gitt tillatelse til den omsgkte plan-
endringen.

For ovrig er det ikke innkommet inn-
vendinger og departementet tilrdr at det
blir gitt tillatelse til den omsekte plan-
endringen.

4. Soknad om tillatelse til overforing av
Dalsbekken til Angdrdsvatnet.

Overfgring av Dalsbekken til magasinet i
Angérdsvatnet, vil innebzre en innvinning
av ca. 1000 nat.-hk i Driva kraftverk. Driva
kraftanlegg har antydet at overforingen vil
bli gjort ved & flytte damstedet umiddelbart
nedenfor samlepet med Dalsbekken.

Overforingen vil innebaere at Vindgsla mister
vanntilskuddet fra Dalsbekken. Ifplge sokeren
er Dalsbekken en ren flombekk som vil gi
lite tilskudd i terkeperioder. Skadevirknin-
gene i Vindola skulle derfor ikke ble av sarlig
betydning. Planendringen innebsrer videre at
6,5 dekar dyrket jord vil bli neddemmet.

I forbindelse med planendringen har Opp-
dal kommune anbefalt overferingen under

A. Reguleringsmagasiner:

forutsetning av at visse vilkar blir oppfylt.
Blant annet kreves det et bidrag pa kr. 200 000
til vannforsyning i Leonsetomradet.

Miljeverndepartementet finner ikke & ville
frard soknaden, under forutsetning av at
Vindela blir tilfgrt en viss vannmengde i
turisttiden som kompensasjon for at Dals-
bekken blir tatt med i prosjektet.

Landbruksdepartementet har ingen merk-
nader til planendringen.

Driva Kraftanlegg er blitt forelagt Milje-
verndepartementets uttalelse, og i brev av 17.
august 1973 har selskapet sagt seg villig til
a foreta vasslipping som foreslatt av Milje-
verndepartementet. Senere har imidlertid
kraftselskapet bedt om at saken blir stilt i
bero, idet det ville vurdere sporsméilet om
vannslippingen neermere. Departementet har
den 17. april 1974 fatt bekreftelse fra kraft-
selskapet pd at det opprettholder sitt stand-
punkt i nevnte brev av 17. august 1973, og det
ber om at saken na blir avgjort.

Industridepartementet tilrar pd denne bak-
grunn at det blir gitt tillatelse til den omsokte
planendringen pa betingelse av at det slippes
en viss vannmengde i Vindela som foreslatt
av Miljeverndepartementet. Det tilras at
konsesjonezren tilpliktes & slippe en vass-
foring pa minst 0,2 m3/sek. i Dalsbekken i
perioden 1. juli—10. september. Palegget inn-
tas i mangvreringsreglementet.

Nar det gjelder Oppdal kommunes Kkrav
om et bidrag pa kr. 200 000 til vannforsyning,
er departementet enig i at dette herer under
skjennets avgjerelse.

Det tilras for evrig redaksjonelle endringer
i manevreringsreglementet i overensstemmelse
med NVE’s forslag i brev av 10. september
1973.

Mangvreringsreglement for Festa-Vindela
i forbindelse med utbyggingen av Driva kraft-
verk vil etter dette lyde:

Mangvreringsreglement for Festa-Vindela
m.v. i forbindelse med bygging av Driva
kraftverk.

Reg.grenser Reg.-hoyde
et gvre Nedre m
Gjevilvatn ............cciiiiiiiia... 660,55 645,55 15,0
DgISVATI) oo o 0 v ot v by 2o s mition ool By 0 08 582,15 582,75 581,25 1,5
Angardsvatn ........... ... ... ..., 582,75 582,75 581,25 1,5

De tre nederste av Tovatna demmes perma-
nent til samme hgyde som gvre Tovatn, kote
756,5.

Hoydene refererer seg til NGO’s hgyder av
1954.

Reguleringsgrensene skal betegnes ved faste

og tydelige vasstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

B. Overforinger:
a) Avlepet fra Vekveelvas nedberfelt over
kote 698,0 (29 km?) og fra Dgrremselvas
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felt over kote 675,56 (31 km?) overfores
til Gjevilvatn.

b) Avlepet fra Tverdalselvas og Ostre Fall-
bekkvatnas nedberfelt (i alt 10,7 km?2) i
Todalselva og fra 2 mindre felter i Kjedla
(i alt 1,1 km?®) overfores til Tovatna.

c) Avlgpet under pkt. b og fra Tovatnas eget
felt (33,7 km?) samt avlgpet fra nedbor-
feltene for Storbekken over kote 677,0
(5,6 km?), Lonbekken over kote 683,0
(15,1 km?) og Otta over kote 705 (35 km?)
fores inn i Driva Kraftverks driftstunnel.

d) Avlgpet fra Angardsvatn—Dalsvatns rest-
felt (76,7 km?) — samt avlgpet i Dalsbek-
ken (5 km?) som overfores til Dalsvatn —
fores via Vassli pumpestasjon inn i drifts-
tunnelen.

2.

Det skal ved mangvreringen has for gye
at vassdragenes flomvassforinger ikke ungdig
okes.

Konsesjonzren plikter 4 slippe en vass-
foring pad minst 0,2 m3/sek. i Dalsbekken i
perioden 1. juli—10. september.

Konsesjonaren plikter & etablere en anord-
ning ved Driva kraftverk som ved driftsstans
e.l. gjor det mulig med oyeblikkelig virkning
4 slippe en vassforing pa inntil 10 m3/sek.
forbi kraftstasjonen.

Konsesjonzren plikter & innrette driften
av Driva kraftverk slik at vassforingen i
Driva nedenfor utlepet fra kraftverket ikke
underskrider 11 m3/sek.

I lavvassperioder ma driftsvassforingen
ikke reduseres mer enn 40 pst. i forhold til
foregdende degns maksimalvassforing. Alle
endringer i tappingen skal skje med sd myke
overganger som mulig.

Dersom vannstanden i Gjevilvatnet i tiden
15. mai—15. september underskrider avre
reguleringsgrense med mer enn

4 m pr. 1. juni,

3 m pr. 15. juni,

2 m pr. 1. juli eller

1 m pr. 15. juli og senere
plikter konsesjonzren & innstille all tapp-
ing gjennom Driva kraftverk og 4 magasinere
alt tillep til verkets nedbgrfelt i perioder nar
avlgpet ved Elverhgy bru likevel overstiger
100 m3/sek. i tiden 15. mai—30. juni og 150
m3/sek. i den etterfolgende tid, jfr. dog 2.
avsnitt. I den tid i perioden 15. mai—15.
oktober hvor kraftverksdriften ikke er stanset
i henhold til ovenstaende bestemmelse og fyl-
lingsforholdene ligger darligere an en ovenfor
angitt, plikter konsesjonaren & tappe en viss
vassmengde gjennom Driva kraftverk. Tapp-
ingen som skal skje i samrad med en fiskeri-
sakkyndig oppnevnt av Landbruksdeparte-

mentet, skal tilsvare en gjennomsnittsvass-
foring pa 10 m?®/sek. i denne tiden.

Under bedre fyllingsforhold plikter konse-
sjonzren i samrad med den fiskerisakkyndige
4 holde en gjennomsnittstapping pa minst
10 m®/sek.

For ovrig kan vasslippingen foregi etter
Driva kraftverks behov.

3.

Det skal pases at flomlep og tapping ikke
hindres av is eller lignende og at regulerings-
anleggene til enhver tid er i god stand.

Det fores protokoll over mangvreringen, og
avleste vasstander observeres og noteres.
Nedborhoyder, temperatur m. v. skal likeledes
observeres og noteres hvis dette blir forlangt.

Avskrift av protokollen sendes ved hver
maneds utgang til Norges vassdrags- og elek-
trisitetsvesen.

4,

Til & foresld manegvreringen antas en norsk
statsborger som godtas av vedkommende de-
partement. Hovedstyret for Norges vass-
drags- og elektrisitetsvesen kan bhestemme
hvor damvokteren skal bo, og at han skal
ha telefon i sin bolig.

5.
Mulig tvist om forstaelse av dette regle-
ment avgjeres med bindende virkning av de-
partementet

6.

Viser det seg at vasslippingen etter regle-
mentet medforer skadelige virkninger av om-
fang for almene interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonsren, men med plikt
for denne til & erstatte mulige skadevirknin-
ger for tredjemann, fastsette de endringer
i reglementet som finnes nedvendig.

Endringer i reglementet kan bare foretas
etter at de interesserte har hatt anledning
til &4 uttale seg.

Industridepartementet
tilrar:

1. I medhold av vassdragsreguleringsloven av
14. desember 1917 tillates Ser-Trendelag
Kraftselskap og More og Romsdal fylke
4 foreta planendringer og ytterligere over-



22 Meddelte vassdragskonsesjoner 1974.

foring i anledning utbygging av Driva
Kraftanlegg i overensstemmelse med In-
dustridepartementets foredrag av 26. april
1974.

2. Mangvreringsreglement for Festa-Vindela
m.v. i forbindelse med bygging av Driva
Kraftverk endres i samsvar med forslag
inntatt i Industridepartementets foredrag
av 26. april 1974.

5. Reldal-Suldal Kraft A/S.

(Tillatelse til 4 foreta ytterligere erverv og

reguleringer i Roldal-Suldal-vassdragene for

utbygging av Svandalsflona Kraftverk m.v.)
Kongelig resolusjon av 3. mai 1974.

Stortinget har i mete den 26. februar 1974
fattet folgende vedtak:

«1. Stortinget samtykker i at Rgldal-Suldal
Kraft A/S far tillatelse til erverv og til
ytterligere reguleringer i Rgldal-Suldal-
vassdragene for Svandalsflona Kraftverk
m.v. i det vesentlige i samsvar med Indu-
itéz:zigepartementets foredrag av 4. mai

2. Det forutsettes nytt mangvreringsregle-
ment for Reldal-Suldalvassdragene i sam-
svar med forslag inntatt i ovennevnte fore-
drag, som gjeldende inntil videre.»

Vedtaket er i samsvar med industrikomi-
téens Innst. S. nr. 158 for 1973—74, som byg-
ger pa St. prp. nr. 132 for 1972—73, men med
folgende endring:

Konsesjonsavgift til kommuner settes til
kr. 5 pr. nat.-hk. Departementet foreslo i
stortingsproposisjonen at konsesjonsavgiften
ble satt til kr. 4,50 pr. nat.-hk til kommuner.
Etter at de ngdvendige justeringer er foretatt,
blir konsesjonsbetingelsene saledes:

«1.

Selskapets styre skal ha sitt sete her i ri-
ket, og flertallet, innbefattet formannen, skal
til enhver tid besta av norske statsborgere.

Beslutninger i generalforsamling som fast-
setter alminnelige eller s®rlige innskrenknin-
ger i styrets virksomhetsomrade blir alene
gyldige nar de godkjennes av departementet.

2.

For sa vidt konsesjonzren anvender ener-
gien til bedrift som ved royk, giftige gass-
arter eller p4 annen méate virker skadelig pa
omgivelsene, skal vedkommende departement,
safremt det av almene hensyn finner grunn til
4 gripe inn, anerkjennes som rett saksgker i
anledning av mulige overtredelser av nabo-
lovgivningen.

3.

Arbeidet mé pabegynnes innen 2 — to — ar
fra konsesjonens datum, og vasshyggings-
arpeidene, reguleringene og overferingene ma
fullendes og full drift pabegynnes innen en
ytterligere frist av 5 — fem — &r.

Driften ma ikke uten Kongens samtykke i
sa lang tid som 3 ar kontinuerlig stanses eller
kontinuerlig innskrenkes til mindre enn en
tredjepart av det i den forlgpune tid innsatte,
pa regelmessig drift beregnede maskineris
energi, heri ikke iberegnet hva som matte vere
avgitt til bruk for stat eller kommune etter
post 15 og sadanne stansninger eller inn-
skrenkninger méa ikke noensinne i lgpet av
10 ar samlet finne sted i si meget som 5 ar.

Ved tidsberegningene medregnes ikke den
tid som pa grunn av overordentlige tildragelser
(vis major), streik eller lockout har vert
umulig & utnytte.

For overtredelse av de i n®rverende post
omhandlede bestemmelser erlegger selskapet
en lgpende mulkt, stor kr. 200 pr. dag, som
vedkommende frister oversittes.

4,

Konsesjonzren skal ved bygging og drift
av anleggene fortrinnsvis anvende norske va-
rer for sa vidt disse kan fis like gode, tilstrek-
kelig hurtig — herunder forutsatt at det er
utvist all mulig aktsomhet med hensyn til
tiden for bestillingen — samt til en pris som
ikke med mer enn 10 pst. overstiger den pris
med tillagt toll, hvortil de kan erholdes fra
utlandet. Er det adgang til 4 velge mellom
forskjellige innenlandske tilbud, antas det til-
bud som representerer det sterste innen lan-
det fallende arbeid og produserte materiale
selv om dette tilbud er kostbarere, nar bare
ovennevnte prisforskjell — 10 pst. — i forhold
til utenlandsk vare ikke derved overstiges.

Toll og pristiliegg tilsammen forutsettes dog
ikke & skulle overstige 25 pst. av den uten-
landske vares pris (eksklusive toll). I tilfelle
av tvist herom avgjores spersmalet av de-
partementet.

Vedkommende departement kan dispensere
fra regelen om bruk av norske varer. Sgknad
om dispensasjon ma pa forhand sendes til de-
partementet med de opplysninger som er ngd-
vendige. Hva angéar leveranser fra EFTA-land,
vil dispensasjonsadgangen bli praktisert i
samsvar med de forpliktelser som foreligger
i forhold til disse land under forutsetning av
full gjensidighet.

For overtredelse av bestemmelsene i neer-
vaerende post erlegger konsesjonzren for hver
gang etter avgjorelse av vedkommende de-
partement en mulkt av inntil 15 — femten —
pst. av verdien. Mulkten tilfaller statskassen.
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5.

Forsikring tegnes fortrinnsvis i norske sel-
skaper hvis disse byr like fordelaktige betin-
gelser som utenlandske. Vedkommende depar-
tement kan dispensere fra denne bestemmelse.

6.

Konsesjonzren er forpliktet til, nir ved-
kommende departement forlanger det, pa den
mate og pa de vilkdr som departementet be-
stemmer, i anleggstiden helt eller delvis &
dekke utgiftene til legehjelp for arbeiderne
og funksjonzrene ved anlegget og disses
familier og til oppfarelse eller uthygging av
sykehus eller sykestue.

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonae-
rene omkommer ved arbeidsulykke i anleggs-
tiden, kan konsesjonzren etter narmere be-
stemmelse av vedkommende departement péa-
legges a sikre eventuelle etterlatte en oyeblik-
kelig erstatning.

7.

Konsesjoneren er i forngden utstrekning
forpliktet til pa rimelige vilkar og uten bereg-
ning av noen fortjeneste & skaffe arbeiderne
og funksjonazrene og disses familier sunt og
tilstrekkelig husrom etter nermere bestem-

melse av vedkommende departement.

8.

Konsesjonzren er forpliktet til ved arbei-
dets pabegynnelse & sgrge for midlertidig for-
samlingslokale til bruk for arbeiderne og den
ovrige til anleggene knyttede befolkning, eller
hvor det matte veere mere hensiktsmessig og
ikke falle vesentlig dyrere, 4 bidra til per-
manent forsamlingslokale, f. eks. samfunnshus,
alt etter n®@rmere bestemmelse truffet av ved-
kommende departement.

Konsesjonaren skal stille kr. 10 000 til ra-
dighet for allmenndannende virksomhet og til
geistlig betjening etter Kirkedepartementets
narmere bestemmelse.

9.

Konsesjonzren er forpliktet til a4 erstatte
utgiftene til vedlikehold og istandsettelse av
offentlige veger, bruer og kaier, hvor disse
utgifter blir serlig gket ved anleggsarbeidene.
I tvilstilfelle avgjores spersmalet om hvorvidt
vilkarene for refusjonsplikten er til stede samt
erstatningens storrelse ved skjenn p& konse-
sjonzrens bekostning. Veger, bruer og kaier
som konsesjonzren anlegger skal kunne be-
nyttes av almenheten med mindre departemen-
tet treffer annen bestemmelse. De stedlige
myndigheter tas med pa rad ved valg av trasé
for anleggsvegene.

10.

Anvendes vasskraften til industriell produk-
sjon, skal eksport av produktene ikke uten
samtykke fra vedkommende departement fin-
ne sted til priser som ligger under de vanlige
priser pa verdensmarkedet. Videre bestemmes
at import til produksjonen ikke uten departe-
mentets samtykke ma finne sted til priser som
ligger over de vanlige priser pa verdensmar-
kedet.

Avtaler om vederlag for gkonomisk, teknisk
og merkantil assistanse skal vare undergitt
departementets godkjennelse.

11.

Produkter konsesjonzren matte framstille
ved hjelp av vasskraften skal foredles her i
riket i den utstrekning vedkommende depar-
tement fastsetter. Safremt kraften blir an-
vendt til frembringelse av kunstige gjodnings-
stoffer skal der arlig stilles til disposisjon for
det norske jordbruk inntil 10 pst. av pro-
duksjonen etter en pris som i tilfelle selskapet
eksporterer sadanne stoffer skal ligge 10 pst.
under selskapets eksportpriser pa den tid be-
stillingen finner sted. Hvis ingen eller ingen
nevneverdig eksport finner sted, skal prisen
ligge 10 pst. under en beregnet eksportpris
som fastsettes av Landbruksdepartementet pa
grunnlag av den da gjeldende verdensmar-
kedspris. Selskapet er dog ikke pliktig til a
avgi gjodningsstoffer til under produksjons-
prisen.

Selskapet plikter ved arets utlgp & gi Land-
bruksdepartementet oppgave over produksjo-
nen av gjedningsstoffer i siste kalenderar samt
i tilfelle over nettoeksportprisen beregnet et-
ter gjennomsnittet for siste kalenderar.

Bestilling skjer gjennom Landbruksdepar-
tementet og ma minst veere pa 500 tonn.

Det kvantum som i henhold til foranstaende
kan forlanges uttatt leveres av selskapet f.o.b.
med minst 14 dagers varsel i partier som av
Landbruksdepartementet blir bestemt.

Landbruksdepartementet drar omsorg for
at salget av det her omhandlede kvantum skjer
til forbrukerne saledes at de til den reduserte
pris kjopte stoffer hverken kommer i hande-
len som alminnelig salgsvare eller benyttes
som raprodukt til videre fabrikasjon.

i2.

Konsesjonzren er forpliktet til 4 avgi inn-
til 10 pst. av den gjennomsnittlige kraftmeng-
de, som de na konsederte vassfallene etter den
foretatte utbygging, regulering og overfgring
kan frembringe med den paregnelige vassfo-
ring ar om annet til den kommune hvor kraft-
anlegget er beliggende, eller andre kommu-
ner, derunder ogsa fylkeskommuner.
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Eiere av vassfall nedenfor Suldalsvatn som
deltar i reguleringen, er forpliktet til & avgi
til den eller de kommuner, derunder ogsa
fylkeskommuner som departementet bestem-
mer, etter hvert som utbygging skjer, inntil
10 pst. av den ved tilleggsreguleringene og
overforingene innvunne gking av kraften (be-
regnet som angitt i post 13).

Fordelingen av kraften bestemmes av ved-
kommende regjeringsdepartement. Staten for-
beholdes rett til & erholde inntil 5 pst. av
kraften.

Palegget om avgivelse av kraft kan etter
begjering av en interessert tas opp til ny av-
gjorelse etter 30 ar.

Kraften kan kreves avgitt med en brukstid
ned til 5000 brukstimer arlig.

Kraften avgis i den form hvori den produ-
seres.

Elektrisk kraft uttas etter departementets
bestemmelse i kraftstasjonene eller fra fjern-
ledningene eller ledningsnecttet, hva enten led-
ningene tilherer anleggenes eier eller andre.
Forarsaker kraftens uttakelse av ledningene
gkte utgifter, baeres disse av den som uttar
kraften, enten dette er staten eller en kom-
mune. Avbrytelse eller innskrenkning av leve-
ringen, som ikke skyldes vis major, streik eller
lockout, ma ikke skje uten departementets
samtykke.

Kraften skal leveres til vanlig pris i ved-
kommende forsynings- eller samkjeringsom-
rade. Dersom det ikke er mulig 4 pavise noen
slik pris, skal kraften leveres til selvkostende.
Hvis den pris som saledes skal legges til grunn
blir uforholdsmessig hey, fordi bare en mindre
del av den kraft vassfallene kan gi, er tatt i
bruk, skal kraften leveres til rimelig pris.
Uenighet om prisen avgjores av vedkommende
departement.

Eieren har rett til 4 forlange et varsel av
1 ar for hver gang kraft uttas. Samtidig som
uttak varsles kan forlanges oppgitt den bruks-
tid som onskes benyttet og dennes fordeling
over aret. Tvist om fordelingen avgjeres av
departementet. Oppsigelse av konsesjonskraft
kan skje med 2 ars varsel. Oppsagt kraft kan
ikke senere forlanges avgitt.

Eventuell avgivelse av overskytende kraft-
mengder i henhold til endret palegg etter 3.
ledd kan bare kreves etter hvert som kraft
blir ledig.

Unnlater konsesjonzren a levere denne
kraften uten at vis major, streik eller lockout
hindrer leveransen, plikter han etter departe-
mentets bestemmelse & betale en mulkt til
statskassen av kr. 1 pr. dag for hver kW som
urettelig ikke er levert. Det offentlige skal
vere berettiget til etter departementets be-
stemmelse & overta driften av anlegget for

eierens regning og risiko for si vidt nedven-
dig til levering av den bhetingede kraft.

Konsesjonzren er forpliktet til 4 samarbeide
med andre kraftverker nar dette finnes hen-
siktsmessig av hensyn til den alminnelige
kraftforsyning. Bestemmelse herom treffes i
mangel av minnelig overenskomst av et av
Kongen oppnevnt skjonn som ogsi fastsetter
de nermere tekniske og okonomiske vilkar
for saddant samarbeid.

Konsesjonzren plikter pa egen bekostning
4 foreta de forandringer av anleggene som
matte finnes pidkrevd av hensyn til sadant
samarbeid. Bestemmelse herom treffes av de-
partementet. Det tas ved avgjorelsen storst
mulig hensyn til anleggets gkonomiske forhold.

13.

Konsesjonzren skal betale en arlig avgift
til staten av kr. 1,00 pr. nat.-hk beregnet etter
den gjennomsnittlige kraftmengde som de na
konsederte vassfallene etter den foretatte ut-
bygging, regulering og overfering kan frem-
bringe med den paregnelige vassforing ar om
annet og en arlig avgift til de fylkes-, herreds-
og bykommuner som Kongen hestemmer av
kr. 5 pr. nat.-hk beregnet pid samme maéte.

For den gkning av vasskraften som ved til-
leggsreguleringene og overfgringene tilflyter
eiere av vassfall nedenfor Suldalsvatn, skal
disse erlegge folgende arlige avgifter:

Til statens konsesjonsavgiftsfond kr. 1,00
pr. nat.-hk.

Til konsesjonsavgiftsfond i fylkes-, herreds-
og bykommuner som Kongen bestemmer, kr.
5,00 pr. nat.-hk.

Okningen av vasskraften beregnes pa
grunnlag av den gkning av vassferingen som
reguleringene og overforingene antas & ville
medfore utover den vassforing som har kun-
net paregnes ar om annet med den tidligere
konsederte regulering og overforing. Ved be-
regning av denne gkning forutsettes det at
magasinene utnyttes pa en sadan méate at vass-
foringen i lagvassperioden blir sd& jevn som
mulig. Hva der i hvert enkelt tilfelle skal an-
ses som den ved overferingene innvunne gk-
ning av vasskraften, avgjeres med bindende
virkning av departementet.

Etter 20 ar kan fastsettelsen av avgiftene
tas opp til ny prevelse.

14.

Konsesjonazren plikter for arbeidet pabe-
gynnes & forelegge vedkommende departement
detaljerte planer med fornedne opplysninger,
beregninger og omkostningsoverslag vedkom-
mende reguleringene, overfgringene og vass-
fallenes utbygging, saledes at arbeidet ikke
kan iverksettes for planene er approbert av
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departementet. Anleggene skal utferes pa en
solid mate, og de skal til enhver tid holdes i
fullt ut driftsmessig stand. Deres utforelse
s& vel som deres senere vedlikehold og drift
undergis offentlig tilsyn. De hermed for-
bundne utgifter utredes av anleggenes eier.

15.

Nar 60 ar er forlept fra 21. desember 1962,
tilfaller vassfallet med alle de innretninger,
hvorigjennom vatnets lgp og leie forandres,
sd som damanlegg, kanaler, tunneler, bassen-
ger, rorledninger m. m., de til utbyggingen og
kraftanlegget ervervede grunnstykker og ret-
tigheter, kraftstasjoner med tilhgrende maski-
neri og annet tilbehor samt arbeiderboliger og
andre bygninger, som hgrer med til kraft-
anlegget, staten, med full eiendomsrett og uten
vederlag. Hvilke bygninger og innretninger
som hgrer med til kraftanlegget, avgjores i
tilfelle av tvist ved skjonn. Det som ikke til-
faller staten, kan den innlgse for dets verdi
etter skjonn pa sin bekostning eller forlange
fjernet innen en av departementet fastsatt
frist.

Anlegget med installert maskineri skal ved
konsesjonstidens utlegp vaere i fullt ut drifts-
messig stand. Hvorvidt si er tilfelle, avgje-
res ved skjonn pa konsesjonzrens bekost-
ning. Konsesjonazren plikter pd egen bekost-
ning & utfere hva skjennet i si& henseende
matte bestemme.

16.

Reguleringskonsesjonen gjelder i 60 ar fra
21. desember 1962. Reguleringskonsesjonen
kan ikke overdras.

De utferte regulerings- og overferingsan-
legg eller andel deri kan ikke avhendes, pant-
settes eller gjores til gjenstand for arrest
eller utlegg uten i forbindelse med vassfall
i samme vassdrag nedenfor anleggene.

Ved utlgpet av den i reguleringskonsesjo-
nen fastsatte tid har staten rett til & kreve
avstatt uten godtgjorelse regulerings- og over-
foringsanleggene med tilliggende grunn og ret-
tigheter og med de bygninger og andre inn-
retninger som er oppfert av hensyn til regu-
leringen. Hvilke bygninger og innretninger
staten kan forlange avgjeres i tilfelle av tvist
ved skjeonn.

Anleggene mé ikke nedlegges uten stats-
myndighetenes samtykke.

17.

Nazrmere bestemmelse om betalingen av
avgifter og kontroll med vassforbruket samt
angaende avgivelse av kraft skal med bindende
virkning for hvert enkelt tilfelle fastsettes av
vedkommende departement,

18.

Reguleringsanleggets eier plikter & avgi
vatn i sddan utstrekning at den alminnelige
flgting i Suldalsldgen forulempes si lite som
mulig ved reguleringen. Sporsmalet om hvilke
forfoyninger han skal treffe avgjores i tilfelle
av tvist ved skjonn.

Skade eller ulempe for flgtingen som ikke
pa denne méate avhjelpes blir & erstatte over-
ensstemmende med reguleringslovens § 16.

19.

Innen reguleringen tas i bruk skal konse-
sjonzren innbetale kr. 75 000 til Suldal kom-
mune og kr. 75000 til Odda kommune til for-
okelse av de tidligere opprettede naringsfond
til disse kommuner.

20.

De vilkar til fremme av fisket som er fast-
satt i post 24 i kgl. res. 21. desember 1962 ved-
rorende erverv og regulering av Regldal—Sul-
dalvassdraget m. v., gjores gjeldende ogsa for
denne konsesjon.

21.

Konsesjonazren plikter & treffe nedvendige
tiltak for & soke & avhjelpe de skader og ulem-
per som reguleringene og overforingene forer
med seg for bygdefolkets interesse. Spersma-
let om hvilke tiltak som skal treffes, avgjores
i tilfelle av tvist ved skjenn etter vassdrags-
reguleringslovens § 16, eventuelt § 19.

22.

De neddemte arealer ryddes for trer og bus-
ker som er over 1,5 m hoye eller har over
8 cm stammediameter malt i en hoyde av 25
cm over bakken. Gjenstiende stubber skal
ikke vere cover 25 cm hoye. Hoyden regnes
vinkelrett mot bakken. Ryddingen skal vere
fullfert senest 2 ar etter forste neddemming
av vedkommende areal.

23.

De partier av isen pd magasinene som blir
farlig svekket markeres slik:

S& snart isen er barbar om hgsten innsirk-
les de svekkeed partier med et tau festet til
paler som settes fast i isen med passe mel-
lomrom. Tauet skal til enhver tid ha en fri
hgyde over is- eller sngoverflaten pa mellom
0,5 og 1 m.

24.

Ved damanleggene skal der tillates truf-
fet militeere foranstaltninger for sprengning i
krigstilfelle uten at anleggenes eier har krav
pa godtgjerelse eller erstatning for de herav
folgende ulemper eller innskrenkninger med
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hensyn til anleggene eller deres benyttelse.
Anleggenes eier ma uten godtgjorelse finne
seg i den bruk av anleggene som skjer i krigs-
gyemed.

25.

Vasslippingen skal forega overensstemmen-
de med et reglement som Kongen pa forhand
utferdiger. En norsk statsborger som vedkom-
mende departement godtar, skal forestd ma-
novreringen. Ekspropriasjonsskjonn kan ikke
pabegynnes for mangvreringsreglementet er
fastsatt.

For sd vidt vasslippingen foregar i strid
med reglementet, kan konsesjonshaveren pa-
legges en tvangsmulkt til statskassen av inntil
kr., 1000 for hver gang etter departementets
nermere bestemmelse.

26.

Eieren skal uten vederlag for de utferte an-
legg finne seg i enhver ytterligere regulering
i vedkommende vassdrag som ikke forringer
den tillatte regulerings effekt.

27.

Anleggenes eier skal ectter nsrmere be-
stemmelse av departementet utfere de hydro-
logiske iakttakelser som i det offentliges inter-
esse finnes pakrevd og stille det innvunne
materiale til disposisjon for det offentlige.
De tillatte oppdemmingsheyder og de tillatte
laveste tappingsgrenser betegnes ved faste og
tydelig vasstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

Kopier av alle karter som konsesjonzren
matte la oppta i anledning av anleggene skal
tilstilles Norges geografiske oppmaling med
opplysning om hvordan malingene er utfort.

28.

Konsesjoneren plikter i den utstrekning det
kan skje uten urimelige ulemper og utgifter,
a unngé edeleggelser av naturforekomster og
omrader, nar dette er eonskelig av vitenskape-
lige eller historiske grunner eller pa grunn av
omradenes naturskjennhet eller egenart. Sa-
fremt slike gdeleggelser ikke kan unngas, skal
Naturvernradet underrettes i god tid pa for-
hand.

Konsesjoneren skal videre i god tid pa for-
hand undersgke om faste fortidsminner som
er fredet i medhold av lov av 29. juni 1951
nr. 3 eller andre kulturhistoriske lokalitter
blir berort, og i tilfelle straks gi melding om
dette til vedkommende museum. Viser det seg
forst mens arbeidet er i gang at det kan virke
inn pa fortidsminne som ikke har vert kjent,
skal melding som nevnt i foregaende ledd
sendes med en gang og arbeidet stanses.

Konsesjonzren plikter ved planleggingen og

utforelsen av anlegget i den utstrekning det
kan skje uten rimelige ulemper og utgifter,
& sorge for at hoved- sd vel som hjelpeanlegg
virker minst mulig skjemmende. Plassering
av stein- og/eller jordmasser skjer i sam-
rad med vedkommende kommuner. Konse-
sjonzren plikter & skaffe seg varig radighet
over tipper og andre omrader som trengs for
gjennomforing av palegg som blir gitt i sam-
band med denne post. Konsesjonzren plikter
& foreta en forsvarlig opprydding av anleggs-
omradet. Oppryddingen ma vaere ferdig se-
nest 2 ar etter at vedkommende anlegg er satt
i drift. Ovrholdelsen av bestemmelsene i
dette ledd undergis offentlig tilsyn. Utgifter
i denne forbindelse betales av konsesjonsren.

Midlertidige hjelpeanlegg bor si vidt mulig
planlegges slik at de senere kan bli til varig
nytte for almenheten.

Om disse bestemmelser gis vedkommende
ingenigrer eller arbeidsledere ngdvendig under-
retning.

29.

Den i konsesjonen av 21. desember 1962
betingede sikkerhet pa kr. 100 000 skal ogsa
gjelde for oppfyllelsen av de forpliktelser
som ved anlegget eller dets drift padras like
overfor andre og for overholdelsen av de i
denne fastsatte betingelser, og den skal opp-
rettholdes til hver tid.

30.

Konsesjonzren underkaster seg de bestem-
melser som til enhver tid matte bli truffet av
vedkommende departement til kontroll med
overholdelsen av de oppstilte betingelser.

De med kontrollen forbundne utgifter er-
stattes det offentlige av konsesjonzren etter
nermere regler, fastsatt av vedkommende de-
partement.

31.

For si vidt det matte pahvile konsederte
eiendommer eldre panteheftelser, servitutter
av vesentlig betydning, leierettigheter og
lignende heftelser, plikter konsesjonzren innen
to ar a fa fjernet disse eller sorge for at de
viker prioritet for de i konsesjonen palagte
forpliktelser, derunder mulkter, som matte pa-
legges i henhold til denne. Heftelser av min-
dre betydning kan av vedkommnde departe-
ment tillates & forbli stiende. Alle heftelser
som etter konsesjonens tinglysing (jfr. post
33) er pafert vedkommende eiendommer og
gjenstander, bortfaller nar disse ifglge konse-
sjonen overgar til staten.

Hvis forholdet ikke er bragt i orden innen
den fastsatte frist, kan departementet palegge
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konsesjonaren en mulkt, stor kr. 100 pr. dag,
som lgper inntil saken er ordnet.

32.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av
foranstdende poster 1, 10 og 31 medforer tap
av konsesjonen, saledes at reglene i lov nr. 16
av 14. desember 1917 §§ 31 og 32 far tilsva-
rende anvendelse.

33.

Idet konsesjonaren vedtar foranstidende be-
tingelser for konsesjon pa vedkommende eien-
domservervelser og regulerings- og overfo-
ringsarbeider som forpliktende for seg og de
konsederte eiendommer, inngir han pa at
ervervs- og reguleringskonsesjonen, som ikke
kan overdras uten kongelig tillatelse, p4 kon-
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sesjonzrens bekostning tinglyses ved hans
verneting og innen de jurisdiksjoner hvor de
konsederte eiendommer og anlegg m.v. er
beliggende.

Vedkommende departement kan bestemme
at et utdrag av konsesjonen skal tinglyses
som heftelse pd de eiendommer eller bruk i
vassdraget for hvilke reguleringene og over-
foringene kan medfere forpliktelser.

Departementet kan nar som helst forlange
at konsesjonaren sender inn kart i 2 eksem-
plarer over samtlige ervervede eiendommer
og rettigheter, opptatt av en landméiler som
departementet godkjenner og etter departe-
mentets nermere bestemmelse.»

Det foreslitte manavreringsreglement for
Roldal-Suldalvassdragene har folgende ord-
lyd:

«1.

Reptilert . Gvre Nedre Oppd. Senkn. Regh. Flom-
eguleringsgrenser: Tt Kkote g £ i 1 t?ltxf:t.e
Valldalen .................... 745,00 665,00 80,00 80,00 746,00
Votnavatn .................... 1 020,00 975,00 45,00 45,00 1 020,75
Reinsvatn .................... 1 020,00 44,00 44,00 1 020,75
Reinsholen . .................. 1 020,00 4400 44,00 1 020,75
Gauthellervatn ................ 1 020,00 42,00 42,00 1 020,75
Stavsvatn .................... 1 020,00 42,00 42,00 1 020,75
Grunnavatn .................. 1 020,00 13,00 13,00 1 020,75

Roldalsvatn .................. 380,00 363,00 17,00 17,00
Vasstolvatn .................. 753,00 732,50 20,50 20,50 753,50
Finnabuvatn .................. 908,00 893,00 10,00 5,00 15,00 908,50
Sandvatn .................... 950,00 924,00 21,00 5,00 26,00 951,00
Holmavatn . .................. 1 058,00 1 048,00 4,50 5,50 10,00 1 058,50
81521 5 « R SR Y 1 295,00 1 285,00 10,00 10,00
Inntaksbasseng i Kvanndalen .. 630,00 620,00 10,00 10,00
NUPSLIOrN. & vv o vvnesesnness seas 1 302,00 1 285,00 0 20,00 20,00
Ostre Middyrvatn ............ 1 230,50 1190,00 1,50 39,00 40,50
Vestre Middyrvatn ............ 1217,50 1 190,00 4,50 23,00 27,50
Kaldevatn .................... 1 205,00 1 183,00 9,50 12,50 22,00 1 205,50
Kvanndalstjern . .............. 1 216,80 1 215,80 0 1,00 1,00
Djupetjorn . ...... .. ... ... 1 167,20 1146,40 0 20,80 20,80
Indre Grubbedalstjorn . ........ 1 078,80 1 045,00 0 33,80 33,80
Midtre Grubbedalstjern ........ 1 070,00 1 045,00 0 25,00 25,00
Inntak Bleskestadelv .......... 640,00 635,00 5,00 0 5,00
SaltEFOrT 5 , 50 s we sz s g w53 60 5a 967,50 967,50 3,50 0 0

Hoydene refererer seg til NVE’s fastmerker i vassdrags-nivellement 1. nr, 410, 411, 412, 413
og 414.
Overforinger: ialt 15,3 km?+412,2 km?=27,5 km?, overfores

Avlgpet fra Kvesso-elvas nedslagsfelt til ut-
lopsosen for Nupstjorn, i alt 15,3 km? over-
fores til Middyrvatna.

Det samlede avlep, inklusive det overforte
avlgp fra Kvesso, i Risbuelva fra Vestre Mid-
dyrvatn med naturlig vasstand kote 1213,00,

til Votna. P& overforingstunnelen mellom Mid-
dyrvatna og Votna tas inn en bekk med ned-
slagsfelt 2,4 km?2.

Avlgpet fra Risbuelvas nedslagsfelt mellom
kotene 1213,00 og 756,00, i alt 10,4 km?, fores
inn pa driftstunnelen for Reldal Kraftverk.
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Avlgpet fra Kvanndalstjorns nedslagsfelt
kote 1210,80, 1,7 km?, overfores til Grubbe-
dalen.

Det samlede avlgp fra Grubbedalselva ned
til utlgpsosen av Midtre Grubbedalstjern kote
1071,00, dvs. fra i alt 1,7413,6=15,3 km?
overfores til Votna.

Avlegpet fra Blabergdalen og Austmanne-
bekken, i alt 21,6 km? feres inn pa overfo-
ringstunnelen mellom Grubbedalen og Votna.
Inntaket i Blabergdalen blir beliggende pa ca.
kote 1045,00.

Avlgpet fra Stelsanas felt mellom Midtre
Grubbedalstjorn og Vasstelvatn, 45,4 km? og
avlepet fra @ynoelv, 9 km? ned til kote 756,00
overfgres til driftstunnelen til Reldal Kraft-
verk.

Avlopet fra Stelsanas felt nedenfor Vasstel-
vatn og ned til bekkeinntak i Stelsana kote
381,00, i alt 10 km?, fores inn pa driftstunne-
len for Suldal I Kraftverk.

Avlgpet fra en mindre bekk, Bakliabekken,
ned til kote 1027,00, 1,5 km? overfores til
Votna.,

Avlgpet fra Gryteyrelvas felt, redusert med
Blabergdalens felt ovenfor ca. kote 1045,00
samt Austmannebekken, ned til kote 756,00,
i alt 31,4 km?, fores inn pa driftstunnelen til
Roldal Kraftverk.

Avlopet fra Gjertrabekken ned til kote
811,50, 0,5 km? feres inn pa fordelings-
bassenget Reldal Kraftverk.

Avlgpet fra Kvennabekken ned til kote
641,00, 4 km? fores inn pa driftstunnelen til
Suldal II.

Avlgpet fra Tverrana i Juvsteldalen ned til
kote 650,00, 6 km?, fores inn pa driftstunne-
len til Suldal II.

Avlgpet fra Kvanndalselva ved kote 630,00,
69 km? fores inn pa driftstunnelen til Sul-
dal II.

Avlgpet fra Bleskestadana mellom kotene
950,00 og 640,00, i alt 38,8 km? overfores
til Havreana og videre til driftstunnelen for
Suldal II. Pa overferingstunnelen feores inn en
mindre bekk, 0,8 km?,

Avlgpet fra Havredna ned til kote 636,50,
5,4 km® overfgres sammen med avlgpet fra
Bleskestadédna og driftsvatnet fra Kvanndal
Kraftverk til driftstunnelen for Suldal II. Pa
overfgringstunnelen fores inn en mindre bekk
i Kvelvane med nedslagsfelt 0,9 km=.

Avlgpet fra Sabyggedalen kote 975,00,
0,4 km? overfores til Sandvatn.

Avlgpet fra Isvatn, hvis felt er 5,0 km?2,
overfgres til Litlavatn.

2
Under flom tappes det fra Reldalsvatn slik
at vasstanden i dette ikke blir hoyere enn den

ville ha vert ved samme tilsig for regulerin-
gen og ved mangvreringen for gvrig has for
oye at vassdragets tidligere flomvassforing
ikke forskes og at isforholdene i Suldalslagen
ikke forverres.

I fyllingstiden tappes magasinene slik at av-
lgpet fra Suldal I og Suldal II til sammen
utgjor minst 42 m®/sek. uavhengig av tilsigs-
forholdene, men alt uregulert tillgp til Reol-
dalsvatn i denne periode brukes til a4 fylle
dette vatn opp til kote 378,00. Roldalsvatn ma
ikke tappes under denne grense for 1. okto-
ber.

Forannevnte plikt til & tappe minst 42 m?/
sek. uavhengig av tilsigsforholdene, bortfaller
etter 1. august hvert ar, dog slik at konsesjo-
nazren i fyllingstiden er forpliktet til ogsa etter
dette tidspunkt 4 holde en minimumsvassfo-
ring fra Suldal I og Suldal II pa tilsammen
opptil 423/sek. dersom en av rettighetshaverne
pa forhédnd utpekt representant, krever dette.
Kravet om en slik minimumsvassfering péa
opptil 42 m?/sek. ma vaere fremsatt innen fre-
dag kl. 10.00 for den derpa folgende uke.

Dersom tilskudd av magasinvatn har utgjort
minst 7 mill. m® for & opprettholde en drifts-
vassforing forlangt i henhold til foregdende
ledd kan driftsvassforingen i Suldal I og II
reduseres til 30 m?3/sek. Den ken forst forlan-
ges hevet opp til 42 m?®/sek. igjen nér det na-
turlige tilsig tilsvarer denne vassforing.

For ovrig kan tappingen skje etter behovet
i kraftstasjonene.

3.

Fra gstre vassdrag avgis det til den almin-
nelige flgting i Suldalsldgen negdvendige vatn
overensstemmende med de ved overenskomst
eller skjonn fastsatte regler.

4.

Det skal pases at flomlop og tappelep ikke
hindres av is eller lignende samt at regule-
ringsanleggene til enhver tid er i god stand.
Det fores protokoll over mangvreringen og
avleste vasstander samt observeres og note-
res om det forlanges, nedbermengder, tempe-
ratur, snedybder m. v. Hovedstyret for Norges
vassdrags- og elektrisitetsvesen kan forlange
4 fa tilsendt utskrift av protokollen som regu-
lanten plikter & oppbevare sa lenge regulerin-
gen bestar.

Hovedstyret kan bestemme hvor damvok-
teren skal bo, og at han skal ha telefon i sin
bolig.

5.

Viser det seg at slipping etter dette regle-
ment medforer skadelige virkninger av omfang
for allmenne interesser, kan Kongen uten er-
statning til konsesjonaren, men med plikt for
denne til & erstatte mulige skadevirkninger for
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tredjemann, fastsette de endringer i regle-
mentet som finnes ngdvendige.

Til & forestd mangvreringen antas en norsk
statshorger som godtas av vedkommende de-
partement.

Forandringer i dette reglement kan bare
foretas av Kongen etter at de interesserte
har hatt anledning til & uttale seg.»

Departementet anbefaler at konsesjon blir
gitt pa foranstiende betingelser og at det
fastsettes mangvreringsreglement i samsvar
med det inntatte forslag.

Det forutsettes som vanlig at departementet
har fullmakt til & samtykke i mindre plan-
endringer, herunder de endringer i mangv-
reringsreglementet som felger av planendrin-
gen.

I samsvar med proposisjonen forutsettes det
at tilleggssamarbeidsavtalen mellom staten og
Norsk Hydro A/S som Stortinget samtykket
i, jfr. St. prp. nr. 109 for 1971—72, legges til
grunn ogsa for utbyggingen av Svandalsflona
kraftverk. I den utstrekning en ny avtale er
nedvendig forutsettes at Industridepartemen-
tet kan gi samtykke.

Som nevnt i proposisjonen vil departemen-
tet anmode konsesjonzren i den grad det er
rasjonelt & benytte arbeidskraft og transport-
materiell fra distriktet.

Industridepartementet
tilrar:

1. I medhold av lov om vassdragsregulerin-
ger av 14. desember 1917 og konsesjons-
lov for vannfall, bergverk og annen fast
eiendom m. v. av samme dato, tillates Rol-
dal-Suldal Kraft A/S & foreta ytterligere
erverv og reguleringer i Reldal-Suldalvass-
dragene for utbygging av Svandalsflona
Kraftverk m.v., pa de betingelser som er
inntatt i Industridepartementets foredrag
av 3. mai 1974.

2. Det fastsettes mangvreringsreglement for
reguleringer og overforinger i Reldal-Sul-
dal-vassdragene i samsvar med utkast inn-
tatt i samme foredrag, som gjeldende inn-
til videre.

6. Ser-Trondelag Kraftseiskap.

(Tillatelse til overforing av Hukla og Kusma
til Samsjoen i Lundesokna m.v., Midire
Gauldal kommune, Ser-Trondelag fylke.)

Kongelig resolusjon av 10. mai 1974.
Hovedstyret for Norges vass-

drags- og elektrisitetsvesen har
i brev av 6. november 1973 avgitt folgende

uttalelse i anledning sgknad fra Ser-Trendelag
Kraftselskap om tillatelse til & overfore elvene
Hukla og Kusma til Samsjoen for utnyttelse i
Sokna og Haen kraftverker i Lundesokna:

«Hovedstyret mottok den 4. august 1970
folgende brev fra Ser-Trondelag Kraftselskap
vedrgrende ovenstaende:

«Vi tillater oss vedlagt & sende sgknad om
tillatelse til & utnytte avlepet fra elven Hukla
og Kusma via Samsjsen og Héen i kraftver-
kene i Lundesokna.

Overforingen antas 4 ville gi en midlere
arlig gkning av energiproduksjon i Sokna og
Haen Kraftverk pad 45—50 GWh, hvorav ca.
75—80 pst. vinterenergi.

Kraftverkene og overfgringsanleggene er
dimensjonert for en gkonomisk utnyttelse av
overferingen.

Byggearbeidet bestar i det vesentlige i a
drive en vel 10 km lang tunnel og vil kreve
ca. 2 ars byggetid.

Overforingen vil medfere beskjedne natur-
inngrep samtidig som den ngdvendige veghyg-
ging vil gjore atkomsten til fjellomrader og
delvis skoggrunn lettere.

Overforingen gar inn som et ledd i STEV’s
plan av 1961—62 om utbygging av Lundesokna
m.v. og er for sa vidt kjent av rettighets-
havere og andre interesserte.

Til Deres orientering tor vi opplyse at vart
kraftselskap har interkommunal status og er
direkte fortsettelse av Ser-Trondelag Elektri-
sitetsverk. Vare vedtekter er godkjent av
Kommunaldepartementet 16. juli 1970.

Energien regnes i det vesentlige & dekke
behov til alminnelig forsyning. Vi ter be om
en snarlig behandling av sgknaden.

Det tilskott av driftsvann som overferingen
vil gi endrer ikke mangvreringen for magasi-
nene i Lundesokna m. v., vi forutsetter derfor
gt gjeldende mangvreringsreglement behol-

es.

Vart styre vedtok i mete 9. juni 1970 a
fremme ovennevnte sgknad — saken vil bli
lagt fram for vart Rad i mete 1. september
1970 for godkjenning.»

I brev av 30. juli 1970 som vedligger sok-
naden, sies fglgende:

«I henhold til lov om vassdragsreguleringer
av 14. desember 1917 (nr. 17) med senere
endringer, tillater vi oss a4 seke om tillatelse
til folgende regulering og overfering i Midtre
Gauldal kommune i Sgr-Trondelag:

1. Lede avlgpet fra elvene Hukla og Kusma
og fra 3 km? av elva Hultas nedberfelt i
tunnel til Samsjoen i Lundesokna. Samlet
for tre tre elver sgkes overfert avlgpet fra
57 km? nedborfelt.

2. Heve og regulere vannstanden i Hukla
fra ca. kote 512,5 til kote 517,5 eller 5 m
ved en sperredam plassert ca. 400 m oven-
for @ivolden.

For & gjennomfore denne regulering og
overforing tillater vi oss 4 soke om tillatelse
til 4 erverve nedvendig grunn og rettigheter
til inntak i Hukla, bekkeinntak i Hulta og
tunnelutlep ved Samsjeen.
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Med omsyn til virkningen av reguleringen
og overforingen viser en til vedlagte utred-
ning.

Overforingene sokes gjennomfort for & oke
vassforingen og dermed kraftproduksjonen
i kraftverkene i Lundesokna.

Vi seker om tillatelse pd ubegrenset tid.»

I den vedliggende utredning heter det bl. a.:

«Beskrivelse av reguleringen og overforin-
gen.

En oversikt over Hulta- og Lundesokna-
vassdragene er gitt i STEV’s konsesjonssok-
nad av 14. april 1961.

Orientering om tidligere reguleringer, over-
foringer og utbygginger i Lundesokna og
Hulta.

Ved kgl. res. av 23. november 1923 ble
Sor-Trendelag Fylke gitt tillatelse til & re-
gulere Samsjeen i Lundesokna mellom kotene
486,7 og 473,0 med magasin 113 mill. m? til
fordel for Nedre Mollefoss Kraftverk.

Ved kgl. res. av 1. juni 1962 ble Ser-Trende-
lag Elektrisitetsverk gitt tillatelse til & fore-
ta folgende reguleringer og overferinger i
Lundesokna og Hulta:

a. Overfering av Holtsjgen og Anfinnbekkens
nedbgrfelter 48 km?, til Samsjoen i Lunde-
sokna, samt 1 m regulering av Holtsjoen
ved senking med magasin 7 mill. m3.

b. Demme opp og regulere Haen 10 m fra
kote 423 til 433 med magasin 25 mill. m3.

c. Regulere Sokna ved Bjordalen mellom ko-
tene 210 og 217 med magasin 1 mill m?
som inntak for Sokna Kraftverk.

Disse reguleringer og overferinger ble ut-
fort 1 1963—64 i forbindelse med utbygging
av Sokna Kraftverk som utnytter fallet i
Lundesokna mellom kotene 217 og 32 eller
185 m.

Ved kgl. res. av 28. juni 1964 ble Sor-
Trondelag Elektrisitetsverk gitt tillatelse til
4 utnytte fallet i Lundesokna mellom Haen
kote 433 og inntaksmagasinet for Sokna kote
217 brutto 216 m. Denne utbygging ble ferdig
hesten 1966.

Ved kgl. res. av 9. desember 1966 ble Sor-
Trondelag Elektrisitetsverk gitt tillatelse til
a overfore avlepet fra Store Burusjoe til Sam-
sjoen og 4 overfeore Skjelbreia med sidebek-
ken Bubekken til driftstunnelen for Héen
Kraftverk. Disse overforinger ble ferdig hen-
holdsvis i 1968 og 19609.

Hukla—Kusma i Hulta.

Hukla kommer fra Hukelvatn, som ligger
pa kote 538,8. Ca. 3,5 km nedenfor utlepet
tar den opp sidebekken Kusma pa ca. kote
515,5. Hukla og Kusmas nedberfelt er her
henholdsvis 34 og 20 km? Hukla renner ut i
Hulta pi ca. kote 447. De overste ca. 5 km
av elven er slake, mens den siste km har
sterkt fall.

Hukla avstenges med en betongdam -ca.
400 m ovenfor @Qivolden. Damkronen blir pa
kote 517,5=HRV og dammen far en heyde
pa ca. 6 m. Inntaket for ovedferingstunnelen
er forutsatt plassert ca. 500 m ovenfor dam-
men. Dette utstyres med luke, varegrind og
bjelkestengsel. Ca. 6 725 m av overferings-

tunnelen er tenkt drevet fra et ca. 225 m langt
tverrslag ved Hulta og resten ca. 3 500 m fra
Samsjosiden. Samlet lengde pa tunnelen blir
10 225 m og tverrsnittet 8&—10 m?2,

Ca. 3 km? av Hultas nedberfelt er forut-
satt fort inn i overferingstunnelen. For an-
leggsdriften vil det bli bygd 3,2 km ny veg
fra Fjesetvolden til pdhugget ved Samsjoen
og 3 km ny vei fra Holtvolden til tverrslaget
ved Hulta.

Videre méa det fores fram kraft- og telefon-
linjer til de samme stedene.

Skader og ulemper.
Neddemmet areal.

Inntaksmagasinet i Hulta blir ikke noe
reguleringsmagasin, men et dempningsmaga-
sin for kortvarige flommer. Det areal som
blir satt under vatn ved HRV bestar av myr
og skoggrunn og utgjor 170 dekar.

Steintippen ved tverrslaget ved Hulta vil
beslaglegge ca. 10 dekar, vesentlig myrgrunn.

Steintippen ved Samsjgen vil alt vesentlig
bli plassert ute i sjoen og vil derved ikke
beslaglegge noe areal pa land.

Hukla vil bli terrlagt nedenfor inntaks-
dammen, men ved a4 bygge terskler nedenfor
@ivolden vil en kunne fa lange sammenhen-
gende vannspeil, da elva her har svert lite
fall over en strekning pa ca. 2 km.

Fisket vil bli noe skadelidende, men det
er muligheter for &4 bevare noe av fiskebestan-
den ved terskelbygging.

Fordeler.
Innvunnet hk.

Forutsatt midlere avlep fra Hukla og Kus-
mas nedberfelt pa 27,5 1/s/km?2, vil det i Lunde-
sokna vinnes inn folgende hk:

Haen kraftverk.
Midlere tillgp til Haenmaga-

sinet fra for ............ 209,6 mill. m3/ar
Fra Hukla—Kusma ....... 49,4 —»—

Sum 259,0 mill. m3/ar

Samlet magasin: 145 mill. m3.
Qking i reg. vassfeoring etter bestemmende
reguleringskurve for Lundesokna 1 m3/sek.

Midlere bruttofall i Haen kraftverk 213 m

Innvunnet hk i Haen kraftverk .. 2835 hk
Sokna kraftverk.
Midlere tillgp til Soknas inn-

taksmagasin ............ 289,0 mill. m3/ar

Fra Hukla—Kusma ........ 494 —>—

Sum 338,4 mill. m3/ar

Samlet magasin: 146 mill. m3.
@king i reg. vassforing 0,94 m3/sek.

Midlere bruttofall i Sokna kraftverk 183 m
Innvunnet hk i Sokna kraftverk .. 2290 hk

Sum innvunnet hk i Hien+Sokna: 2 835+
2290=5125 hk.

Produksjonsgkning.
Ved overfeoring av Hukla og Kusma til
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Samsjoen vil det i kraftverkene bli en pro-
duksjonsekning i et middeldr pa 44,5 GWh,
herav 33,5 GWh som vinterenergi.

Dersom midlere avlgp fra feltet er 30
Us/km? vil produksjonsgkningen bli ca. 48,3
GWh/ar.

Reduksjon av flommer Gaula.

Ved denne overforing vil en kunne redu-
sere flommene i Gaula med ca. 20 m3/sek. til-
svarende overferingstunnelens kapasitet.

Eierforhold.

De bergrte fallstrekninger i Hulta og Hukla
er ervervet og eies av STEV, i Kusma berores
bare 2 m av fallet i elva.

Ved erverv av fallene i Hulta og Hukla er
skader og ulemper erstattet ved skjenn.»

Omkostningsoverslaget lyder pd 16 mill
kroner.

Seknaden er blitt kunngjort som lovbestemt
i Norsk lysingsblad og i lokalpressen og har
veert forelagt distriktet til uttalelse med fol-
gende resultat:

Midtre Gauldal kommunestyre
vedtok i mete 19. februar 1971 denne utta-
lelse:

«Det dreier seg i det foreliggende tilfelle
om en overforing av elvene Hukla og Kusma
til Lundesokna, jfr. vassdragsregulerings-
lovens § 1, annet ledd. Dette krevet for 1959
spesiell tillatelse fordi vannferingen tas bort
fra det bererte dalfere. I dette tilfelle redu-
seres ikke bare vannferingene i de to elvenes
nederste lop, men ogsa i Gaula mellom Hultas
utlep i samme og Lundesgknas utlep.

Denne overferingssgknad burde vert be-
handlet i sammenheng med de tidligere sok-
nader om regulering av Samsjeen, Haen, Buru-
sjeen m. v., idet sgknaden i si fall ville hort
under Stortinget, mens den na kan avgjeres
av Regjeringen.

Til tross for nevnte betenkeligheter vil kom-
munen anbefale at overferingstillatelse blir
gitt under forutsetning av at felgende konse-
sjonsvilkar oppstilles:

1. Konsesjonsavgiften. I det foreliggende
tilfelle — hvor vannet overferes direkte til
Lundesokna og utnyttes der ber avgiften set-
tes til kr. 5 pr. innvunnet nat.-hk. Ved over-
foringer av denne art ber lovens maksimums-
avgift benyttes — idet overferingen m4i ses
som et ledd i de samlede inngrep.

2. Sor-Trondelag Kraftselskap ber paleg-
ges 4 pastevne skjenn til vurdering av skaden
pa laksefisket i Gaula. Det er ikke tilstrekke-
lig at dette forhold bare holdes under obser-
vasjon, idet man ber fa et skjonn til & vur-
dere laksefisket etter utredning av sakkyn-
dige. Samtidig ma det tas forbehold i mangv-
reringsreglementet om mulig vannslipping fra
Hukla og Kusma i laksens oppgangstid.

Gjennom ngdvendig forbehold i reglementet
vil skjonnet kunne ha adgang til & treffe de
forngdne bestemmelser om vannslipping i det
naturlige elveleie i Gaula i oppgangstider.

3. Ser-Treondelag Kraftselskap bor palegges
a4 bygge en veg fra tverrslaget ved Hulta

(eller fra et egnet sted pad adkomstvegen til
tverrslaget) og til damstedet i Hukla ca. 400
m nord for @ivolden. Vegen kan bygges ved
utkjeoring av steinmasser fra tverrslaget ved
Hulta. Grunneierne har i skriv av 15. januar
1971 forpliktet seg til & gi gratis grunn med
ryddet veglinje for vegen over sine eiendom-
mer, samt stille til radighet gratis materiale
av trevirke pd rot til kavlingsbruer eller ris-
legeing over myr.

Under forutsetning av at det blir stein-
masser nok palegges Ser-Trondelag Kraft-
selskap & bygge veg fra tverrslaget ved Hulta
til en tidligere bygget sperredam ved Hult-
sjoen. Betingelsene med hensyn til grunn
og rydding av skog m. m. er som nevnt i naer-
verende punkt, forste avsnitt.

For sa vidt gjelder uttalelsene i nervaerende
punkt vises det til skriv fra Ser-Treondelag
Kraftselskap til ordfereren av 25. august 1970.

4. Kommunestyret forutsetter at det settes
som betingelse at utbyggingen skal skje pd en
slik mate at den minst mulig skal virke skjem-
mende pa naturomgivelsene, og at det i denne
forbindelse bl.a. blir bygget terskler hvor
dette er hensiktsmessig.

5. Sor- Tmndelag Kraftselskag bor palegges
et bidrag pa kr. 7000 til forsamlingshuset
Granheim, idet oppdelingen av utbyggingen i
flere soknader ikke bor medfere at kraftsel-
skapet helt unngar slik stotte.

6. Kommunestyret forutsetter at det for
ovrig fastsettes vanlige konsesjonsvilkar etter
loven — med utsettelse av settefisk, oking
av jordbruks- og fiskefond samt avgivelse av
konsesjonskraft.

Det m& veere naturlig at de tidligere fast-
satte vilkdr justeres under hensyntagen til
en vurdering av det samlede inngrep.»

Innlandsfiskenemnda i Midtre
Gauldal har i mete 4. oktober 1970 uttalt
seg slik:

«Innlandsfiskenemnda ser pa dette som me-
get uheldig for laksefisket i Gaula mellom
Hultas utlegp i Gaula og Lundamo. Vann-
foringen i Gaula vil p4 denne strekningen bli
vesentlig mindre, noe som etter var mening
vil f& en uheldig innvirkning pa laksefisket
og gytemulighetene. En vil forbeholde seg
rett til & kreve erstatning for forringet lakse-
fiske dersom dette kan pévises.»

Singséas Grunneierlag uttaler fol-
gende i brev av 13. oktober 1970:

«Singsads grunneierlag har i styremote den
13. oktober d. 4. behandlet Deres skriv av 3.
september 1970 hvor De ber om en uttalelse
i forbindelse med konsesjon av Hukla og
Kusma til overfering.

Singsas grunneierlag vil papeke folgende:
Angéaende fiske vil vi papeke at de bekker som
forer ned i Hukla nedenfor den prosjekterte
dam opprenskes, og om det ogsd kan vare
gjennomfoerlig 4 samle flere bekker sa disse
til slutt kan danne en sterre og mere stabil
vannfering og dermed skaffe storre og bedre
gytemuligheter.

Og videre pépekes at hele arbeidsomradet
som angar reguleringen blir ryddet og opp-
flidd, og senest innen to ar etter at arbeidet
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er slutt, deriblant den store steintippen som
vil oppstad blir planert slik at den blir minst
skjemmende i naturen. Samt inntak for tun-
nelene markedes for eventuell trafikk vinter
0g sommer.»

A/L Forsamlingshuset Gran-
heim har avgitt denne uttalelse datert 18.
september 1970:

«I forbindelse med at Ser-Trondelag Kraft-
selskap na sgker om konsesjon pa overfering
av vassdragene Hukla og Kusma til Lunde-
sokna via en tunnel til Samsjoen, seker en
herved om et bidrag til videre restaurering
av forsamlingshuset Granheim pa Reitstga.

Dette under henvisning til Reguleringslo-
vens § 12, pkt. 4, og rundskriv nr. 11 av
10. januar 1963 fra Norges vassdrags- og
elektrisitetsvesen.

En har sett de utlagte planer for overferin-
gen av Hukla og Kusma og finner av disse
at arbeidsstokken ved tunnelinnslaget/dam-
anlegget i Hukla og tverrslaget i Hulta vil
sokne til forsamlingshuset Granheim, Reit-
stga, som nsermeste forsamlingshus.

Avstanden til Reitstea fra de to mnevnte
arbeidsplasser vil vare ca. 6 km. Se vedlagte
kartutsnitt.

Forsamlingshuset Granheim er et temmer-
hus oppfert omkring arhundreskiftet som for-
samlingshus for Alméas og Hindbjorgen skole-
kretser, eier var det frilynte ungdomslaget
«Kvitsymras.

Huset hadde den standard som var vanlig
for forsamlingshus utover bygdene pa den

tid.

I 1956 ble lokalet overtatt av et andelslag
dannet med det formal & sikre det som for-
samlingshus for Almés/Hindbjergen kretser.
Det ble da pabegynt en restaurering, men pa
grunn av smé pengemidler har arbeidet gatt
heller sent. S& godt som alt arbeide er ut-
fort som dugnad, og de nedvendige kontanter
til innkjep av materialer har hittil veert inn-
samlet ved tilstelninger, lister og ved utleie
av huset.

Det er hittil pakostet ca. kr. 30 000 i kon-
tanter. Hvor mye det utferte gratisarbeidet
kan verdsettes til har ikke vert vurdert, men
utgjoer i alle fall et anselig belop.

Lokalet presenterer seg nd meget pent sett
innvendig fra og har som nevnt vert i bruk
hele tiden mens restaureringen har pagatt.

Det mangler na utvendig panel maling
samt nytt uthus, da det gamle er for lite, for
darlig og dertil kommer i veien for en ny-
stukket vegtrasé.

Det utvendige panel m/maling er kalkulert
til kr. 6 000.

Nytt uthus er kalkulert til kr. 8 000 .

Det er da forutsatt et enkelt spennverkshus
med vedbod og avtreder bygget som «utedo».
Det er ikke teknisk mulig & fa til vannklosetter
med overkommelige kostnader.

Det mangler saledes kr. 14 000 enna til
fullfering av vart byggeprogram.

Av dette belop sgker en herved om et bidrag
pa kr. 7000 av konsesjonssgkeren — Sor-
Treondelag Kraftselskap.

Den andre halvpart vil en da forsgke a
skaffe som for ved egeninnsats, bestédende av
gratisarbeide og innsamlinger.

Soknaden sendes via Midtre Gauldal kom-
munestyre, som bes behandle den sammen
med konsesjonssgknaden fra Ser-Treondelag
Kraftselskap og anbefale at det blir palagt
konsesjonssokeren & yte det omsgkte bidrag.»

Fra eiere p4 Almaéas, Reiten,
Reitstoen og Morken (13 underskrif-
ter) har en mottatt denne uttalelse datert
15. januar 1971:

«Underskrivne grunneiere er kjent med for-
mannskapets forslag til konsesjonsbetingelser
for overfering av Hukla og Kusma til Lunde-
sokna. Vi er ogsid kjent med planene for
bygging av dam i Hukla og gjennomfering av
tunnel til Samsjoen med tverrslag og uttak av
steinmasser ved Hulta.

I den forbindelse tilater vi oss & be Midtre
Gauldal formannskap ta med et punkt til i
betingelsene for konsesjon:

a) Ser-Trondelag Kraftselskap ber palegges
a bygge en vei fra tverrslaget ved Hulta
(eller fra et egnet sted pa adkomstveien
til tverrslaget) og til damstedet i Hukla
ca. 400 m nord for @ivolden. Veien kan
bygges ved utkjering av steinmasser fra
tverrslaget ved Hulta.

Underskrivne grunneiere gir gratis grunn
med ryddet veiline for en sddan vei over
sine eiendommer. Likedan stilles til ra-
dighet gratis materiale av trevirke pa rot
til kavlingsbruer eller rislegging over myr.

b) Under forutsetning av at det blir stein-
masser nok, bygges det en vei fra tverr-
slaget ved Hulta til en tidligere bygget
sperredam ved Hultsjoen. Betingelsene med
hensyn til grunn og rydding av skog m. m.
er som for punkt a.»

Herredsskogmesteren i Midtre
Gauldal har oversendt det siterte brev
med en uttalelse av 19. januar 1971 der det
bl. a. uttales folgende:

«Kravet er underskrevet av en del berorte
og interesserte grunneiere. Nar det gjelder vei
fra tverrslaget til damstedet i Hukla, sd kan
denne vei fores fram over eiendommer tilhg-
rende eiere som har skrevet under pa kravet.
Det er mulig at veien kan bergre i liten grad
eiendommen til Ole A. Reiten, eier av Reiten
234/1. Ole A. Reiten er 78 ar, er sjuk og
sengeliggende. Han er forelagt skrivet som
de gvrige grunneiere har skrevet pa, men har
unnslatt seg & skrive pa.

Vei fra tverrslaget og til Hultsjeen ma i
sin helhet g4 pa Ole A. Reitens eiendom sa-
framt den skal legges etter korteste og mest
naturlige linje. Den kan fores fram utenom
denne eiendom med sterre kostnad enn over
eiendommen.

Herredskogmeseterens merknad til kravet
om veier:

a. Veien til damstedet nord for @ivolden vil
fa betydning for 300—400 dekar barskog
pa lag bonitet. Omradet har en del hogst-
moden skog som kan drives ut i tilfelle det
bygges vei dit. Ellers er denne skogen
ulgnnsom for drift.

b. Vei til Hultsjoen har ingen betydning for
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skogsdrift, men den ville bety noe som
adkomstvei til et hytte- og turistomrade..»

Melhus kommunestyre har i mote
28. september 1970 fattet dette vedtaket:

«Melhus kommune har intet & merke til at
Sor-Trondelag Kraftselskap gis tillatelse til
overforing av Hukla og Kusma til Samsjeen.

Da steintippene ligger langt til fjells, kan
kommunen ikke se at det for tiden finnes reg-
ningssvarende muligheter for anvendelse av
steinen.»

Ser-Trondelag Kraftselskap
har i uttalelse av 22. mars 1971 bemerket
folgende til de uttalelser som er sitert foran:

«Fra fylkesmannen i Sgr-Tregndelag er en
oversendt til eventuelle merknader uttalelser
vedrorende ovennevnte sgknad fra Midtre
Gauldal og Melhus kommuner, fra Innlands-
fiskenemnda i Midtre Gauldal, fra styret i
Singsas grunneierlag, fra A/L Forsamlings-
huset Granheim, Reitstga, fra herredsskog-
mesteren i Midtre Gauldal og fra diverse
grunneiere i Singsas.

Vi tillater oss allerede nd & gi folgende
merknader til ovennevnte uttalelser:

A. Midtre Gauldal kommune.

1. Konsesjonsavgiften bor ikke settes hayere
enn for de tidligere overferinger i vassdra-
get i Lundesokna, da denne restutbyggin-
gen har en betydelig heyere utbyggings-
pris enn de foregdende overforinger.

2. Hultas tilskott til vassfering i Gaula i tiden
hvor laksefisket pagar er svaert beskje-
dent, og en antar at en vannsplipping ikke
vil ha merkbar betydning for laksefisket.
En gjer samtidig s=erskilt oppmerksom pa
den fordel for fisket som den regulerte
vassforing fra Lundamo til Gaulas utlep i
Trondheimsfjorden antas & ha med en rela-
tivt stabil hegy vintervassforing som gir
grunnlag for vesentlig bedre oppvekstfor-
hold i denne del av elven.

3. En kan ikke se at veikravene har noen reell
bakgrunn. Fallrettighetene er allerede er-
vervet av konsesjonssgkeren, og skjenn
avholdt under forutsetning av denne over-
foring, og de palagte tiltaksveier bygget.

Til punktene 4, 5 og 6 har en ingen sar-
skilte merknader bortsett fra at en ikke kan
godta at vilkar fastsatt for tidligere overforin-
ger skal justeres i samband med denne sgknad.

B. Til uttalelse fra Innlandsfiskenemnda.
Ingen sarskilt merknad ut over det som er
uttalt under A. punkt 2 foran.

C. Til uttalelse fra Singsds grunneierlag.

En samling av flere bekker for & gke vass-
foringen ved mulig bedre forhold for gyting og
oppvekst av fisk synes & vare lite realistisk.
Konkrete forslag vil dog bli vurdert.

D. Forsamlingshuset Granheim, Reitstoa.
En vil ikke ha noe & bemerke til det fore-
slatte tilskott til forsamlingshuset.

3

E. Til uttalelse fra herredsskogmesteren i

Midtre Gauldal og diverse grunneiere.

Krav om veier fra tverrslag ved Hulta til
damstedet nord for @ivolden ca. 3 km vil gi
en kostnad pa ca. kr. 200 000 og tilsvarende
for vei fra tverrslag til Holtsjgen ca. 2 km
anslagsvis kr. 150 000. En vei til damstedet
kan komme til nytte ved bygging av dammen,
og videre kan en vei til Holtsjgen ogsia ha
en viss interesse for utbedringsarbeider for
kanal og dam. Det samlede belop pa kr.
350 000 vil likevel ikke vare regningssvarende.

En gar ut fra at ovennevnte sporsmél ber
overlates til erstatningsskjennet & ta stand-
punkt til, da det ikke foreligger klare rentable
fordeler ved bygging av veiene.»

Fylkesmannen i Sgr-Tronde-
la g uttaler seg slik i pategning av 11. mars
1971:

«Fylkesmannen ser pa den planlagte regu-
lering og overfering som nedvendig for & gke
kraftproduksjonen i fylket og vil sterkt an-
befale at den omsgkte konsesjon gis.»

Ser-Trondelag Naturvern har i
brev av 15. januar 1971 uttalt:

«Etter de forelgpige opplysninger har vi fatt
om Sperstadutvalgets innstilling om fredning
av vassdrag mot kraftutbygging, er Gaula med
sideelver i Ser-Treondelag fylke med pa fred-
ningsplanen.

Sor-Trendelag Kraftselskaps sgknad om
overforing av Hukla og Kusma til regulerin-
gen Lundesokna/Samsjgen bergrer tillopsel-
ver til Gaula. Slik Industridepartementets og
Vassdragsvesenets representanter har uttalt
seg, har man fatt inntrykk av at ingen kon-
sesjonssgknader som angir vassdrag pa fred-
ningsplanen skal sluttbehandles for planen er
sluttbehandlet.

Da man av konsesjonsbehandlingen i den
aktuelle kommune, og ved kontakt med konse-
sjonssgkeren har fatt inntrykk av at sgknaden
gar mot sluttbehandling, vil vi gjere Indu-
stridepartementet spesielt oppmerksom pa
nevnte sgknad.

Vi vil ikke unnlate & gjore oppmerksom pa
at naturverninteressene na ser Industridepar-
tementets behandling av vassdrag pa fred-
ningsplanen som en provesten nar det gjelder
dets gode vilje til & gi vdre vassdrag en til-
strekkelig naturvernmessig vurdering. Som
ledd i denne prosess er nevnte tillgpselver av
storre prinsipiell betydning enn sterrelsen pa
tillgpene tilsier.

I henhold til dette er det at vi vil rette opp-
merksomheten mot nevnte konsesjonsseknad,
og vi ser det som en selvfglge at behandlingen
blir utsatt til etter sluttbehandlingen av fred-
ningsplanen for vassdrag.»

Direktoratet for statens sko-
ger har uttalt felgende i brev av 8. oktober
1970:

«En viser til kunngjering av sgknad fra
Sor-Treondelag Kraftselskap om rubriserte
regulering.

Til denne sgknad har skogforvalteren i Sor-
Trondelag slike merknader som fremgar av
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\éeglag'te foto av hans brev hit av 31. august
a. ‘

En ber om at planene for tiltaket blir redu-
sert i slik utstrekning som skogforvalteren
foreslar.

Med hensyn til veien som er planlagt langs
Samsjoen, sa tiltrer en skogforvalterens pro-
test mot at denne blir anlagt.

Nar det gjelder planen om anlegget av denne
veien, ma fjellstyret gis anledning til 4 uttale
seg. En har ved brev av i dag anmodet skog-
forvalteren om & tilveiebringe slik uttalelse.

Endelig henleder en oppmerksomheten pa at
fallrettighetene pa statens grunn i Hukla og
Kusma ikke er solgt.

Nar det gjelder saken om fredningen av
Rabbslatt—Sateras statsskog samt en del av
Serungen statsalmenning, si vedlegges til
orientering felgende dokumenter:

1. Gjenpart av direktoratets brev av i dag til
Kommunaldepartementet.

2. Foto av brev hit fra Ser-Trendelag skog-
forvaltning av 31. august d. &

3. Foto av brev fra Statens naturverninspek-
tor til Kommunaldepartementet, Admini-
strasjonen for friluftsliv og naturvern, av
11. mars d. 4.

Som det fremgar av direktoratets brev av
i dag til Kommunaldepartementet, foreslar en
at det foretas en bhefaring i omradet, hvor
folgende deltar: Representanter for E-verket
— muligens ogsa fra NVE, Kommunaldeparte-
mentet og fra dette direktoratet.

En ber om at NVE foranlediger at Sor-
Tmndelag Kraftselskaup foretar det ngdven-
dige for a f4 i stand en befaring.»

Skogforvalteren i Ser-Trende-
la g har uttalt felgende i brev av 31. august
1970:

«Sporsmalet om & legge hele Rabbslatt—
Saterds statsskog ut til nasjonalpark avhenger
sa vidt jeg forstar bl. a. av om staten har full
raderett ogsa over setervollene. Brukerne av
vollene vil utvilsomt gé imot en slik pastand
fra statens side. Det vil i sa fall bli rettssak
hvor utfallet, etter min mening, er noksa
usikkert.

Sor-Treondelag Kraftselskap har i brev 30.
juli 1970 sokt om & fi overfere Hukla—Kusma,
til Lundesokna, jfr. brev herom i dag. Regu-
leringen, som bergrer sendre del av Rabb-
slatt—S=terds statsskog, vil hvis den blir
gjennomfert utelukke at hele Rabbslatt—
Sazteras blir utlagt til nasjonalpark.

Ved & redusere inntaksmagasinets storrelse
i Hukla noe, kan naturverninspektorens plan
om fredning av et areal pa ca. 11 300 dekar
som natur-reservat derimot gjennomfores.
Usikkerheten omkring eiendomsretten til se-
tervollene tilsier ogsa en slik lgsning.»

I annet brev av s.d. uttaler Skogfor-
valteren videre:

«Ser-Trondelag Kraftselskap, Trondheim,
kunngjor i Adresseavisen for 24. august i ar
overforing av Hukla—Kusma til Lundesokna.
Ovenfor @ivollen i Singsas skal det bygges en
5 m hgy dam i Hukla som kommer til & demme
ca. 2 km av elveleiet og legge 170 dekar under
vatn.

Reguleringen bergrer Rabbslatt—Saeteras

statsskog i Midtre Gauldal. Det ene damfestet
og storparten av oppdemmingen blir iflg. pla-
nen liggende pa statens grunn, jfr. vedlagte
karter.

Rabbslatt—S=terds statsskog er helt eller
delvis foreslatt fredet. Naturverninspektgren
har senest 11. mars i ar avgitt uttalelse til
Kommunal- og arbeidsdepartementet ang. fred-
pl(lllgsfeltets grenser, jfr. en annen sak herfra
i dag.

Den prosjekterte dam i Hukla ligger utenfor
naturverninspektorens ser-grense for fred-
ningsfeltet. Tunnelinntaket blir etter planen
liggende akkurat i grensen, mens ca. 1500 m
av det oppdemmede elveleie kommer til & ligge
innenfor.

Det er antakelig vanskelig & forhindre over-
foring av Hukla-Kusma til Lundesokna, men
direktoratet mi gi inn for 4 fi redusert om-
fanget av oppdemmingen. Sor-Trendelag
Kraftselskap mé ikke fa tillatelse til & dem-
me lengre opp i elva enn til inntakstunnelen.
Det betyr antakelig at denne ma flyttes ned-
over nazrmere dammen og at inntaksmagasi-
net blir mindre.

I forbindelse med reguleringen planlegger
Kraftselskapet 4 bygge ca. 3 km anleggsvei
langs Samsjeen fra Fjesetvollen til overfs-
ringstunnelens utlgp i Samsjeen. Veien vil
lette arbeidet med overferingstunnelen, men
har ellers ingen berettigelse. Tvert om kan
den bidra til 4 odelegge et fint fjellomrade.
Direktoratet bor protestere mot at veien blir
bygget.

Det er ikke riktig néir det i Ser-Trondelag
Kraftselskaps redegjorelse heter at de berorte
fallstrekninger er ervervet og tilhgrer S.T.
E-verk. Fallrettene pa statens grunn i Hukla
og Kusma er ikke solgt.»

Brevet fra Statens naturvernin-
spektor datert 11. mars 1970 lyder slik:

«Nar det gjelder naturverninteressene i
dette omrade, viser jeg til mitt brev av 3. okto-
ber 1967 og har ikke noe sarlig a tilfoye.

Etter den tid er det kommet til folgende
nytt, utover det Direktoratet for statens sko-
ger har nevnt om eiendomsforholdene:

1. Flomyrene, vest for Hukkelvatna — er
kommet med pa cand. mag. Asbjern Moens
liste over myrer som kan bli foreslatt fredet
seinere, etter nermere undersgkelser. (Moens
rapport avsnitt V, s. 4.)

. Kommunegrensen mellom Midtre Gaul-
dal og Selbu er fastlagt ved dom, og det viser
seg at storparten av Serungen statsalmenning
ligger i Midtre Gauldal.

3. Det foreligger nytt kart i 1:50000 i
serien M 711 over trakten. P& dette er myrer,
tjern m.v. negyaktig avlagt. Dette medfarer
at grensene for det foreslatte fredningsomré-
det blir noe annerledes enn inntegnet pa det
gamle kartet, nar de verdifulle delene av myren
skal bli med.

Disse ting bevirker folgende tillegg og end-
ringer til det jeg anferte i mitt forrige brev:

1. At en del av myromradet viser seg a
vaere botanisk interessert, forheyer naturlig-
vis fredningsverdien. Det bekrefter ogsa det
jeg nevnte sist, at myrene til dels er gode
fuglemyrer, idet botanisk rike og ornitologisk
rike myrer som oftest faller sammen.

2. Slik kommunegrensen na er fastlagt, be-
hover en ikke ta med noe som ligger i Selbu
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kommune. Det er alltid en fordel & ha med
ferrest mulig kommuner & gjore. Bruksretten
til trevirke i statsalmenningen kommer i folge
skogforvalteren neppe til & bli brukt noe mer
fordi omradet ligger si avsides, men det kan
likevel veaere greit at den lille skogbevokste
delen av almenningen som ligger i Selbu, blir
liggende utenfor fredningsomradet. De ver-
gifulle delene av myrene kommer ikke inn pa
en.

3. Pa vedlagte nye kartblad Selbu har jeg
tegnet inn eiendomsgrensen for Rabbslatt—
Seteras (med redt) etter skogforvaltningens
flybilde. Videre er det omradet som tidligere
er foreslatt fredet, inntegnet med gront, men
mer neoyaktig som folge av det mer neyalktige
og detaljerte kartet. Vestgrensen ma gis et
brekk like nordest for Flovollen for & fa med
hele myromradet nordover. @stgrensen gar
— som jeg sa pa i marka — over en liten haug
ved Kusma, og denne kommer fram pa det
nye kartet. NAar den herfra skal ga over
h. 680, ma den gis en liten brekk for ikke a gé
ut i Hukkelvatnet. Den treffer ikke Lauvli-
tjern, som ligger lengre mot vest.

Arealet av dette fredningsomradet har jeg
etter gradteigskartet beregnet til ca. 11 300 de-
kar, altsa ganske ner det jeg oppga i forrige
brev etter et grovt overslag (11 200 dekar).

Jeg mener fremdeles at den vesentligste na-
turverninteresse i Rabbslatt—Seteras liger i
at det nevnte midtre areal, inklusive omradet
omkring nordre Hukkelvatnet i Serungen
statsalmenning, blir fredet som naturreservat.
Det kan da betraktes bade som skogreservat,
fuglereservat og myrreservat og far kanskje
sterst verdi som det siste.

Som jeg nevnte i mitt forrige brev kan nok
ogsi landskapet med skog, myr, elv og vatn
veere fredningsverdig, men som friluftsomrade
har omradet neppe stor betydning, fordi det
for en stor del er s myrlendt. Det er i hvert
fall ikke stor trafikk i dag, etter hva jeg har
fatt opplyst.

Hvis det blir fastslatt at staten fullt ut
disponerer hele Rabbslatt—Seteras, ogsa seter-
vollene, og kan ha kontrollen over byggingen
pa dem, slik at der ikke kan bli hyttebyer,
kan det overveies & legge hele eiendommen ut-
til nasjonalpark. Setervollene vil da bli et
verdifullt innslag i den. Totalarealet av Rabb-
slatt—Seteras er oppgitt til 20 850 dekar,
derav 7 600 dekar produktiv skog. I en even-
tuell nasjonalpark mé ogsé tas med det samme
omradet av Serungen statsalmenning + av
arronderingsmessige grunner et stykke videre
nord-vestover og trekanten vest for Storlifjell.
Dette er avmerket med blatt pa kartet. Are-
alet av nasjonalparken vil da bli ca. 24 000 de-
kar eller 24 km?, altsd en del storre en Gutu-
lia nasjonalpark (19 km?) og et tilfredsstil-
lende stort areal for sa vidt.»

Direktoratet for statens sko-
ger uttaler si folgende i brev av 8. oktober
1970 til Kommunaldepartementet:

«Deres brev av 8. juli d.a., ref. 1674/70
F Hu/GB, har vert forelagt skogforvalteren i
Sor- Trendelag til uttalelse, og vedlagt felger
foto av hans uttalelse av 31. august d. a

Direktoratet vil tilrd fredet som naSJonal-
park hele Rabbslatt—Sateras statsskog samt
deler av Serungen statsalmenning, slik natur-
verninspekteoren foreslar i sitt brev av 11.

mars d. &. til Kommunaldepartementet — siste
avsnitt.

Om spersmalet om eiendomsrett for de pri-
vate til setervoller innen statsskogen, viser en
til vedlagte foto av brev til Landbruksdeparte-
m%ntet fra Regjeringsadvokaten av 16. juni
1969.

Direktoratet gjor oppmerksom pa at der-
som fredningsbhestemmelsene gjor inngrep pa
bruksrettigheter innen omradet, ma disse eks-
proprieres og erstatning for dem ytes.

En ber om at si snart Kommunaldeparte-
mentet har utarbeidet detaljert utkast til be-
stemmelser for fredningen, at utkastet blir
oversendt slik at det kan forelegges fjellstyret
i Serungen statsalmenning til uttalelse. Al-
menningsstyre finnes det ikke her.

Det kan opplyses at sa vidt skogforvalteren
kjenner til, har det ikke foregatt elgjakt i
denne almenning. Ser-Trendelag Kraftselskap
kunngjor i Adresseavisen for 24. august d. a.
seknad om overfering av Hukla—Kusma til
Lundesokna. Om dette skriver skogforvalte-
ren i Ser-Trendelag hit den 31. august d. a.

Foto av hans brev vedlegges.

Videre oversendes foto av aviskunngjorin-

gen.

Direktoratet har i dag skrevet til NVE om
saken, slik vedlagte gjenpart av brev viser.
Som det fremgar av dette brevet, rar direk-
toratet til at det blir foretatt en befaring i
omradet — hvor representanter for Kommu-
naldepartementet, E-verket — muligens ogsa
fra NVE — og fra dette direktorat deltar.

Sakens dokumenter folger.

Saken vedrgrende salg av skogen til de pri-
vate sgkere vil bli stilt 1 bero inntil saken om
fredning og regulering er avgjort.»

I brev av 6. oktober 1970 bemerker St a-
tens Vegvesen at endring av vassferin-
gen i Lundesokna kan ha betydning for Lunde-
mo bru pa E6. Brua sies a spenne over
Lundesokna like ovenfor elvens utlep i Gaula.

H.r.advokat Otto Jebens bemer-
ker folgende i brev av 20. september 1970:

«I anledning av den ovennevnte sgknad fra
Ser-Trondelag Elektrisitetsvesen har under-
tegnede mottatt henvendelse fra de neden-
nevnte 25 grunneiere ved Gaula.

Den nevnte overforing tar sikte pa overfore
avlgpet fra ytterligere ca. 57 km? til Lunde-
sokna, som har utlegp i Gaula ved Lundemo.

Jeg tillater meg herved & protestere mot
den planlagte overfering pi vegne av folgende
25 grunneiere ved Gaula pa strekningen fra
Soknas utlep til Kval bru.

Rasmus Loberg
Nils Haugen
Sigurd Vognild
Erik Saugen
Anna Hammerés
Berit Evjen
Sverre Langgrgen
Per J. Loberg
Ingebrigt Lgberg
10. Nils H. Legberg
11. John Forseth

12. Arnold Losen

13. Konrad A. Losen
15. Jens J. Losen
16. John A. Losen
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17. Johan Fjorden
18. Ingvald Rofstad
19. Rolf Hokseggen
20. Simon Kval

21. Arne Solberg
22, 0Odd Midtlyng
23. Jens Borthe

24, Ivar Ler

25. Johan Bjerkan

Ved den overfeoring til Lundesokna av Holt-
sjoen m.v. som allerede er iverksatt, er disse
grunneiere blitt pafert betydelige ulemper i
form av trafikkvansker, idet deres eiendom-
mer (for de flestes vedkommende gardsbruk)
er avhengige av transport av ved, grus og hoy
over Gaula. Denne transport har tidligere
foregatt pa isen, men dette er blitt meget
vanskelig pd grunn av usikker is.

Dessuten er ulempene ved frostroyk blitt be-
tydelig storre enn man antok feor reguleringen
av Lundesokna, og fisket pa disse grunneieres
elvestrekninger i Gaula er blitt redusert.

Man ma regne med at alle disse ulemper vil
bli ytterligere i hey grad forverret ved at den
vannmengde som blir overfert til Lundesokna,
blir betydelig forgket, dersom den nd omsokte
overforing blir tillatt.»

Landbruksdepartementet og
Direktoratet for jakt, viltstell
og ferskvannsfisket har i brev hen-
holdsvis 29. og 23. september 1970 sluttet seg
til fglgende uttalelse av 10. s. m. fra konsu-
lenten for ferskvannsfisket i
Trendelag:

«Ved kgl. res. av 1. juni 1962 er tidligere
gitt konsesjon for overfering av avlepet fra
Holtsjeen og Annfinnbekken til Samsjeen.
Konsesjonen ga samtidig rett til regulering
av Holtsjoen med en meter og oppdemming
av Héen med 10 m.

Ved kgl. res. av 9. desember 1966 er gitt
tillatelse til overfeoring av avlgpet fra Store
Burusje til Samsjgen og overfering av Skjel-
breia og Bubekken til driftstunnelen for Haen
kraftverk.

Hulta og Holtsjoen hadde opprinnelig et
samlet nedberfelt pa 138,3 km?, hvorav 48 km?
er berort av den overfering som allerede er
foretatt. Ved overfering av Hukla som har et
nedborfelt pa 34 km? Kusma som har 20 km?*
nedborfelt og 3 km? av Hultas nedberfelt, vil
restfeltet utgjore 33,3 km® Nedenfor sperre-
dammene vil en del av Hukla, Kusma og Hulta
bli terrlagt, men her kan en rette pa skader
som blir pafert fisket ved bygging av grunn-
dammer,

Overforingen pavirker vannferingen i Gaula
med avlgpet fra et samlet nedborfelt pa
105 km? som er 8,83 pst. av det samlede ned-
borfelt ved Hultas utlgp i Gaula. Lenger ned
i vassdraget vil virkningen pa vannforingen
vere noe mindre, og etter samlopet med Sok-
nedal—Sokna ved Storen utgjer de samlede
overforte feltene 4 pst.

Bade hovedvassdraget Gaula og sideelven
Hulta er typiske flomelver med sterkt vari-
erende vannfgring. Etter overferingen av av-
lopet fra Holtsjoen har Hulta pad det narmeste
vert terrlagt i perioder uten nedber. Hulta
er ikke lakseforende, men en kort sterkning

ovenfor samlgpet med Gaula var tidligere opp-

vekstomride for laks- og sjsaureunger. Den

reduserte vannfering som overforingene forer
med seg for Gaula vil fgre med seg en del
vanskeligheter for laksefisket og sjoaurefisket

i hovedvassdraget og kan vanskeliggjore

fiskegangen under lavere sommervannfgring

ved at mindre sommerflommer som er viktige
for fiskegangen blir redusert.

Gaulas gvre lgp er sterkt forurenset ved sig

fra de nedlagte Kjoli Gruber og ved sig og
utpumping av grubevann fra Killingdal Gru-
ber. 20 km av Gaulas gvre lgp fra innmun-
ningen av Storbekken som har tilsig fra berg-
hallene ved de nedlagte Kjoli Gruber og ned
til samlgpet med Hesja ovenfor Eggafossen,
er helt fisketom. Pa elvestrekningen mellom
Eggafossen og ned til samlopet med sideelvene
Holta og Lea, 10 km nedenfor er det registrert
forekomster av mindre stasjonzr aure, men
pa denne strekningen har det ikke vart regi-
strert lakseunger, og det er forst pa elvestrek-
ningene nedenfor samlgpet med Holta og Lea
i Haltdalen at en kan finne mindre forekoms-
ter av laks under oppvekst, mens en i bade
Holta og Lea har en pen bestand. Gjentatte
undersgkelser med elektrisk fiskeapparat i
denne del av Gaula har gitt samme resultat.
Ved utpumping av grubevann fra de igang-
vaerende Killingdal gruber gar forurensingen
som en sjokkbglge langt nedover i vassdraget.
En kan her vise til analyser av elvevannet i
Gaula i samband med utpumpingen fra Killing-
dal 22. juni 1966 og 26. august 1968 og til
analyser som regelmessig er tatt av elvevan-
net i Gaula gjennom flere ar. Hvis grubedrif-
ten utvides ved at Menna gruber mellom Kjgli
og Killingdal settes i drift, eller sideelver
fores bort fra hovedvassdraget, vil foruren-
singsgraden gke. Ved fastsettelse av konse-
sjonsvilkar i samband med overferingen av
Hukla, Kusma og del av Hulta bor det tas
hensyn til dette og i likhet med i konsesjons-
vilkarene for overfering av Store Burusjo gitt
ved kgl. res. av 9. desember 1966, bor konse-
sjonzren kunne palegges a4 hote pa slike og
eventuelle andre skader pa laksefisket ved at
fci_et blir gitt adgang til & gi palegg om utset-
ing.

En tillater seg 4 foresla folgende konsesjons-
vilkar:

1. Konsesjonzren plikter i den utstrekning
Direktoratet for jakt, viltstell og fersk-
vannsfiske matte bestemme, & bzre utgif-
ter med biologiske undersgkelser av de
eventuelle skadevirkninger overferingen
matte f& for laksefisket i Gaula.

2. For a bote pa skader pa fisket ved torr-
legging nedenfor sperredammene i Hukla,
Kusma og Hulta, kan konsesjonzren pa-
legges 4 bygge grunndammer i den ut-
strekning Direktoratet for jakt, viltstell
og ferskvannsfiske bestemmer.

3. For & bote pa eventuelle skader som over-
foringen kan fore med seg for laksefisket
i Gaula kan konsesjonaren palegegs a sette
ut yngel og settefisk av laks, herunder ogsa
utvandringsferdige lakseunger i den ut-
strekning Direktoratet for jakt, viltstell og
freskvannsfiske matte bestemme.»

Sekeren har gitt folgende bemerkninger
datert 6. september 1971 til innkomne utta-
lelser:
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«Vi viser til Deres brev av 16. august 1971
vedlagt uttalelser fra Direktoratet for statens
skoger, Landbruksdepartementet, Sgr-Tronde-
lag Naturvern og h.r.advokat Otto Jebens. Til
disse uttalelser har vi felgende merknader.

Direktoratet for statens skoger ensker en
reduksjon av inntaksmagasinet i Hukla, slik
at hgyeste regulerte vannstand blir senket fra
kote 217,5 til kote 515,00. En slik reduksjon
vil fore til at magasinets volum reduseres fra
ca. 345 000 m?® til ca. 45 000 m3 og vil derved
redusere muligheten til & dempe kortvarige
regnflommer som kommer i Hukla og Kusma.
Oppdemningen vil etter vart syn ikke bergre
en fremtidig nasjonalpark i serlig grad.

Videre gnsker Direktoratet for statens sko-
ger at veien langs Samsjoen fra Fjesetvollen
til overferingstunnelens utlep ikke bygges.
Det er teknisk mulig 4 drive tunnelen uten
denne veien, men det vil fordyre driften vesent-
lig, da terrenget ikke muliggjer transporter
uten vei og isen pad Samsjoen ikke er egnet
til transporter pa grunn av flere svake par-
tier. (En har her dyrekjopt erfaring fra dri-
vingen av overferingstunnelen fra Holtsjoen).
Veien er tenkt bygget av masser fra over-
foringstunnelen fra Burusjeen til Samsjeen.
Disse masser er lagt opp i en tipp ved Fjeset-
vollen. Ved bygging av veien vil tippen for-
svinne og man far et sir mindre i terrenget.

Nar det gjelder konsulenten for ferskvanns-
fiske i Trondelag's uttalelse om utslipp av
forurensninger fra Killingdal Gruber, mener
vi at vassforingen fra Hukla og Kusma ikke
har stor betydning her. Laks og sjogrret gar
i dag lengre opp i Gaula enn Hultas utlep i
elva. Vi er ellers enig i de tre punkter som
konsulenten foresldr som konsesjonsvilkar.

Fra h.r.advokat Otto Jebens foreligger det
et protest mot overfgringen av ytterligere
vann til Lundesoknavassdraget. Skulle det
opptre péaviselige gkede ulemper for de 25
grunneiere som har protestert, vil en foresla
at problemene sokes lgst ved tiltak eventuelt
erstatninger (skjonn).

Nar det gjelder Sgr-Trendelag Naturvern’'s
brev, er en ni blitt gjort kjent med at det
omradet som her blir bergrt faller utenfor
de grenser som Hovedstyret for NVE foreslar
unndratt kraftutbygging.»

Miljeverndepartementet har i
brev av 21. mai 1973 uttalt folgende:

«Saken har vart forelagt:
Fylkesfriluftsnemnda i Ser-Trendelag.
Kontaktutvalget for vassdragsreguleringer.
Norges Jeger- og Fiskerforbund.
Den Norske Turistforening.
Sor-Trendelag Naturvern.
En har mottatt uttalelse fra fylkesfrilufts-
nemnda av 14. juli 1971 og 2. desember 1970,
Seor-Trendelag Naturvern av 15. januar 1971
og Den Norske Turistforening av 25. november
1970 (vedlagt uttalelse fra Trondhjems Turist-
forening av 16. november 1970) jfr. vedlegg.
Saken er behandlet av Statens Naturvern-
rad pad mote 2. juni 1972, som avga slik ut-
talelse:

Sl o

«Statens Naturvernrad har pad mote den
2. juni 1972 behandlet sgknaden fra Sor-
Trendelag kraftselskap av 30. juli 1970 om
overforing av Hukla og Kusma i Gaula-

vassdraget til Lundesokna. Sperstadutval-
get har i sin rapport av 30. desember 1970
foreslatt Gaulavassdraget vernet mot kraft-
utbygging i 10 4r. Radet har i sin uttalelse
av 22. september 1971 om verneplanen for
vassdrag sluttet seg til Sperstadutvalgets
rapport. Radet viser til dette.»

Statens Friluftsrdd har i uttalelse av 22.
september 1971 med nermere angitte endrin-
ger som ikke vedrorer Hukla—Kusma, sluttet
seg til Sperstadutvalgets rapport.»

Sor-Trondelag Fylkes Fri-
luftsnemnd fattet dette vedtak i mote
6. juli 1971:

«Fylkesfriluftsnemnda har intet 4 innvende
mot at konsesjon blir gitt for den planlagte
regulering under forutsetning av at regulanten
ved forebyggende tiltak gjor mest mulig for
a minske de sar i naturen som reguleringen
vil fore med seg.

Fylkesfriluftsnemnda forutsetter videre at
det i konsesjonsvilkarene blir inntatt bestem-
melser med sikte pa 4 bote pa anleggets skade-
virkninger for fisket.»

Seor-Trondelag Naturverns ut-
talelse av 15. januar 1971 er sitert foran, s. 10.

Den Norske Turistforening
viser til felgende uttalelse fra Trond-
hjems Turistforening datert 16. no-
vember 1970:

«Overferingen tar sikte pad en midlere arlig
okning av energiproduksjonen i Sokna og
Haen kraftverker pa 45—50 GWh.

Savidt en kan se av de fremlagte planene
vil byggearbeidene bestd av 2 dammer og en
10 km lang overforingstunnel samt vegbhyg-
ging fram til anleggsstedene.

Kraftselskapet redegjor i sin seknad for de
skader og ulemper anlegget vil medfore, men
mener at disse vil bli minimale.

Trondhjems Turistforening har i dag ikke
ruter i dette omradet. Vir narmeste hytte
er Nordpa i Haltdalen med 36 senger. Denne
hytten er dpen for gjester hele aret. Som ved
flere anledninger papekt av foreningen vil
omradene syd for Selbusjeen, Brungmarka/
Rensfjellet sannsynligvis bli det nye utfarts-
terrenget for Trondheim med innfart fra
Brottum og Lundamo til Samsjgen. Det er
derfor nedvendig & vare forutseende og ta
vare pa dette omradet for friluftsforma3l.

Avstanden fra Breottum til Nordpa er ca.
55 km og fra vestre ende av Samsjeen noe
kortere. Foreningen mener derfor at det om
noen ar kan bli onskelig & bygge en selv-
betjeningshytte ved Holtsjoen som et ledd i
en rute fra Trondheim til Nordpa i Haltdalen.
En vil da fi delt opp distansen i 2 passende
dagsmarsjer. Omradet Hukla/Kusma vil da
ligge pa dette rutenettet.

Foreningen mener imidlertid at den omsokte
regulering og overforing neppe vil vaere til
hinder for disse ruter, men ber likevel om at
det ma tas nedvendig hensyn for fremtidige
ruter i omradet.

Foreningen vil derfor peke pa at felgende
vurderes for tillatelse gis:
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1) Dammene utformes med gangbane slik at
de kan passeres til fots eller pr. ski.

2) Tunnelinntak utformes slik at de ikke inne-
baerer farer for de som ferdes forbi.

3) Steintipper, veger m. v. anlegges slik at de
ikke blir skjemmende i terrenget. Alle
skjeringer og fyllinger jevnes ut og til-
sas. Hugne trer, rotter m. v. ryddes opp.
Det ma ryddes opp etter anleggsarbeidene.
Forskalingsmaterialer, provisoriske skur
m. v., maskinfundamenter o. 1. fjernes etter
at anlegget er ferdig. Telefonlinjer og
kraftlinjer som ikke er nedvendig for drift
av anlegget eller andre formal fjernes.

4) Det ma fastlegges hvem som blir eiere
av anlagte veger, hvem som skal ha frem-
tidig vedlikehold av disse og hvem som
skal kunne trafikkere disse. Hvis de inn-
gar i en fremtidig fjellplan/hytteplan o. 1.
ma dette fastlegges.

5) Kraftlaget palegges 4 betale en arlig kon-
sesjonsavgift til friluftsformal i Sor-
Trendelag pr. produsert energimengde.»

Direktoratet for statens sko-
ger har videre i brev til NVE den 21. okto-
ber 1971 sluttet seg til folgende brev av
14. s.m. fra Skogorvalteren i Sgr-
Trondelag:

«Befaring ble foretatt 21.—22. juni 1971.
I befaringen deltok naturverninspektor Kri-
sten Krogh, konsulent Sigm. Huse, siv.ing.
Carsten Hvoslef fra Ser-Trendelag Kraftsel-
skap samt undertegnede.

Konsulent Huses notat fra befaringen, samt
brev 5. oktober i ar fra naturverninspektoren
vedlegges.

Jeg har i brev 30. august 1970 gatt inn for
at oppdemmingen i Hukla blir redusert. Den
bor etter min mening ikke g& heyere i vass-
draget enn til inntakstunnelen som ligger pa
ca. 515 m.

Naturverninspektoren gér inn for kote
515—515,5. Inntakstunnelen mé& da sannsyn-
ligvis flyttes noe lengre ned i magasinet, der-
som dette er teknisk mulig.

Det m& kreves at det bygges terskler i
Hukla, nedenfor @yvollen. Ved Samsjoen ma
tunnelmassen enten plasseres ute i sjoen, eller
brukes som fyllmasse i vei, hvis veibygging
blir innvilget. Isa fall ma vi forlange at vei-
linjen skal godkjennes av skogforvaltningen.»

Statens Naturverninspektors
brev av 5. oktober 1971 lyder:

«Jeg har tidligere uttalt meg om frednings-
saken, senest i brever av 11. mars og 3. novem-
ber 1970 til Administrasjonen for friluftsliv og
naturvern. Avtrykk av sistnevnte, som De vel
tidligere ikke har fatt, vedlegges.

Som konklusjon av befaringen i sommer
vil jeg si at den ytterligere bekreftet inn-
irykket av at omradet ikke egner seg til
nasjonalpark, men at der kan opprettes et
naturreservat, som vil fa sterst verdi som
myrreservat. Som skogreservat har en stor
del av omradet mindre verdi pa grunn av den
forholdsvis sterke hogst som er foretatt en-
gang.

Huse tar i notatet ikke noe standpunkt til
den planlagte oppdemming i Hukla. Mitt inn-
trykk etter befaringen er at en oppdemming til
kote 515 a 515,5, dvs. sammenlgpet Hukla—
Kusma, ikke vil ha nevneverdig betydning for
et naturreservat, men oppdemming lenger opp
enn dette vil komme i konflikt med frednings-
interessene og ma sokes unngatt, — jfr. mitt
brev av 3. november 1970.

Huse og jeg ma formentlig finne fram til
en felles uttalelse om overfgringen kontra
naturverninteressene for konsesjonssgknaden
skal behandles i Naturvernradet.»

Konsulent Sigmund Huse har
konkludert slik fra befaringen 21. og 22. juni
1971:

«Da omradets natur ma betegnes som noksa
ordinaer for landsdelen uten szrlige landskaps-
messige attraksjoner, er nasjonalpark mindre
aktuelt. Setergrenda Storlivolden som Direk-
toratet for statens skoger hadde antydet burde
bli med i en nasjonalpark — har 7—8 rene
fritidshytter, mens ingen av setrene visstnok
er i drift lenger. Arealet blir derved ogsa
noe for lite for en nasjonalpark.

Som naturreservat har omradet antakelig
storst verdi pa grunn av det utstrakte myr-
landskapet (Hukkelmyrene er undersgkt av
Asbjern Moen og anbefalt fredet). Landskaps-
og biotopmessig skiller omradet seg for evrig
ikke seerlig ut.

Et moment av betydning er den store ut-
strekning av areal i staten eie (8—10 000
dekar) som gjor det relativt enkelt & fa
gjennomfort en sterre fredning.

Naturverninspektoren vil senere komme til-
bake til forslag om reservat.»

Hovedstyret vil bemerke:

Utbyggingen av Lundesokna er foretatt av
Ser-Trondelag Elektrisitetsverk — senere om-
dannet til Ser-Trondelag Kraftselskap — i to
trinn: 1) Sokna kraftverk (185 m) satt i drift
i 1964, og Haen kraftverk (216 m) som ble
satt i drift i 1966. Reguleringene og utbyg-
gingene grunner seg pa en rekke tillatelser
gitt 1 drene 1962 til 1966 samt en — ved-
rorende Samsjoen — fra 1923. Etter dette
gjelder folgende reguleringsgrenser m.v. i
vassdraget:

Reg.grenser

Oppd. Senking  Reg.hoyde Mag. i
Vata gg{: Nodze m m m mill. m3
Holtsjeen .................. 544,0 543,0 0 1,0 1,0 7,0
Samsjoen . .................. 486,7 473,0 3,1 10,6 13,7 113,0
Hien ......covimvivnnnninn.. 433,0 423,0 10,0 0 10,0 25,0
Inntaksmagasin for Sokna .... 217,0 210,0 22,0 0 7,0 1,0

Sum 146,0
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Vassdraget er etter dette meget godt regulert, og Holtsjoen og Samsjoen tilsammen har
en magasinprosent p4 ca. 86. For Kraftverkene gjelder folgende data:

Det er videre mulig & bygge ut et fall pa
ca. 50 m mellom Samsjoen og Héen.

De tidligere meddelte konsesjoner inklude-
rer bl. a. overforing til Samsjoen av avlopet
fra Holtsjeen og Anfinnbekken som utgjor
ca. 48 km? av gverste del av Hulta. Den sok-
naden som foreligger na vedrerer ogsé Hulta,
idet det sckes om tillatelse til & fore over til
Samsjeen avlgpet fra ca. 54 km? av Hukla
og Kusma som er en sidegren til Hulta syd-ost
for Holtsjeen, samtidig som ogsa avlepet fra
ca. 3 km? av Hultas nedberfelt sgkes fort inn
pa tunnelen.

Sokeren regner med 4 oke produksjonen i
de utbygde verk med 45—50 GWh pr. ar i
middel og angir at 75—80 pst. vil vare vinter-
energi. Kostnadene angir kraftselskapet i
seknaden til 16 mill. kroner. Overslaget er
siden revidert av sokeren og lyder nd pid
21 mill. kroner etter dagens prisniva.

Hovedstyret har latt utfere indifferenskost-
nadsberegninger for overfegringen, og disse
viser en nytteverdi pa ca. 19 mill. kroner.
Beregningene baserer seg pa en overfort vann-
mengde pa 49,4 mill. m3 pr. ar, tillepsenergi
i alt pd 170,9 GWh og samlet magasinverdi
pa 111,6 GWh.

Det er i disse beregninger bare kalkulert
med de utbygde anlegg. Kraftselskapet har
planer om & utbygge det siste nyttbare fallet
og innvinner her med denne overferingen ca.
5 GWh. Konklusjonen blir at kostnader og
nytteverdi ligger noenlunde i balanse.

Skader og ulemper.

Ved inntaket er det planlagt bygget en dam
over Hukla som hever — og i flomtider regu-
lerer — vannstanden mellom kotene 512,5 og
517,5. Ved dette demmes det ned myr og
skoggrunn pad i alt 170 dekar og ca. 2 km av
elveleiet. Som det vil fremgd av uttalelsene
vil en komme i bergring med et frednings-
omrade pa ca. 11 300 dekar som Statens na-
turverninspektor har foreslatt opprettet i
Rabbslatt—Seteras statsskog. Den vesentlig-
ste naturverninteresse hevdes i denne forbin-
delse & ligge i at myromradene ved Flovollen,
inklusive omradet ved Hukkelvatnet og sma-
vatna omkring, blir fredet som naturreservat
for plante- og dyreliv. Etter det som videre
er fremkommet mé& det vere klart at natur-
verninspektorens forste tanke om & legge hele
statens eiendom Rabbslatt—Seteras med til-

...... Installasjon 25 MW. Midl. arsyt. 114 GWh
Haen ........ Installasjon 25 MW. Midl. arsyt.

83 GWh

legg av deler av Serungen statsalmenning —
et areal pd i alt 24 km? — ut til nasjonal-
park né er forlatt. Selve dammen i Hukla vil
bli liggende utenfor naturverninspekterens
sorgrense for naturreservatet. Tunnelinntaket
blir etter planen liggende i grensen og ca.
1500 m av det oppdemmede elveleiet vil kom-
me til & ligge innenfor. Direktoratet for sta-
tens skoger gir i den forbindelse inn for at
oppdemmingen i Hukla blir redusert med
2,5 m o: til kote 515. Dette medferer en re-
duksjon av inntaksmagasinet fra ca. 345 000
til ca. 45000 m3, noe som vil medfere oket
flomtap. Etter Hovedstyrets syn téler ikke
prosjektet en slik beskjering. Nar det gjelder
naturverninteressene for ovrig bemerkes at
Statens Naturvernrid og Statens Friluftsrad
i sine uttalelser har vist til at de stettet kon-
taktutvalgets innstilling om vern av Gaula
i 10 &r under behandlingen av «Verneplanens.
Denne fikk for gvrig det utfallet at det nevnte
vern ble gjennomfort for 10 ar, men den fore-
liggende sak ble sammen med utnyttelse av
Hidsjoen henvist til konsesjonsbehandling.
En fremholder i denne forbindelse ogsa at
Sor-Trondelag Fylkes Friluftsnemnd ikke har
innvendinger mot at konsesjon blir gitt for-
utsatt at det i konsesjonsvilkarene blir tatt
innbestemmelser med sikte pd & avhjelpe
skadevirkninger for fisket. Trondhjems Tu-
ristforening setter visse vilkdr om tiltak ved
tunnelinntaket, opprydding og tildanning av
tipper m. v.

For gvrig vil terrleggingsgraden av Hulta
oke og betinger antagelig tiltak (terskel-
bygging) for & rette opp estetiske skadevirk-
ninger og skade pa fisket. For gvrig bemer-
kes at overforingen vil kunne vere en for-
del for flomforholdene i elva. Den sekte
overforing utgjer 4,8 pst. av Gaulas nedber-
felt ved Hultas utlep. Hulta er ikke lakse-
forende, men det er antatt at overferingen
kan fere med seg en del vansker for laks-
og sjoaurefisket i hovedvassdraget og at den
kan vanskeliggjore fiskegangen under lave
sommervannferinger. Det fremholdes ogsé av
fiskerikonsulenten at Gaula er sterkt for-
urenset i gvre del av sig fra de nedlagte Kjoli
Gruber og ved utpumping av grubevann fra
Killingdal Gruber og at en ytterligere over-
foring vil gke forurensningsgraden. Det kan
tenkes at denne gkning kan bli si stor at
fisket kan bli skadet.

Midtre Gauldal kommunestyre krever at det
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mé avgis vann til Gaula etter skjonnets be-
stemmelse i laksens oppgangstid. Fiskeri-
konsulenten mener imidlertid at skadevirknin-
gene kan motvirkes ved utsetting av yngel og
settefisk av laks. Hovedstyrets syn ut fra en
rent gkonomisk betraktning er at en ikke
kan tilrd avgivelse av vann og baserer sin
vurdering av skader og ulemper pa palegg
om utsetting.

For gvrig er soknaden anbefalt pa distrikts-
planet, men det er innkommet protester fra
grunneiere ved Gaula nedenfor Lundesoknas
utlep, idet de hevder at isvegene over elva
blir darligere og at det vil oppstd gkede frost-
roykulemper. Hovedstyret ser ikke bort fra
at det muligens kan bli tilfelle, men tillegger
ikke det avgjorende vekt.

Vassdragsdirektoren har vert pad befaring
i omradet den 26. august 1971.

Etter en samlet vurdering er Hovedstyret
blitt stdende ved at skader og ulemper méi
sies & vaere sma. En kan heller ikke se at
det er fort noe argument for at overforingen
og oppdemmingen ved inntaksdammen kan
sies & f& noen vesentlig innflytelse pd verdien
av det foreslatte naturreservat. En viser i
denne forbindelse til Naturverninspektorens
brev av 11. mars og 3. november 1970. Det
framgir av disse at det er de sentrale myr-
omrader rundt Hukelvatn og nordover som
er det mest verdifulle. Forslaget om en re-
duksjon av oppdemmingen med 2 til 2,5 m
synes &4 ha framkommet av hensyn til selve
formen p& reservatet. Det sies bl.a. at
«. . .skal en reservatgrense trekkes rundt den
(inntaksmagasinet), vil en fa et stygt hakk,
som vil odelegge helhetsbildet av urert natur
nar ne kommer inn i omradet fra sor, som
er den vanlige innfallsport».

Hovedstyret kan for sin del ikke akseptere
dette som begrunnelse nar det som her ikke
er landskapsbildet som er det framtredende
hensyn ved fredningen og sett pd bakgrunn
av at en reduksjon av inntaksmagasinet ode-
legger de skonomiske forutsetningene for pro-
sjektet. Etter Hovedstyrets syn er kostnadene
ogsa akseptable, og en tilrdr sgknaden inn-
vilget pad de vilkdr som folger vedlagt. Om
disse bemerkes:

Konsesjonstid, post 1.

Hovedstyret anbefaler at konsesjonen gis
pad ubegrenset tid med adgang til & ta vil-
karene opp til alminnelig revisjon etter 50 ar
fra konsesjonens datum. Av hensyn til andre
nyttbare fall i vassdraget er tatt inn vilkar
om tidsbegrensning av konsesjonen til 60 ar
for fall som ikke tilheorer staten eller norske
kommuner.

Arlige avgifter, post 2.

Midtre Gauldal kommune krever lovens
ordinere maksimumssats kr. 5 pr. nat.-hk.
Kommunen ser denne overfgringen som et
ledd i de samlede inngrep som Ser-Trendelag
Kraftselskap har foretatt i Lundesokna og
kritiserer for gvrig at seknaden ikke er blitt
behandlet sammen med de ovrige seknader
tidligere. I sa fall ville Stortinget fatt saken
til avgjorelse, hevder kommunen,

Hovedstyret finner ikke & kunne tillegge
det som er framholdt her storre vekt. Det er
neppe grunnlag for & mene at konsesjonsvil-
karene ville ha blitt gunstigere sett fra kom-
munens synspunkt dersom saken var blitt av-
gjort av Stortinget. Nar det gjelder vilkar
med rent gkonomiske fordeler for kommunen
o: f.eks. reguleringsavgifter kan bemerkes:
Avgiften til kommuner ble ved tillatelsen av
1962 fastsatt til kr. 3,50 pr. nat.-hk som ma
sies & veere i samsvar med praksis for som-
menlignbare reguleringer. En viser bl. a. til
at Stortinget ved behandlingen samme ar av
reguleringssoknadene vedrorende Nesvatn i
Arendalsvassdraget og for Svorka fastsatte
kommuneavgiftene til kr. 3,50 og kr. 3,00.

For gvrig vil en nar det gjelder avgifts-
grunnlaget (nat.-hk) for denne sak, peke pa
at reguleringsinngrepet gjelder overfo-
ring og for ovrig til et magasin med hey
reguleringsprosent. I motsetning til trinnvise
reguleringer der okningen for samme maga-
sintilvekst blir mindre for senere regulerings-
trinn, vil gkningen for overforinger bli sterre
nar magasinkapasiteten er godt utbygd. 9k-
ningen i Haen kraftverk er beregnet til 1,34
m3/sek. og i Sokna til 1,51 m®/sek. svarende
til ca. 85 pst. henholdsvis ca. 96 pst. av mid-
lere arlige vassforing fra det nedbgrfeltet som
sgkes overfeort. De tilsvarende kraftgkninger
blir da ca. 3 860 og ca. 3730 o: tilsammen ca.
7 590 nat.-hk.

Hovedstyret er blitt stdende ved & foresla

kr. 4,50 pr. nat.-hk til kommuner. Til staten
foreslas kr. 1,50 pr. nat.-hk.

Midlertidig forsamlingslokale, post 9.

Midtre Gauldal kommunestyre har gitt
stotte til kravet fra A/L Forsamlingshuset
Granheim om bidrag péa kr. 7 000 til fullfering
av byggearbeider i forbindelse med restaure-
ring av forsamlingshuset. Kraftselskapet har
ingen bemerkninger til dette.

Hovedstyret viser til den oppnédde enighet.
Vilkaret er gitt den generelle form som
folger av reguleringsloven.

Belgpet til almendannende virksomhet m. v.
foreslas satt til kr. 10 000.
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Naturvern, post 12,

Midtre Gauldal kommunestyre krever gene-
relt at utbyggingen skal virke minst mulig
skjemmende. Ellers er det fra turistforenings-
hold og andre krevet opprydding og tildanning
av anleggsterreng og tipper. Direktoratet for
statens skoger hevder at tunnelmasser ved
Samsjeen enten mé plasseres i sjoen eller
brukes til veg.

Disse krav kan vurderes nermere av NVE’s
kontrollorganer i henhold til det foreslatte
vilkar.

Veger m.v., post 13.

Det foreligger krav fra Midtre Gauldal
kommune om at sgkeren mé& bygge veg fra
tverrslaget ved Hulta og til damstedet i Hukla
og — dersom det er steinmasser nok — ma
plikten til vegbygging utstrekkes til ogsad &
omfatte veg fra tverrslaget ved Hulta til tid-
ligere bygget sperredom ved Holtsjoen. Dette
krav har kommunen tatt opp pd henvendelse
fra grunneiere.

Herredsskogmesteren i Midtre Gauldal pe-
ker imidlertid pa at vegene vil ha liten eller
ingen betydning for skogsdriften, men muli-
gens i turistsammenheng. Skogforvalteren i
Ser-Trendelag protesterer mot kraftselskape-
nes planer om & bygge en ca. 3 km anleggs-
veg langs Samsjoen (fra Fjesetvollen til ut-
lopet av overferingstunnelen) og hevder at
den kan odelegge et fint fjellomrade. Direk-
toratet for statens skoger krever at om vegen
langs Samsjeen blir bygget, ma tunnelmasser
nyttes og vegtraséen godkjennes av Ser-
Trendelag Skogforvaltning. Trondhjems Tu-
ristforening krever gangbane over inntaks-
dammen og at det fastlegges hvem som blir
eier av anlagte veger samt hvem som har
trafikkretten og vedlikeholdsplikten.

Kraftselskapet hevder pa sin side at sloyf-
ing av vegen langs Samsjeen vil fordyre an-
leggsdriften vesentlig og peker pd at masser
fra en tidligere opplagt tipp fra overferings-
tunnelen fra Burusje kan nyttes. Kostnadene
til veger til inntaksdammen og til Holtsjoen
antydes & ville bli kr. 350 000, og kraftselska-
pet mener vagbyggingen ikke vil bli regnings-
svarende og foreslar at spgrsmalet henvises
til erstatningsskjennet.

Etter det som foreligger er Hovedstyret
enig med sokeren i at de sistnevnte vegspors-
mal henvises til skjennet. For gvrig bemerkes
at det vel nzrmest er en selvfolge at det blir
anlagt en gangbane over inntaksdammen,
men en foreslar en forpliktelse om dette inn-
tatt i vilkaret.

Nar det gjelder spersmal om eierforhold,
vedlikeholdsplikt m. v. bemerkes at ekspropri-
asjonsretten som folge med konsesjonen vil

2

gjelde for nodvendige anleggsveger for &
gjennomfere den overfering det er sgkt om.
Vegene blir derfor kraftselskapets eiendom
uten vedlikeholdsplikt. Det er for gvrig bl a.
bestemt i reguleringslovens § 12 pkt. 6 at
«. . . veger, bruer og kaier som konsesjone-
ren anlegger, skal kunne benyttes av almen-
heten, med mindre departementet treffer an-
nen bestemmelse.»

Generelt sett kan det foreligge forskjellige
grunner for & stenge vegen for alminnelig
ferdsel. Det kan gjelde grunneiere som blir
skadelidende, ansvarsforhold m. v. Slike spors-
mal mé avklares enten ved avtale eller ved
ekspropriasjon og da sannsynligvis i medhold
av vegloven. Den som ensker vegen &pnet
for alminnelig ferdsel ma da ta initiativet. Det
offentlig kan etter Hovedstyrets mening
overta veger som konsesjonzren bygger uten
erstatning til denne.

De nevnte spersmdl ma i denne sak even-
tuelt avklares senere dersom det viser seg at
vegene som bygges har interesse i annen
sammenheng, f.eks. om de kan inngd i fram-
tidig fjellplan/hytteplan e.l. som nevnt av
Trondhjems Turistforening.

Hovedstyret foreslar vilkaret formet i hen-
hold til nevnte lovbestemmelse, med en til-
foyelse om gangbane over inntaksdammen som
nevnt. Likeledes mener Hovedstyret at Seor-
Trondelig skogforvaltning ber tas med pa
rad ved utstikking av vegen langs Samsjoen.

Nar det gjelder bruk av masser i gamle
tipper anmodes sekeren om & ta opp dette
sporsmadl med NVE’s kontor for landskaps-
pleie og naturvern.

Statens vegvesen peker pa at en endring
av vassforingen i Lundesokna kan ha betyd-
ning for Lundemo bru pd E6. En gar ut fra
at det her spesielt tenkes flomsituasjoner, men
flommene forutsettes ikke gket i Lundesokna.
En viser for gvrig saken til behandling ved
skjonnet.

Fisket, post 14,

Hovedstyret foreslar vilkar om fisket i sam-
svar med framlegget fra Landbruksdeparte-
mentet, men tar ut pkt. 2 om bygging av
grunndammer i Hukla, jfr. det folgende vilkar.

De tiltak som er foreslatt, dekker i det alt
vesentlige de krav som er kommet fra annet
hold. Midtre Gauldal kommune krever imidler-
tid at Ser-Trondelag Kraftselskap blir palagt
4 pastevne skjonn til vurdering av skaden pa
laksefisket i Gaula. Hovedstyret gar ut fra
at skjonnet pa vanlig méate ogsa vil vurdere
denne skade, men mener at det mé std skjonnet
fritt om det vil utsette sluttbehandlingen i
pavente av erfaring for hvorledes overforingen
vil virke pa laksefisket.



42 Meddelte vassdragskonsesjoner 1974.

Opprettelse av fiskefond kan en ikke se det
er grunnlag for, og krav om avgivelse av vann
til lakseoppgangen i Gaula kan en som for
nevnt ikke tilrd imgtekommet av hensyn til
lgnnsomheten av overferingen.

Nar det gjelder Singsas grunneierlags krav
om tiltak for 4 bedre gytemulighetene i bek-
ker nedenfor inntaksdammen viser Hovedsty-
ret til at kraftselskapet vil vurdere konkrete
forslag om dette.

Terskler, post 15.

Ved siden av det ovenfor nevnte krav om
terskelbygging i Hukla, Kusma og Hulta av
hensyn til fisket er et tilsvarende krav fram-
satt av Midtre Gauldal kommune i mere gene-
rell form og ut fra hensyn til landskapsvern.

Hovedstyret foreslar vilkar om terskelbyg-
ging i Hukla, Kusma og Hulta og forutsetter
at de nevnte hensyn kombineres mest mulig.
En foreslar videre at Industridepartementet
avgjor plasseringen av eventuelle terskler. Det
er fast praksis at Direktoratet for jakt, vilt-
stell og ferskvansfiske blir tatt med pa rad i
alle grunndamsaker.

Vanlig vilkdr vedrgrende rydding av
neddemte arealer er tatt inn som post 16 og
om sikring av ferdsel pa isen i inntaks-
magasinet vises til post 17. Det vises i denne
forbindelse ogsa til post 17 i de konsesjons-
vilkar som ble fastsatt ved kgl. res. 9. desem-
ber 1966 vedrerende overfering av Store Buru-
sjo til Samsjeen for sa vidt angar sikring av
ferdsel pa isen pa Samsjeen.

For gvrig vil Hovedstyret bemerke at det
ikke er adgang til — og en mener dessuten at
det heller ikke er grunnlag for — en justering
av tidligere fastsatte konsesjonsvilkar slik
Midtre Gauldal kommunestyre er inne pa.
Kommunen berorer ogsa spegrsmal om jord-
bruksfond, men disse interesser blir etter Ho-
vedstyrets syn ikke berert i nevneverdig grad,
og en kan ikke anbefale at et slikt fond blir
betinget her.

Trondhjems Turistforening mener det bor
vurderes & palegge kraftselskapet & betale en
arlig konsesjonsavgift pr. produsert energi-
mengde til friluftsformal i Ser-Trondelag. Ho-
vedstyret viser til at reguleringsloven ikke
inneholder noen bestemmelse om et slikt vil-
kar og mener for ovrig at friluftsinteressene
blir lite skadelidende i denne sak.

Skader som er paberopt av grunneiere ved
Gaula ma vurderes av skjonnet.

Direktoratet for statens skoger hevder at
fallrettigheter i Hukla og Kusma pa statens
grunn ikke er solgt. Kraftselskapet hevder
imidlertid at de berorte fallstrekninger i Hulta
og Hukla er ervervet mens bare 2 m av fallet
i Kusma bergres. Dette mé det bringes klarhet

i ved kontakt mellom direktoratet og kraft-
selskapet og eventuelt mé direktoratet la seg
representere ved skjonnet.

Utkast til nytt mangvreringsreg-
lement omfattende samtlige reguleringer i
Lundesokna vedlegges. Det bygger i sin hel-
het pa det nagjeldende — fastsatt ved kgl
res. 9. desember 1966.

Sakens dokumenter fglger vedlagt.

Behandlet i Hovedstyrets moter 15. oktober
og 5. november 1973.»

Hovedstyrets utkast til vilkar for Segr-Tron-
delag Kraftselskap til overforing av Hukla og
Kusma til Samsjeen i Lundesokna er saly-
dende, med en tilfoyet bestemmelse i post 15
om rensetiltak etter forslag av Miljgvernde-
partementet:

&1,

Konsesjonen gis pa ubegrenset tid. Konse-
sjonsvilkarene kan tas opp til alminnelig revi-
sjon etter 50 ar. Hvis vilkarene blir revidert
har konsesjonzren adgang til & frasi seg kon-
sesjonen innen 3 méaneder etter at han har
fatt underretning om de reviderte vilkar, jfr.
vassdragsreguleringslovens § 10, post 2, siste
ledd.

Dersom vannfall, som ikke tilherer staten
eller norske kommuner deltar i overforingen
eller blir medeier i anlegget, gjelder konsesjo-
nen for disses vedkommende i 60 ar fra kon-
sesjonens datum. Ved konsesjonstidens utlep
tilfaller disse vannfalleieres andeler i anlegget
staten uten vederlag.

Konsesjonen kan ikke overdras.

Det utferte anlegg eller andeler deri kan
ikke avhendes, pantsettes eller gjores til gjen-
stand for arrest eller utlegg uten i forbindelse
med vannfall nedenfor anlegget.

Anlegget ma ikke nedlegges uten statsmyn-
dighetenes samtykke.

2.

For den gking av vannkraften som ved over-
foringen tilflyter eiere av vannfall eller bruk
i vassdraget skal disse erlegge folgende arlige
avgifter:

Til statens konsesjonsavgiftsfond kr. 1,50
pr. nat.-hk.

Til konsesjonsavgiftsfondet i de fylkes-, her-
reds- og bykommuner som Kongen bestemmer
kr. 4,50 pr. nat.-hk.

Etter 20 &r kan fastsettelsen av avgiftene
tas opp til ny provelse.

@kingen av vannkraften skal beregnes pa
grunnlag av den gking av vassfgringen som
overforingen antas a ville medfere utover den
vassfering socm har kunnet paregnes ar om
annet med de tidligere konsederte regulerin-
ger i vassdraget. Ved beregningen av denne
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oking forutsettes det at magasinene utnyttes
pa en siddan mate at vassforingen i lavvanns-
perioden blir s& jevn som mulig. Hva der i
hvert enkelt tilfelle skal anses som den ved
overfgringen innvunne gking av vannkraften
avgjores med bindende virkning av departe-
mentet.

Plikten til & betale avgiftene inntrer etter
hvert som den innvunne vannkraft tas i bruk.
Avgiften har samme pantesikkerhet som skat-
ter pa fast eiendom og kan inndrives pa sam-
me mate som disse. Ktter forfall svares
6 pst. rente.

3.

Narmere bestemmelser om betalingen av av-
gifter etter post 2 og kontroll med vassfor-
bruket, samt angdende avgivelse av kraft,
jfr. post 11, skal med bindende virkning for
hvert enkelt tilfelle fastsettes av vedkom-
mende departement.

4,

Arbeidet ma pabegynnes innen en frist av
2 ar etter at konsesjonen er gitt og fullferes
innen en ytterligere frist av 5 ar. Under ser-
lige omstendigheter kan fristene forlenges av
Kongen.

I fristene medregnes ikke den tid som pa
grunn av overordentlige tildragelser (vis
major), streik eller lockout har vert umulig
a utnytte.

For hver dag noen av disse fristene over-
sittes uten tillatelse fra vedkommende depar-
tement, betaler konsesjonzren en mulkt til
statskassen av kr. 100.

5.

Konsesjonzren skal ved bygging og drift
av anlegget fortrinnsvis anvende norske va-
rer for si vidt disse kan fas like gode, til-
strekkelig hurtig — herunder forutsatt at det
er utvist all mulig aktsomhet med hensyn til
tiden for bestillingen — samt til en pris som
ikke med mer enn 10 pst. overstiger den pris
med tillagt toll, som de kan fas for fra utlan-
det. Er det adgang til & velge mellom for-
skjellige innenlandske tilbud, antas det til-
bud som representerer det storste innenlandske
arbeid og produserte materiale, selv om dette
tilbud er kostbarere, nar bare ovennevnte pris-
forskjell — 10 pst. — i forhold til utenlandsk
vare ikke derved overstiges. Toll og pristil-
legg tilsammen forutsettes dog ikke 4 skulle
overstige 25 pst. av den utenlandske vares
pris (eksklusive toll). I tilfelle tvist om dette
avgjores spersmalet av departementet.

Vedkommende departement kan dispensere
fra regelen om bruk av norske varer. Sgknad
om dispensasjon méa pa forhidnd sendes til

departementet med de opplysninger som er
ngdvendige. Hva angéir leveranser fra EFTA-
land, vil dispensasjonsadgangen bli praktisert
i samsvar med de forpliktelser som foreligger
i forhold til disse land under forutsetning av
full gjensidighet.

For overtredelse av bestemmelsene i denne
post betaler konsesjonaren for hver gang etter
avgjorelse av vedkommende departement en
mulkt av inntil 15 pst. av verdien. Mulkten
tilfaller statskassen.

6.

Forsikring tegnes fortrinnsvis i norske sel-
skaper, hvis disse byr like fordelaktige be-
tingelser som utenlandske. Vedkommende de-
partement kan dispensere fra denne bestem-
melse.

1.

Konsesjonaren er forpliktet til, nar ved-
kommende departement forlanger det, pi den
mate og pa de vilkidr som departementet be-
stemmer, i anleggstiden helt eller delvis &
dekke utgiftene til legehjelp for arbeiderne
og funksjonzrene ved anlegget og disses fa-
milier og til oppferelse eller utbygging av
sykehus eller sykestue.

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonz-
rene omkommer ved arbeidsulykke i anleggs-
tiden, kan konsesjonzren etter nzrmere be-
stemmelse av vedkommende departement péa-
legges & sikre eventuelle etterlatte en oye-
blikkelig erstatning.

8.

Konsesjonzren er i negdvendig utstrekning
forpliktet til pa rimelige vilkdr og uten be-
regning av noen fortjeneste & skaffe arbei-
derne og funksjonerene og deres familier sunt
og tilstrekkelig husrom etter nzrmere be-
stemmelse av vedkommende departement.

9.

Konsesjonaeren plikter for arbeidet pabegyn-
nes & serge for midlertidig forsamlingslokale
til bruk for arbeiderne og den gvrige befolk-
ning som er knyttet til anlegget, eller, hvis
departementet matte finne det mer hensikts-
messig, og ikke vesentlig dyrere, 4 delta i
oppfering, utbedring eller nedbetaling av per-
manent forsamlingslokale, f.eks. samfunns-
hus.

Konsesjonaren skal stille inntil kr. 10 000 til
radighet for almendannende virksomhet og
geistlig betjening etter Kirkedepartementets
naermere bestemmelse.

10.
Konsesjonazren plikter for arbeidet pabe-
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gynnes & forelegge NVE detaljerte planer med
nedvendige opplysninger, beregninger og om-
kostningsoverslag vedkommende overferings-
anlegget slik at arbeidet ikke kan iverkset-
tes for planene er approbert av NVE. Anleg-
get skal utfores pé en solid mate og skal til
enhver tid holdes i fullt driftsmessig stand.
Dets utforelse sa vel som dets senere ved-
likehold og drift undergis offentlig tilsyn.
Utgiftene som er forbundet med dette, beta-
les av anleggets eier.

11,

De vassfalls- og brukseiere som benytter seg
av det ved overferingen innvunne driftsvatn
er forpliktet til & avgi til den eller de kom-
muner, derunder ogsa fylkeskommuner som
departementet bestemmer, etter hvert som ut-
bygging skjer, inntil 10 pst. av den for hvert
vassfall innvunne gkning av kraften (bereg-
net som angitt i post 2). Staten forbeholdes
rett til & erholde inntil 5 pst. av kraften.

Pialegget om avgivelse av kraft kan etter
begjering av en interessert tas opp til ny
avgjorelse etter 30 ar.

Kraften kan kreves avgitt med en bruks-
tid ned til 5000 brukstimer arlig. KXraften
avgis i den form hvori den produseres.

Elektrisk kraft uttas etter departementets
bestemmelse i kraftstasjonen eller fra fjern-
ledningene eller fra ledningsnettet, hva enten
ledningene tilhgrer anleggets eier eller andre.
Forarsaker kraftens uttakelse av ledningene
okede utgifter, baeres disse av den som uttar
kraften, enten denne er staten eller en kom-
mune. Avhrytelse eller innskrenkning av leve-
ringen som ikke skyldes vis major, streik eller
lockout, ma ikke skje uten departementets
samtykke.

Kraften skal leveres til vanlig pris i vedkom-
mende forsynings- eller samkjoringsomrade.
Dersom det ikke er mulig 4 pavise noen slik
pris, skal kraften leveres til selvkostende.
Hvis den pris som saledes skal legges til
grunn blir uforholdsmessig hay, fordi bare en
mindre del av den kraft vassfallene kan gi
er tatt i bruk, skal kraften leveres til rime-
lig pris.

Uenighet om prisen avgjores av vedkom-
mende departement.

Eieren har rett til & forlange et varsel av
1 ar for hver gang kraft uttas. Samtidig
som uttak varsles kan forlanges oppgitt den
brukstid som enskes benyttet og dennes for-
deling over aret. Tvist om fordelingen avgje-
res av departementet. Oppsigelse av konse-
sjonskraft kan skje med 2 ars varsel. Oppsagt
kraft kan ikke senere forlanges avgitt.

Eventuell avgivelse av overskytende kraft-
mengder i henhold til endret palegg etter 2.

ledd kan bare kreves etter hvert som kraft
blir ledig.

Unnlater konsesjonzren 4 levere kraft som
er betinget i denne post uten at vis major,
streik eller lockout hindrer leveransen, plik-
ter han etter departementets hestemmelse
a4 betale en mulkt til statskassen av kr. 1 pr.
dag for hver kW som urettelig ikke er levert.
Det offentlige skal vare herettiget til etter
departementets bestemmelse 4 overta driften
av anlegget for eierens regning og risiko sa
vidt nedvendig til levering av den betingede
kraft.

12.

Konsesjonzren plikter i den utstrekning det
kan skje uten urimelige ulemper og utgifter
& unngé edeleggelser av naturforekomster og
omrader, nar dette er gnskelig av vitenskape-
lige eller historiske grunner eller p4 grunn
av omradenes naturskjonnhet eller egenart.
Safremt slike gdeleggelser ikke kan unngis,
skal Naturvernradet underettes i god tid pa
forhand.

Konsesjonzren skal videre i god tid pa for-
hand undersgke om faste fortidsminner som
er fredet i medhold av lov av 29. juni 1951
nr. 3 eller andre kulturhistoriske lokaliteter
blir berert, og i tilfelle straks gi melding om
dette til vedkommende museum. Viser det seg
forst mens arbeidet er i gang at det kan virke
inn pa fortidsminne som ikke har vert kjent,
skal melding som nevnt i foregdende ledd sen-
des med en gang og arbeidet stanses,

Konsesjonzren plikter ved planleggingen og
utforelsen av anlegget i den utstrekning det
kan skje uten urimelige ulemper og utgifter
a sorge for at hoved- sa vel som hjelpeanlegg
virker minst mulig skjemmende. Plassering
av stein- og/eller jordmasser skjer i samrad
med vedkommende kommuner. Konsesjonzren
plikter & skaffe seg varig radighet over tipper
og andre omrader som trengs for gjennomfo-
ring av palegg som blir gitt i samband med
denne post. Konsesjonzren plikter & foreta
en forsvarlig opprydding av anleggsomradet.
Oppryddingen ma vare ferdig senest 2 ar etter
at vedkommende anlegg er satt i drift. Over-
holdelsen av bestemmelsene i dette ledd under-
gis offentlig tilsyn. Utgifter i denne forbin-
delse betales av konsesjonsren.

Midlertidige hjelpeanlegg ber sa vidt mulig
planlegges slik at de senere kan bli til varig
nytte for almenheten.

Om disse bhestemmelser gis vedkommende
ingeniorer eller arbeidsledere nedvendig un-
derretning.

13.
Konsesjoneren er forpliktet til & erstatte ut-
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giftene til vedlikehold og istandsettelse av
offentlige veger, bruer og kaier, hvis disse
utgifter blir serlig eket ved anleggsarbeidet.
I tvisttilfelle avgjores sporsmélet om hvorvidt
vilkarene for refusjonsplikten er til stede,
samt erstatningens storrelse, ved skjenn pa
konsesjon®rens bekostning. Veger, bruer og
kaier som konsesjonzren anlegger, skal kunne
benyttes av almenheten med mindre departe-
mentet treffer annen bestemmelse.

Ved utstikking av anleggsvegen langs Sam-
sjoen skal Ser-Trendelag skogforvaltning tas
med pa rad. Det anlegges gangbane etter
skjonnets nazrmere bestemmelse over inntaks-
dammen i Hukla av hensyn til trafikken i om-
radet.

14,

1. Konsesjonaren plikter i den utstrekning
Direktoratet for jakt, viltstell og fersk-
vannsfiske matte bestemme, & bare utgif-
ter med biologiske undersgkelser av de
eventuelle skadevirkninger overforingen
matte fa for laksefisket i Gaula.

2. For a bete pa eventuelle skader som over-
foringen kan fore med seg for laksefisket
i Gaula kan konsesjonzren palegges &
sette ut yngel og settefisk av laks, herunder
ogsa utvandringsferdige lakseunger i den
utstrekning Direktoratet for jakt, vilt-
stell og ferskvannsfiske matte bestemme.

15.

Konsesjonzren plikter etter nzrmere be-
stemmelse av Industridepartementet a utfere
og vedlikeholde grunndammer (terskler) i
Hukla, Kusma og Hulta av hensyn til fiske
og utseende pa de strekninger av elvene som
blir beregrt av overforingen til Samsjeen.

Konsesjonazren kan palegges a delta i finan-
sieringen av rensetiltak dersom anlegget redu-
serer mulighetene for & utnytte de berorte
vassdrag for resipientformal etter narmere
bestemmelse av departementet.

16.

Det neddemte areal ryddes for trzr og bus-
ker som er over 1,5 m hoye og/eller har over
8 cm stammediameter malt i en hoyde av
25 cm over bakken. Gjenstaende stubber skal
ikke vare over 25 cm hgye.

Hgyden regnes vinkelrett mot bakken.

Ryddingen skal vare utfert senest 2 Aar
etter forste neddemming av vedkommende
areal.

17.
De partier av isen pa inntaksmagasinet som
mister sin bareevne pa grunn av reguleringen
markeres slik:

Sa snart isen er farbar om hesten, innsirk-
les det svekkede parti med tau festet til paler
som settes fast i isen med passende mellom-
rom. Tauet skal til enhver tid ha en fri hgyde
over is- eller sngoverflaten pad mellom 0,5 og
1 m.

18.

Vannslipping skal forega overensstemmende
med et reglement som Kongen pa forhand
utferdiger.

Viser det seg at slippingen etter dette reg-
lement medferer skadelige virkninger av om-
fang for almene interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonaren, men med plikt
for denne til & erstatte mulige skadevirknin-
ger for tredjemann, fastsette de endringer i
reglementet som finnes nodvendig.

En norsk statsborger som vedkommende de-
partement godtar, skal forestd mangvrerin-
gen. Ekspropriasjonsskjonn kan ikke pabe-
gynnes for manegvreringsreglementet er fast-
satt.

For sa vidt vannslippingen foregar i strid
med reglementet, kan konsesjonshaveren pa-
legges en tvangsmulkt til statskassen pa inn-
til kr. 10 000 for hver gang etter departemen-
tets narmere bestemmelse.

19.

Anleggets eier skal etter nermere bestem-
melse av departementet utfere de hydrologiske
iakttagelser, som i det offentliges interesse
finnes pakrevd, og stille det innvunne mate-
riale til disposisjon for det offentlige. De
tillatte reguleringsgrenser betegnes ved faste
og tydelige vannstandsmerker som det offent-
lige godkjenner.

Kopier av alle karter som konsesjonzren
matte la oppta i anledning av anlegget, skal
tilstilles Norges Geografiske Oppmaling med
opplysning om hvordan malingene er utfert.

20.

Eieren skal uten vederlag for de utferte
anlegg finne seg i enhver ytterligere regu-
lering i vedkommende vassdrag som ikke for-
ringer den tillatte regulerings effekt.

21.

Departementet kan under szrlige omstendig-
heter gi en vannfalls- eller brukseier som ikke
er medeier i reguleringsanlegget tillatelse til
4 benytte driftsvann som er innvunnet ved
overforingen mot en arlig godtgjeorelse til
anleggets eier. Denne godtgjorelse skal i
tilfelle av tvist fastsettes av departementet.
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22.

Konsesjonzren underkaster seg de bestem-
melser som til enhver tid méatte bli truffet
av vedkommende departement til kontroll med
overholdelsen av de oppstilte vilkar.

De med kontrollen forbundme utgifter er-
stattes det offentlige av anleggets eier etter
nermere av vedkommende departement fast-
satte regler.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av
post 2, 4, 18 og 22, forste eller annet ledd,
medferer at konsesjonen kan trekkes tilbake
eller til at enkelte deltakeres rett til & bruke
reguleringsvann faller bort, i samsvar med

vassdragsreguleringslovens § 12, post 17, annet
og tredje ledd.

23.

Konsesjonen skal tinglyses i de tinglag hvor
anlegget er beliggende. Vedkommende depar-
tement kan bestemme at et utdrag av konse-
sjonen skal tinglyses som heftelse pd de eien-
dommer eller bruk i vassdraget for hvilke
overforingen kan medfere forpliktelser.»

Utkast til mangvreringsreglement for regu-
leringer i Lundesokna i samsvar med Hoved-
styrets forslag lyder slik:

Reg.grenser

Vatn Qppd. Sgnkn. Reg:.hcayde
Qe Mt TR Tw im
Haen .......... ... ..., 433,0 423,0 10,0 —_ 10,0
Samsjeen . .................... 486,7 473,0 3,1 10,6 13,7
Holtsjoen . .................... 544,0 543,0 — 1,0 —
Inntaksmagasin Sokna .......... 217,0 210,0 22,0 — 70
Inntaksmagasin Hukla .......... 517,5 512,5 5,0 - 5,0

Reguleringsgrensene skal betegnes med
faste og tydelige vannstandsmerker som Ho-
vedstyret for Norges vassdrags- og elektrisi-
tetsvesen godkjenner.

Qverfaringer.

Anfinnbekken — nedborfelt oppgitt til 8 km?
— overfores til Holtsjoen.

Avlpgpet fra Holtsjoen, nedbgrfelt oppgitt
til 40 km? + 8 km? (Anfinnbekken) — over-
fores til Samsjoen.

Avlopet fra Hukla og Kusma samt fra ca.
3,0 km? av Hultas nedbgrfelt nedenfor Holt-
sjoen — tilsammen ca. 57 km? — overfores
til Samsjoen.

Avlgpet fra Store Burusje — nedborfelt
oppgitt til 18 km?2 — overfores til Samsjeen.

Skjelbreia og Bubekken — nedborfelt opp-
gitt tili alt 18 km? — overfores til driftstunne-
len for Haen kraftverk.

2.

Det skal pases at vassdragets tidligere flom-
vannfegringer sa vidt mulig ikke forgkes. Hel-
ler ikke ma lavvannsferingen i Sama for-
minskes til skade for andres rettigheter. For
ovrig kan tapping skje etter Ser-Trendelag
Kraftselskaps behov.

I tiden 1. mai—30. september slippes inn-
til 18 000 liter pr. minutt fra inntaksdam-
men i Sokna dersom det er nedvendig for
driften av settefiskanlegget ved @vre Molle-
foss.

3.
Det avgis det til den alminnelige flating
i vassdragene ngdvendige vann overensstem-
mende med de ved overenskomst eller skjonn
fastsatte regler.

4,

Det skal pases at flomlgp og tappelep ikke
hindres av is eller lignende samt at regule-
ringsanleggene til enhver tid er i god stand.
Det fores protokoll over mangvreringen og av-
leste vannstander samt observeres og noteres
om det forlanges, nedbgrmengder, temperatur,
snedybder m. v. Hovedstyret for Norges vass-
drags- og elektrisitetsvesen kan forlange a fa
tilsendt utskrift av protokollen som regulan-
ten plikter & oppbevare si lenge reguleringen
bestar.

Hovedstyret kan bestemme hvor damvokte-
ren skal bo, og at han skal ha telefon i sin
bolig.

5.

Viser det seg at slipping etter dette regle-
ment medferer skadelige virkninger av omfang
for almene interesser, kan Kongen uten er-
statning til konsesjoneren, men med plikt for
denne til & erstatte mulige skadevirkninger
for tredjemann, fastsette de endringer i reg-
lementet som finnes nedvendige.

Til & foresta mangvreringen antas en norsk
statsborger som godtas av vedkommende de-
partement.
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Forandringer i dette reglement kan bare
foretas av Kongen etter at de interesserte
har hatt anledning til & uttale seg.»

Departementet skal bemerke:

Ser-Trondelag Kraftselskap har bygget ut
Lundesokna i Midtre Gauldal kommune i 2
trinn, Sokna Kraftverk (1964) og Haen Kraft-
verk (1966). Tillatelser i henhold til vass-
dragsreguleringsloven er gitt ved kongelig
resolusjon av 23, november 1923 jfr. 10. de-
sember 1965 vedrgrende Samsjoen, 1. juni
1962 vedrorende reguleringer og overferinger
i Lundesokna og Hukla, og 9. desember 1966
til overfering av Store Burusjo til Samsjeen
m. V.

Det seokes na om ytterligere overforing til
Samsjgen av sideelvene Hukla og Kusma i avre
del av Hulta og innfering av ca. 3 km? av
Hultas nedborfelt pa overferingstunnelen. De
3 elver har samlet 57 km? nedborfelt.

Overforingen inngar som et ledd i tidligere
planer om uthygging av Lundesokna, og kraft-
verkene og overfegringsanleggene er dimensjo-
nert for en gkonomisk utnyttelse av overfe-
ringen. Kommunen har fremholdt at denne
overforing burde vert behandlet i sammenheng
med de tidligere sgknader og vaert vurdert av
Stortinget under ett. De anbefaler likevel kon-
sesjon gitt pd nermere betingelser.

Videre har Melhus kommune intet & bemerke
til at tillatelse blir gitt. Fylkesmannen i Sgr-
Trendelag anbefaler sterkt at den omsgkte
konsesjon gis.

Reguleringen vil gi en krafteking pa ca.
7 590 nat.-hk og er beregnet a ville gi en pro-
duksjonseking i utbygde verk pa 45—50 GWh,
hvorav 75—80 pst. vil veere vinterenergi. Ved
utbygging av siste nyttbare fall vil kunne
innvinnes 5 GWh. Energien regnes i det ve-
sentlige &4 dekke behov for alminnelig forsy-
ning.

Omkostningsoversiaget er pad 21 mill. kro-
ner etter dagens prisniva. Hovedstyret har
latt utfere indifferenskostnadsberegninger for
overfgringen som viser en nytteverdi pa ca.
19 mill. kroner, basert pa en overfort vann-
mengde pa 49,4 mill. m?® pr. ar, tillgpsenergi
i alt 170,9 GWh og samlet magasinverdi pa
111,6 GWh og konkluderer med at «kostnader
og nytteverdi ligger noenlunde i balanse».

Etter en samlet vurdering er Hovedstyret
blitt stdende ved at skader og ulemper ma sies
&4 vaere sma.

Det dreier seg om neddemming av 170 da
myr- og skoggrund og ca. 2 km elveleie. Selve
dammen i Hukla vil bli liggende utenfor et
planlagt naturreservat, men inntaket og 1,5 km
av det oppdemmede eleveleiet vil bli liggende
innenfor grensen. For gvrig vil terrleggings-

graden av Hukla gke og det kan bli skadevirk-
ninger for laksefisket ved at overfgringen
utgjor ca. 4,8 pst. av Gaulas nedberfelt, saer-
lig ved gket forurensningsgrad. Det blir videre
skade for isveger og ekede frostreykulemper.
Fra skogforvalteren i Ser-Trondelag er det
protestert mot planlagt anleggsveg langs Sam-
sjeen som han hevder kan gdelegge et fint
fjellomrade.

Direktoratet for statens skoger stotter dette
synet og krever at trasé m.v. for en even-
tuell veg ma forelegges Skogforvaltningen til
godkjenning. Anleggsvirksomheten vil ogsa
medfore skade og ulemper pa grunn av ut-
sprengningsarbeider m. v.

Departementet finner med Hovedstyret at
betingelsene for & gi tillatelse er til stede.

I konsesjonsavgifter har Hovedstyret fore-
slatt kr. 4,50 pr. nat.-hk til kommuner. Midtre
Gauldal kommune har krevet kr. 5. Departe-
mentet finner det rimelig at avgiften fastset-
tes til kr. 5.

I samsvar med Hovedstyret foreslds at kon-
sesjonsavgiften til staten settes til kr. 1,50.
For evrig slutter man seg til Hovedstyrets
forslag til vilkar.

Kommunen har bl. a. krevet jordbruksfond,
fiskefond, skjonn til vurdering av skader pa
laksefisket i Gaula og bygging av veg til dam-
stedet ved Hukla. Etter den uttalelse som er
gitt av herredsskogmesteren, inntatt i Hoved-
styrets uttalelse, finner departementet det na-
turlig at vegkravet blir henvist til skjennet.
Videre forutsettes det at det samme gjelder
skade pa laksefisket m.v. Skjonnet ber imid-
lertid kunne bestemme at sluttbehandlingen
av dette sporsmal skal utstd inntil man har
mer erfaring for hvorledes overforingen virker
pa laksefisket. Opprettelse av fiskefond kan
det ikke finnes & vaere grunnlag for, og et
krav om avgivelse av vann til lakseoppgangen i
Gaula finnes ikke & vare tilradelig & imote-
komme av hensyn til lgnnsomheten av over-
foringen. Av samme grunn kan forslag fra
naturvernhold om reduksjon av oppdemmingen
ved inntaksdammen ikke bli aktuelt. Hoved-
styret aksepterer for gvrig ikke at overferin-
gen og oppdemmingen kan sies 4 fi noen ve-
sentlig innflytelse pa verdien av det fore-
slatte naturreservat.

Man finner med Hovedstyret at det ikke er
grunnlag for vilkdr om jordbruksfond og er
ogsa enig i at et krav om justering av tid-
ligere fastsatte konsesjonsvilkdr ikke kan
komme pi tale. Man finner heller ikke & ha
hjemmel for & vurdere forslag fra Trond-
hjems Turistforening om arlig avgift til fri-
luftsformal.

Vilkaret om forsamlingslokale har fatt den
vanlige ordlyd, jfr. post 9, men det forutsettes
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at det betales et bidrag pd kr. 7 000, til for-
samlingshuset Granheim, i samsvar med opp-
nadd enighet mellom konsesjonzren og kom-
munen og belopet til almendannende virksom-
het er satt til kr. 10 000.

Vilkdr om veger er utformet med spesielt
henblikk pa& framsatte krav bl.a. om gang-
bane pa inntaksdammen, og vilkdr om fiske
er utformet i samsvar med framlegg fra
Landbruksdepartementet.

Miljoverndepartementet har foreslatt fol-
gende i brev av 20. februar 1974:

«Departementet ser det som rimelig at even-
tuell konsesjonzr kan pialegges & delta i
finansieringen av rensetiltak nar prosjektet
reduserer mulighetenee for a utnytte ved-
kommende vassdrag for resipientformal. Un-
der henvisning til dette foreslar en folgende
konsesjonsvilkar:

«Konsesjonaren kan palegges 4 delta i
finansieringeen av rensetiltak dersom anleg-
get reduserer mulighetene for & utnytte
vassdraget for resipientformal.»

For ovrig har departementet ikke merkna-
der til Hovedstyrets innstilling i saken.»

Dette vilkar er innfert som eget avsnitt i
bestemmelsen om grunndammer, post 15.

Det er foreslatt vanlig vilkdr om rydding
av neddemte arealer og naturvernhensyn for
ovrig.

Tillatelsen er foreslatt gitt pad ubegrenset
tid med tidsbegrensing 60 ar for andre nytt-
bare fall som ikke tilhorer staten eller norske
kommuner.

Departementet slutter seg for evrig til Ho-
vedstyrets bemerkninger.

Det er videre utarbeidet nytt mangvrerings-
reglement omfattende samtlige reguleringer i
Lundesokna.

Det forutsettes som vanlig at departemen-
tet er bemyndiget til & samtykke i mindre
planendringer og foreta tilsvarende endringer
i manevreringsreglementet.

Industridepartementet
tilrar

1. I medhold av lov om vassdragsreguleringer
av 14. desember 1917 tillates Ser-Trende-
lag Kraftselskap & overfgre Hukla og
Kusma til Samsjeen og innfere pa tunnelen
ca. 3 km? av Hultas nedberfelt — i sam-
svar med framlagte planer og pa de vilkar
som er inntatt i Industridepartementets
foredrag av 10. mai 1974.

2. Det fastsettes mangvreringsreglement for
regulering av Lundesokna i samsvar med
utkast inntatt i samme foredrag som gjel-
dende inntil videre.

7. Varanger Kraftlag A/L.

(Soknad om konsesjon etter vassdragsregu-
leringsloven av 14. desember 1917 wr. 17 til
regulering og overfering i Kongfjord-
vassdraget.)

Kongelig resolusjon 24. mai 1974.

Varanger Kraftlag A/L sgker i brev av
8. november 1971 om tillatelse til ytterligere
regulering av Buevatn i Kongsfjordvassdraget.
Konsesjon til regulering av Kongsfjordvass-
draget og overfering av Julelva er tidligere
gitt ved kongelig resolusjon 11 .august 1939.
Etter en planendring godkjent ved kongelig
resolusjon 25. januar 1952 ble Store og Lille
Buevatn tillatt regulert mellom kote 225 og
216. Qvre reguleringsgrense er senere hevet
til kote 226 ved bygging av en fyllingsdam.
Det ble ikke sgkt om konsesjon for denne
tilleggsreguleringen. Slik reguleringslovens
§ 3, siste ledd praktiseres er imidlertid konse-
sjon nedvendig. Det er denne konsesjon det
na sekes om.

Hovedstyret for vassdrags-
og elektrisitetsvesenet haribrev
av 31. august 1973 avgitt felgende uttalelse
i saken:

«Med brev av 8. november 1971 mottok
Hovedstyret folgende seknad datert 3. s.m.
fra Finnmark Fylkes Elektrisitetsforsyning:

«Ved kgl. res. 25. januar 1952 ble det be-
stemt at Store og Lille Buevatn kunne regu-
leres mellom cote 225 og cote 216. Cote 225
tilsvarer den naturlige vannstand i Store Bue-
vatn. Det hydrologiske grunnlag for disse re-
guleringsgrenser var et antatt tilsik pad 20
sl/km?, Etter at kraftverket hadde vert i
drift i en del ar, ble det klart at det antatte
tilsig 14 for lavt, det riktige er ca. 30 sl/km?.
Denne 50 pst. gking i forhold til antatt tilsig
gjorde at magasinene ble for sma for en
optimal utnyttelse av vannet. En gking ov
magasinet i Gednje ville bli sveert kostbar,
og dessuten er overferingstunnelen mellom
Gednje og Buevatn for snaut dimensjonert til
4 kunne overfore en gket vannmengde.

Under en vanskelig kraftsituasjon for en del
ar siden ble det derfor bygget en enkel fyl-
lingsdam i utlepet av Buevatn med krone pa
cote 226,0. Dammen er utfert med sentral
tetting av torv og med stettefylling av grus
og stein. Hele dammen er kledd med stein av
variabel storrelse. Dammen virker solid, og
det har veert overlep over den uten at dette
har medfert utvaskinger. Ved et eventuelt
dambrudd, vil ingen bebyggelse nedover vass-
draget komme i fare.

Varanger Kraftlag tillater seg ut fra dette
a anmode om at konsesjon blir gitt for en
permanent utnyttelse av magasinet i Bue-
vatn mellom cote 216,0 og 226,0.»

P34 anmodning ble folgende tilleggsopplys-
ninger gitt av Varanger Kraftlag i
brev av 5. januar 1972:
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«Btter vare beregninger vil vi vinne inn
ca. 7 mill. m3 vann, som tilsvarer 1 GWh
energimengde, ved den omsgkte regulering.
Arealet som vil bli bergrt av hevingen er ca.
0,5 km2. Hevingen har ikke medfert noen
skadevirkninger av noen art. Strendene rundt
Buevannet er utelukkende steinur og der fin-
nes ingen bebyggelse.

Idet vi for evrig viser til seknaden framgar
det av redegjorelsen fra Finnmark fylkes
elektrisitetsforsyning at et eventuelt dam-
brudd ikke vil medfere noen skade pa bebyg-
gelse nedover vassdraget.

Videre er det lite trolig at der vil oppstad
andre skadevirkninger ved et eventuelt dam-
brudd. Det kan opplyses at elveleiet er dypt
og bredt i terrenget og veien ligger ikke ut-
satt til.

Det eneste som er moe tvilsomt er en liten
bru ved utlgpet av Buetjern, som i verste til-
felle kan komme i fare.»

Seknaden har vart kunngjort pa vanlig
mate og forelagt distriktet med felgende re-
sultat:

Berlevag kommunestyre gjorde
folgende vedtak i mote 18. mai 1972:

«Kommunestyret tiltrer sgknaden fra Var-
anger Kraftlag A/L om konsesjon for ut-
nyttelse av magasinet i Buevatn mellom cote
216,0 og 226,0.»

Finnmark fylkes frilufts-
nemnd og fylkets laks- og inn-
landsfiskenemnd har uttalt seg slik
den 27. april 1972:

«Finnmark fylkes laks- og innlandsfiske-
nemnd har etter omstendighetene ikke noe &
innvende mot at Varanger Kraftlag A/L gis
konsesjon for ytterligere regulering av Store
og Lille Buevann, Berlevdg. Nemnda anbefaler
imidlertid at det blir patalt at reguleringen
er foretatt uten at det er sekt om konsesjon.»

Fylkesmannen i Finnmark ut-
taler seg slik i brev av 31. mai 1972:

«Fylkesmannen anbefaler at konsesjonssek-
naden innvilges. Det ber patales at regulerin-
gen er foretatt lenge for det er sgkt om konse-
sjon. En gir imidlertid ut fra at denne for-
sgmmelse har hatt sin &rsak i en ren for-
glemmelse.»

Miljeverndepartementet utta-
ler i brev av 26. juni 1972 at det ikke frards
at konsesjon blir gitt og viser for evrig til
uttalelse fra fylkesfriluftsnemnda.

Landbruksdepartementet wutta-
ler folgende i brev av 12. mai 1972:

«Sporsmilet om ytterligere regulering av
store og lille Buevatn i Berlevadg har vert
forelagt Direktoratet for jakt, viltstell og
ferskvannsfiske. Kopi av direktoratets utta-
lelse av 2. mai 1972 vedlegges.

Landbruksdepartementet slutter seg til
realiteten i direktoratets uttalelse, men antar

4

pileggene bor formuleres slik at det er klart
at reservasjonen om forholdsmessighet — jfr.
direktoratets pkt. 2 — gjelder alle punkter.
P& denne bakgrunn vil departementet foresla
folgende konsesjonsbetingelser:

Etter nermere bestemmelse av vedkom-
mende departement eller den dette bemyndi-
ger, kan regulanten palegges:

1. ff& l}){ekoste utsetting av yngel og/eller sette-
isk.

2. A koste uttynning av fiskebestanden.

3. A bekoste vilt- og fiskeribiologiske under-
sogkelser i det omrade som antas & bli be-
rort av reguleringen.

Det kan likevel ikke gis palegg som pa-
forer regulanten sterre utgifter enn det som
star i rimelig forhold til det man kan vente
4 oppna.»

Uttalelsen fra Direktoratet for,
jakt, viltstell og ferskvanns-
fiske lyder slik:

«Ved kgl. res. av 11 .august 1939 og av 25.
januar 1952 ble det gitt tillatelse til over-
foringer og reguleringer i Kongsfjordvass-
draget. I disse konsesjonsbetingelser finnes
ingen vilkdr med hensyn pa viltstell og fiske.

I 1952 ble Store og Lille Buevatn regulert
9 m fra kote 216 til 225. Den foreliggende
soknad gjelder ytterligere 1 m regulering, opp
til kote 226.

Begge vann har stor bestand av reye, mest
av smargye, men ogsi av enkelte storre fisk.
Det er sannsynlig at reguleringen er hoved-
arsaken til at reyebestanden nsrmer seg
overbefolkning. Det er imidlertid meget van-
skelig 4 antyde i hvor stor grad den ytter-
ligere regulering pd 1 m vil f4 innvirkning
pa bestanden.

Nar det gjelder viltstell, vil en bemerke
at omradene omkring vassdraget er meget
gode produksjonsomrader for ryper. Videre
vil en bemerke at ogsd andre viltarter vil
kunne bli pavirket ved reguleringen.

En finner det rimelig at det blir satt fol-
gende konsesjonsbetingelser:

Etter neermere bestemmelse av vedkom-
mende departement eller den dette bemyndi-
ger, kan regulanten palegges:

1. A bekoste utsetting av yngel og/eller sette-
fisk i den mengde og kvalitet og pa det
sted og den tid som departementet be-
stemmer.

2. A bekoste uttynning av fiskebestanden sé-
fremt utgiftene til dette star i et rimelig
forhold til det som derved oppnés.

3. A bekoste vilt- og fiskeribiologiske under-
sokelser i det omrade som antas & bli be-
rort av reguleringen.»

De innkomne uttalelser ble den 22. novem-
ber 1972 oversendt sekeren til oriente-
ring og eventuelle bemerkninger uten at noen
slike er innkommet. I brev av 6. juni 1973
har sekeren pd anmodning gitt denne
redegjorelse vedr. kraftlagets tidligere om-
organisering:
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«Varangerhalveyas Kraftselskap ble dannet
som et rent interkommunalt selskap den 6.
mars 1938 av Vadsg og Varde bykommuner
samt Varde herred, Berlevdg, Nord-Varanger,
Nesseby, Polmak og Tana herredskommuner.
Selskapet hadde et representantskap og et
styre. Kommunene var proratarisk (etter en
bestemt negkkel) ansvarlig for selskapets for-
pliktelser.

Kraftselskapet bygde ut Kongsfjord kraft-
stasjon som pd grunn av krigen forst ble satt
i drift i 1946.

Sor-Varanger kommune gnsket ogsa & bli
med i utbyggingen av vannkraft i fylket. For
4 oppna dette ble det konstituert et nytt
selskap, Varanger Kraftlag A/L, den 21. juni
1948. Dette var ikke interkommunalt, idet
andeler solgtes ogsa til private o til indu-
strien, men kommunene forpliktet seg til &
tegne andeler for i alt 1,2 mill. kroner etter
en fordelingsnokkel, og de var vel i mange ar
innehavere av de fleste andeler. N&a er langt
mere enn 50 pst. av andelene pa private hen-
der. I Varanger Kraftlag A/L kan ingen
gjores ansvarlig for mere enn de andeler han
eier.

Pr. 1. oktober 1952 ble Varangerhalveyas
Kraftselskap opplest. Alle aktiva og passiva
ble fra samme dato overtatt av Varanger
Kraftlag A/L, som dermed er en direkte fort-
settelse av det gamle selskap, men med Sor-
Varanger kommune i tillegg til forsynings-
omradet.»

Hovedstyret vil bemerke:

Ved kongelig resolusjon 11. august 1939
fikk Varangerhalveyas Kraftselskap tillatelse
til 4 regulere Kongsfjordvassdraget samt til
& overfore til dette Julelva pa nazrmere angitte
vilkdr. Kraftselskapet fikk opprettet kon-
trakt med Landbruksdepartementet om leie
av de nedvendige fallrettigheter, og pa denne
bakgrunn er reguleringskonsesjonen gitt en
varighet tilsvarende leietiden, men begrenset
til 50 ar fra konsesjonens datum. Ved konge-
lig resolusjon 25. januar 1952 ble det god-
kjent en mindre endring av planene slik at
mangvreringsreglementet i dag har dette om-
fanget:

LRV Oppd. Senkn.

Vatn HRV
m m
Gednjevatn .... 2280 221,0 3,0 4,0
Store og Lille
Buevatn . 2250 216,0 — 9,0

Etter oppgave fra kraftselskapet ville re-
guleringsplanen gi ca. 38 mill. m® magasin
i Gednjevatn og ca. 60 mill. m3 i Store og
Lille Buevatn. Imidlertid er disse oppgaver
korrigert av Finnmark Fylkes Elektrisitets-
forsyning som oppgir 32,6 mill. m3 for Genje-
vatn idet det hevdes at bare 6,35 m av regu-
leringshgyden kan utnyttes. For Buevatna
oppgis ved full regulering 48,2 mill. ‘m3, o:
tilsammen 80,8 mill. m3. Det overferte ned-

borfelt fra Juleiva er pa ca. 25,5 km?. Gednje-

vatnfeltet — som er overfert ved senknings-

tunnelen til Lille Buevatn — utgjer ca. 61 km?

og Buevatna sitt nedberfelt er pa ca. 63 km2.

Utbyggingsplanen omfatter to fall:

1) Et ovre fall pd 76,6 m brutto med inntak
i Store Buevatn og

2) Et nedre fall nedenfor Buetjern pa ca.
64 m brutto.

Det er bare ovre fall som er utnyttet med
en «bestemmende ars» produksjon pa 15,8
GWh og en installasjon pa 3,5 MW. Leiekon-
trakten omfatter imidlertid hele vassdraget.

Varanger Kraftselskap var inntil 21. juni
1948 et interessentskap bestdende av 8 kom-
muner i @st-Finnmark som medlemmer, og
disse var proratarisk ansvarlige for selskapets
forpliktelser. Etter nevnte tidspunkt ble sel-
skapet omorganisert til Varanger Kraftlag
A/L. Ser-Varanger kommune ble da ogsd med
samtidig som andeler ble solgt til private.
N&a opplyses at langt mere enn 50 pst. av
andelene er pa private hender, jfr. kraftsel-
skapets brev av 6. juni 1973. Den 1. oktober
1952 ble Varangerhalveyas Kraftselskap opp-
lost, og alle dets aktiva og passiva ble over-
tatt av det nye selskapet. Dettes vedtekter
ble godkjent av Hovedstyret 30. april 1949.
Pa denne bakgrunn ber konsesjonene av 11.
august 1939, jfr. ogsd den nevnte planendring
— overfgres til Varanger Kraftlag A/L, og
Hovedstyret anbefaler at det blir gjort.

Det sokes md om konsesjon pa 1 m opp-
demming av Store og Lille Buevatn, noe som
vil gi 7 mill. m3 tilleggsmagasin. Den pa-
regnelige kraftgkning i det utbygde fall blir
123 nat.-hk. I utbygde og nyttbare fall til-
sammen blir kraftekningen 225 nat.-hk.

Selv om den sokte regulering kraftekings-
messig ligger under de grenser som markerer
konsesjonsplikt i reguleringslovens § 3, pkt.
2, d, er etter tidligere praktisering av samme
lovs § 3, siste ledd, enhver ytterligere regule-
ring konsesjonspliktig. En gar ut fra at Va-
ranger Kraftlag A/L ikke har vart kjent med
denne forstdelse av bestemmelsen. Det er her
dessuten ikke snakk om skadevirkninger ved
tilleggsreguleringen som i seg selv betinger
konsesjonsplikt, og rettighetene til vassdra-
gets regulering og utbygging er ordnet ved
leieavtalen uten noen bestemt avgrensing av
reguleringsomfanget. Leieavtalen er satt etter
antall installerte turbinhestekrefter.

Etter dette anbefaler Hovedstyret sgknaden
innvilget. I henhold til reguleringslovens § 12,
pkt. 21 kan en ved slike smé reguleringer fra-
falle en rekke vilkdr som ellers ville veare
obligatoriske. Det gjelder f. eks. avgifter, kon-
sesjonstid, kraftavgivelse m. fl. Hovedstyret
ser imidlertid tilleggsreguleringen i sammen-
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heng med den tidligere konsederte regulering
og planendring og tar videre i betraktning at
konsesjonsforholdet ma skal ordnes med et
annet selskap. Det m& da vare adgang til &
oppstille nye vilkdr i henhold til gjeldende
lov i dag og la disse omfatte reguleringene og
overforingene i sin helhet.

I hovedsaken betyr dette — etter det utkast
til vilkar som vedligger — at vilkdr ved-
rorende fisket far gyldighet for alle de
gjennomferte reguleringer og overfeoringer,
jfr. post 15. Et slikt vilkar var ikke tatt inn
i den tidligere konsesjon. Det er nd oppstilt
i samsvar med Landbruksdepartementets for-
slag.

Konsesjonstiden, post 1,

loper for den nagjeldende konsesjon til 11.
august 1989 dersom leiekontrakten med staten
vedr. fallrettighetene opprettholdes.

Ved en eventuell fornyelse av leieforholdet
vil det bli aktuelt med bruksrettskonsesjon,
og Hovedstyret finner det derfor riktig & la
konsesjonstiden for reguleringene lope ufor-
andret fram til 11. august 1989.

Konsesjonsavgifter, post 2,

er ved konsesjonen av 1939 betinget med
lovens minimumssatser kr. 0,10 pr. mat.-hk
bade til staten og til kommuner. Kraftselska-
pet ble imidlertid — i henhold til regulerings-
lovens § 11 pkt. 7 — fritatt for avgifter sa
lenge kraften ble benyttet til 4 dekke del-
tagerkommunenes eget behov, eller til inn-
byggernes behov for kraft til lys, varme,
gardsdrift, hdndverk og smaindustri. Nevnte
bestemmelse ble opphevet ved revisjonen av
reguleringsloven 10. april 1959. Etter regu-
leringslovens § 11 post 6 kan imidlertid
Kongen for et bestemt tidsrom nedsette
eller ettergi avgiftene.

Hovedstyret mener at det er liten grunn
til & gjore noen endring i den sarlige ord-
ning som har veert tilknyttet den gjeldende
konsesjon og anbefaler at avgiftsvilkaret opp-
rettholdes uendret for resten av konsesjons-
tiden.

Det nevnes at dammen i henhold til post 8
i de foreslatte vilkar er underlagt teknisk
kontroll ved NVE.

For gvrig har en tatt hensyn til at arbei-
dene er gjennomfort.

Korrigert manevreringsregle-
ment folger vedlagt. Man har her ogsa
inntatt de faktiske reguleringsgrenser som
utnyttes i Gednjevatn.

Sakens dokumenter folger.

Behandlet i mote 20. august 1973.»

Hovedstyrets forslag til konsesjonsvilkar
lyder:

«1.

Konsesjonen gis for den tid leieforholdet
mellom staten og Varanger Kraftlag A/L varer
overensstemmende med den inngéatte kontrakt,
dog ikke utover 11. august 1989.

Konsesjonen kan ikke overdras.

De utforte regulerings- og overferingsan-
legg eller andeler i dem kan ikke selges, pant-
settes eller gjores til gjenstand for arrest
eller utlegg uten i forbindelse med vassfall
nedenfor anleggene.

Ved utlepet av konsesjonstiden har staten
rett til 4 kreve avstatt uten godtgjerelse over-
forings- og reguleringsanlegg med de bygnin-
ger og andre innretninger som er oppfort av
hensyn til reguleringene og overfgringene.
Hvilke bygninger og innretninger staten kan
forlange avstatt avgjores i tilfelle av tvist ved
skjonn.

Anleggene ma ikke nedlegges uten statsmyn-
dighetenes samtykke.

2.

For den gkning av vasskraften som ved
reguleringene og overforingene tilflyter eiere
av vassfall eller bruk i vassdraget skal disse
erlegge folgende arlige avgifter:

Til staten kr. 0,10 pr. nat.-hk.

Til de fylkes-, herreds- og bykommuner som
Kongen bestemmer kr. 0,10 pr. nat.-hk.

@kningen av vasskraften beregnes pa grunn-
lag av den gkning av vassdragets lagvassfo-
ring som reguleringene og overforingene antas
a ville medfore utover den vassforing som har
kunnet paregnes ar om annet i 350 dager av
aret. Ved beregningen av denne gkning forut-
settes det at magasinene utnyttes pa en slik
mate at vassforingen i lavvassperioden blir
sa jevn som mulig. Hva som i hvert enkelt til-
felle skal ansees som den innvunne gkning av
vasskraften avgjeres med bindende virkning
av departementet,

Plikten til 4 betale avgiftene inntrer etter
hvert som den innvunne vasskraft tas i bruk.
Avgiftene har samme pantesikkerhet som skat-
ter pa fast eiendom og kan inndrives pa samme
mate som disse.

Etter forfall svares 6 pst. rente.

Plikten til & betale avgiftene gjelder ikke
Varanger Kraftlag A/L’s anlegg s& lenge kraf-
ten benyttes til & dekke de deltagende kom-
muners eget behov eller til innvanernes for-
syning med kraft til lys, varme, gardsdrift,
handverk eller smaindustri.

3.
Nearmere bestemmelse om betalingen av av-
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gifter etter post 2 og kontroll med vassforbru-
ket, samt angdende avgivelse av kraft, jfr.
post 11, skal med bindende virkning for hvert
enkelt tilfelle fastsettes av vedkommende de-
partement.

4,

Konsesjoneren skal ved bygging og drift av
anlegget fortrinnsvis anvende norske varer
for s& vidt disse kan fas like gode, tilstrekke-
lig hurtig — herunder forutsatt at det er
utvist all mulig aktsomhet med hensyn til
tiden for bestillingen — samt til en pris som
ikke med mer enn 10 pst. overstiger den pris
med tillagt toll, som de kan fas for fra utlan-
det. Er det adgang til & velge mellom forskjel-
lige innenlandske tilbud, antas det tilbud som
representerer det storste innenlandske arbeid
og produserte materiale, selv om dette tilbud
er kostbarere, nar bare ovennevnte prisfor-
skjell — 10 pst. — i forhold til utenlandsk
vare ikke derved overstiges. Toll og pristil-
legg tilsammen forutsettes dog ikke & skulle
overstige 25 pst. av den utenlandske vares
pris (eksklusive toll). I tilfelle tvist om dette
avgjores spgrsmalet av departementet.

Vedkommende departement kan dispensere
fra regelen om bruk av norske varer. Sgknad
om dispensasjon ma pa forhénd sendes til de-
partementet med de opplysninger som er ngd-
vendige. Hva angéar leveranser fra EFTA-land,
vil dispensasjonsadgangen bli praktisert i
samsvar med de forpliktelser som foreligger
i forhold til disse land under forutsetning
av full gjensidighet.

For overtredelse av bestemmelsene i denne
post betaler konsesjonaren for hver gang etter
avgjorelse av vedkommende departement en
mulkt av inntil 15 pst. av verdien. Mulkten
tilfaller statskassen.

5.

Forsikring tegnes fortrinnsvis i norske sel-
skaper, hvis disse byr like fordelaktige betin-
gelser som utenlandske. Vedkommende de-
partement kan dispensere fra denne bestem-
melse.

6.

Konsesjonzren er forpliktet til, nar ved-
kommende departement forlanger det, pa den
mate og pa de vilkir som departementet be-
stemmer, i anleggstiden helt eller delvis &
dekke utgiftene til legehjelp for arbeiderne
og funksjonzrene ved anlegget og deres fa-
milier og til oppferelse eller utbygging av
sykehus eller sykestue.

Hvis noen av arbeiderne eller funksjone-
rene omkommer ved arbeidsulykke i anleggs-
tiden, kan konsesjonaren etter neermere be-

stemmelse av vedkommende departement pa-
legges a sikre eventuelle etterlatte en oye-
blikkelig erstatning.

7.

Konsesjonzren er i nedvendig utstrekning
forpliktet til pd rimelige vilkdr og uten be-
regning av noen fortjeneste & skaffe arbei-
derne og funksjonazrene og deres familier
sunt og tilstrekkelig husrom etter narmere
bestemmelse av vedkommende departement.

8.

Konsesjonzren plikter 4 forelegge NVE til
opprobasjon detaljerte planer med nodvendige
opplysninger, beregninger og omkostnings-
overslag vedkommende reguleringsanleggene.
Anlegget skal utferes pa en solid mite og
skal til enhver tid holdes i fullt driftsmessig
stand. Dets utforelse s& vel som dets senere
vedlikehold og drift undergis offentlig tilsyn.
Utgiftene som er forbundet med dette, betales
av anleggets eier.

9.

Vasslippingen skal foregd overensstem-
mende med et mangvreringsreglement som
Kongen pé forhind fastsetter.

Viser det seg at slippingen etter dette regle-
ment medferer skadelige virkninger av om-
fang for almene interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonszren, men med plikt
for denne til & erstatte mulige skadevirk-
ninger for tredjemann, fastsette de endringer
i reglementet som finnes nedvendig.

En norsk statsborger som vedkommende de-
partement godtar, skal forestd manevrerin-
gen. Ekspropriasjonsskjenn kan ikke péabe-
gynnes for reglementet er fastsatt.

For sa vidt vasslippingen foregar i strid med
reglementet, kan konsesjonazren palegges en
tvangsmulkt til statskassen pa inntil kr. 1 000
for hver gang etter departementets narmere
bestemmelse.

10.

Anleggets eier skal etter nermere bestem-
melse av NVE utfere de hydrologiske obser-
vasjoner, som i det offentliges interesse finnes
pakrevet, og stille det innvunne materiale til
disposisjon for det offentlige. De tillatte regu-
leringsgrenser markeres ved faste og tydelige
vasstandsmerker som det offentlige godkjen-
ner.

Kopier av alle karter som konsesjonzren
matte la oppta i anledning av anlegget, skal
sendes Norges Geografiske Oppmaling med
opplysning om hvordan maélingene er utfert.
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11.

De vassfalls- og brukseiere som benytter
seg av det ved reguleringen innvunne drifts-
vatn er forpliktet til & avgi til den eller de
kommuner, derunder ogsad fylkeskommuner,
som departementet bestemmer, etter hvert
som utbygging skjer, inntil 10 pst. av den for
hvert vassfall innvunne gkning av kraften
(beregnet som angitt i post 2). Staten for-
beholdes rett til & erholde inntil 5 pst. av
kraften.

Palegget om avgivelse av kraft kan etter
begjering av en interessert tas opp til ny
avgjorelse etter 30 ar.

Kraften kan kreves avgitt med en bruks-
tid ned til 5000 brukstimer arlig. Kraften
avgis i den form hvori den produseres.

Elektrisk kraft uttas etter departementets
bestemmelse i kraftstasjonen eller fra fjern-
ledningene eller fra ledningsnettet, hva enten
ledningene tilherer anleggets eier eller andre.
Forarsaker kraften uttakelse av ledningene
okede utgifter, bares disse av den som uttar
kraften, enten denne er staten eller en kom-
mune. Avbrytelse eller innskrenkning av leve-
ringen som ikke skyldes vis major, streik eller
lockout, ma ikke skje uten departementets
samtykke .

Kraften skal leveres til vanlig pris i ved-
kommende forsynings- eller samkjeringsom-
rade. Dersom det ikke er mulig & pavise
noen slik pris, skal kraften leveres til selv-
kostende. Hvis den pris som saledes skal leg-
ges til grunn blir uforholdsmessig hoy, fordi
bare en mindre del av den kraft vassfallene
kan gi er tatt i bruk, skal kraften leveres til
rimelig pris.

Uenighet om prisen avgjeres av vedkom-
mende departement.

Eieren har rett til & forlange et varsel av
1 ar for hver gang kraft uttas. Samtidig som
uttak varsles, kan forlanges oppgitt den bruks-
tid som onskes benyttet og dennes fordeling
over aret. Tvist om fordelingen avgjores av
departementet. Oppsigelse av konsesjonskraft
kan skje med 2 ars varsel. Oppsagt kraft kan
ikke senere forlanges avgitt.

Eventuell avgivelse av overskytende kraft-
mengder i henhold til endret palegg etter
2. ledd kan bare kreves etter hvert som kraft
blir ledig.

Unnlater konsesjonzren a levere kraft som
er betinget i denne post uten at vis major,
streik eller lockout hindrer leveransen, plik-
ter han etter departementets bestemmelse a
betale en mulkt til statskassen av kr. 1 pr.
dag for hver kW som urettelig ikke er levert.
Det offentlige skal vare berettiget til etter
departementets bestemmelse & overta driften
av anlegget for eierens regning og risiko sa

vidt negdvendig til levering av den betingede
kraft.

12.

Konsesjoneren plikter i den utstrekning det
kan skje uten urimelige ulemper og utgifter &
unngd odeleggelser av naturforekomster og
omrader, nar dette er gnskelig av vitenskape-
lige eller historiske grunner eller pd grunn av
omradenes naturskjonnhet eller egenart. Sa-
fremt slike gdeleggelser ikke kan unngés, skal
Naturvernradet underrettes i god tid pa for-
héand.

Konsesjonaren skal videre i god tid pa for-
hand undersgke om faste fortidsminner som
er fredet i medhold av lov av 29. juni 1951
nr. 3 eller andre kulturhistoriske lokaliteter
blir berort, og i tilfelle straks gi melding om
dette til vedkommende museum. Viser det seg
forst mens arbeidet er i gang at det kan virke
inn p& fortidsminne som ikke har vert kjent,
skal melding som nevnt i foregaende ledd sen-
des med en gang og arbeidet stanses.

Konsesjonaren plikter ved planleggingen og
utforelsen av anlegget i den utstrekning det
kan skje uten urimelize ulemper og utgifter
a sorge for at hoved- s& vel som hjelpeanlegg
virker minst mulig skjemmende. Plassering
av stein- og/eller jordmasser skjer i samrad
med vedkommende kommuner. Konsesjonzren
plikter & skaffe seg varig raderett over tip-
per og andre omrader som trengs for gjen-
nomfering av palegg som blir gitt i samband
med denne post. Konsesjonzren plikter &
foreta en forsvarlig opprydding av anleggs-
omridet. Oppryddingen ma vare ferdig se-
nest 2 ar etter at vedkommende anlegg er satt
i drift. Overholdelsen av bestemmelsene i
dette ledd undergis offentlig tilsyn. Utgifter
i denne forbindelse betales av konsesjonaren.

Midlertidige hjelpeanlegg bor sa vidt mulig
planlegges slik at de senere kan bli til varig
nytte for almenheten.

Om disse bestemmelser gis vedkommende
ingenigrer eller arbeidsledere nedvendig
underretning.

13.

Konsesjonzren underkaster seg de bestem-
melser som til enhver tid matte bli truffet
av vedkommende departement til kontroll med
overholdelsen av de oppstilte vilkar.

Utgiftene med kontrollen erstattes det
offentlige av konsesjonzren etter narmere
regler som fastsettes av vedkommende depar-
tement.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av
post 2, 9, 11 eller 13, forste eller annet ledd,
kan medfeore at konsesjonen trekkes tilbake
eller til at enkelte deltakeres rett til & bruke
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reguleringsvatn faller bort i samsvar med
vassdragsreguleringslovens § 12 post 17, annet
og tredje ledd.

14.

Konsesjonen skal tinglyses i de tinglag hvor
anlegget er beliggende. Vedkommende depar-
tement kan bestemme at et utdrag av konse-
sjonen skal tinglyses som heftelse pa de eien-
dommer eller bruk i vassdraget for hvilke
reguleringen kan medfere forpliktelser.
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mende departement eller den dette bemyndiger,

kan regulanten palegges:

1. A bekoste utsetting av yngel og/eller sette-
fisk.

2. A koste uttynning av fiskebestanden.

3. A bekoste vilt- og fiskeribiologiske under-
sokelser i det omrade som antas & bli be-
rort av reguleringen.

Det kan likevel ikke gis palegg som paferer
regulanten storre utgifter enn det som star
i rimelig forhold til det man kan vente &
oppna.»

15.
Etter n®rmere bestemmelse av vedkom- Utkast til mangvreringsreglement lyder:
«1.
Reguleringer:
Vatn Reguleringsgrense Oppd. Senking
@gvre kote Nedre kote m m

Gednjevatn ............. ... ... ..., 228,0 221,65 3,0 3,35
Store og Lille Buevatn .............. 226,0 216,0 1,0 9,0

Qverforinger:

Avlepet fra de overste 25,5 km? av Julelva
sitt nedborfelt overfores til Gednjevatn og
fores videre sammen med avlepet fra Gednje-
vatn — tilsammen 86,5 km? — til Lille Bue-
vatn.

Reguleringsgrensene skal betegnes med faste
og tydelige vannstandsmerker som det offent-
lige godkjenner.

2.
Vannslippingen foregar etter kraftstasjo-
nens behov.

3.

Det skal pases at flomlep og tappelep ikke
hindres av is eller lignende samt at regule-
ringsanlegget til enhver tid er i god stand.
Det fores protokoll over mangvreringen og
avleste vannstander samt observeres og note-
res om det forlanges, nedbermengder, tempe-
ratur, sngdybder m.v. Hovedstyret for Nor-
ges vassdrags- og elektrisitetsvesen kan for-
lange 4 fa tilsendt utskrift av protokollen
som regulanten plikter & oppbevare for hele
reguleringstiden.

Hovedstyret kan bestemme hvor damvok-
teren skal bo, og at han skal ha telefon i sin
bolig.

4.

Viser det seg at slipping etter dette regle-
ment medferer skadelige virkninger av omfang
for almene interesser, kan Kongen uten er-
statning til konsesjonaren, men med plikt for

denne til & erstatte mulige skadevirkninger
for tredjemann, fastsette de endringer i reg-
lementet som finnes nodvendige.

Til & forestd mangvreringen antas en norsk
statsborger som godtas av vedkommende de-
partement.

Forandringer i dette reglement kan bare
foretas av Kongen etter at de interesserte
har hatt anledning til 4 uttale seg.»

Departementet skal bemerke:

Varanger Kraftlag A/L sgker i brev av 8.
november 1971 om konsesjon pa ytterligere
regulering av Buevatn i Kongsfjordvassdraget
i Finnmark. Ved kongelig resolusjon 11.
august 1939 er det tidligere gitt tillatelse til
a regulere Kongsfjordvassdraget og & overfore
Julelva. Kraftselskapet opprettet i den for-
bindelse kontrakt med Landbruksdepartemen-
tet om leie av de ngdvendige fallrettigheter.
Konsesjonen er derfor gitt en varighet tilsva-
rende leietiden, men begrenset til 50 ar fra
konsesjonens datum.

En planendring som ble godkjent ved konge-
lig resolusjon 25. januar 1952 gikk ut pa regu-
lering av Store og Lille Buevann mellom kote
225 og kote 216. Kote 225 tilsvarer naturlig
vannstand i Store Buevann.

Etter at kraftverket hadde vert i drift en
tid ble det klart at tilsiget 14 ca. 50 pst. hoyere
enn det magasinene var bygget for. Det ble
derfor bygget en enkel fyllingsdam i utlepet
av Buevann med krone pa kote 226 for & ut-
nytte dette storre tilsiget. Det ble dengang
ikke sokt om konsesjon pa reguleringsgknin-
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gen. Det er dette som gjores na, flere ar etter
at arbeidene er fullfgrt. Dette skyldes trolig
at sekeren ikke har vert klar over at enhver
ytterligere regulering er konsesjonspliktig,
uansett storrelse.

Seknaden gjelder tillatelse til 1 m oppdem-
ming av Store og Lille Buevann. Dette gir
et samlet magasin pa ca. 55 mill. m?, dvs. en
ogkning pa 7 mill. m3 @kningen gir 1 GWh
ekstra energimengde. Det neddemte areal er
pa ca. 0,5 km?, utelukkende steinur. Det opp-
lyses at dammen téaler overlep og at eventuelt
dambrudd ikke vil medfere skadevirkninger
nedover vassdraget. En liten bro kan dog i
verste fall komme i fare. Departementet for-
utsetter at eventuell skade pa broen blir av-
gjort ved skjonn.

Den paregnelige kraftekning i det utbygde
fall er 123 nat.-hk I utbygde og utnyttbare
fall tilsammen er kraftekningen 225 nat.-hk.

Soknaden har vert lagt fram for Berlevag
kommune, Finnmark fylkes friluftsnemnd og
fylkets laks- og innlandsfiskenemnd, fylkes-
mannen i Finnmark, Miljgverndepartementet,
Landbruksdepartementet og Direktoratet for
jakt, viltstell og ferskvannsfiske. Ingen av
disse instansene har gatt imot at konsesjon
blir gitt. Fylkesfriluftsnemnda og fylkesman-
en mener det beor patales at reguleringen er
foretatt uten at det er sgkt om konsesjon.
Landbruksdepartementet har etter forslag fra
Direktoratet for jakt, vilstell og ferskvanns-
fiske foreslatt konsesjonsbetingelser angaende
vilt- og fiskebestanden.

Konsesjonen av 11. august 1939 ble gitt til
Varangerhalveyas Kraftselskap. Pr. 1. okto-
ber 1952 ble Varangerhalveyas Kraftselskap
opplest. Alle aktiva og passiva ble fra samme
dato overtatt av Varanger Kraftlag A/L, som
ble stiftet 21. juni 1948. Hovedstyret anbefa-
ler at konsesjonen av 11. august 1939 samt
planendringen av 25. januar 1952 blir over-
fort til Varanger Kraftlag. Departementet er
enig i dette.

Den sgkte regulering ligger kraftgknings-
messig under de grenser som markerer konse-
sjonsplikt i reguleringslovens § 3, punkt 2d.
Enhver ytterligere regulering er likevel konse-
sjonspliktig etter § 3, siste ledd, slik denne
bestemmelsen har vaert praktisert.

Departementet vil derfor bemerke at konse-
sjon burde ha vart sekt for tilleggsregulerin-
gen ble foretatt. En ser likevel ingen grunn
til & nekte slik tillatelse na.

Hovedstyret anforer at det ma vaere adgang
til & oppstille nye vilkar i henhold til gjeldende
lovgivning av i dag og la disse omfatte regu-
leringene og overferingene i sin helhet, idet
en ser tilleggsreguleringen i samemnheng med
den tidligere konsederte regulering og plan-

endring og tar i betraktning at konsesjonsfor-
holdet na skal ordnes med et annet selskap.
Departementet er enig i dette, og anbefaler at
den omsgkte konsesjon gis pa de vilkar Ho-
vedstyret har foreslatt.

Om de enkelte konsesjonsvilkar bemerkes:

Konsesjonstiden, post 1.

Denne lgper for den nagjeldende konsesjon
til 11. august 1989 dersom leiekontrakten med
staten vedrerende fallrettighetene oppretthol-
des. En foreslar ingen forandringer med hen-
syn til konsesjonstidens lgpetid.

Avgifter, post 2.

Avgiftsvilkaret anbefales opprettholdt uend-
ret. Kraftselskapet er i dag fritat for avgif-
ter si4 lenge kraften benyttes pad narmere
fastsatt mate. Departementet er enig i at det
ikke er noen grunn til & gjore endringer i dette
for resten av konsesjonstiden, og anbefaler
at kraftselskapet blir fritatt for avgifter i hen-
hold til reguleringslovens § 11 post 6.

For gvrig har en tatt hensyn til at regule-
ringsarbeidene er fullfert.

Industridepartementet
tilrdar:

1. Varanger Kraftlag A/L gis tillatelse etter
vassdragsreguleringsloven av 14. desember
1917 nr. 17 til regulering av Kongsfjord-
vassdraget samt overforing av Julelva pa
de vilkar som er foreslatt i Industrideparte-
mentets foredrag av 24. mai 1974.

2. Det fastsettes manevreringsreglement som
inntatt i samme foredrag som gjeldende
inntil videre.

8. Trondheim elektrisitetsverk.

(Tillatelse til utbygging av Bratsberg kraft-
verk og ekspropriasjon av nedvendig grunn
og rettigheter i den forbindelse.)
Kongelig resolusjon av 31, mai 1974.

I brev av 12. oktober 1973 sokte Trondheim
Elektrisitetsverk om tillatelse til utbygging
av Bratsberg kraftverk og ekspropriasjon av
rettigheter.

Bratsberg kraftverk vil utnytte et fall pa
ca. 145 m mellom Selbusjoen og Nedre Leir-
foss i Nidelva. Installasjonen blir pad 110 MW,
og den tilsvarende maksimale vassfeoring pa
ca. 100 m3/sek. Produksjonsgevinsten i et
midlere ar er beregnet til 275 GWh. Produk-
sjonen blir meget ujevn, idet det er meningen
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4 bruke det vann som ikke kan nyttiggjeres
ved de eksisterende kraftverk i Nidelva. Det
blir siledes disse kraftverk som tar den jevne
belastningen.

Bratsberg kraftverk baserer seg pa be-
stdende reguleringer og pi gjeldende maneov-
reringsreglement for Selbusjeen. Fallrettig-
hetene p4d den aktuelle strekningen tilherer
allerede Trondheim Elektrisitetsverk. Sekna-
den gjelder derfor bare tillatelse etter vass-
dragslovens §§ 104 og 105, samt ekspropria-
sjonstillatelse etter samme lovs § 62.

Hovedstyret for Norges vass-
drags- og elektrisitetsvesen har
i brev av 2. april 1974 avgitt felgende innstil-
ling i saken:

«Med Departementets pategning av 18. ok-
tober 1973 mottok Hovedstyret felgende sgk-
nad av 12. s. m. fra h.r.advokat O. Trampe
Kindt vedrerende ovenstaende:

«Etter at Trondheim Elektrisitetsverk har
trukket tilbake sgknaden vedrerende Ranheim
Kraftverk har elektrisitetsverket utarbeidet
planer for en annen utnytting av fallene i
Nidelven.

Resultatet av undersokelsene er blitt at
man har bestemt sesz for en utbygging av
fallet — hvor man samtidig fortsatt utnytter
de gamle kraftverk i Nidelven, jfr. bilag I
om Bratsberg.

Kommunen har fra tidligere alle fallretter
i Nidelven, og har ogsa gjennom forhand-
linger sikret seg nedvendig grunn og rettig-
heter til den nye utbygging.

Det har derfor veert reist spegrsmal om man
trengte noen formell tillatelse etter vass-
dragsloven i tillegg til nedvendig konsesjon
for heyspenningsanlegget.

Elektrisitetsverket er imidlertid blitt sta-
ende ved at utbyggingen vil bevirke visse
endringer i vassforingen og at det vil skje
mindre inngrep i naturen i forbindelse med ut-
byggingen. Det kan ogsd tenkes at man vil
kunne std overfor rettigheter som det blir
nedvendig 4 ekspropriere.

P4 vegne av Trondheim Elektrisitetsverk
seker jeg derfor om tillatelse til & bygge og
drive Bratsberg Kraftverk uten hinder av
vassdragslovens §§ 104 og 105.

Samtidig sekes om tillatelse etter vass-
dragsleguleringsloven § 62 til eventuelt &
ekspropriere grunn eller rettigheter som matte
vise seg ngdvendig. Jeg gjer oppmerksom pa
at man onsker en slik tillatelse for ikke &
komme i tidsned eller vanskeligheter safremt
man under arbeidet plutselig skulle bli sta-
ende overfor nye krav som man ikke har
kjennskap til.

Av vedlagte bilag II om Bratsberg vil pla-
nen, oppgave over bergrte grunneiere m.v.
fremgé. Alle nedvendige ervervelser er hittil
ordnet i minnelighet — slik at det ikke trenges
ekspropriasjonstillatelse til disse erverv.

Seoknaden sendes derfor i forste rekke for
at man ved denne utbygging — hvor skjenn
ikke vil bli pastevnet — skal ha gitt alle

interesserte myndigheter anledning til & vur-
dere planene.

Dessuten onsker elektrisitetsverket for
ordens skyld & sikre seg de nedvendige til-
latelser for det tilfelle at disse skulle vise
seg ngdvendige.

Soknaden sendes etter avtale med Industri-
ggelpartementet til dette i 20 eksemplarer med

ilag.

Jeg ter samtidig opplyst at Trondheim
Elektrisitetsverk for & spare tid pa eget an-
svar gnsker & utlyse tunnelarbeidene pa an-
bud fer saken er ferdigbehandlet. Derved vil
man kunne sette arbeidene i gang syeblikkelig
sa snart alle tillatelser foreligger. Haper at
det @rede departement ikke har noe & be-
merke hertil.

Samtidig med denne ekspedisjon er det sendt
5 eksemplarer av sgknaden med bilag til savel
Miljeverndepartementet som Direktoratet for
Jakt, Viltstell og Ferskvannsfiske.»

Det framgar av bilag I at Trondheim by-
styre i moate 29. april 1971 vedtok & trekke til-
bake seoknaden av april 1968 om tillatelse til
utbygging av Nidelvens fall fra Selbusjoen
til Trondheimsfjorden etter det sdkalte kom-
binasjonsalternativet (Ranheim kraftverk).
Bystyret uttrykte samtidig at det burde tas
sikte pad en lgsning som samlet ville tjene
kommunen best. Utredningen fortsetter slik
med en innledning om de oppgaver som en ny
utbygging skulle lese:

«A. Overfering av drikkevann fra Selbusjgen.

B. Sanering og avlastning av de gamle kraft-
verkene i Nidelven med bedre utbytte av
navarende utnyttet vassforing samt ny
utnyttelse av overskuddsvann og eket
regulering.

C. Dekning av effektbehovet, nidverende og
fremtidig.

_Punkt B gjelder altsd kilowattimeproduk-
sjon, mens punkt C gjelder disponibel instal-
lasjon i antall kilowatt for & kunne vere i
stand til 4 levere energien til de tider som
avtakersiden forlanger.

Det foreligger etter avdelingens oppfatning
3 praktisk mulige alternativer for & lgse opp-
gaven:

I. «Delingsalternativet> med overfering til
Kilvatnet og videre gjennom Lillevatnet
til kraftverk ved Ranheim.

II. Utvidelser og utbedringer av de eksiste-
rende kraftverkene i Nidelva opptil den
onskede kapasitet.

III. En sammenbindende eller parallell ut-
byeging i ett trinn langs Nidelva med
utlep under Nedre Leirfoss, det sakalte
Brattsbergalternativet.

Det kan videre tenkes kombinasjoner av
II og III ved f.eks. ett trinn fra Selbusjeen
til under Nordsetfossen og sammenbygging
av Leirfossene, eller eventuelt bare det siste
kombinert med utvidelser av Svean og Fje-
remsfossen.

Man mé imidlertid stort sett gjennom de
samme vanskeligheter med tunnelfering som
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for Bratsbergalternativet og en del innspart
tunnellengder ma oppveie fordyrelse og ulem-
per ved 4 fi den nye installasjonen oppdelt i
2 eller flere trinn.

Vi har ikke funnet grunn til & g nermere
inn pa disse mellomalternativene safremt
Bratsbergalternativet er teknisk og ekono-
misk gjennomferbart, hvilket viser seg & veere
tilfelle na ifelge resultatet av de grunnunder-
sgkelsene som er utfert i lgpet av siste ar.

5. Andre alternativer.

Ogsa andre alternativer har vert inne i
bildet og har vert vurdert i forskjellige for-
bindelser under diskusjonen om utbyggingen.

Det gjelder i forste rekke en direkte ut-
bygging til fjorden helt utenom Jonsvatnet,
kanskje til Hommelvik, og en utbygging langs
korteste vei til Gaula i Melhus.

PAa grunn av store ulemper og komplikasjo-
ner ved & feore s stor del av vassferingen
fra Nidelva ut pa et fremmed sted, matte et
av disse alternativene fremby klare gkono-
miis,kte og/eller driftsmessige fordeler for & bli
valgt.

Orienterende beregninger viser ingen slike
klare fordeler, og vi har ikke funnet behov
for & g4 narmere inn pa detaljerte beregnin-
ger og overslag.

6. Vannforsymingen.

Da vassverket ble utbygd med Jonsvatnet
som hovedvannkilde var det forutsetningen
4 fore over tilskuddsvann fra Selbusjeen fra
det tidspunkt at Jonsvatnets eget tilsig ble
for lite for byens og Ranheim Papirfabriks
samlede behov.

Dette tidspunktet er ni praktisk talt nadd,
idet man allreede har knapphet hvis tilsiget
et 4r er middels eller mindre.

Overforing for vassverkets behov kan ut-
fores med en separat tunnel for dette formal.
P4 grunn av stor lengde (minst 6700 m)
uten mulighet for tverrslag vil tunnelen av
anleggsteknisk hensyn fa et tverrsnitt som
er det mangedobbelte av det som behoves for
4 fa tilstrekkelig vassfering frem.

Overforing for kraftverksforméal vil ha en
annen dimensjon med hensyn til vassforing
og en vesentlig mer rasjonell utnyttelse av
tunneltverrsnittet.

Totalt disponibelt ......................
UtnyttesiNidelv ..............ccoin..

Ledig overskudd ................0c....
Legges OVer .......civiinininnnnnnnnnn

Bratsberg .........ciiiiiiiiiiiii

& b

For et annet alternativ enn kombinasjons-
alternativet vil lennsomhetsgrensen for det
kvantum som bor flyttes over fra de gamle
til det nye kraftverket ligge lavere, da lenn-
somheten i seg selv er darligere, men ellers
er de totale vannkvantum som star til radig-
het det samme for alle utbyggingsalternati-
vene.

Utbyttet i kilowattimer vil variere avhengig

For det planlagte Ranheim kraftverk var
det forutsatt en vassforing pd 70 m3/s, mens
vazzisverkets behov ligger 1 omradet 1—2
m3/s.

For alternativet Bratsberg kraftverk vil
overforingstunnelen ogsd fungere som tillgps-
tunnel til kraftverket. Vassferingen vil vari-
ere i takt med belastningen pa kraftverket,
og den vil ha overskytende eller ledig kapasi-
tet nar belastningen er redusert eller nir
kraftverket star. Hvis man fyller inn i Jons-
vatnet i disse periodene vil praktisk talt hele
omkostningen til overferingstunnel for vass-
verkets formal falle bort. Det betyr en be-
sparelse pad anslagsvis 12—15 mill. kroner
i forhold til utbygging av vassverk og kraft-
verk hver for seg, hvilket igjen prefererer
et alternativ med kraftverkets vannvei til
Jonsvatnet eller til de nermeste omgivelsene.

Det er ingen vesentlige tekniske vanskelig-
heter forbundet med & bygge en kombinert
overforing. Det samme gjelder den senere
driften, men her ma det lages en plan som
det blir tatt hensyn til allerede ved prosjekte-

ring og bygging.

7. Sanering av Nidelvanleggene, okning i
energiproduksjonen.

Nidelvverkene er bygget ut trinnvis fra
1901. Samtidig er det blitt utfert visse ut-
videlser pad de enkelte trinn for & folge opp
gkningen i regulert vassforing etter hvert
iom reguleringsmagasiner ble bygget oven-
or.

Denne utbyggingen har vart hensiktsmes-
sig til sin tid og sitt forméal, men de enkelte
kraftverkene har etter hvert kommet i utakt
med hensyn til vassfering ved maksimalt ut-
bytte og utvidelsene har ikke holdt tritt med
gkningen i vanntilgangen.

K1lowatt1meutbyttet ved en ny utbveging
skriver seg derved dels fra vassforing som 1
det hele tatt ikke kan utnyttes i Nidelvverkene
og dels fra vassforing som blir bedre utnyttet
ved & flyttes over fra de gamle til det nye
kraftverket.

Planlagt disposisjon av_vannmengdene ved
utbygging av Bratsberg Kraftverk er vist i
varighetskurver s.7 (vinterperioden) og s.8
(sommerperioden). Fra kurvene kan folgende
tabell sammenstilles for hoveddata (mill. m3):

Mediandr Bestemmende ar
Vinter Sommer Vinter Sommer
1960 1330 1720 650
1600 1000 1600 650

360 330 120 0
500 220 500 120
860 550 620 120

av hvor stor del av den totale fallhgyden som
utnyttes og hvor stort falltapet er. Forholdet
uttrykkes ved kWh-ekvivalenten som angir
gjennomsnittlig kWh-utbytte pr. m3 vann.

De aktuelle alternativene har folgende
kWh-ekvivalenter sammenholdt med kombina-
sjonsalternativet, som representerer det mak-
simale utbytte, og de gamle Nidelvanleggene:
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kWh/m3
Nidelvanleggene ...... 0—60 m3/s 0,300
60—75 m®/s 0,235
75—90 m3/s 0.070
Kombinasjonsalternativet .......... 0,335
Delingsalternativet ................ 0,328
Bratesberg ... sirsssnssssnivessn 0,300
Utvidelser av Nidelvanleggene ...... 0,300

Utnyttelsesgraden for Bratsbergalternativet
er altsd 10 pst. mindre enn for Delingsalterna-
tivet. «Tapet» skyldes hovedsaklig gjenve-
rende fallhgyde fra Nedre Leirfoss til sjeen,
hvor man da til gjengjeld unngar reduksjon
av vassforingen.»

Utredningen slutter med felgende vurdering
av alternativene:

«I. Delingsalternativet.

Produksjonsevnen i kWh er noe redusert i
forhold til kombinasjonsalternativet (3—4
pst.) men storre enn for alternativene II og
IIT (10—12 pst.). Om dette alternativet er
det sagt folgende i TEV’s siste innstilling til
Finansrddmannen i forbindelse med den tid-
ligere konsesjonssaken:

Disse alternativene (her: II og III) ligger
videre omtrent pa linje med Delingsalterna-
tivet for gkonomiens vedkommende. Denne
balansen skyldes stort sett at tunnelleng-
dene for Delingsalternativet omtrent svarer
til lengden fra Selbusjeen til Nedre Lerfoss
og at et visst tap i fallhoyde for Nidelv-
alternativenes vedkommende oppveies av
mange og vanskelige tunnelpibygg, dam-
bygging samt ekstra luker og sikringsord-
ninger for delingsalternativets vedkom-
mende.

Selv om de forskjellige mulige lgsninger i
Nidelva ennd ikke er ferdig utredet inn-
byrdes, er det derfor helt klart at Delings-
alternativet i den reduserte utgave som
kunne tenkes realisert ikke gir noen gko-
nomiske eller driftsmessige fordeler som
kan berettige de inngrep i vannveiene og
landskapet som en overforing til Jonsvat-
net—Ranheim medferer.

Etter de grunnundersekelsene som er utfort
vil det vere nedvendig a forlenge tunnelsy-
stemet for Bratsbhergalternativet med ca. 2 km
i forhold til de korteste rette linjer. Sammen-
ligningen er likevel gyldig, da tilleggskostna-
den med tunnelforlengelsen i sig selv ikke er
avgjorende og da tilsvarende nargiende un-
dersgkelser for Delingsalternativet ogsa etter
all sannsynlighet ville ha avdekket tilsvarende
fordyrende forhold.

Vi har saledes ikke funnet det pakrevet
eller riktig &4 ofre storre innsats pa detalj-
undersgkelser for Delingsalternativet for det
blir tatt et standpunkt til alternativvalget.

Vassverkets behov blir like godt dekket for
Delingsalternativet som for Bratsberg, men
problemet med & forhindre gjedde fra & inn-
vadere Selbusjoen er verre a lgse.

Hva fremtidig effektutvidelse angar, si an-
ser vi det for utelukket & utvide selve Delings-
alternativet ut over 80—100 MW pé& grunn av
driftsmessige vansker og meget skjemmende
virkninger i Lillevatnet med omgivelser. Hvis
Storvatnet pa senere tidspunkt frigis, derimot,

kan kraftverket utvides eller fordobles til
sterrelse pa nivd med Kombinasjonsalternati-
vet. Det blir fortsatt vanskelig & redusere
eller stoppe vassforingen i Nidelva av hensyn
til det revisjons- og reparasjonsbehov som be-
gynner a bli patrengende.

II. Utvidelse av Nidelvanleggene.

Denne muligheten er til stede, men ma be-
traktes som en lgsning prinsipielt forskjellig
fra de andre. Utbyggingen kan skje i etapper
over lengere tid inntil man har tatt vare pa
det meste av vannferingen til energiproduk-
sjon. Det vil oppstd ekstra kompliserte for-
hold for driften under byggingen, og de drifts-
vanskeligheter som allerede er til stede, med
flere verk etter hverandre, vil bli av varig
karakter.

De samme driftsulemper vil utelukke storre
installasjon enn den som er negdvendig for &
ta vare pa den disponible vannmengden med
noenlunde jevn kjering.

Energiutbyttet kan da bli pa linje med
Bratsbergalternativet. Overforing til wvass-
verket ma skje ved separat tunnel. Mulighe-
ten for senere effektutvidelse vil pa det ner-
meste vaere spolert da det neppe kan bli tale
om parallellutbygging (Bratsberg eller Ran-
heim) hvis den disponible vannmengde allerede
er utnyttet med noenlunde akseptabel bruks-
tid i de gamle anleggene.

Det er heller ikke for dette alternativet ut-
fort nermere prosjektering og kostnadsbereg-
ning, da grove anslag og rent skjenn gir til-
strekkelig grunnlag for a si at utbygging i sa
mange enheter og trinn vil bli minst like dyrt
pr. kW som en sammenbygging, selv om det
spares inn vesentlig pa tunnellengdene.

Hvis man derimot avstar fra a ga til den
relativt sterre ogyeblikkelige investering som
de andre alternativene krever, vil suksessive
utvidelser og utbedringer i Nidelvanleggene
vere den naturlige gjenvarende utvei.

ITI. Bratsbergalternativet.

En fallstrekning som i Nidelva med 145 m
over en rettlinjet avstand pa ca. 15 km ville
ved en nyutbygging i dag uten tvil ha blitt
utfort i ett trinn med utlep under det nederste
utnyttbare trinn pa strekningen, som i dette
tilfelle er Nedre Leirfoss, da forutsatt at
Jonsvatnet ikke eksisterte som en invitasjon til
en enda bedre lgsning.

I og med vedtaket om & henlegge kombina-
sjonsalternativet, eksisterer for sa vidt Jons-
vatnet ikke lenger i denne sammenheng, og
en utbygging i et strekk langs vassdraget, som
ved det sakalte Bratsbergalternativet, er pa
mange mater den naturlige og tidsmessige
lgsningen.

Alternativets svakhet er det lange, lukkede
tunnelsystemet, bdde med hensyn til bygge-
kostnad og senere drift. Det er imidlertid
na avklart som allerede opplyst, at tunnelene
skal kunne utferes uten unormalt store ulem-
per eller fordyrelser, og de andre forhold s&
som falltap og svingninger ved padrag/avslag
kan beherskes og forhandskalkuleres med hen-
syn til driftstekniske hensyn og fordyrelser.

Tillepstunnelen til kraftverket ma av topo-
grafiske hensyn passere meget nzr Kilvat-
net, slik at tapping for vassverket kan ordnes
enkelt og rimelig.

Utbygningskostnaden i forhold til energi-
produksjonen er ikke spesielt fordelaktig i
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sammenligning med de andre alternativene.
men stort sett pa linje.

Heller ikke Brtasbergalternativet er egnet
for ekstra stor effektinstallasjon i seg selv,
men det gir absolutt storst plass for senere
utviklingsmuligheter. Hvis Jonsvatnet senere
skulle bli frigitt, som nevnt under omtalen av
Delingsalternativet, vil tillgpstunnelen fram
til Kilvatnet vaere klar som overferingstunnel.
En senere tilleggsutbygging opp til 160 MW
som for kombinasjonsalternativet, enten til
Ranheim eller som en utvidelse av Bratsberg,
vil i naverdi neppe bli dyrere enn en senere
utvidelse av Delingsalternativet, selv om dette
var forberedt for en slik senere utvidelse.

Denne antagelsen bygger pa at det vil ta
lang tid for en slik utvidelse i tilfelle kan bli
aktuell, det vil palepe betydelige rentetap pa
forhandsinvesteringer, og fremfor alt: det er
usikkert om man i det hele tatt far noe som
helst igjen for disse investeringene.

Med et Bratsverg kraftverk i drift wvil
handlefriheten i Nidelva utvides avgjerende
med hensyn til stans og arbeider ved de eksi-
sterende anleggene. Bratsberg kan da holde
i gang produksjonen og vassfgringen i nedre
del av elva.

Foruten at det vil lette hérdt tiltrengte
revisjonsarbeider vil det ogséd apne mulig-
heter for en utvidelse av anleggene om det
skulle bli utveien senere.

Sammenlignet med Delingsalternativet kan
for ovrig folgende momenter oppsummeres.

Vannmengden over aret i Nidelva neden-
for Nedre Leirfoss blir uendret.

b. Man unngar at en betydelig mengde vann
fra Nidelvvassdraget slippes ut et annet
sted enn ved den naturlige elveosen.

c. Jonsvatnet blir holdt fullstendig utenfor
kraftverkets system.

d. Man unngir forstyrrende tunnelarbeid
under tettbebyggelsen pa Ranheim.

e. Faren for oppgang av gjedde til Selbusjgen
unngas.

Videre mé det for fullstendighetens skyld
tilfoyes at dognvariasjonene i vassferingen
nedenfor Nedre Leirfoss vil bli gjenstand for
protester fra laksfiskeinteressene.

11. Valg av alternativ.

Etter at Kombinasjonsalternativet er hen-
lagt foreligger det som alternativ ingen ut-
byggingsmulighet som er searskilt gunstig
med hensyn til heoy effektinstallasjon. Lenn-
somheten ved kWh-produksjonen er heller
ikke god, men akseptabel i sammenheng med
andre momenter som taler for utbygging sa
snart som mulig.

Av de 3 alternativer som er omtalt i denne
utredningen vil Delingsalternativet kanskje
kunne gi en energipris noe lavere enn de 2
gvrige, men andre momenter ma veie like
sterkt som den oyeblikkelige energiprisen
alene. Mest tungtveiende er muligheten for
senere utvidelser av installasjonene over den
aktuelle fallstrekningen.

Dette, sammen med andre for-
deler som fremgdr av denne
utredningen for eovrig, forer
til at Bratsberg-alternativet
méa anbefales i valget mellom
de 3 gjenvarende mulighetene.

12. Installasjonsstorrelse i Braisberg.

Hvis den vinterkraft som innvinnes i me-
dianaret skal leveres med normal brukstid
3400 t trenges en installasjon pad 53 MW.
Med den produksjon, som tenkes lagt over til
Bratsberg i tillegg, blir installasjonen til-
svarende 77 MW. Ved ca. 80 MW vil man
fa et optimalt tverrsnitt pa tillepstunnelen
pa ca. 40 m? som vil passe ogsd hvis den
senere kan gé over til & bli overfeoringstunnel
i forbindelse med en utvidet utbygging.

Folgende overslag og lennsomhetsberegning
gjelder for installasjon 80 MW .

Installasjonssterrelsen vil bli gjenstand for
fl_aermere vurdering for den fastlegges ende-
ig.»

Kostnadsoverslaget for Bratsbergalternati-
vet lyder samlet pd 127 mill. kroner.

Bilag II, utredning av 20. juni 1973, ved-
rerende Bratsberg kraftverk og grunnlag for
ekspropriasjonssgknaden, lyder slik:

«Denne utredningen er et supplement til
var utredning av 1. juli 1972 om Bratsberg
kraftverk og tar sikte pa sammen med den
4 danne grunnlaget for en ekspropriasjons-
spgknad etter § 62 i vassdragsloven.

Det planlagte kraftverket ligger i Klzbu
og Trondheim kommuner i Sor-Treondelag
fylke. Inntaket i Selbusigen og evre del av
%lill_apstunnelen ligger i Klabu, resten i Trond-

eim.

Kraftutbyggingen i Nea—Nidelvvassdraget
startet allerede ved arhundreskiftet og i 1957
var praktisk talt alt vassfall i Nidelva ut-
bygget.

Utbyggingen i Tydalen startet under krigen
med regulering av Essandsjeen og vil bli
avsluttet med Nedalfoss kraftverk som er
planlagt ferdig hesten 1974.

Alle de store sjoene TEV na har i Tydals-
fjellene gjor at vintervassferingen i Nidelva
i et normalar er 107 m3/s, mens kraftverkene
der effektivt utnytter bare 60 m?®/s. Den kraft-
reserven som dette representerer lar seg ut-
nytte i det planlagte Bratsberg kraftverk som
utnytter fallet mellom Selbusjeen og Nidelva
like nedenfor Nedre Leirfoss. Bilag 1, 2

og 3.

Av det totale fall fra Selbusjgen til Trond-
heimsfjorden pa 156,0 m utnytter Bratsherg
kraftverk 145,0 m.

Dette prosjektet er en parallell utbygging
til de eksisterende kraftverk i Nidelva. Som
vist i kapittel 7 i nevnte utredning er kWh-
ekvivalenten 0,30 kWh pr. m® vann for bade,
Bratsberg kraftverk og Nidelvverkene, men
for kraftverkene i Nidelva gjelder dette
bare for vassfeoring opp til 60 m?/s og avtar
sterkt ved oking fra 60 til 90 m3/s.

@vre del av tillgpstunnelen tjener og som
overforingstunnel for drikkevann fra Selbu-
sjoen til Jonsvatnet, idet det sprenges gren-
tunnel til Kilvatnet som henger sammen med
Jonsvatnet.

2. Beskrivelse av prosjektet.
Magasin. Bilag 1.

Det inngar ingen nye magasiner eller end-
ringer i reguleringsgrenser i prosjektet. Sel-
busjgen, som reguleres mellom kotene 155,0
og 161,3, blir inntaksmagasin for kraftverket.
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Nedslagsfeltet for Selbusjeen er 2950 km?
tilsig i medianaret 3 290 mill. m3 og alle maga-
sinene i feltet er tilsammen 1 380 mill.3,

Tillopstunnelen. Bilag 2.

Tillopstunnelen fra Selbusjgen til topp
trykksjakt i Stamsasen er ca. 12,5 km lang
med tverrsnitt 45 m2.

Den drives fra inntaket i Selbusjoen og fra
tverrslag ved Digra og Ekle.

Ved inntaket vil det bli plassert grovgrind
og inntaksluker med lukehus. Fra Digre drives
vannverkstunnelen, med minimumstverrsnitt
ca. 10 m? fram til Kilvatnet.

Denne legges s& lavt at den alltid vil sta
full av vann og med fritt vannspeil i en sjakt
ved Kilvatnet. NAar kraftverket star, vil
vannspeilet 1 sjakten vare pd samme hgvde
som Selbusjgen og vann kan overfores. Med
kraftverket i full drift, vil falltapet i tunne-
len gjore at vannspeilet i sjakta blir stiende
lavere enn Kilvatnet. Hvis det blir enskelig
med overforingsmulighet til enhver tid, méa
det derfor installeres pumpe.

I Stamséasen, bilag 6 og 7, over overgangen
fra tillgpstunnel til trvkksjakt anlecges ovre
svingekammer med volum ca. 7200 m®. Det
drives eget tverrslag opp til kammeret for &
fa ut massen. Ved overgangen fra dette tverr-
slaget til selve kammeret stopes en betong-
vegg som avsluttes i hevde med kammer-
taket som utvides over veggen slik at lufting
kan skje via tverrslaget ut i dasen ved
apparatanlegget. Kammer og tillepstunnel
forbindes med en 22 m vertikal svingesjakt
pa ca. 75 m2.

Denne lgsningen er valgt for & unngé veg-
bygging og tunnelpdhugg i selve Stamsésen.

Trukksiakt og trykktunnel. Bilag 3 og T.

Tryvkksjakten utferes som risprengt sjakt
i 45° helning med lengde 150 m og tverr-
snitt 28 m2. Den munner ut i et horisontalt
tunnelparti med plass for finvaregrind og
sandfang. Trykktunnelen i helning 1 :9 vi-
dere fram til stasjonen er 50 m lang og ut-
Z@é‘es med stdlror med innvendig diameter

,8 m.

Det fores et 100 m langt tverrslag fra
adkomsttunnelen inn til sendfanget hvorfra
bade trykksjakt og trykktunnel drives. Dette
tverrslaget stopes igien med en betongpropp
som utstyres med kjereport.

Kraftstasjonen. Bilag 6 og T.

Kraftstasjonen blir et ordinert fjellanlegg.
Adkomsttunnelen blir ca. 630 m lang med
tverrsnitt 35 m?2.

Fra adkomsttunnelen fores et tverrslag til
hvelvet som sorenges ut feorst. For resten
av stasjonen sprenges ut, blir hvelvet enten
utstopt eller behandlet med spreytebetong.
Kabelsjakten drives fra samme tverrslag og
sjakten for sugereorslukene kommer opp i
tverrslaget like ved stasjonshvelvet.

I stasjonen blir installert ett vertikalt
Francisaggregat med 214,7 0/min. og maksi-
mal ytelse 90 MW. Effekten fra turbinen blir
125 000 hk og maksimal vassforing 80 m3/sek.
Transformatoren plasseres ved siden av gene-
natoren under stasjonsgulvet. Hoagspent-
kablene fores gjennom egen sjakt som mun-

ner ut i tverrslaget for tillepstunnelen ved
apparatanlegg.

Totalproduksjonen i mediandret blir 425
GWh, mens innvunnet produksjon for Brats-
berg kraftverk og Nidelvanleggene samlet
blir 295 GWh fordelt med 180 GWh om vinte-
ren og 115 GWh om sommeren.

Avlopstunnel. Bilag 2, 3, T og 9.

Avlgpstunnelen fra kraftverket til utlepet
ved Nedre Leirfoss blir 4,2 km lang med
tverrsnitt 45 m?2.

@vre del drives fra tverrslag fra adkomst-
tunnelen og dette tjener senere som nedre
padragskammer. Nedre del drives fra tverr-
slag like ved utlepet ved Nedre Leirfoss.

Avlgpstunnelen ligger i et omrade som er
dekket av store marine leiravsetninger. Her
er det foretatt omstendelige ingeniergeolo-
giske studier kombinert med seismiske mé-
linger og boringer for & finne fram til en
brukbar tunneltrasé. Som det framgir av
bilag 3 er tunnelen kraftig dykket for & fa
tilstrekkelig fjelloverdekning og for & unnga
senkning av grunnvannsniviet i tilstetende
omréader.

3. Anleggsstedene, plassering av tunnel-
massene, berorte grunneiere.
3.1. Inntak i Selbusjoen. Bilag 4.

Herfra drives ovre del av tillopstunnelen
og inntaket. I inntaket monteres grovvare-
grind og luker med lukehus.

Her vil det komme ut 190 000 m3 fast fjell
som tilsvarer 260 000 m? lgst lagret masse.

For 4 komme fram til en hensiktsmessig
plassering av disse massene, har det veert kon-
takt med Klebu kommune, grunneiere og her-
redsskogmester Kjell Nygard, og dessuten
engasjert landskapsarkitekt Nils Flgnes. Det
er et sterkt enske om bygging av skogsbil-
veger i omradet og Nygard har gjort avtale
med de aktuelle grunneiere som alle veder-
lagsfritt stiller grunn til disposisjon. I tillegg
til de vegene som er vist pa bilag 4, er det
og interesse for masse til skogsbilvegbygging
ved den sikalte «Staggéivegen» ca. 4 km fra
inntaket.

Hele riggomradet, inntaket og tipplassene
ligger pd en og samme eiendom, gnr. 29,
bnr. 4 og eies av Arild Huitfeld, 7060 Klabu.
Det er oppnadd enighet med ham om plasse-
ringen av tippene, og omrade for riggplass.

Folgende arealer pd Huitfelds eiendom ma
angripes: Bilag 4

Selve inntaksomréadet, 6 da, kjopes
Riggnlass i byggetiden, 30 da, leies.
Tipplasser, 37 da, leies.

Vegrett, 260 m, varig.

TEV har inngatt minnelig overenskomst
ved Huitfeld vedr. disse arealene.

For & komme fra fvlkesvegen til Huitfelds
eiendom, 45 m, mi TEV utbedre og benvtte
naverende privat veg som gir over eiendom
gnr. 29, bnr. 1 som tilherer Anders Gjervan,
Bjorkli, 7060 Klabu.

Det sokes om stedsevarig rett til bruk av
denne vegen.

3.2. Tverrslag ved Digre. Bilag 5.
Herfra drives tillopstunnelen pa 2 stuffer,
en i retning inntaket i Selbusjeen og den




Meddelte vassdragskonsesjoner 1974. 61

andre i retning kraftstasjonen og dessuten
drives drikkevannstunnelen fram til Kilvatnet
herfra.

Nar tunnelene er ferdig utsprengt, stenges
tverrslaget med en betongpropp som utstyres
med kjoereport.

Det vil her komme ut 300 000 m® fast fjell
som tilsvarer 405 000 m? lgst lagret masse.

Landskapsarkitekt Nils Flgnes har utarbei-
det flere alternativer for masseplassering i
omradet. Det tas sikte pd en lgsning som
gar ut pd & fylle igjen en bekkedal sydvest
for Digregardene, etter at selve bekken er
lagt i rer. Konfr. bilag 5. Her kan all mas-
sen legges, men hvis det underveis viser seg
onskelig med fylling for vegbygging eller
andre formal, f.eks. lagring av den beste
massen for senere knusing til pukk, kan den
lagres pi et egnet sted i nerheten.

Valg av tipplass, riggomrade og brakke-
plass med mellomliggende vegtrasé har skjedd
1 forstdelse med de 2 grunneierne som blir
bergrt og det er inngitt minnelig overens-
komst med dem om leie og kjop av nedvendig
grunn og rettigheter.

1Ber(arte grunneiere med oversikt over are-
alene:

Ole Bjorseth, 7064 Bratsberg, gnr./bnr.
125/4: Bilag 5.
Tipplass, 35 da, leies.
Brakkeplass, 10 da, leies.
Vegrett, 200 m, midlertidig.

Reidun og Aasmund Dretvik, 7064 Brats-
berg, gnr./bnr. 125/1, 2, 3
Tunnelpdhuggsomradet, 1 da, kjepes.
Riggomrade, 7 da, leies.

Tipplass, 15 da, leies.
Vegrett, 450 m, varig.

3.3. Utlep i Kilvatnet.

Trondheim kommune vil sgke serskilt om
tillatelse til & overfere vann til Kilvatnet,
som henger sammen med Jonsvatnet, for &
dekke Vassverkets behov.

Grunneier ved utlgpet i Kilvatnet er Ole
Espas, 7064 Bratsbeg, gnr./bnr. 139/1. Det er
inngatt minnelig overenskomst om & kjope
et ca. 2 da stort omrade ved utlepet og dess-
uten leie et areal p4 3 da i byggeperioden.

Som nevnt under pkt. 2 skal tunnelen drives
fra Digre og munne ut i en vertikal s_]akt
like ved Kilvatnet, og den skal legges sa
lavt at den alltid vil std full av vann.

Det arbeidet som skal gjores fra Kilvatnet,
er sprenging av gvre del av nevnte sjakt og
derfra en kanal ut i Kilvatnet. I sjakten
stopes et pumpehus og i kanalen lages en
fiskesperre som skal hindre gjedde i & komme
opp i Selbusjeen.

3.4. Pahugg for adkomsttunnel ved Eklestroa.
Bilag 6

Hovedriggen for anlegget blir plassert ved
Eklestrea. Brakkeleiren og verkstedene her
skal og dekke behovet for anleggsdriften pa
Eklesbakken.

Fra Eklestrga drives adkomsttunnelen, sta-
sjonshallen, trykksjakten, gvre del av avleps-
tunnelen, kabelsjakten, sugererslukesjakten
og diverse hjelpetunneler. Alle bygningstek-
niske arbeider i og rundt stasjonen og mon-

tasje av turbin, generator m. m. skal og fore-
g8 herfra.

Her vil det komme ut 110 000 m3 fast fjell
som tilsvarer 150 000 m® lgst lagret masse.
Se kap. 4.

Hele riggomradet med brakker og verk-
steder m. m. ligger pa 2 eiendommer:

Oddvar Dahlen, 7064 Bratsberg, gnr./bnr.
117/1:

Riggplass, 13 da, kjopes.
Brakkeplass, 12 da, leies.

Paul Espés, 7064 Bratsberg, gnr./bnr. 116/7:
Riggplass, 2 da, kjopes.

Valg av riggplass og brakkeplass har
skjedd i forstaelse med de 2 grunneierne som
blir berort og det er inngatt minnelig over-
enskomst med dem om leie og kjep av ned-
vendig grunn og rettigheter.

3.5. Tvlerrséag, apparatanlegg pa Eklesbakken.
Bila b

Herfra drives nedre del av tillepstunnelen,
svingesjakt og svingekammer samt ngdvendige
tverrslag som tilsammen utgjer 120 000 m3
fast fjell eller 160 000 m?® lgst lagret masse.
Se kap. 4.

For & fi plass til nedvendig rigg ved pa-
huggstedet ma fylkesvegen flyttes noe. Veg-
kontoret i Sor-Treondelag er i ferd med a
planlegge denne omleggingen. Avtalen er at
TEV skal erverve nedvendig grunn for om-
bvggingen og at den veggrunn som blir fri-
gjort, blir TEV’s, eiendom.

Hele riggomradet med pahuggssted og
senere permanent bygg for apparatanlegg
samt mesteparten av nedvendig veggrunn
ligger pd 2 eiendommer og utgjer ca. 12 da
som eies av Paul Espas, 7064 Bratsberg,
gnr./bnr. 116/7, og ca. 1 da som tilhgrer Sigurd
Pettersson, Strmdvegen 65, 7000 Trondheim,
gnr./bnr. 116/2.

Veganlegget er ikke bestemt i detalj enna,
men den vil kunne beskjere ca. 1,0 da av
eiendom gnr./bnr. 116/1 som tilherer Ole
Skjetne, 7064 Bratsberg.

TEV har inngatt minnelig overenskomst
med Paul Espas og Ole Skjetne om kjep
av nedvendig grunn, og det forhandles med
sikte pad samme med Sigurd Pettersson.

3.6. Utlep i Nidelva ved Nedre Leirfoss.
Bilag 9.

Herfra drives nedre del av avlepstunnelen.
Ved utlgpet monteres luker med lukehus. Fra
utlopet og ca. 100 m nedover i elven kan
det bli aktuelt med kanalisering.

Det vil komme ut 130 000 m® fast fjell eller
170 000 m? lgst lagret masse som legges opp i
tipp. Plasseringen av tippmassene langs elva
med ytre begrensning litt inne pa bredden
slik at en del skog kan std igjen som skjerm-
ing, har skjedd i forstielse med grunneieren
Jonas Okstad.

Adkomst fra offentlig veg er tenkt fra
Turistvegen langs eksisterende skogsveg.

Berorte grunneiere med oversikt over
arealene:
Jonas Okstad, 7080 Heimdal, gnr./bnr.
320/12.4:
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Rigg og tipplass, 30 da, kjopes.
Brakkeplass, 5 da, leies.
Vegrett, 530 m, varig.

Sverre Angen, Turistvegen 2, 7000 Trond-
heim, gnr./bnr. 320/17.

Tverrslag og lukehus, 3 da, kjopes.

Eiendommen gnr./bnr. 320/9 ved utlgpet
eies av TEV.

TEV har inngatt minnelig overenskomst
bade med Jonas Okstad og Sverre Angen om
lﬁjep og leie av nedvendig grunn og rettig-

eter.

4, Elveforbygning med veganlegg, berorte
grunneiere.
Bilag 8. )

Ved Eklestroa og Eklesbakken vil det til
samme komme ut 230 000 m? fast fjell som
tilsvarer 310 000 m? lost lagret masse.

For & komme fram til en hensiktsmessig
anvendelse av disse massene, har det vert
kontakt med Heimdalsbyen A/S, Vegvesenet
i Ser-Trondelag, Vassdragsdirektoratets lokale
forbygningsavdeling, Byplankontoret og noen
grunneiere.

Forbygningsavdelingen har planlagt for-
bygning mot Nidelva pa ostbredden, fra Kam-
brua til ca. 1 km nord for Tillerbrua, men
bare en del av dette er utfert. Grunneierne
pa denne strekningen har sekt om stotte til
forbygning.

Denne forbygningen vil kunne skje pd den
méaten at dumperne kjorer direkte fra tunne-
len til stedet hvor massen skal brukes og den
vil derfor fa karakter av veg og det kan
bli aktuelt & legge fylkesvegen over pa for-
bygningen, pa hele strekningen. Forbindelse
mellom anleggsomradet og forbygningen leg-
ges langs Follabekken pa Torkel Haugens
eiendom. De grunneierne som blir berert ved
en eventuell elveforbygning pa nevnte strek-
ning, nordfra og sydover, er fglgende:

116/5 Olav EKkli, 7062 Bjerkmyr
116/6 Karl Haugen, 7062 Bjerkmyr
116/3,4 og 11 Torkel Haugen, 7064 Bratsberg
117/1 Oddvar Dahlen, 7064 Bratsberg
117/2 Andreas Skjetne,

7064 Bratsberg
119/3 Marie og Peder Rosmo,

7064 Bratsberg

Vi samarbeider med Byplankontoret med
sikte p4 4 anvende mye av massen i en plan-
lagt motorveg, Bjorkmyr—Redde, som vil
passere omradet som vist pad bilag 8. Dette er
en 4-felts veg med planeringsbredde 32 m.

Denne planen vil bli fremmet som regule-
ringssak av Byplankontoret og nedvendig
veggrunn eksproprieres etter Bygningsloven.

Vegen mé bygges noe tidligere enn for
planlagt for at tunnelmassene skal kunne
kjores direkte i vegfyllingen. Da det er uvisst
om fylkesvegen over Eklesbakken taler de
tungtransportene av elektrisk og maskinelt
utstyr som skal installeres i kraftstasjonen,
tyngste kolli inklusiv vogn ca. 150 tonn, er
det og onskelig med en ny forbindelse mellom
Bjerkmyr og Eklestroa.

Hvis denne vegen mellom Eklesbakken og
Eklestroa heller ikke taler den massetrans-

port med dumpere som blir aktuell om mas-
sen skal brukes til bygging av nevnte motor-
veg, kan tverrslaget til tillepstunnelen fra
Eklesbakken erstattes av et tverrslag fra
adkomsttunnelen som vist pa bilag 6.

Hvis saksbehandlingen med & fa fremmet
nevnte vegplan tar si lang tid at massebeho-
vet ikke lar seg synkronisere med produksjo-
nen og det er politisk enighet om at vegen
skal bygges, sgker vi om & ekspropriere veg-
grunn etter Vassdragsloven.

Folgende eiere/eiendommer regnet fra
Bjoerkmyr og sydover blir berert av mevnte
vegplan:

92/27 Einar Jensen, 7062 Bjerkmyr 6,0 da

92/8 Th. Ovesens legater, styre-
formann P. Andersen, Dalen
blindeskole, 7000 Trondheim 5,0 »

92/15 Jenny Nastad og Martin
Ottesen, 7062 Bjerkmyr .. 1,5 »

92/14 Nikolaus Vikan, 7061, Nidar-

VOIl ot 1,0 »
92/26 Héakon J. Dahl, 7062 Bjork-

MY o oo e e et eeeie e 7,0 »
115/1  Magnhild Pettersen,

7062 Bjorkmyr .......... 30,0 »
116/1  Oddvar Ekle, 7062 Bjerkmyr 25,0 »
116/5 Olav EKkli, 7062 Bjerkmyr . 16,0 »
326/4  Trondheim kommune ...... 40 »
326/1 Lars Nordtiller jr.,

7062 Bjerkmyr .......... 56,0 »

Hvis det ikke blir aktuelt & anvende tunnel-
massen i nevnte motorveg, sokes om alterna-
tive areal til plassering av massen og veg
fram som vist pd bilag 8. Grunneierne har
sagt seg interessert i en oppfylling av disse
omradene.

Det kan bli aktuelt & utforme tippen slik
og med vegforbindelse ved Gisval at de for
nevnte tungtransporter kan tas over tippen
til Eklestroa for & unngd det kritiske omradet
ved Eklesbakken.

Berorte grunneiere med oversikt over
arealene: Bilag 6 og 8.

Torkel Haugen, 7064 Bratsberg, gnr./bnr.
116/3, 4 og 11.
Tipplass, 20 da, leies.

Karl Haugen, 7062 Bjerkmyr, gnr./bnr.
116/6.
Tipplass, 8 da, leies.
Veggrunn, 400 m, leies.

118(:3{dvar Ekle, 7062 Bjoerkmyr, gnr./bnr.
Tipplass, 35 da, leies.

ngylerre Viken, 7062 Bjorkmyr, gnr./bnr.
Tipplass, 17 da, leies .
Veggrunn, 250 m, midlertidig.

5. Hjelpeanlegg.
5.1. Anleggskraft.

Néavarende hogspent tilfersel fram til inn-
tak i Selbusjoen forsterkes med luftkabel fra
Svean kraftstasjon.

Ved Digre fores provisorisk hegspentled-
ning fram til brakkeleir og pahuggssted fra
eksisterende ledning som bygges om fra 6 til
20 kV. Krafttilferselen til omradet vil bli
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forsterket med en ny ledning fra Fjerems-
fossen kraftverk.

I omradet Ekleshakken—Eklestrga blir
kraftbehovet dekket ved ombygging av na-
varende ledningsnett og overgang fra 6 til
20 kV.

Ved nedre Leirfoss gar hegspent fordelings-
nett like ved anleggsomradet.

5.2. Brakker, vann og avlep.

Det tas sikte pa & anlegge 4 brakkeleirer,
henholdsvis ved Selbusjgen, Digre, Eklestroa
og Nedre Leirfoss.

Vannforsyning til brakkene kan ved Selbu-
sjeen skje enten fra sjoen eller Nesnelva, ved
Digre fra Litltjern og Langtjern (bilag 2 og
5), ved Eklestrga fra Follabekken og ved
Neﬁre Leirfoss fra det offentlige lednings-
nett.

For utslipp fra brakkeleirene og borvann
og lekkasjevann fra tunnelene er det sokt
Statens vann- og avlgpskontor om tillatelse.

6. Hoyspentanlegg.

Kraftoverforingen vil skje ved at det fores
2 linjer fra apparatanlegget pi Eklesbakken
i nordestlig retning til linjen Svean—Moholt
trafost. som avskjeres ved tilknytningspunk-
tet slik at det blir en linje Svean—Bratsberg
og en Bratsberg—Moholt. Eksisterende linje
lf{ra tilknytningspunktet til Moholt ma forster-

es.

Videre blir det en linje fra apparatanlegget
i vestlig retning via Tiller trafost. til Klaebu
trafost.

Konsesjonssgknad for linjene blir fremmet
som egen sak.

Forhandsseknad om konsesjon pa elektriske
installagjoner i kraftverket ble sendt NVE i
desember 1972.

7. Vassforingsforhold i Nidelva.
Bilag 10, 11 og 12.

Nea—Nidelvvassdraget har et nedslagsfelt
pa vel 3000 km2. Med bare naturlig regule-
ring i feltet er den alminnelige lavvassfering
i Nidelva ca. 12 m®/s. Reguleringene har gjort
at vassforingen er jevnet ut og lavvassferin-
gen er betydelig oket.

Den heltrukne linje pa bilag 11 viser den
observerte vassforing femdagersmiddel, i Nid-
elva fra 1950 til 58. Nesjoen og noen mindre
magasiner som har kommet senere, gjor at
vassferingen i Nidelva nd er jevnere enn vist.
Pa samme bilag er vist vassforingen, maneds-
middel, i Nidelva nedenfor Nedre Leirfoss
slik den ville ha blitt med Bratsberg kraftverk
utbygget og de néd eksisterende magasiner i
funksjon.

Pa bilag 10 er vist hvordan kraftverkene
tenkes kjeort i en karakteristisk vinteruke i
medianaret. Det tas sikte pd at Nidelvver-
kene om vinteren kjorer jevnt over degnet
med vassfeoring 60 m?3/s, men med okning
opptil 90 m3/s i tunglastperioder. Gjennom
Bratsberg kraftverk vil vassforingen variere
mellom 35 og 80 m3®/s i takt med behovet og
serlig i helgene blir det onskelig med stans
om natten.

Om sommeren vil Nidelvverkene kmre med
60 m3/s i de vannrikeste &r, og ned i 35 m®*s
i gjennomsnitt i et meget vannfattig ar. Gjen-
nom Bratsberg kraftverk vil det ogsi ga ca.
60 m3/s i gjennomsnitt i de vannrikeste ar

med variasjon mellom 35 og 80 m®/s og kor-
tere perioder med stans, mens det i darlige
ar blir lange perioder med stans. Konf. var
utredning av 1. juli 1972 om Bratsberg kraft-
verk side 7, 8 og 12.

Nar Bratsberg kraftverk kommer i drift,
blir det aktuelt med revisjonsarbeider i Nid-
elvverkene. Med stans i Svean kraftverk, blir
det gnskelig & redusere vassferingen i Nidelva
ovenfor Nedre Leirfoss til 22 m®/sek. som
tilsvarer maks. vassforing gjennom Lekaunet
kraftverk Ved revisjoner ellers blir det on-
skelig & redusere vassferingen pa samme
strekning til 30 m?/s.

Vassforingen gjennom Bratsberg kraftverk
begrenses og reguleringen i feltet avpasses pa
en slik mate at vassforingen i Nidelva oven-
for Nedre Leirfoss ikke blir lavere enn 30
m3/s, med unntak av de perioder som er nevnt.

Kurven pa bilag 12 viser sammenhengen
mellom vannstand og vassfering for Rathe
vassmerke som ligger i Nidelva nedenfor ut-
lgpet til Bratsberg kraftverk. Beliggenheten
er vist pa bilag 9. Av denne kurven ser vi
at en gkning i vassfering fra 60 til 140 m®/s
tilsvarer en vannstandshevning pa 40 cm, og
en gkning fra 95 til 140 m3/s, som er mest
glétuelt om vinteren, tilsvarer en hevning pa

cm.

8. Ulemper.
8.1. Fiske i Nidelva.

Det vesentligste av fisket foregar etter laks
og sjeorret pa en 10 km lang strekning fra
sjeen til Nedre Leirfoss. Ifalge Statistisk
Sentralbyra er det i Nidelva for arene 1963—
71 i gjennomsnitt fisket 835 kg laks og sjo-
grret til en verdi av ca. kr. 13 000.

Den overveiende del av elvestrekmngen fra
Selbusjeen til Nedre Leirfoss bestar av inn-
taksmagasiner og i disse fiskes orret og rer
som dels kommer fra Selbusjoen og dels er en
egen stamme. Vannstanden i disse magasinene
vil ikke bli endret pa grunn av bygging av
Bratsberg kraftverk.

8.2. Flotning o~ ferdsel.

Nidelva nyttes ikke til fletning. Den be-
skjedne ferdsel som foregdr pad og ved elva
er mest i forbindelse med utevelse av fiske,
og vil ikke bli vesentlig pavirket av utbyggin-
gen, bortsett fra strekningen nedenfor Nedre
Leirfoss hvor plutselig ‘vassforingsendring
kan forekomme.

9. Estetiske forhold.
9.1. Nidelva.

Vannstandene i inntaksmagasinene som ut-
gjor en vesentlig del av elvas lengde mellom
Selbusjeen og Nedre Leirfoss, blir ikke for-
andret, men vassforingen blir redusert og det
blir sjeldnere aktuelt & slippe vann forbi kraft-
verkene i fossene.

Den elveforbygningen som er tenkt utfert
vil bli gjort pa en strekning hvor det i dag
til dels gar mindre ras som tar med seg trer
som blir liggende hulter til bulter ut i elva.
Det antas derfor at forbygningen i tillegg
til at den beskytter innenforliggende terreng,
ogsa estetisk er en fordel.

P3 den 10 km lange strekningen fra Nedre
Leirfoss til sjoen, er vannstanden pa de
nederste 6 km hovedsakelig bestemt av sjo-
vannstanden.
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9.2. Tunnelpdhugg og kraftutforing.

Tunnelpdhuggene er stort sett plassert pa
grunnlag av ingeniergeologiske studier og
krav til heyder etc.

I Stamsasen hadde det veert naturlig med
et eget tverrslag inn til evre svingekammer
som da kunne ha blitt plassert heoyere og der-
med fatt mindre volum, men for & unngi
veghygging og pahugg som har blitt synlig
i vid omkrets, er det valgt en spesiell lgsning
som vist pa bilag 7, for driving og lufting
av gvre svingekammer.

Kraftutforingen vil skje gjennom pahugget
pa Eklesbakken og dette vil bli innbygget i
huset for apparatanlegget og vil derfor ikke
bli synlig.

I pdhugget for adkomsttunnelen vil det bli
stopt portal med kjerbar port.

Kraftoverforingen blir som beskrevet un-
der pkt. 6 med en trasé i nord-estlig retning
og en i vestlig retning fra Eklesbakken.
Den ferstnevnte trasé gar gjennom skog som
méa ryddes i et ca. 20 m bredt belte.

9.3. Steintippene.

Ved Selbusjeen og Digre er som for nevnt,
plassering og utforming av steintippene gjort
1 samrdd med grunneierne, Klebu kommune
(for Selbusjoen), herredsskogmester Kjell
Nygard og dessuten er landskapsarkitekt Nils
Flgnes brukt som konsulent. Vi mener & ha
kommet fram til en lgsning som estetisk og
gkonomisk er akseptabel.

Ved Eklesbakken og Eklestrga blir massene
brukt som beskrevet under pkt. 4.

Ved Nedre Leirfoss legges massen pa et
platd ved elva, men med foten av skraningen
et stykke fra elvebredden slik at en del skog
kan sté igjen.»

Trondheim Elektrisitetsverk
har supplert segknaden slik med brev av 21.
november 1973:

19§¥i viser til segknad datert 12. oktober

Her er det forutsatt ett aggregat med mak-
simal ytelse 90 MW og en tilsvarende maksi-
mal vassfering 80 m3/sek.

Etter samrad med Elektrisitetsdirektoratet
forandres sgknaden til & gjelde 2 aggregater
a b5 MW, dvs. totalt 110 MW.

Maksimal vassforing vil dermed oke fra
80 til 100 m3/sek. Bilag 10 i sgknaden er end-
ret i samsvar med gkningen i vassfering og
1 kopi felger vedlagt.

Det tas sikte pa a installere ett aggregat i
forste omgang og det andre aggregatet nar
det er behov for det, anslagsvis 2 ar senere.»

P3 foresporsel bekrefter sgkeren i brev av
26. november 1973 at alle fallrettigheter i
Nidelva er ervervet for 19. juni 1969.
Soknaden har vert kunngjort i pressen, bl. a.
i Norsk lysingsblad den 7. november 1973 (nr.
258) og har videre vert lagt ut til gjennomsyn
i distriktet og forelagt bererte kommuner m. v.
med felgende resultat:

Trondheim kommune viseribrevav
3. januar 1974 til bystyrevedtak av 30. novem-
ber 1972 hvor utbyggingen ble besluttet og

hvor det ogsd ble besluttet 4 sgke de nedven-
dige konsesjoner.

Miljoevernrddet i Trondheim har i
mote 3. desember 1973 uttalt:

«Sakens storrelse og kompleksitet sett i rela-
sjon til den korte tiden man har fatt til ra-
dighet for en uttalelse, gjor at miljevernradet
vanskelig kan gi noen fullverdig miljemessig
vurdering av det omfattende utbyggingspro-
sjektet man far seg forelagt.

Man vil likevel peke pa at man i denne saken
sannsynligvis vil stete pa miljemessige kom-
plikasjoner i forbindelse med:

— Steintipper av betydelige dimensjoner.

— Endringer av vassferingen i elva.

— Inngrep i naturen langs elva.

— Framfering av kraftlinjer til det planlagte
kraftverket.

— Overforing av drikkevann fra Selbusjeen
til Jonsvannet. Miljevernradet gar ut
fra at man ved den videre saksbehand-
ling av denne saken tar med miljomessige
vurderinger av de ovennevnte forhold, og
at miljevernriadet blir holdt orientert om
utviklingen i dette utbyggingsprosjektet.»

Trondheim byplankontor uttaler
folgende i brev av 28. desember 1973:

«Byplankontoret gar ut fra at E-verket ved
planleggingen av Bratsberg kraftverk har tatt
de miljomessige hensyn som har vert teknisk
mulig i forbindelse med utbyggingen av et
slikt prosjekt.

Dette gjelder bl.a. anlegg av alternative
tipper som fortrinnsvis er plassert i daler og
derved jevner ut terrenget.

Byplankontoret har vert kontaktet nar det
gjelder eventuell utnyttelse av steinmassene
til veiutbygging og har utarbeidet regulerings-
plan for veianlegget Leira—Tiller. Dessuten
er veianlegg mellom Heimdal og Bratsberg
under utredning.

Forstnevnte anlegg er en parsell av veistrek-
ningen Bjorkmyr—Redde som er nevnt pa
side 7 i E-verkets utredning.

Den nevnte elveforbygging pa side 6 og 7
regner en med delvis vil matte brukes til ned-
vendige veianlegg. Hvis den nevnte veiutbyg-
ging mellom Heimdal og Bratsberg viser seg

vare teknisk mulig, vil det legge forholdene
til rette for en utbygging i Bratsbergomradet,
som bade Miljoverndepartementet og jord-
bruksmyndighetene har gatt inn for a bygge
ut for andre mere verdifulle jordbruksomra-
der i kommunen blir tatt i bruk til bolighyg-
ging etc.

Hvis det blir mulig & benytte steinmassene
til veiutbygging er det bare massene ved Nedre
Leirfoss som blir liggende ubenyttet. Her
skulle det vere mulig 4 utforme og behandle
tippen slik at den ikke sjenerer noe vesentlig.

Anlegget er kombinert med overfering av
vann fra Selbusjeen til Jonsvatnet. Dette er
gunstig da det etter de beregninger byinge-
nigren har foretatt ni er nedvendig med supp-
lering av drikkevannskilden.

Da de planlagte tunneler og eovrige anlegg
heller ikke vil hindre fremtidig utnyttelse av
de omréader som blir berert, finner byplankon-
toret at det ikke har noe & bemerke til TEV’s
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seknad til Industridepartementet om tillatelse
til & bygge og drive Bratsberg kraftverk.»

Skogsjefen i Trondheim uttaler
seg slik i brev av 28. desember 1973:

o

«Planene for Bratsherg kraftverk synes &
ha tatt rimelige landskapsestetiske hensyn nar
det gjelder plassering og utforming av de ngd-
vendige terrenginngrep, slik som tunnelpa-
hugg, vegbygging og steintipper. Ut fra fri-
luftsinteressene kan en derfor etter mitt
skjonn ikke ga imot planene for selve anlegget,
enda det lokalt vil oppsta ulemper for frilufts-
livet i anleggspericden i form av tungtrafikk
og mer og mindre skjemmende brakkeleirer og
tilriggingsplasser. Dessverre er de eventuelle
virkninger av de planlagte endringer i vass-
foringen i Nidelva lite utredet for sa vidt det
gjelder naturforhold og friluftsinteresser knyt-
tet til elva. En oppfatter det slik at driften
av Bratsherg kraftverk kan gi plutselige vass-
foringsendringer nedenfor Nedre Leirfoss. I
den utstrekning dette innebarer faremomenter
for den som matte oppholde seg ved elva,
f. eks. barn i lek, tor en forutsette at forholdet
blir nzrmere vurdert. Videre er det ut fra
friluftstinteressene viktig a fa belyst hvordan
den nye vassforingen vil pavirke fiskebestan-
den og fuglelivet.»

Trondheim jordstyre uttaler fol-
gende i brev av 19. desemher 1973:

«Ved brev av 16. november 1973 oversender
finansradmannen i Trondheim T. E, V.’s planer
for utbygging av Bratsberg kraftverk og ber
om jorstyrets uttalelse om ekspropriasjon av
rettigheter i forbindelse med utbyggingen.

Planene gar ut pa at vatn fra Selbusjgen
skal fores 1 tunnel til Bratsberg kraftverk
ved Eklesbakken og videre til Nedre Leirfoss
med uttak av drikkevatn til Kilvatnet ved
Digre.

Det aller meste av utbyggingsarbeidet vil
foregd under jorda. Det vil likevel bli brulk
for atskillig areal pa anleggsstedene og for
plassering av tunnelmassene.

De bergrte grunneiere er alle villige til &
avstd grunn eller 4 leie bort areal og rettig-
heter som er nodvendig i omradet. Ekspro-
priasjonssgknaden gjelder derfor ikke disse
arealer og rettigheter.

Plasseringen av tunnelmasse m. v. er
si langt en har oversikt over forsgkt gjort
pa en skiansom og estetisk god mate. En stor
del av tunnelmassen er tenkt nyttet til veg-
anlegget Leira off. skole—Tiller. Nar det gjel-
der denne vegplanen vises det til jordstyrets
og fylkeslandbruksstyrets behandling i flere
moter og befaringer i lepet av 1973.

En del steinmasse er ogsad tenkt nyttet til
elveforbygging ved Nidelva. Det er dessuten
planlagt alternative tipp- og fyllplasser for
steinmassene fra tunnelene.

Jordstyret behandlet saken i mete den 19.
desember 1973 og gjorde dette vedtak:

«Jordstyret har ingen sarlig merknader
til T. E. V.’s planer for utbygging av Brats-
berg kraftverk. Jordstyret vil likevel be om
at det blir gatt fram pa den mes skansom-
me mate under uthyggingen nar det gjelder

5

produktivt jord- og skogbruksareal som blir
berort.»»

Kleebu kommunestyre vedtok i
mote 13. desember 1973 folgende innstilling
fra formannskapet:

«Kommunestyret tiltrer kontorsjefens utta-
lelse i saken. Med de erfaringer en har fra
overforingstunnelen til Svean, mener Kommu-
nestyret at konsesjonzren ma bli palagt a
foreta visse foranstaltninger for a hindre fisk
i 4 passerere tunnelen.»

Kontorsjefens uttalelse lyder:

«Kommunestyret har tidligere behandlet
sgknad fra Trondheim El.verk om midlertidig
tillatelse til utslipp av kloakk og olje i Selbu-
sjoen i forbindelse med bygging av Bratsherg
Kraftverk. Det forela den gang en uttalelse
fra Bygningsradet og Statens Institutt for
Folkehelsen v/ingenigr Haffner, som det ber
vises til. Videre bor det pekes pa at El.verket
ma forseke 4 finne fram til den mest hensikis-
messige plassering av steinmassene.»

Nedenfor siteres den nevnte uttalelse til
Klazbu bygningsrad fra moete 30. april 1973:

«Trondheim FElektirisitetsverk har i brev av
1. februar 1973 sekt Statens vann- cg avlgps-
kontor om utslippstillatelser i forbindelse med
bygging av Bratsberg kraftverk. Klazbu kom-
mune bergres ved at en brakkeleir skal bygges
ved Nesnelva, Selbusjeen, hvorfra ca. 3 km
av tillgpstunnelen til kraftverket skal drives.
Brakkeleiren skal huse ca. 25 mann, og det sg-
kes om slamavskiller som rensemiddel og ut-
slipp derfra i Selbusjoen via sandfiltergrefter
som vist pa kart i M 1:5000.

I forbindelse med tunneldriften vil borvann
og lekkasjevann fore med seg 4—6 1 olje pr.
uke eller 300—500 1 olje i lgpet av anleggs-
perioden. Det sokes om tillatelse til a slippe
dette vannet ut i Selbusjgen. Statens institutt
for Folkehelsen er tilskrevet spesielt om denne
sak og bedt om & avgi sin uttalelse. Willielm
Haffner har pr. telefon 23. mai d. 4. med kom-
muneingenigren lovet 4 sende sin redegjorelse
til bygnmgsradet innen uke 17.

Enstemmig vedtak: ngnmgsradet
har ikkze noe & innvende til T.E.V.’s soknad
om utslipp i Selbusjgen ved utlgpet av Nesn-
elva under forutsetning av at:

1. Brakkeleirens avlgpsvann og eventuell
annen forurensning fra anleggsvirksomhe-
ten far sitt avlep via tilstrekkelige dimmen-
sjonerte og effektive sandfiltergrofter.

2. Utslippet oppherer nar anleggsarbeidene er
fullfert.

3. Brakkene ikke tas i bruk til andre formal.

4. Brakkeleiren ikke far benytte vannkloset-
ter, men at det kun benyttes toalettformer
(Multrom kjemikalieklosetter, latriner med
botter osv.). Eventuelle kjemikaliekloset-
ter, botter etc. mid temmes utenfor ned-
borsfeltet.

5. Borevannet og lekkasjevannet fra tunnel-
driften mé passere effektive oljeutskillere.»

Klabu jordstyre har fattet folgende
vedtak i mote 8. februar 1574:
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«Jordstyret finner & kunne tilrd at Trond-
heim elektrisitetsverk far tillatelse til ekspro-
priasjon av de rettigheter de sgker om for ut-
bygging av Bratsberg kraftverk.

En gar ut fra at det blir tatt tilberlig hen-
syn til skogen og naturen ellers ved utbyg-
gingen av kraftverket.»

Selbu kommunestyre vedtok i mete
15. februar 1974 slik uttalelse:

«H.r.advokat Trampe Kindt har i ekspedi-
sjon av 12. oktober 1973 til Industrideparte-
mentet, pa vegne av Trondheim Elektrisitets-
verk, sgkt om tillatelse etter vassdragslovens
§§ 62, 104 og 105, for sa vidt Bratsherg kraft-
verk angér.

Sgknaden, sammen med de to utbyggings-
prosjekter vedk. Bratsberg kraftverk av h.h.v.
1. juli 1972 og 20. juni 1973, har vert til be-
handling i Selbu kommune. Kommunestyret
vil fa uttale:

De fysiske inngrep som gjennomferingen
av de nye planer medferer, berorer ikke direkte
Selbu kommunes omrade hva angar slike ting
som tunnelinnslag med anleggsplasser, tunnel-
slagningen i det hele, kraftverk m. v. Selv om
inntaket i Selbusjoen imidlertid ligger innen
Klebu kommunes grenser, sa vil dog etter
kommunestyrets mening den nye utnyttelse
av Selbusjoens vann i Bratsberg kraftverk
virke inn pa Selbusjgens forhold i det hele.
Dertil ma det antas at istandbringelsen av et
nytt kraftverk parallelt med de tidligere ver-
ker i Nidelven ogsa vil fa felger for manov-
rering og utnyttelsen av vannmassene i det
hele, herunder medregnet savel fjellsjoene,
Nea og Selbusjoen som magasin.

Pa foranstaende grunnlag mener kommune-
styret at man ogsa i denne sak ma vurdere
totalvirkningene av det nye prosjekt for hele
vassdraget, og s®rlig da Selbusjoen som tap-
pingssted.

Den na sist fremmede plan om Bratsberg
kraftverk erstatter den tidligere plan hvori
ogsd var omhandlet overfering av vann fra
Selbusjgen til Jonsvatnet. Vassdragsvesenet
tilkjennega dengang «Jonsvatnprosjektet»
eller «Saken om Ranheim kraftverk» var
fremme, at det ikke var tilstrekkelig bare a
vurdere forholdene ut fra vassdragslovens
regler, men at ogsa vassdragsreguleringsloven
matte komme inn. En erkjente dengang at det
sto s& betydelige interesser mot hverandre at
tillatelse ikke burde gis for saken hadde
vert forelagt Stortinget. Etter den na aktuelle
plan skal det ikke fores reguleringsvann over
fra Selbusjeen til Jonsvatnet. Det skal imid-
lertid slias tunnel helt fram til Jonsvatnet, idet
man vil tilrettelegge muligheten for overfo-
ring av rentvannsforsyning fra Selbusjeen til
Trondheims drikkevannshasseng i Jonsvatnet.
Det er jo klart at nir man forst har en sa
kostbar operasjon som denne tunnelslagningen
med seg i kraftverksplanen, sa vil det aktu-
alisere forbindelsen mellom Selbusjgen og
Jonsvatnet vedk. drikkevannet. Med den be-
liggenhet Selbusjeen har i bygden, og med den
overordentlige viktige plass Selbusjoen i det
hele inntar nar det gjelder forholdene i sen-
trale deler av Selbu kommune, sa er det selv-
folgelig av overordentlig stor betydning ogsa
at man er klar over de folger som vil oppsta i
forbindelse med kraftverksanlegget og direkte-

forbindelsen til Jonsvatnet. Etter Selbu kom-
munestyres mening hadde det vert riktig at
man sa i sammenheng dette kraftverkspro-
sjektet og den senere seknad fra Trondheim
kommune angeande drikkevannet, jfr. pro-
sjektet av 20. juni 1973, s. 4, pkt. 3.3, og hadde
undergitt disse saker felles behandling.

Selv om den plan TEV na har fremlagt
kanskje ikke direkte gar inn under det som
vassdragsreguleringsloven omhandler som re-
gulering, sa vil etter kommunestyrets mening
det nye prosjekt og inntak av vann til Brats-
berg kraftverk virke inn pa manevreringen i
vassdraget og sjoen.

Som det antakelig vil veere Vassdragsvese-
net og Industridepartementet bekjent, pagar
det for tiden en skjennssak vedk. Selbusjeen,,
idet grunneierne og kommunen under den
26. januar 1973 fikk Midt-Trondelag herreds-
retts beslutning for at det sakalte «oppsam-
lingsskjonnet» skulle fremmes for grunneierne
ved Selbusjoen. Det som da ligger i denne
beslutning fra rettens side er at skjonnsretten
har under behandling tilretteleggelsen av sak-
kyndig stoff, parts- og vitneforklaringer samt
dokumentasjoner ellers til belysning av om
de stedfundne reguleringer m. v. i det samlede
vassdrag gir grunnlag for erstatningsoppgjor
ogsa vedkommende Selbusjoen med hensyn til
de almene og private interesser som der be-
rores.

Kommunestyret antar at det stoff som er
samlet 1 forannevnte beslutning fra retten av
26. januar 1973 vil kunne gi Vassdragsvese-
net og Industridepartementet en innfering i
de synspunkter partene har, og en vedlegger
et eksemplar av rettsboken som bilag. Det
pagar i forbindelse med skjonnet undersekel-
ser fra de oppnevnte fiskerisakkyndige og den
issakkyndige. Videre er oppnevnt sakkyndige
som har med driftsmessige forhold & gjere
knyttet til skoghruk og drift i det hele i til-
knytning til sjeen.

Etter kommunestyrets mening vil under
enhver omstendighet gjennomforingen av
Bratsberg kraftverk og inntaket av vann til
dette fra Selbusjoen, bringe inn nye momenter
i Selbusjoens samlede forhold. En anser det
derfor riktig at det i forbindelse med de til-
latelser som TEV né& onsker & fa, ogsa blir
fastsatt av myndighetene at man skal vurdere
virkningene pa Selbusjoen — eventuelle til-
tak samt skader og ulemper — i forbindelse
med den skjennssak som allerede er i gang.
En antar ikke at det vil volde noe problem
a f& innarbeidet spersmalene knyttet til Brats-
berg kraftverks innvirkning i de mandater som
er utarbeidet for de sakkyndige.

Som det vil fremgd av foranstiende er det
kommunestyrets oppfatning at det nye inntak
fra Selbusjeen til Bratsberg kraftverk vil
kunne fore med seg virkninger slik som
omhandlet i de tidligere innlegg vedk. Jons-
vatnprosjektet. Det vil gjelde innvirkning pa
fisket gjennom svingninger opp og ned av
vannstanden, innvirkning p& isen gjennom
endring i vann- og stremforhold. I forbin-
delse med usikkerheten vedk. isen vil ogsa
innvirkes pa skogsdrift og annen benyttelse
av isen i nerings- og ferdselshenseende.

I tilslutning til mangvreringen av Selbusjoen
finner kommunestyret sluttelig det riktig a
vise til de anfeorsler som ogsd tidligere er
gjort med hensyn til vannstanden i sjeen.
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TEV har gjennom tidligere ar vaert bundet
av bestemmelsen om at sommerheyvannstan-
den skulle ligge pa 160,8. Videre at sjoen i
manedene Jum—september ikke skulle tappes
under kote 159,5. Denne pastand har konse-
kvent vert fremhevet i alle uttalelser fra
kommunestyret om reguleringer i de senere
ar. Kommunestyret har siledes ikke godtatt
Vassdragsvesenets og Industridepartementets
vurderinger i skriv henholdsvis 11. juni og
13. oktober 1969, hvoretter det er antatt at
TEV kan utnytte Selbusjoen opp til 161,3 ogsa
i sommertiden.

Kommunestyret finner det riktig ogsa i
nerverende sak a understreke den skjevhet
og utilstrekkelighet som gjer seg gjeldende
med hensyn til reguleringsavgift og narings-
fond knyttet til Selbusjgea. Ordningen av
disse forhold ligger ca. 55 ar tilbake i tiden.
De avgifter som leper star lite i sammenheng
med lovordning og praksis i dag. Savel den
reguleringsendring som felger av TEV’s for
nevnte rett til na & untytte Selbusjeen opp
til 161,3 ogsé i sommertiden, som den endring
i sjeens mangvrering og forhold i det hele som
vil felge av den na aktuelle sak, bor medfore
at Vassdragsvesenet tar opp til revisjon og
betydelig forheyelse reguleringsavgiften som
er knyttet til sjeen. Videre at det vurderes
om det her ikke ogsa bor gis nye bestemmel-
ser om naerings- og/eller jordbruksfond.

Konklusjon:

Under henvisning til foranstidende rede-
gjorelse og under forutsetning av at spers-
malet om tunnelinntakets innvirkning pa
Selbusjeen og de endrede manevreringsfor-
hold i sammenheng med det nye kraftverk
blir undergitt vurdering av skjenn pa vanlig
mate, motsetter Selbu kommune seg ikke at
TEV meddeles de omsekte tillatelser.»

Malvik kommunestyre vedtok i
mote 21. februar 1974 & anbefale ssknaden
innvilget.

Ser-Trendelag fylkesland-
bruksstyre har i mete 14. januar 1974
behandlet saken pa grunnlag av uttalelsen
fra Trondheim jordstyre og fattet folgende
vedtak:

«Fylkeslandbruksstyret ser det slik at ut-
byggingen av Bratsberg kraftverk er av stor
samfunnsmessig betydning. Fylkeslandbruks-
styret vil derfor tilra at Trondheim Elektrisi-
}{ettsverk gis konsesjon pa a4 bygge kraftver-

et.

Denne tilrading gjelder ogsad seknad om
konsesjon pa bygging og drift av tilherende
hgyspenningsanlegg.

Fylkeslandbruksstyret finner ogsa & kunne
samtykke i fradeling av 27 dekar dyrka jord
og 48,5 dekar udyrka mark som Trondheim
Elektrisitetsverk seker ervervet fra eiendom-
mene Digre sendre, Espas, Randli, Ekles-
bakken, Eklestrga, Eklesflata, Boligtomt,
gnr. 116, bnr. 2, Okstad estre og Fossestua.

Fylkeslandbruksstyret samtykker ogsa i
bortleie av 48 dekar dyrka jord og 39 dekar
udyrka mark fra eiendommene Digre sendre,
Digre nordre, Espés, Randli, Okstad estre.

Fylkeslandbruksstyret forutsetter at de

dyrka arealer som leies fra eiendommene
Digre sendre og Digre nordre blir satt istand
igjen for jordbruksproduksjonen nar anleggs-
tiden er slutt. I sa méate har en merket seg
at fyllingen skal skje i en dal som er dyrka
og som er omgitt av dyrka arealer. En vil
understreke at eiendommene har beskjedne
arealer dyrka jord.

Nar det gjelder leie av alternative tipplas-
ser pad eiendommene Eklestrga, Ekle ostre,
Ekle avre og Gisvold har fylkeslandbrukssty-
ret merket seg at det beslaglegges 61 dekar
dyrka jord.

Fylkeslandbruksstyret er fullt merksam pa
at disse arealer ikke bestar av den beste jord.
Det er brattlendt og kupert. Allikevel er fyl-
keslandbruksstyret betenkt over & fa store
steinfyllinger innen et jordbruksomrade.

Fylkeslandbruksstyret er derfor interessert
i spersméilet om alternative tipplasser blir
nzrmere vurdert, eventuelt i forbindelse med
nye vegalternativer i omradet.

Hvis andre losninger av tipplassene ikke fin-
nes mulig er fylkeslandbruksstyret interessert
i at spersmalet om planering og istandsetting
z(iiv arealene etter fylling blir nsermere vur-

ert.»

Fylkeslandbruksstyret har i
mote 14. februar 1974 behandlet saken pa
grunnlag av uttalelsen fra Klebu jordstyre
og fattet dette vedtaket:

«Nar det gjelder selve konsesjonssgknaden
vises til foregaende sak.

Fylkeslandbruksstyret har ingen merknad
til fradeling av 6 dekar skogsmark og leie av
67 dekar skogsmark og myr fra eiendommen
Bjerkli, gnr. 29, bnr. 4, Klabu.»

Seor-Trondelag fylkes fri-
luftsnemnd uttaler bl.a. i mete 23. ja-
nuar 1974:

«Fylkesfriluftsnemnda er bedt om uttalelse
hva angéar friluftsinteresser som vil bli be-
rort. Saksdokumentene har vert sendt
nemndas medlemmer til gjennomsyn.

Trondheim Bymarks- og Friluftsnemnd har
i mete 10. januar 1974 gitt slik uttalelse til
seknaden:

«Planene for Bratsberg Kraftverk sy-
nes 4 ha tatt rimelige landskapsestetiske
hensyn nar det gjelder plassering og ut-
forming av de nedvendige terrenginngrep,
slik som tunnelpahugg, veghygging og stein-
tipper. Ut fra friluftsinteressene kan en
derfor etter mitt skjonn ikke ga& mot pla-
nene for selve anlegget, enda det lokalt vil
oppsta ulemper for friluftslivet i anleggs-
perioden i form av tungtrafikk og mer og
mindre skjemmende brakkeleirer og tilrig-
gingsplasser. Dessverre er de eventuelle
virkninger av de planlagte endringer i vass-
foringen i Nidelva lite utredet for sa vidt
det gjelder naturforhold og friluftsinter-
esser knyttet til elva. En oppfatter det slik
at driften av Bretsberg kraftverk kan gi
plutselige vassferingsendringer nedenfor
Nedre Leirfoss. I den utstrekning dette
innebarer faremomenter for den som matte
oppholde seg ved elva, f.eks. barn i lek,
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tor en forutsette at forholdet blir nermere
vurdert. Videre er det ut fra friluftsinter-
essene viktig & fa belyst hvordan den nye
vassforingen vil pavirke fiskebestanden og
fuglelivet.»

Vedtak: Ser-Trendelag fylkes Frilufts-
nemnd slutter seg til de synspunkter som
fremkommer i Trondhjem Bymarks- og Fri-
luftsnemnds uttalelse av 10. januar 1974.

Nar det gjelder reguleringens innvirkning
pa fisket i Nidelva, forutsetter nemnda at
dette blir utredet av direktoratet for jakt,
vilstell og ferskvannsfiske.

Videre forutsettes at oppryddingsarbeidet
nar anleggstiden er over blir utfert pa en
slik mate at det bererte landskap blir best
mulig og hurtigst mulig leget.»

Ser-Trendelag Kraftselskap
uttaler den 13. februar 1974:

«Seknaden gjelder tillatelse etter vass-
dragsloven §§ 104 og 105 samt § 62 for ut-
bygging av Bratsberg Kraftverk.

Denne kraftutbygging forutsettes utnytte
vannfall i Nidelva fra Selbusjgen kote 161,3
(maks.) til ca. kote 12 nedenfor nedre Leir-
foss i Klzbu og Trondheim kommune, og blir
en parallell utbygging til de kraftverk som
i dag er i drift i Nidelva. Trondheim Elek-
trisitetsverk eier allerede de fall som florut-
settes utnyttet. Utbyggingen vil nytte den
del av den regulerte vassforing i Nidelva som
i dag ikke kan nyttes i de bestaende kraftverk
og gl en arsproduksjon i middel pa 300 GWh,
men meget liten produksjon ved déarlige il

sigsforhold. Kraftverket vil trolig bli utstyrt

med storre installasjon enn det som framgir
av seknaden, og vil bli drevet for toppkraft-
dekning og derved med varierende vassforing
i elvas nedre del.

P4 grunn av topografiske forhold og ellers
til dels vanskelige grunnforhold ma anlegget
gis en utforming med til dels dykkede tunne-
ler, og blir relativt dyrt.

Produksjonen blir dog ikke beheftet med
overferingskostnader av betydning.

Det er ikke kommet vesentlige innvendinger
mot seknaden fra kommunene — det fore-
ligger ikke uttalelse fra fylkets friluftsnemnd
og fylkeslandbruksstyret Utbyggingsplanen
synes dog 4 ha tatt betydelig hensyn til jord
og skogbruk og utseende.

Utbyggingen av Bratsberg Kraftverk synes
sett samlet 4 gi et anlegg med sma skader
og ulemper. For kraftforsyning ligger an-
legget gunstig forsyningsmessig, og vil som
nevnt utnytte regulert vassfzrxng i vassdraget.
Det bor legges vekt pa at kraftverket ikle
fratar Nidelvas nedre del vann.

Vi vil ra til at sgknaden anbefales.»

Fylkesmannen i Ser-Tronde-
la g slutter seg i pategning av 28. februar
1974 til Ser-Trondelag Kraftselskaps uttalelse
og anbefaler seknaden innvilget.

Miljoverndepartementet uttaler
i brev av 8. februar 1974:

«Saken har vart forelagt felgende instan-
ser:

Direktoratet for jakt, viltstell og fersk-
vannsfiske.
Fylkesmannen/fylkesfriluftsnemnda i Sor-
Trondelag.

Ser-Trendelag Naturvern.

Norges Jeger- og Fiskerforbund.

Norsk ornitologisk forening.

Det Kongelige Norske Videnskabers Sel-
skab, Antikvarisk avdeling.

SO o =

En har mottatt uttalelser fra Direktoratet
for jakt, viltstell og ferskvannsfiske av 12.
januar d.a, Videnskapsselskapet av 30. no-
vember 1973 og fylkesmannen/fvlkesfrllufts-
nemnda av 29. januar d. a. (jfr. vedlegg).

Nar det gjelder forurensningssistuasjonen
i Nidelva antar en at utbygging ikke vil fa
nevneverdig innflytelse.

Med hensyn til fornminner vises det til
Videnskapsselskapets uttalelse.

Hva angar skadevirkninger for vilt- og
fiskeinteressene viser en til uttalelsen fra
Dircktoratet for jakt, vilstell og ferskvanns-
fiske, med vedlegg. Departementet vil tilra
at det i en eventuell reguleringstillatelse blir
i{r_ni,tatt folgende vilkar vedrerende vilt og
liske:

1. Konsesjonzren palegges a dekke kostna-
dene med ngdvendige biologiske under-
sekeiser i de omrader og av de vilt- og
fiskepopulasjoner som berores av utby,,-
gingene og reguleringene.

2. Etter nezrmere bestemmelse av vedkom-
mende departement kan konsesjonsren péa-
legges a sette ut utvandringsferdige lakse-
unger av Nidelvas laksestamme for & bote
pa skaden reguleringen forer med seg for
laksefisket i Nidelva.

3. Konsesjonaren palegges 4 bygge en fiske-
sperre for & hindre at gjedde kan gi gjen-
nom tunnelen fra Kilvatnet og opp i Selbu-
sjoen. Planene for fiskefellen skal fore-
legges Direktoratet for jakt, viltstell og
ferskvannsfiske til godkjenning.

4. Konsesjonzren plikter etter ns:rmere be-
stemmelse av vedkommende departement
4 bygge en mekanisk fiskesperre ved ut-
lgpstunnelen for Bratsberg kraftverk.

5. Etter nsrmere bestemmelse av vedkom-
mende departement kan konsesjonzren pa-
legges 4 dekke omkostningene ved fast-
settelse av en fredet sone, hvor et kvilket
som helst fiske er forbudt, ved det sted
avlgpstunnelen fra Bratsberg kraftverk
munner ut i Nidelva.

For ovrig slutter en seg til uttalelsen fra
fylkesmannen i Ser-Trendelag, idet en forut-
setter at det i sterst mulig utstrekning tas
hensyn til de forhold som der er nevnt. Dette
gjelder spesielt faremomentene og ulempene
ved store vannstandsvariasjoner i elva neden-
for Nedre Leirfoss som driften av Bratsberg
kraftverk vil kunne medfere.»

Uttalelsen fra Direktoratet for jakt og vilt-
stell, datert 12. januar 1974, lyder:

«Nar det gjelder den omsgkte uthygging og
reguleringenes virkninger pa laksefisket, viser
en til uttalelse av 19. desember 1973 fra
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konsulenten for ferskvannsfiske i Trendelag.
Direktoratet slutter seg til de synspunkter
og beregninger som der er fremlagt, og vil
presisere at den reduserte vannfering i Nid-
elva ovenfor Nedre Leirfoss vil medfere be-
tydelige torrlegginger og nedsatt produksjon
av neringsdyr for fisk 1 disse omradene. Av
ennd sterre betydning er virkningene pa lakse-
fisket av den forventet sterke degnregulering
av vannferingen nedenfor Nedre Leirfoss som
den prosjekterte kjoring av Bratsberg kraft-
verk vil medfere. Disse variasjonene vil bade
nedsette neringsproduksjonen for lakseungene
og vanskeliggjore utovelsen av fisket i elven.

Selv om sgknaden om bygging av Bratsherg
kraftverk ikke medferer nye reguleringsmaga-
siner eller utvidelser av allerede eksisterende
reguleringsgrenser, er direktoratet av den
oppfatning at inngrepet i vassdraget vil fa
alvorlige folger for fisket. Direktoratet frem-
mer derfor forslag til konsesjonsvilkar i over-
ensstemmelse med dette. Det understrekes at
selv om avkastningen i Nidelven i de senere
ar har vert relativt liten sammenlignet med
tidligere, sannsynligvis som en folge av re-
guleringene i vassdraget, har elven en ser-
deles verdifull laksestamme fordi den bestar
av stor fisk. Nar skadene pé laksefisket skal
vurderes, mi det dessuten tas hensyn til at
elvefangsten kun representerer en mindre del
av det samlede fangstutbytte. Den storste
delen av innsiget til elven blir tatt pa kysten.

Tverrslaget i tillgpstunnelen fra Digre til
Kilvatnet vil kunne muliggjere at gjedde
overfores til Selbusjgen dersom ikke spesielle
tiltak settes i verk for & motvirke dette. Spors-
malet er allerede tatt opp med Trondheim
Elektrisitetsverk (utbyggingsplanens side 5
overst) som planlegger installering av fiske-
sperre i selve kanalen. Direktoratet foreslar
at dette tiltak tas med i konsesjonsvilkarene.

Utbyggingenes og reguleringenes virkninger
pa viltet.

Sa vidt en kan se vil reguleringen ha
relativt sm& konsekvenser for viltet i om-
radet.

FEn henviser for ovrig til den vedlagte ut-
talelse fra Viltstellkonsulenten for Treondelag
og Vestlandet, hvor han foreslar at det blir
gitt kompensasjon for skader pa faunaen
ogsd i omrader utenfor de som blir direkte
fysisk berert av neddemming og kompensasjon
til almenheten i det aktuelle distrikt for re-
duserte muligheter for naturopnlevelse.

Direktoratet er enig i at kompensasjon blir
gitt for skader pa faunaen ogsd i omrader
utenfor de omrader som ikke direkte bhlir be-
rort av reguleringen, men dette ber bare
komme pé tale i omrader hvor reguleringen
har forarsaket skader. Da denne regulering
som nevnt ikke forarsaker nevneverdige ska-
der pa faunaen vil en ikke fremme forslag
om kompensasjon.

Kompensasjon for tapt rekreasjonsverdi kan
det derimot vanskelig gis palegg om.

Forslag til konsesjonsvilkar.
Direktoratet fremmer folgende forslag til
konsesjonsvilkar vedrgrende jakt og fiske:
Konsesjonzren palegges & dekke kost-
nadene med ngdvendige biologiske undersokel-
ser i de omrader og av de vilt- og fiskepopu-

lasjoner som bergres av utbyggingene og
reguleringene.

2. Etter nazrmere bestemmelse av Direkto-
ratet for jakt, viltstell og forskvannsfiske kan
konsesjonzren palegges & sette ut utvan-
dringsferdige lakseunger av Nidelvens lakse-
stamme for & bote pa skaden reguleringen
forer med seg for laksefisket i Nidelven.

3. Konsesjonzren palegges & bygge en
fiskesperre for & hindre at gjedde kan ga
gjennom tunnelen fra Kilvatnet og opp i
Selbusjoen. Fiskefellen skal planlegges i
samarbeide med Direktoratet for jakt, wvilt-
stell og ferskvannsfiske.

4. Konsesjonzren plikter etter nsrmere
bestemmelse av Direktoratet for jakt, viltstell
og ferskvannsfiske & byvgge en mekanisk fiske-
sperre ved utlgpstunnelen for Bratsherg kraft-
verk.

5. Etter narmere bestemmelse av Direk-
toratet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske
kan det var det sted avlepstunnelen fra Brats-
berg kraftverk munner ut i Nidelven fast-
settes en fredet sone hvor et hvilket som
helst fiske er forbudt.»

Uttalelsen fra konsulenten for
ferskvannsfisket i Troendelag,
datert 19. desember 1973, lyder slik:

«Trondheim Elektrisitetsverk ble gitt kon-
sesjon for regulering av Selbusjgen ved kgl.
res. av 6. juni 1919. Samtidig ble det ogsa gitt
tillatelse til regulering av Strasjoen, Borsjgen,
Dragstsjoen og Serungen i Selbu kommune.
Konsesjonen ble gitt etter en plan som var
utarbeidet av Trondheim Elektrisitetsverk, oz
det ble ikke fastsatt andre vilkdr for regule-
ringen enn at flomvannstanden i Selbusigen
og flomvannferingen i Nidelven s& vidt mulig
ikke matte forhoyes og vassdragets naturlize
lavvannsforing ikke forminskes til skade for
andre rettigheter. Oppdemmingshayden ble
for sommeren inntil utgangen av september
méned satt til kote 160.8 inntil fiellsigene var
regulert og tappetunnelen ved utlgpet av Sel-
busigen var i orden.

Reguleringen av vassdraget er etter hvert
betydelig utvidet bl.a. ved bygging av store
reguleringsdammer i Tydal som har pagatt
helt til den senere tid. Byggingen av kraftver-
kene i Nidelven nedenfor Selhusjoen har fore-
2att trinnvis siden 1901, men maskininstalla-
sjonen i disse kraftverkene er etter hvert blitt
for liten til & utnytte de vannressurser som en
sterre regulert vannforing gir. Det er dette
som er hakgrunnen for planene om hygging av
et nyvtt kraftverk og som av Trondheim Elek-
trisitetsverk har vart utredet i flere alterna-
tiver. Bratsberg kraftverk som T. E. V. er blitt
stdende ved som det mest ferdelaktige forut-
setter at vannet blir fort i tunnel fra Selbu-
sjoen og ned til kraftverket og at avlepet fra
kraftverket fores ut i Nidelven like nedenfor
Nedre Leirfoss. Samtidig gjor nlanen det mu-
lig 4 overfore tilskottsvann til Jonsvatnet som
er drikkevannsreservoir for Trondheim kom-
mune.

Det er etter konsesjonssgknaden E.verkets
forutsetning at kraftverkene i Nidelven skal
kiores som hittil med en relativ jevn helast-
ning og som vil gi en vannfering i den lakse-
forende del av Nidelven nedenfor Nedre Leir-
foss pa 60 m?/sek. og maksimalt 90 m3/sek. i
tunglastperioder.
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I bilag 11 (V 6467) som folger konsesjons-
soknaden har Trondheim E.-verk tegnet en
kurve for observert vannfering for arene 1950
—1958 hvor det ogsa er lagt inn en beregnet
kurve for vannferingen etter at Bratsberg
kraftverk er kommet i drift. Kurven for obser-
vert vannfering er beregnet etter femdagsmid-
del og kurvene etter Bratsberg kraftverk viser
manedmiddel og er uten en hver interesse for
beregning av reguleringens virkninger pa fis-
ket fordi den ikke gir opplysninger om varia-
sjonene over degnet. Hvordan vintervannfo-
ringen i Nidelven vil variere i vinterhalvaret
fremgar av bilag 10 (V 6470). Fremstillingen
er her basert pa tilgjengelige vannmengder i
en median vinter og viser at vannferingen natt
til mandag og inntil kl. 06.00 antas & vare
80 m?/sek. og oker si raskt til 150 m?3/sek. Fra
midt pa dagen begynner vannferingen & avta
og er om lag kl. 20.00 130 m?®/sek., deretter
avtar vannferingen noe raskere slik at den
kl. 24.00 er nede i 80 m?®sek. Med mindre
variasjoner fglger vannferingen denne «model-
len» resten av uken unntatt lordag da topp-
belastningen ikke er sa stor. Natt til sendag
forutsettes vannferingen & ga ned til 60 m?®/
sek. mens den hele sondag ligger pa 100 m?/
sek. Ved en sterre maskininstallasjon slik
Trondheim E.-verk har sekt om ved brev til
Industridepartementet av 21. november 1973
vil avlepet fra Bratsberg kraftverk kunne
komme opp i 100 m?3/sek. og vannferings-
variasjonene vil da kunne bli enda stoerre.

En reduksjon i vannferingen fra 140 m?/sck.
til 60 m®/sek. forer til en senking av vann-
standen ved vannmerke pid Rathe med 40 em.
Redusert vannforing fra 150 m3/sek. til 60 m?/
sek. som antas & vere det mest aktuelle regu-
leringsintervall, vil etter en beregning Trond-
heim E.-verk har foretatt pa var anmodning,
fore til en torrlegging av 9,7 dekar av elve-
arealet.

Det ma antas & veere pa det rene at det er en
meget produktiv del av det samlede elveareal
som blir berert av deggnreguleringen, og at
de sterke variasjoner i vannferingen hade gar
ut over ungfiskbestanden og de naringsdyr
lakseungene lever av. Som naringsdyr for
sma lakseunger utgjor Chironomidelarver en
betydelig andel, og det er pa det rene at en
del av disse er tilpasset et arktisk miljo som
gjor at de tédler overvintringen under vanske-
lige forhold, men torrlegging over lengre tid
vil de tale like lite som steinflue og varflue-
larver som de noe storre lakseungene i Nid-
elven lever av. En mi derfor regne med at
den sterke variasjon i vannferingen i den
lakseforende del av Nidelven nedenfor Nedre
Leirfoss bade vil skade bestanden og vanske-
liggjore utovelsen av fisket.

Det foreligger fangststatistikk for laksefis-
ket 1 Nidelven fra 1876, og en gjengir i det
folgende giennomsnittsvekten av fangstutbyt-
tet for 10-arsperioder:

1876—1885 .......... 295 kg
1886—1895 .......... 540 »
1896—1905 .......... 1342 »
1906—1915 .......... 1188 »
1916—1925 .......... 2132 »
1926—1935 .......... 1523 »
1936—1945 .......... 1562 »
1946—1955 .......... 2142 »
1956—1965 .......... 1045 »

1966—1972 .......... 517 »

I de siste 5 4r som det foreligger statistikk
for (1968—1971) har Nidelven hatt en sterk
nedgang i fangstutbyttet. Det ma antas & vare
pa det rene at dette ferst og fremst er en
folge av reguleringen i vassdraget. For a sikre
seg mot terrlegging av elven nedenfor Nedre
Leirfoss i perioden nar kraftverket i Nedre
Leirfoss av tekniske grunner kobles helt ut,
er det na montert motorer for apning av dam-
lukene slik at det kan slippes vann til tider
nar avlepet fra kraftverket er stengt.

Nidelven er laksefeorende i vel 5 km lengde.
Som for alle andre laksevassdrag utgjer elve-
fangsten av laks bare en mindre del av det
samlede fangstutbytte. Det sterste delen av
innsiget til elven blir fanget pa kysten hvor
laksefisket er en del av naringsgrunnlaget.
Selv om Nidelven er en liten lakseelv sammen-
liknet med vare storre laksefgrende vassdrag,
har den en s=rdeles verdifull laksestamme
fordi den bestar av stor fisk. En viser i denne
forbindelse til at gjennomsnittsvekten for laks
fanget i Nidelven 1 arene 1945—1965 var 8,7
og at Nidelven nar det gjelder fiskestarrelse
ligger over bade Namsen og Driva som ellers
nar det gjelder fiskestorrelse hgrer med blant
vare beste elver.

For a bote pa de skader som en sterkere
regulering ved bygging av Bratsherg kraft-
verk forer med seg for laksefisket i Nidelven
foreslar en at det blir fastsatt folgende konse-
sjonsvilkar:

1. Konsesjonzren palegges a baere kostnadene
med biologiske undersgkelser i den del av
}/assdraget som ligger nedenfor Nedre Leir-

0SS.

2. Etter narmere bestemmelse av Direktora-
tet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske
kan konsesjonaren palegges a sette ut ut-
vandringsferdige lakseunger for 4 bete pa
skaden reguleringen feorer med seg for
laksefisket i Nidelven. De utvandringsfer-
dige lakseunger som settes ut skal vare
av Nidelvens laksestamme og utsettings-
materialet skal godkjennes av Konsulenten
for ferskvannsfisket i Trondelag som ogsa
skal anvise utsettingssteder.

3. Konsesjonzren palegges a bygge en fiske-
felle for 4 hindre at gjedde kan ga gjennom
tunnelen og opp i Selbusjoen. Fiskefellen
skal planlegegs i samarbeide med Direkto-
ratet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske.

4. Konsesjonazren plikter etter narmere be-
stemmelse av Direktoratet for jakt, vilt-
stell og ferskvannsfiske 4 bygge en meka-
nisk fiskesperre ved utlepstunnelen for
Bratsberg kraftverk.

5. Etter nzrmere bestemmelse av Direktora-
etet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske
kan det ved det sted avlepstunnelen fra
Bratsberg kraftverk munner ut i Nidelven
fastsettes en fredet sone hvor et hvilket
som helst fiske er forbudt.»

Statens viltstellkonsulent ut-
taler den 28. november 1973:

«Det synes na a vaere anerkjent at ogsa
skader pa fauna gjeres opp ved skjenn. Dette
gjelder marker som direkte fysisk blir bereort
ved neddemming eller pa annen méate tas ut
av planteproduksjonen.

Jeg forutsetter at dette ogsa vil gjelde i
denne sak.
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Problemene har hittil veert mere komplisert
nar det gjelder erstatning for den skade inn-
grepet gjor pa tilgrensende marker, dvs. mar-
ker som ikke har noe takstnummer ved det
pafolgende skjonn.

Det er pa faglig hold liten uenighet om at
et inngrep i naturen som regel ogsa far folger
for den fauna som grenser til det berorte
omrade. Arsaken er at mange arter har for-
skjellig krav til milje alt etter arstid, klima-
tiske forhold o. 1.

Dette har Hovedstyret i Vassdragsvesenet i
St. prp. nr. 98 for 1964—65 post 14 ogsa aksep-
tert. Saken gjelder Bergenshalvgens Kommu-
nale Kraftselskaps utbygging av Evanger
kraftstasjon i KEksingedalsvassdraget hvor
konsesjonazren er tilpliktet & stille kr. 10 000
til disposisjon for opphjelp av fiske og jakt
i kommunen.

Jeg synes dette er et positivt trekk av
Hovedstyret som ber folges opp av den admi-
nistrasjon som har fatt til oppgave a forvalte
norsk fauna.

Jeg vil derfor foresla at et tilsvarende prin-

sipp blir gjort gjeldende i denne konkrete sak

og da som en bhetingelse i konsesjonshestem-
melsene.

Etter som ingen eier norsk vilt i henhold til
jaktloven og angér alle mennesker, hgr om mu-
lig et eventuelt belop disponeres ut i fra dette
prinsipp. Spesielt i denne sak hvor en ma anta
at rekreasjonsverdien har storre betydning
enn hva ellers er vanlig der sterre inngrep gjo-
res i naturen. Det vil ogsa vare enskelig at
effekten far mere langsiktig virkning og at
undervisningssektoren derfor blir koblet inn
ved siden av vare egne organer.

Jeg kan derfor tenke meg 4 foresla fglgende
konsesjonsbetingelser:

1. Konsesjonzren plikter & innbetale til
Trondheim Universitet ved museet skole-
og opplysningstjeneste kr. 10 000 for bruk
til 4 skape forstielse, bevaring og utnyt-
telse av faunaen i de to kommuner som
blir bergrt.

Belopet disponeres av museets skole- og
opplysningstjeneste i samarbeid med
Trondheim og Klebu Viltnemnd som er de
offentlige organer pa lokalplanet.

2. Konsesjonzren plikter &4 bekoste vilthiolog-
iske undersgkelser dersom det skulle oppsta
uforutsette ting i forbindelse med regule-
ringen og disse ikke kan dekkes av de ov-
rige konsesjonsvilkar.»

Fylkesmannen i Sgr-Trende-

la g uttaler 29. januar 1974:

«En legger ved uttalelse fra Trondheim By-
marks- og Friluftsnemnd og Sor-Trendelag
fylkes friluftsnemnd.

Neavassdraget med Selbusjoen og Nidelva
er allerede sterkt utbygd. En videre utbygging
mellom Selbusjgen og Nedre Leirfoss har
mange positive sider om en ser pa forholdet
kraftutbygging-naturvern/friluftsliv i et videre
perspektiv. De kommentarer en har vil g pa
enkeltdetaljer i saken, idet en totalt sett ikke
har vesentlige innvendinger mot prosjektet.
1. En vil peke pd de kommentarer som By-

marks- og Friluftsnemnda i Trondheim har
angdende plutselige vannstandshevninger i
elva nedenfor Nedre Leirfoss. En del av
orene i elva (ved lavvann) blir uunngselig

nyttet til lek, sjol om dette allerede i dag
er forbundet med direkte fare. Det har i
et par tilfeller forekommet at bharn har
vert utsatt for livsfare ved plutselig vann-
standshevning. Vedr. fiskeinteressene blir
disse belyst av Direktoratet. En vil like-
vel understreke betydningen av det frilufts-
liv som knytter seg til fisket i Nidelven.
For uteving av laksefiske vil degnvariasjo-
nene trolig veere til betydelig sjenanse.
En antar at faremomentet ved vann-
standsvariasjonene kan minskes ved at en
lar vannstanden i elva oke gradvis over
en kortere periode inntil nedvendig vann-
mengde for drift er nadd. Hvordan dette
skal kunne ordnes rent teknisk kan en ikke
uttale seg om, men det burde kunne loses.

2. Omradene ligger nzr opptil byen, og ma
sies 4 vaere mye nyttet til uteving av fri-
luftsliv. En anser det viktig at det under
anleggsperioden tas sarlige hensyn til dette
bade nar det gjelder skikkelig rydding og
ordning samt leging av sar i landskapet
etter hvert som de ulike anleggsdelene er
ferdig, og at en under arbeidet holder noen-
lunde brukbar orden pa anleggsplassene,
ikke minst ut fra sikkerhetshensyn.

3. Vedr. planene om plassering av steintipp
som fylkesveg/elveforbygning ved Tiller-
brua (bilag 8) synes de landskapsmessige
fordeler som paberopes i konsesjonssgk-
naden 4 vare diskutable. En kan ikke
innse at landskapet vinner pa en slik plas-
sering, tvert imot. Kt behov for elvefor-
bygning taler for at steinmassene blir lagt
der, og en elveforbygning med vanlige di-
mensjoner er akseptabel ogsa landskaps-
messig, noe annerledes synes det & bli hvis
en skal anlegge fylling med fylkesveg-
bredde. Ut fra landskapsmessige grunner
synes det naturlig at andre lgsninger blir
valgt for 4 kvitte seg med steinmassene.

4. Det har vert kontakt mellom Regionplan-
kontoret i Trondheimsregionen og TEV for
4 undersgke mulighetene av & nytte tippen
ved Selbusjeen, bhilag 4, «Tipp, 20 da.»)
og brakkeomradet ved Digre (bilag 5) som
parkeringsplasser og som utgangspunkter
for lgyper i turterrenget etter at anleggs-
tiden er over, og forutsatt at en kommer til
en ordning med grunneierne i omradet.
Ogsa brakkeomradet ved Digre skal fylles
opp noe med fast masse. TEV synes 4 stille
seg positivt til tanken. Forutsetningen er
at TEV planerer tippen ved Selbusjeen slik
at den uten for store kostnader kan tas i
bruk som parkeringsplass (helst uten kost-
nader). For TEV burde dette kunne la
seg gjore uten at merkostnadene ble nevne-
verdig store.»

Det Kongelige Norske Viden-
skabers Selskab har i brev av 30. no-
vember 1973 bemerket:

«Vi har gatt gjennom de tilsendte dokumen-
ter og kan meddele at det ikke synes som om
anlegget vil fa noen konsekvenser for forn-
minner. Bare i ett tilfelle, pa Digre, gnr. 125/4,
i Trondheim kommune, kommer anlegget ser-
lig ner omradet med fornminner. Dette er
avmerket pa kartbilag 5.»
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Til de innkomne uttalelser har Trond-
heim Elektrisitetsverk bhemerket
folgende i brev av 20. februar 1974:

«I det folgende er uttalelsene listet opp med
vare merknader pd de punkter hvor vi har
slike a4 anfore.

Safremt noen uttalelser ennd mangler eller
kommer inn senere ber vi om at vi blir under-
rettet for at vi kan supplere denne listen med
merknader omgaende.

%az{l;u kommune. Kommunestyret 15. februar
.

Uttalelsen fra Selbu Koramune innecholder
en del momenter i tilknytning til parallelle
saker vedr. Selbusjsen og vi henviser for sa
vidt til serskilt behandling utenom den aktu-
elle seknad. Dette gjelder blant annet spors-
malet om overfering av drikkevann fra Selbu-
sjoen til Jonsvatnet. Den tekniske lgsningen
henger sammen med Bratsherg Kraftverk, men
egen spknad om overfgring av drikkevann vil
kunne behandles fritt og uavhengig av kraft-
verksprosjektet. Sgknad etter vassdragslovens
§ 17 vil i naermeste framtid bli fremmet av
Trondheim Kommune ved kommuneadvoka-
ten. Sporsmalet om sammenheng mellom
igangvarende skjenn for Selbusjsen og virk-
ningen av Bratsberg blir behandlet av var
juridiske radgiver h.r.advokat
Trampe Kindt i brev direkte fra
ham til Vassdragsdirektoratet.

Om sommervannstand i Selbusjoen er det
uttalt (s. 4): «Videre at sjoen i manedene juni
—september ikke skulle tappe under kote
159,5». Dette er s vidt vi kan se en pastand
fra Selbu Kommune uten hjemmel i gieldende
konsesjon og tappingsreglement.

Nar det videre gjelder sporsmalet om
hoyeste sommervannstand (161,3 eller 160,8)
sd vil vi minne om at det i avgjorelsen fra
Industridepartementet i 1969 er opplyst at
tvist om avgjorelsen blir 4 henvise til dom-
stolene.

Malvik kommune. Formannskapet 10. jonuar
1974.

Saken er senere behandlet i kommunestyret
med samme vedtak.

Ingen merknad.

Klebu kommune. Kommunestyret 13. desember
Vedlegg fra Statens institutt for folkehelse
og Klabu bygningsrad gjelder seerskilt sak om
tillatelse til utslipp fra anleggsrigg og brakke-
leirer. Saken er ferdig behandlet av Statens
vann- og avlapskontor.
For gvrig ingen merknad.

Trondheim kommune. Ekspedisjon fre Finans-
radmannen 3. januar 197}.

Det henvises til bystyrevedtak av 30. novem-
ber 1972 hvor utbyggingen ble hesluttet.

Uttalelser er innhentet fra folgende instan-
ser i kommunen: Miljovernradet, jordstyret,
byplankontoret og skogsjefen.
Miljovernrdadet i Trondheim kommune. Motle
3. desember 1973.

Miljevernradet vil bli holdt underrettet fra
lokalt plan om hvordan de sporsmél som reises
blir behandlet av andre instanser sa som

Landskapsarkitekten og Forbygningsavdelin-
gen i NVE, Fiskerikonsulenten og andre.

Trondheim jordstyre. Mote 19. desember 1973.
Ingen merknad.

Trondheim byplankontor. Brev av 28. desem-
ber 1973.

Spersmalet om & anvende tunnelstein i det
nevnte veianlegget er fortsatt under behand-
ling. Lgsning kan ikke ventes innen kraftan-
legget ma pabegynnes, men fylling i vei kan
pabegynnes ogsa pa senere tidspunkt.

%cogsjefen i Trondheim. Brev av 28. desember
3.
Ingen merknad.

Det Kongelige Miljoverndepartement. Brev av

8. februar 1974.
Uttalelsen gjelder i hovedsak diverse palegg

i forbindelse med fisket i Nidelva. Vi bemerker

til de enkelte punkter:

1. Ingen merknad.

2. Vi vil hevde at skade ma pavises og doku-

menteres pa vanlig maite for palegg kan

gis.

Spersmalet om fiskesperre i forbindelsen

fra Kilvatnet til Selbusjeen herer inn un-

der saken om overfering av drikevann som

blir behandlet for seg. Fra kraftverkets

side vil det ikke bli apnet vannvei for til-

latelse er gitt og fiskefellen er godkjent.

4. Vi regner med at vedkommende departe-
ment samtidig med eventuelt palegg om
fiskesperre i utlepet fra Bratsberg Kraft-
verk kan anvise sakkyndig bistand med
hensyn til praktisk og egkonomisk forsvarlig
losning.

5. Tilsvarende merknad som for pkt. 2.

2]

Direktoratet for jakt, viltstell og ferskvanns-
fiske. Brev av 12. januar 197}.

Det vises til vare merknader til brevet fra
Miljeverndepartementet.

Konsulenten for ferskvannsfisket i Trondelag.
Brev av 19. desember 1973.

Det vises til viare merknader til brevet fra
Miljeverndepartementet.

Statens viltstellkonsulent. Brev av 28. novem-
ber 1973.

Grunnlaget for bidrag til «skole- og opplys-
ningstjeneste» ved Universitetet i Trondheim
er etter var oppfatning ikke til stede. Utbyg-
gingen av Bratsberg vil heller ikke begrunne
viltbiologiske undersokelser. Kravene er for
ovrig ikke brakt videre av Direktoratet for
jakt, viltstell og ferskvannsfiske.

Fylkesmannen i Ser-Trondelag. Brev v
29. januar 1974.

Det papekes at faremomentet ved plutselig
vassforingsgkning over enkelte grer i elven vil
bli sterre enn det er i dag. Problemet er etter
var mening ikke stort, og de eventuelle risi-
komomenter vil kunne fjernes enklere og hil-
ligere pa andre méater enn ved a legge restrik-
sjoner pa kraftverkskjeringen. Langs de egent-
lige elvebreddene vil det ikke oppstd risiko
av denne art.

Nar det gjelder spersméalet om den land-
skapsmessige fordel ved & legge tunnelmassen
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i veifylling, vil vi holde fast ved den opfat-
ning at en slik utnyttelse er en fordel s&fremt
veien likevel skal bygges innen rimelig tid,
nar alternativet er & legge all stein i en «unyt-
tig» tipp i landskapet.

Sor-Trondelag fylkes friluftsnemnd. Mote den
23. januar 197}.
Ingen merknad.

Antikvarisk avdeling ved Universitetet i
Trondheim. Brev av 30. november 1973.
Ingen merknad.

Sor-Trondelag fylkeslandbruksstyre. Mote
14. januar 1974,

I uttalelsen fra motet henvises til vir sok-
nad av 23. november 1973 som gjelder konse-
sjon pa det elektriske anlegget.

Henvisning til var seknad av 12. cktober
1973 etter Vassdragsloven mangler, men som
det vil fremga av folgebrevet og selve uttalel-
sen er begge sgknadene behandlet under ett i
fylkeslandbruksstyret.

For evrig ingen merknad til selve uttalel-
sen.»

H.r.advokat O. Trampe Kindt

uttaler i brev av 4. mars 1974:

«Idet jeg viser til Trondheim Elektrisitets-
verks brev til Dem av 20. februar 1974 med
bilag skal jeg fa fremkomme med felgende
bemerkninger til Selbu kommunes uttalelse av
15. februar d. 4. for s& vidt skjonn for Selbu-
sjeen angéar.

Det pagar en juridisk tvist om hva som ble
erstattet ved Selbuskjonnene i 1919—20, idet
man der tok med virkningene av reguleringene
av «fjellsjoenes. Trondheim Elektrisitetsverk

har her holdt seg til Vassdragsvesenet og Sel-
bu kommunes tidligere pastand om at man
medtok alle fjellsjoer ogsa i Tydal slik regu-
leringsplanen av 1917 viste. Derfor ble jo ogsa
Trondheim Elektrisitetsverk nektet a
demme opp Selbusjoen til kote 161,3 for ogsa
fjellsjoene i Tydal var regulert. Under de
siste reguleringsskjonn vedrgrende disse fjell-
sjoers virkning i Nea elv, ble skjonnet krevet
utvidet til nytt skjonn for Selbusjoen — idet
det nu hevdes at det kun var fjellsjoer i
Selbu som var medtatt i 1919—20. Det var
dissens herom i skjonnet, og overskjenn er
begjert. Spersmalets endelige avgjorelse ho-
rer som tidligere anfert av Vassdragsvesenet
i siste instans under domstolene — hvor spors-
malet nu beror til avgjorelse.

Det kan derfor hverken vare hensiktsmes-
sig eller juridisk korrekt om Vassdragsvesenet
skulle forsgke & vurdere hva som ble avgjort
ved skjennene i 1919—20. Omfanget av disse
skjonn og forholdet til tidligere gitte konse-
sjoner ber holdes utenfor denne sak.

Ogsa hva Bratsbherg Kraftverk angar bher
man i forbindelse med denne seknad inn-
skrenke seg til de spersmal som herer inn
under vassdragsloven.

Det er ikke sokt om noen ny regulering
for Selbusjeen. Her méa Trondheim Elektri-
sitetsverk holde seg til tidligere gitte regu-
leringstillatelser.

P4 denne bakgrunn kan jeg derfor ikke se
at det er noe grunnlag for 4 imetekomme Selbu
kommune pa disse punkter.»

Hovedstyret vil bemerke:

Utbyggingen av Nidelvas fall nedenfor Sel-
busjeen er hovedsakelig gamle utbygginger
og omfatter folgende kraftstasjoner:

< t et Midl. Maks.
Kraftverk Sc]iti';tl LGbe%%%n Iﬁlvsvt arsprod. vassforing
kotene i GWh m?3/sek.
Lekaune ................ 1926 161,3/108,0 8,8 5 22,0
Svean . .............0..... 1940 161,3/105,3 33 216 78,0
Fjeremsfossen ........... 1957 105/78 20,6 152 80,0
@vre Leirfossen .......... 1901 73/40 16,4 148 66,0
Nedre Leirfossen ........ 1910 39/12 16,2 119 80,0

Som det framgar er fallet helt ned til kote
12 utnyttet praktisk talt sammenhengende,
bortsett fra Nordsetfossen — et ca. 5 m stryk
mellom @vre Leirfossen og Fjzremsfossen.
Lokaune/Svean er pa det narmeste en paral-
lellutbygging, men utlgpet fra Lgkaune ligger
ca. 2 km ovenfor Svean. Kraftverkets inntak
ligger ved Hyttefossen der reguleringsdam-
men for Selbusjeen er plassert mens inntaket
for Svean ligger i selve sjeen. Vannstanden
ved Hyttefossen kan kun senkes til ca. kote
157,00, men gjennom inntaket for Svean er
det teknisk mulig 4 senke sjoen betydelig mere.
Det er meget sma utvidelsesmuligheter i sta-
sjonene. Fjzremsfossen har plass for ytter-
ligere et aggregat pa ca. 10 MW (40 m%/sek.)

og Nedre Leirfossen til et pa ca. 4 MW (20 m?®/
sek.).

Grunnlaget for disse uthyggingene var i det
store og hele reguleringen av Selbusjgen m. fl.
(Strasjeen, Borsjeen, Dragstsjeen og Serun-
gen) meddelt ved kongelig resolusjon 6. juni
1919. Tillatelsen omfattet for Selbusjgens
vedkommende 11,3 m regulering mellom kotene
150,0 og 161,3. Senkingen har imidlertid aldri
blitt gjennomfoert fullt ut. Etter at det under
nedtappinger i drene 1947—55 hadde inntruf-
fet flere utrasinger, ble tappingen begrenset
til kote 155,0 og retten til senking videre ned
bestar ikke i dag. Med denne hegrensning ble
det i henhold til nevnte tillatelse beygget ut
en samlet magasinkapasitet pa ca. 387 mill.
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m?® som utgjer snaut 12 pst. av det midlere
arlige tillgp til Selbusjoen.

I forbindelse med de senere kraftutbyggin-
ger i Nea er det blitt gjennomfort en rekke
reguleringer slik at samlet magasinkapasitet

na utgjer ca. 1 380 mill. m?. Disse reguleringer
gir en vintervassforing i Nidelva pa ca. 107 m?/
sek. Dette medferer et betydelig vanntap forbi
kraftstasjonene og en variabel utnyttelsesgrad
pa vannet. Trondheim Elektrisitetsverk opp-
gir folgende verdier:

I vassforingsintervallet 0-—60 m?/sek, ytelse 0,300 kWh/m?

60—T76
75—90

e
e

Dessuten tilsier hensynet til slit og elde pa
de bestdende kraftverk at de ber avlastes i
betydelig grad ved en ny utbygging. I tillegg
til dette kommer at Trondheim har behov for
oket vanntilfgrsel til Jonsvatnet som i dag er
magasin for byens vannverk. Overfering av
vann fra Nidelvvassdraget har i denne forbin-
delse vaert sett pa som eneste alternativ for en
permanent lgsning av byens renvannsbehov.

Med utgangspunkt i disse hovedhensyn har
Trondheim Elektrisitetsverk i lengre tid ar-
beidet med planer om uthygging av fallet ne-
denfor Selbusjoen etter flere alternativer,
hvorav nevnes:

I. Uthygging via Jonsvatnet til sjeen ved
Ranheim (kombinasjonsalternativet). Kt
underalternativ, (delingsalternativet), gar
ut pa en utbygging via Kilenvatn og
Lillevatnet til Ranheim, mens selve Jons-
vatnet holdes utenfor og avstengt fra de
to nevnte.

II. Utvidelse og utbedring av de eksisterende
Kraftverker.

III. En parallell utbygging i ett trinn langs
Nidelva med utlgp under Nedre Leirfos-
sen (Bratsbergalternativet).

Fra et kraftforsyningssynspunkt er kombi-
nasjonsalternativet det beste, idet det gir
grunnlag for hey installasjon (160 MW) og
storst produksjon. Imidlertid ble det reist
sterke innvendinger fra Trondheim vannverk
mot planen, bl. a. fordi man fryktet at selv-
rensingsevnen ville bli sterkt nedsatt ved en
gjennomstremming av si store vannmengder
som det her var tale om. Det var ogsa aktu-
elt med 0,5 m degnregulering i Jonsvatnet.
Trondheim bystyre prioriterte til slutt vann-
verksinteressene, og i vedtak av 27. mai 1971
ble en allerede innsendt konsesjonssoknad ved-
rogrende kombinasjonsalternativet besluttet
trukket tilbake.

Elektrisitetsverket er sa ved en helhetsvur-
dering blitt staende ved Bratsberg-alternati-
vet, og ved bystyrevedtak av 30. november
1972 ble utbyggingen besluttet.

Hovedstyret viser for sin del til at alterna-
tivene, nar unntas kombinasjonsalternativet, i
utredningen hevdes a vaere omtrent like gode i

0,235 —
0,070  —

gkonomisk henseende selv om delingsalterna-
tivet har 10—12 pst. hgyere produksjon enn
de to andre. Hovedstyret legger videre vekt
pa at vannmengden over aret i Nidelva neden-
for Nedre Leirfossen blir uendret og at elva
fortsatt vil beholde de store vassforinger og
deres renseeffekt, samt vere av vesentlig be-
tydning for laksefisket. Bratsberg-alternativet
vil ogsa lese problemet med tilfgrsel av vann
til Jonsvatnet for a dekke vannverkets behov.
De nedvendige arbeider vil bli gjennomfort,
men det vil bli fremmet egen soknad om over-
foringen i henhold til vassdragslovens § 17 og
vannveien til Jonsvatnet vil ikke bli apnet for
slik tillatelse foreliger. Den samlede anleggs-
kostnad for kraftverk og vannverk blir med
dette redusert med 12-—15 mill. kroner.

For ovrig ville utbygging til Ranheim med-
fore vanskelige sprengningsarbeider under
tettbebyggelsen der. Kt annet hensyn som
det ogsa ma legges vekt pa er at dette alter-
nativ ville gjore det meget vanskelig a hindre
at gjedde sprer seg til Selbusjoen.

Bratsherg kraftverk vil utnyvite et fall pa
ca. 145 m og far en installasjon pa 2 aggre-
gater a 55 MW o: tilsammen 110 MW. Den
tilsvarende maksimale vassforing blir ca.
100 m*/sek. Installasjonen er for evrig fast-
lagt i samrad med Elektrisitetsdirektoratet.
Den samlede produksjon i et medianar blir
ifglge utredningen 425 GWh, men dette inklu-
derer ogsa 130 GWh som blir lagt over fra
Nidelvanleggene. Innvunnet produksjon blir
altsa 295 GWh, hvorav 180 GWh om vinteren
og 115 GWh om sommeren. Det blir for evrig
en meget ujevn produksjon i Bratsberg kraft-
verk, og Trondheim Elektrisitetsverk oppgir
at i et bestemmende ar vil man fa en nedgang
i vinterproduksjonen pa 85 GWh og om som-
meren en nedgang til 0.

De samlede utbyggingskostnader er pr. juli
1972 beregnet til 127 mill. kroner.

Vassdragsdirektoratet har beregnet produk-
sjonsgevinsten til 275 GWh i et midlere ar og
antar at utbyggingen med prisniva primo 1973
neppe vil kunne utferes under 150 mill. kro-
ner. Den innvunne verdi er beregnet til ca.
155 mill. kroner. I tillegg kommer den nevate
innsparing som er knyttet til vannverktunne-
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len, og det er heller ikke tatt hensyn til at
produksjonstapet under revisjonsarbeider i de
gamle stasjonene nedenfor Selbusjeen blir
redusert. Vassdragsdirektoratet vil ogsa peke
pa at i lepet av 1973 vurderes produksjonens
verdi 4 vere gkt mere enn uthyggingskostna-
den slik at prosjektet er gunstigere enn foran-
nevnte tall angir.

Hovedstyret har foran pekt pa det betyde-
lige tekniske fortrinn Ranheimutbyggingen
(kombinasjonsalternativet) ville ha som et
toppkraftanlegg, og Trendelag har fa mulig-
heter for & installere rimelig effekt. Bortsett
fra vanskene ved Ranheim, ville det nevnte
alternativ ogsa vare enklere bade i anlegg og
drift enn Bratsberg-alternativet.

Slik som saken imidlertid na ligger an og
tatt i betraktning de hensyn av mere miljo-
vernmessig art som taler for Bratsbergalter-
nativet, er Hovedstyret blitt staende ved ikke
a gjere innvendinger mot at dette alternativ
blir valgt.

Den foreliggende seknad gjelder tillatelse til
utbygging av Bratsherg kraftverk i henhold til
vassdragslovens §§ 104 og 105 som omhandler
almene interesser som fiske, ferdsel, floting og
dyrket, eller dyrkbar mark og skog m.v.
Dessuten er det sekt om ekspropriasjonsrett
etter samme lovs § 62 overfor private rettig-
hetshavere.

For sa vidt angar utbyggingens virkning
pa de almene interesser bemerkes:

Driften av Bratsherg kraftverk og Nidelv-
verkene vil forega slik at de sistnevnte vil
kjore med en jevn belastning pa 60 m®/sek.
om vinteren med unntaksvis gkning til 90 m?/
sek. Bratsberg vil ta variasjonene i helastnin-
gen og forutsettes kjort mellom 20 og 100 m?/
sek. pa natt- og dagtid. Normal variasjon blir
fra 80 til ca. 150 m?3/sek., og den maksimale fra
60 til 160 m?*/sek. Den tilsvarende vannstands-
endring ved Nedre Leirfossen blir 32, hen-
holdsvis 50 cm.

Om sommeren vil Nidelvverkene kjore med
60 og 35 m®/sek. i gjennomsnitt i vannrike,
henholdsvis meget vannfattige ar. Gjennom
Bratsbzerg vil det bli variasjoner mellom 35
og 80 m?/sek. med 60 m?*/sek. som det mest van-
lige. I teorre ar blir det stans i Bratsberg i
lange perioder.

Det er ikke forutsatt lavere vassforing enn
30 m?/sek. gjennom Nidelvverkene, og dette
blir en garantert minstevassforing i hele vass-
draget. Den ma ventes & opptre meget sjelden
og bare i forbindelse med revisjonsarbeider i
Nidelvverkene. Ved stans i Svean er det soke-
rens onske 4 kunne ha adgang til & ga helt
ned til 22 m3/sek. Dette mener Hovedstyret
imidlertid er savidt lite at det ma sekes om

dispensasjon i hvert tilfelle i henhold til vass-
dragslovens § 104, pkt. 5.

Slik som forholdene ligger an, anser Hoved-
styret at de rent estetiske skadevirkninger
som kan forbindes med selve vassdraget blir
sma, bade ovenfor og nedenfor Nedre Leirfos-
sen. Ovenfor dekker ogsa vannspeilene fra
kraftverkenes inntaksmagasiner nermest hele
elvestrekningen opp til Svean kraftstasjon,
bortsett fra en mindre strekning ved Nordset.
Etter utbyggingen vil det ga mindre frivann
over inntaksdammene, men etter de store regu-
leringene i Tydal i de senere ar er overskudds-
vannet om sommeren blitt betydelig redusert
allerede. @ket vinterfrivann som na opptrer i
stedet er i denne forbindelse av mindre betyd-
ning. Mest utsatt er antakelig strekningen
mellom utlepene av Lekaune og Svean kraft-
verker. Med Bratsberg kraftverk utbygget vil
behovet for a kjere Lokaune bli langt mindre.
En har her bade vei og bebyggelse relativt ner
til elva. I denne forbindelse bemerkes at man-
gvreringsreglementet for Selbusjeen bl. a. be-
stemmer at naturlig lavvassforing ikke skal
forminskes til skade for andres rettigheter.
Dette ble fastsatt ved kongelig resolusjon 11.
juli 1919 og tok i sin permanente form sikte
pa mangvreringen for Svean. Lekaune ble
opprinnelig bygd nazrmest som et provisorisk
anlegg i pavente av utbyggingen av Svean,
men reglementet ble tilpasset driften av Lok-
aune ved midlertidig reguleringstillatelse av
10. august 1923.

Naturlig lavvassfering er senere beregnet
til 12 m®/sek. og gjaldt da ved utlepet av
Lokaune. Det kan i dag vaere noe uklart
hvilket punkt i vassdraget de 12 m?/sek. refe-
rerer seg til. Det ville vaere en fordel om en
kunne regne med en garantert minstevassfo-
ring pa 12 m?®/sek. fra Lekaune. Produksjons-
tapet er ikke stort, men Lgkaune blir sann-
synligvis urasjonell & opprettholde i fremti-
den. Det ville derfor vare riktig a fa vurdert
tiltak i form av terskelbygging pa denne strek-
ning til erstatning for vannet fra Legkaune.
— Innvendinger fra naturvernhold er imidler-
tid ikke reist pa dette punkt, men derimot er
fremholdt at de store vassferingsvariasjoner
kan fremby et faremoment bl. a. for barn ved
elva og uforutsette ulemper ellers.

Den fiskerisakkyndige peker pa at vassfo-
ringsvariasjonene vil fore til betydelig torr-
legging og nedsatt produksjon av neeringsdyr
for fisk. Dette far betydning for ungfiskbe-
standen i noen grad. Utbyggingen ma ogsa
regnes a vanskeliggjore fisket.

Bratsberg kraftverk baserer seg pa hesta-
ende reguleringer og for sa vidt pa gjeldende
manevreringsreglement for Selbusjeen. Noen
behandling av denne sak i henhold til regule-
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ringsloven er derfor ikke aktuell slik Selbu
kommunestyre er inne pa. Selbu har som dst
fremgar hevdet at Bratsherg vil bringe inn
nye momenter i Selbusjeens samlede forhold
og virke inn pa fisket ved svingninger av vann-
standen, pa isen og dermed pa skogsdriften og
annen benyttelse av isen i nerings- og ferd-
selssammenheng. Det nye inntaket og strom-
ningsforholdene omkring dette vil i en viss
utstrekning skape skader for de interesser som
er nevnt.

Det forhold at det blir betraktelig storre
installasjon i Nidelvverkene vil kunne medfore
en annen korttidsmangvrering av Selbusjeen.
Sgkeren hevder imidlertid at ved a kjore i takt
med de kraftverkene som ligger lenger oppe i
vassdraget, vil korttidsstigninger unngas, og
Hovedstyret kan da ikke se at det trenges noen
tillatelse pa dette punkt. Sa lenge manovre-
ringen ikke forer med ceg vesentlig nye vann-
standsforhold, skulle det heller ikke vare be-
hov for pastevning av nytt skjonn.

En viser for ovrig til at det verserer en tvist
ved retten om hva som er erstattet for opp-
sitterne ved Selbusjgen ved de tidligere skjonn
i vassdraget. Det pagaende «oppsamlings-
skjonn» er besluttet fremmet for grunneierne
pa den mate at skjonnsretten skal vurdere
sakkyndig stoff, forklaringer m.v. for & be-
lyse om de utferte reguleringer i hele vass-
draget gir grunnlag for erstatningsoppgjer
ogsa for rettighetshaverne ved Selbusjoen.

Hovedstyret forutsetter da at retten ogsa tar
med i sitt vurderingsgrunnlag at Bratsberg
kraftverk blir utbygd. En holder for ovrig
fast ved uttalelsen av 11. juni 1869 om at en
mener vassdraget na er regulert i en slik grad
at Selbusjoen kan utnyttes til HRV 161,3 ogsa
i sommertiden. TUtbyggingen av Bratsberg
kraftverk har for ovrig ingen betydning i
denne forbindelse.

Utbyggingen er for eovrig anbefalt av alle
ledd pa distriktsplanet — ogsa av fylkesland-
bruksstyret. De forskjellige anleggsarbeider
vil legge beslag pa i alt 136 dekar dyrket mark,
99,5 dekar udyrket mark samt 73 dekar skogs-
mark og myr. Av den dyrkede mark blir 48
dekar leiet og forutsettes av fylkeslandbruks-
styret istandsatt igjen etter bruk, mens 61
dekar gjelder alternative tipplasser. Om dettc
siste sier landbruksstyret at det er interessert
i at alternative tipplasser blir vurdert even-
tuelt i forbindelse med nye veialternativer i
omrader.

For evrig gjelder ekspropriasjonen veirett
over en eiendom for adkomst til inntaket, og
det er ellers forhandlinger i gang med visse
nzrmere angitte grunneiere. Seaerlig gjelder
dette arealer for plassering av tunnelmasser.
Som det fremgar har det vart arbeidet meget

med & fa avklaret to sterre veiprosjekter i det
nazrmeste omradet for kraftutbyggingen. Der-
som det ikke skulle lykkes 4 fa bindende ved-
tak i bystyret vedrerende veitraséen, er det
sokt om tillatelse til & ekspropriere nedven-
dige arealer etter vassdragsloven for & anvende
tunnelmassene til dette formal. Slik saken
star na er det ikke oppnadd noen avklaring i
veisporsmalet, og etter Hovedstyrets mening
er det ikke hjemmel for & ekspropriere denne
veigrunn etter vassdragsloven. Hovedstyret
mé derfor behandle sgknaden pa grunnlag av
den alternative sgknad om grunn for perma-
nent henleggelse av massene. Alternativet
frembyr i og for seg ogsa gode lesninger, og
det foreligger heller ingen innvendinger av
vesentlig betydning mot en slik losning.

Etter en samlet vurdering vil Hovedstyret
anbefale at det gis tillatelse til utbyggingen
for sa vidt angar almene interesser og tilla-
telse til nedvendig ekspropriasjon av grunn-
stykker for & gjennomfere uthyggingen og for
masseplasseringen etter den alternative sok-
nad pa de vilkar som er oppstillet i vedlagte
utkast. En viser i denne forbindelse til vass-
dragslovens §§ 106 og 126.

Om vilkarene bemerkes:

Gyldighetsfrist, post 1.

I henhold til vassdragslovens § 111 har en
fastsatt en pabegynnelses- og fullferelsesfrist
pa 24+5=T ar for & gjennomfore anleggsar-
beidene.

Fisket, post 2.

Vilkaret bygger pa forslaget fra Miljovern-
departementet. Hovedstyret er enig med scke-
ren i at spersméilet om fiskesperre i vannveien
til Kilvatnet horer med under behandling av
soknaden vedrerende overfering av vann for
bruk til vannverket, og dette punkt er derfor
sloyfet. For evrig er en ikke enig med soke-
ren i at palegg om utsettelse av laksunger
m. v. eller innforelse av en fredningssone ved
utlopet av tunnelen er avhengig av at skade
dokumenteres forst.

Naturvern, opprydding, post 3.

Det er fra forskjellig hold tatt til orde fer
at det ma holdes strengt pa god opprydding,
jfr. bl. a. fylkesmannens uttalelse. Fylkesland-
bruksstyret betinger at de dyrkede arealer som
leies fra gardene Digre Sendre og Digre
Nordre blir satt i stand igjen for jordbruks-
produksjon. Hovedstyret viser ogsa til det en
foran har sagt om terskelbygging i elva mel-
lom Lokaune og Svean kraftverker.

Hovedstyret foreslar oppstillet det natur-
vernvilkAr som er vanlig i reguleringssaker
med tilfeyelser som gjor det dekkende for de
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spesielle forhold som er nevnt ovenfor. Vil-
karet inneholder en passus om at plassering
av stein og/eller jordmasser skal skje i sam-
rad med vedkommende kommuner. De plasser
som ckspropriasjonstillatelsen omfatter, gir
lite rom for diskusjon om hvor massene skal
plasseres. Imidlertid er det sterke onsker cm
a nyttiggjere massene til veibyggingsformal,
og Hovedstyret ser ogsa positivt pa dette og
vil tilrd at det sgkes minnelige ordninger scm
gjor en slik lesning mulig.

Nar det gjelder spersmalet om varsling av
plutselige vassforingsekinger bemerkes at
variasjonene vil forekomme sa vidt ofte og
regelmessig i fremtiden at dette etter Hoved-
styrets mening vil minske risikoen betydelig.
Hovedstyret mener derfor at Trondheim Elck-
trisitetsverk overlates & finne en passende
varslingsform f. eks. ved kunngjering i pres-
sen ved endring etter en relativt lang periode
med jevn vassfering, eller faste varselskilter
ved elva e.l»

Hovedstyrets forslag til vilkar lyder:

«1.

Utbygging av Bratsberg kraftverk ma vere
pabegynt innen 2 ar fra tillatelsens datum og
arbeidene ma vare fullfort innen en ytterligere
frist av 5 ar.

I fristen medregnes ikke den tid som det pa
grunn av overordentlige tildragelser (vis ma-
jor), streik eller lockout har vert umulig &
utnytte.

2.

Etter nsrmere bestemmelse av vedkom-
mende departement plikter eieren av Bratsberg
kraftverk:

1) Dekke kostnadene med nedvendige hiolog-
iske undersgkelser i de omrader og av de
vilt- og fiskepopulasjoner som berores av
utbyggingene og reguleringene.

2) Sette ut utvandringsferdige lakseunger av
Nidelvas laksestamme for 4 bote pa skaden
utbyggingen forer med seg for laksefisket
i Nidelva.

3) Bygge en mekanisk fiskesperre ved utleps-
tunnelen for Bratsberg kraftverk.

4) Dekke omkostningene ved fastsettelse av
en fredet sone, hvor et hvilket som helst
fiske er forbudt, ved det sted avlepstunne-
len fra Bratsberg kraftverk munner ut i
Nidelva.

3.

Eieren av Bratsberg kraftverk plikter i den
utstrekning det kan skje uten urimelige ulem-
per og utgifter & unngd edeleggelser av natur-
forekomster og omrader, nar dette er gnske-

lig av vitenskapelige eller historiske grunner
eller pA grunn av omréadenes naturskjennhet
eller egenart. Safremt slike odeleggelser ikke
kan unngéas, skal Naturvernridet underrettes
i god tid pa forhand.

Eieren skal videre i god tid pa forhand
undersgke om faste fortidsminner som er fre-
det i medhold av lov av 29. juni 1951 nr. 3
eller andre kulturhistoriske lokaliteter blir
berert, og i tiifelle straks gi melding om dette
til vedkommende museum. Viser det seg forst
mens arbeidet er i gang at det kan virke inn
pa fortidsminne som ikke har vart kjent, skal
melding som nevnt i foregdende ledd sendes
med en gang og arbeidet stanses.

Eieren plikter ved planleggingen og utfo-
relsen av anlegget i den utstrekning det kan
skje uten urimelige ulemper og utgifter a
sorge for at hoved- sa vel som hjelpeanlegg
virker minst mulig skjemmende. Plasserin-
gen av stein og/eller jordmasser skjer i sam-
rad med vedkomraende kommuner. Eieren
plikter a skaffe seg varig raderett over tipper
og andre omrader som trengs for giennonifo-
ring av palegg som blir gitt i samband med
denne post. Anleggets eier plikter a foreta
en forsvarlig opprydding av anleggsomradet
og eventuelt anlegge terskler i Nidelva mellom
Loekaune og Svean kraftverk. De dyrkede are-
aler, som leies fra gardene Digre Sendre og
Digre Nordre skal ctter bruk istandsettes for
jordbruksproduksjon. Oppryddingen ma vare
ferdig senest 2 ar etter at vedkommende an-
legg er satt i drift. Overholdelsen av bestem-
melsene i dette ledd undergis offentlig tilsyn.
Utgifter i denne forbindelse betales av kon-
sesjoneren.

Midlertidige hjelpeanlegg ber sa vidt mulig
planlegges slik at de senere kan bli til varig
nytte for almenheten.

Om disse bestemmelger gis vedkommende
ingeniorer eller arbeidsledere nedvendig un-
derretning.»

Departementet skal bemerke:

Trondheim Elektrisitetsverk har i brev av
12. oktober 1973 sokt om tillatelse etter vass-
dragslovens §§ 104 og 105 til utbygging av
Bratsberg kraftverk og tillatelse etter samme
lovs § 62 til ekspropriasjon av rettigheter
eller grunn dersom dette skulle vise seg ned-
vendig.

Kraftverket skal utnytte et fall pa ca. 145 m
mellom Selbusjoen og Nedre Leirfoss i Nid-
elva. Bortsett fra 12 m er hele dette fallet
utnyttet ved flere kraftverk i Nidelva. Disse
kraftverkene har imidlertid ikke kapasitet til
a utnytte hele vassforingen i elva etter at det
i forbindelse med senere kraftutbygginger i
Nea er gjennomfert en rekke nyere regule-
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ripger. En ny utbygging nedenfor Selbusjeen
vil kunne nyttiggjore dette vanntapet ved
siden av at den kan avlaste de gamle kraft-
verkene i Nidelva.

Flere utbyggingsplaner har vewert lansert,
bl.a. utbygging via Jonsvatn til sjoen ved
Ranheim, utvidelse og utbedring av de eksi-
sterende kraftverker, og parallell utbygging i
et trinn langs Nidelva med utlep under Nedre
Leirfoss (Bratsbergalternativet).

Det ble opprinnelig sokt om det forst nevnte
alternativet, men seknaden hle trukket tilbake
p. g.a. vannverksinteressene i Jonsvatn (som
er magasin for Trondheims vannverk). I stedet
ble det besluttet 4 soke om utbyggingstilla-
telse etter Bratsbergalternativet,

Det opprinnelige alternativet (Ranheim-
alternativet) ville ha hatt betydelige tekniske
forttrinn som toppkrafianlegg og ville vert
enklere i anlegg og drift enn Bratsbergalterna-
tivet. Det ville imidlertid ha medfort vanske-
lig sprengningsarbeider under tetthehyggelsen
i Ranheim, og ville ogsa ha gjort det meget
vanskelig a hindre gjedde i a spre seg til
Selbusjeen.

Nar Ranheim-alternativet unntas er de andre
alternativene omtrent like gode i skonomisk
henseende. Da hensyn av mer miljovernmessig
art taler for Bratsbergalternativet, er departe-
mentet i likhet med Hovedstyret blitt staende
ved ikke & gjere innvendinger mot at dette
alternativ blir valgt.

Planene gar ut pa uthygging parallellt med
og ost for Nidelva. Fra Selbusjoen gar tunne-
len til Digre i neerheten av Kilvatnet. Herfra
fores tunnelen fram til Bratsberg kraftverk,
men det sprenges o0gsia en vannverkstunnel
fram til Kilvatnet. Dette gjor det mulig a
overfore drikkevann fra Selbusjeen til Jons-
vatnet i de perioder det er ledig kapasitet i
tunnelen fra Selbusjgen. Dette betyr en be-
sparelse pa 12—15 mill. kroner i forhold til
utbygging av vannverk og kraftverk hver for
seg. Dessuten vil vannverkstunnelen fra Kil-
vatnet senere kunne benyttes som overferings-
tunnel til kraftverket dersom Jonsvatnet skulle
bli frigitt.

Bratsberg kraftverk far utlep nedenfor
Nedre Leirfoss. Det blir et ordinzrt fjellan-
legg med installasjon pa tilsammen 110 MW.
Den tilsvarende maksimale vannfering blir
ca. 100 m%*sek. NVE har beregnet produk-
sjonsgevinsten til 275 GWh i et midlere ar. I
tillegg kommer ca. 130 GWh som blir lagt over
fra Nidelv-verkene. Utbyggingen er beregnet
til 150 mill. kroner (prisnivd primo 1973).
Produksjonen i Bratsberg blir meget ujevn,
idet det er meningen 4 bruke det vann som
ikke kan nyttiggjeres ved de eksisterende
kraftverk i Nidelva. Disse kraftverk skal

fremdeles ta den jevne belastningen, som om
vinteren vil bety en vassforing pa 60 m?®/sek.
med unntaksvis okning til 90 m%/sek. Gjen-
nom Bratsberg vil det da ga mellom 20 og
100 m?/sek. pa natt- og dagtid. Normal varia-
sjon i Nidelva ved utlepet fra Bratsberg blir
fra 80 til ca. 150 m%/sek. Det tilsvarer en
vannstandsendring pa 32 cm.

Om sommeren vil Nidelv-verkene kjore med
60 og 35 m?*/sek. i gjennomsnitt i vannrike,
henholdsvis meget vannfattige ar. I Bratsberg
vil 60 m?3/sek. vere det mest vanlige. I torre
ar vil det imidlertid bli stans i lange perioder.

Laveste vannfering gjennom Nidelv-ver-
kene er forutsatt til 30 m?®/sek. Dette blir
garantert minstevannfering i vassdraget uten-
for Svean, men ventes a inntreffe meget sjel-
den og bare i forbindelse med revisjonsar-
beider. Sekeren eonsker a kunne ga ned til
22 m%/sek. i forbindelse med stans i Svean
kraftverk. I likhet med Hovedstyret mener
departementet at dette er savidt lite at det
ma sokes om dispensasjon i hvert tilfelle, jfr.
vassdragslovens § 104, pkt. 5.

De estetiske skadevirkninger blir sma, bhade
ovenfor og nedenfor Nedre Leirfoss. Ovenfor
dekker vannspeilene fra kraftverkenes inn-
taksmagasiner nesten hele elvestrekningen
opp til Svean, Utbyggingen av Bratsherg
kraftverk vil imidlertid fere til at det gar
mindre frivann over inntaksdammene. Strek-
ningen mellom utlepene av Lekaune og Svean
kraftverker cr mest sarbar m. h.t. estetiske
skadevirkninger, da behovet for a kjore Lok-
aune blir langt mindre med Bratsberg utbyg-
get. Departementet er enig med Hovedstyret
i at det her kan vare riktig a bygge terskler,
og foreslar vilkar som hjemler et eventuelt
palegg om dette.

Nidelva er laksefarende i vel 5 km lengde.
Dognreguleringen av vannferingen nedenfor
Nedre Leirfoss vil nedsette naringsproduk-
sjonen for lakseungene og vanskeliggjore ut-
ovelsen av fisket. Ovenfor Nedre Leirfoss vil
den reduserte vannfering medfere betydelig
torrlegging. Departementet foreslar vilkar om
fiske i alt vesentlig i overensstemmelse med
forslaget fra Miljeverndepartementet.

Bratsberg kraftverk baserer seg pa de be-
stdende reguleringer i Selbusjoen, samt pa
fallretter som er ervervet uten konsesjons-
plikt. Det er derfor ikke aktuelt med justering
av avgifter, slik Selbu kommune ber om. De
gkede installasjoner i Nidelva vil kunne med-
fore endret korttidsmanevrering i Selbusjgen.
Sokeren hevder imidlertid at dette kan unn-
gas ved a kjore i takt med kraftverkene oven-
for sjeen. Departementet antar med Hoved-
styret at dette gjor det unedvendig med noen
endring av mangvreringsreglementet.
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Selbu kommune hevder at Bratsberg vil
bringe inn nye momenter i forholdene i Sel-
busjgen. Stremningsforholdene ved det nyec
inntaket vil ha virkning pa isen og i en viss
grad skape ulemper for nerings- og ferdsels-
interesser. Departementet antar at det ikke
er ngdvendig med pastevning av nytt skjonn
for Selbusjoen siden mangvreringen ikke forer
med seg vesentlig nye vannstandsforhold. En
er imidlertid enig med Selbu kormmune og
Hovedstyret i at det pagaende oppsamlings-
skjonn for Selbusjeen ogsa bor ta i betrakt-
ning virkningene av utbyggingen av Brats-
berg kraftverk, og forutsetter at dette blir
gjort.

Anleggsarbeidene vil legge heslag pa i alt
136 da dyrket mark, 99,5 da udyrket mark
og 73 da skogsmark og myr. Av den dyrkede
mark er 48 da leiet, og en nzrmere hestemt
del av dette forutsettes istandsatt for jord-
bruksproduksjon etter bruk, i overensstem-
melse med forslag fra fylkeslandbruksstyret.
Nar det gjelder de ovrige dyrkede arealer for-
utsetter departementet at alternative tipp-
plasser evt. istandsettelse av arealene, blir
vurdert. Fylkeslandbruksstyret har anbefalt
utbyggingen.

Ved Selbusjoen og ved Digre er steintip-
pene plassert og utformet i samrad med grunn-
eiere, kommunen og herredsskogmester. Som
konsulent er brukt landskapsarkitekt. For
ovrig er utbyggeren i kontakt med grunn-
eiere, veivesen, byplankontor og andre for a
komme frem til en hensiktsmessig anvendelse
av massene. I den forbindelse sokes om eks-
propriasjon av veigrunn etter vassdragsloven
for bygging av motorvei. Bjerkmyr—Radde.
Departementet er enig med Hovedstyret i at
det ikke er hjemmel til a ekspropriere slik
veigrunn etter vassdragsloven. Sgknaden vur-
deres derfor etter den alternativlesning for
plassering av massen, nemlig oppfylling av
visse omrader samt bygging av vei i samrad
med grunneiere. Skulle man kunne komme
frem til en ordning nar det gjelder tillatelse
til & bygge motorvegen, har departementet i
og for seg ikke noe 4 innvende mot at tippmas-
ser benyttes til denne vegen.

Utbyggingen er anbefalt av alle berorte
instanser i distriktet. Fylkesfriluftsnemnda
fremhever at planene tar rimelige landskaps-
estetiske hensyn nar det gjelder plassering og
utforming av nedvendige terrenginngrep.
Imidlertid uttales bekymring for plutselige
vannferingsendringer nedenfor Nedre Leir-
foss, og det forutsettes at de faremomenter
dette matte skape blir vurdert. Fylkesman-
nen i Sor-Trendelag foreslar i denne forbin-
delse en lgsning som medfoerer visse restriksjo-
ner pa kraftverkskjeringen. Hovedstyret ut-

taler at variasjonene i fremtiden vil fore-
komme savidt ofte og regelmessig at risi-
koen for skader vil bli betydelig resdusert.
Departementet finner det derfor ikke riktig
a legge restriksjoner pa kraftverkskjoringen,
men forutsetter at Trondheim elektrisitets-
verk sorger for passende varslingsformer.
Direktoratet for jakt og ferskvannsfiske og
Miljeverndepartementet har uttalt seg, og har
kommet med forslag til vilkar vedrerende vilt
og fiske. Miljoverndepartementet uttaler at
utbyggingen ikke vil fa nevneverdig innfly-
telse pa forurensningssituasjonen i Nidelva.
Industridepartementet vil etter en samlet
vurdering anbefale at det gis tillatelse til ut-
byggingen for sa vidt angar de almene inter-
esser. Tillatelse anbefales ogsa gitt til ned-
vendig ekspropriasjon av grunnstykker for a
gjennomfoere utbyggingen og for masseplas-
seringen etter den alternative ssknad, jfr.
ovenfor. Tillatelsene foreslas gitt pa de vil-
kar som er foreslatt av Hovedstyret, jfr. vass-
dragslovens §§ 106 og 126.
Om vilkdrene bemerkes:
|
Post 1. Frist. |
Det er fastsatt pabegynnelse- og fullforings-
frist etter vassdragslovens § 111.

Post 2. Fiske.

Vilkdret om fisket bygger pa forslag fra
Miljeverndepartementet. Imidlertid har en
slgyfet vilkar om fiskesperre for a hindre at
gjedde kan ga fra Kilvatnet og opp i Selbu-
sjoen, da en antar at et slikt vilkar naturlig
kan gis i forbindelse med soknaden om over-
foring av vann til bruk for vannverket. Dennc
sgknaden vil bli behandlet for seg, og depar-
tementet forutsetter at vannveien ikke vil bli
apnet for tillatelse foreligegr.

Post 3. Naturvern, opprydding.

Arbeidene vil forega i sentrale deler av
Trondheim og Klebu kommuner, og departe-
mentet ser det som viktig at det foretas god
opprydding. Plassering av stein og jordmas-
ser skal skje i samrad med vedkommende kom-
muner. Det foreslas naturvernvilkar i likhet
med det som er vanlig i reguleringssaker.

Industridepartementet

tilrar:

Trondheim elektrisitetsverk gis tillatelse
etter vassdragslovens §§ 104 og 105 til ut-
bygging av Bratsberg kraftverk samt tilla-
telse etter samme lovs § 62 til ekspropriasjon
av nedvendig grunn og rettigheter i den for-
bindelse. Tillatelsene gis pa de vilkar som er
inntatt i Industridepartementets foredrag av
31. mai 1974,
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9. Sira-Kvina Krafiselskap.

(Endring av tillatelse til regulering av
Sira-Kvinavassdragene.)
Kongelig resolusjon av 28. juni 1974.

Stortinget har i mete den 11. juni 1974
gjort folgende vedtak:

«Stortinget samtykker i:
1. Planendring av tidligere vedtatt konsesjon
for utbygging av Sira-Kvinavassdragene,
igangsetting av ordinzrt anleggsarbeid pa
annen del av 4. byggetrinn ved Sira-Kvina,
3. at staten stiller seg solidarisk ansvarlig
med de ovrige interessenter i Sira-Kvina
Kraftselskap for at anlegget blir fullfert,
4. at staten overfor langivere garanterer
avtak av og betaling for kraftproduksjo-
nen, alt i det vesentlige i samsvar med
Ig(%listridepartementets foredrag av 3. mai
1974.»

V]

Vedtaket er i samsvar med Innst. S. nr. 334
for 1973—74 som igjen samsvarer med Indu-
stridepartementets tilrading i St. prp. nr. 139
for s. 4.

Tillatelsen til planendring er gitt pad de
vilkar som er fastsatt ved kongelig resolusjon
av 5. juli 1963.

I det gjeldende manevreringsreglement for
regulering av Sira-Kvinavassdragene er det
fastsatt felgende endringer:

Mangvreringsreglementets post 1, avsnittet
som har til overskrift «overforing til Svarte-
vannsmagasinet» endres til:

«Fra magasin Kilen—Valevatn—Gravatn
kan vann pumpes opp i Svartevannsmagasinet
for lagring, — fra lavvannsperiodens slutt
til 15. september dog bare nar vannstanden i
Kilen—Valevatn—Gravatn overstiger kote
65u »

Mangvreringsreglementets post 2, 4. ledd
endres til:

«Det ma i hvert enkelt reguleringsar ikke
tappes mer fra Svartevannsmagasinet enn hva
man under normale tillepsforhold kan fa gjen-
oppfylt ved tilsig og pumping i den etter-
folgende fyllingsperiode. Unntatt fra denne
bestemmelse er reguleringsar hvor tillepet til
kraftverkene i Ser-Norge, regnet fra var-
flommens begynnelse og malt i energi, er
mindre enn 90 pst. av det normale.»

Departementet skal bemerke:

Stortinget har ved sitt vedtak samtykket
i planendring av tidligere vedtatt konsesjon
for utbygging av Sira-Kvinavassdragene. For
at planendringen skal fa gyldighet mé& tilla-
telse ogsd gis ved kongelig resolusjon. Det
er saledes bare denne del av Stortingets ved-
tak som omhandles her, idet de andre punkter
i Stortingets vedtak vedrerer samtykke til
igangsetting og finansiering av annen del av

4. byggetrinn ved Sira-Kvina og kan iverk-
settes 1 og med Stortingets vedtak.

Planendringen bestdr i at fallet mellom
Svartevann og Kilen utbygges i ett trinn i
stedet for to som opprinnelig forutsatt. Duge
kraftverk vil siledes benytte hele fallhoyden.
Planendringen gar ogsi ut pd at den gitte
tillatelse til & overfore Taumevassdraget til
Svartevann faller bort.

Departementet vil tilrd at det gis tillatelse
til planendring i samsvar med Stortingets
vedtak. Videre foreslds det at manovrerings-
reglementet for regulering av Sira-Kvinavass-
dragene endres som nevnt foran. I og med
Stortingets vedtak er den oppstilte forutset-
ningen om at prisen pa kraft som skriver seg
fra Svartevannsmagasinet skal veere under-
gitt departementets godkjennelse, bortfalt.

Nar det gjelder sporsméalet om den innvirk-
ning pumpingen av vann opp i Svartevanns-
magasinet kan fa for minstevassferingen i
Sira gar industrikomitéen ut fra at spors-
malet om minstevassferingen kan bli gjen-
stand for revisjon i medhold av manevrerings-
reglementets post 5, nar virkningen av regu-
leringen er nermere klarlagt og ved at Sirdal
kommune eventuelt tar saken cpp pd ny. De-
partementet vil ta denne saken opp i samsvar
med industrikomitéens merknad og i samsvar
med det som er uttalt i proposisjonen.

Industridepartementet
tilrar:

1. I medhold av lov om vassdragsreguleringer
av 14. desember 1917 endres den tillatelse
som Sira-Kvina Kraftselskap har fatt til
reguleringer og overferinger i Sira-Kvina-
vassdragene i samsvar med fremlagte pla-
ner og det som fremgar av Industridepar-
tementets foredrag av 28. juni 1974.

2. Manovreringsreglementet for Sira-Kvina-
vassdragene fastsatt ved kongelig resolu-
sjon av 5. juli 1963 endres i samsvar med
forslag inntatt i samme foredrag.

10. Sogn og Fjordane Krafiverk.

(Overforing av Litle Snenykjevatn til
Svelgenvassdraget. Tilbakekalling av
konsesjon.)

Industridepartementets samtykke 1. juli 1974.
Det vises til brev av 11. mars 1974.
Ved kongelig resolusjon 23. september 1966

fikk Christiania Spigerverk tillatelse til &
overfore avlepet fra Litle Snenykjevatn i
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Vestre Askaravassdraget til Langevatn i Svel-
genvassdraget. Konsesjonen ble gitt med be-
stemmelse om at den kunne tilbakekalles av
departementet, nir det vannet som ble tillatt
overfort kunne tas i bruk i Vestre Askara.
Vestre Askara (Askara II) ble satt i drift
6. september 1973, og Sogn og Fjordane
Kraftverk har bedt om at konsesjon ved-
rorende Litle Snenykjevatn blir tilbakekalt.

Hovedstyret tilradr i brev av 11. mars 1974
at slik tilbakekallelse blir foretatt.

P4 bakgrunn av ovenstdende tilbakekaller
departementet med dette konsesjon gitt ved
kongelig resolusjon 23. september 1966 til
Christiania Spigerverk om overfering av av-
lopet fra Litle Snenykjevatn i Vestre Askara-
vassdraget.

11. A/L Serfold Kraftlag.

(Tillatelse til erverv av fall og av bruksrett
til fall, samt til regulering av Reyrvain og
Nevervatn i Royrvasselva, i forbindelse med
Royrvatn kraftstasjon.)
Kongelig resolusjon av 12. juli 1974.

A/L Serfold Kraftlag har kjept Reyrvatn
kraftstasjon av NSB. Anlegget ble bygget
under krigen. Fallrettene er dels private, dels
eies de av staten. I brev av 23. juni 1972 har
kraftlaget sekt om konsesjon for erverv og
bruksrett av fallrettene i Royrvasselva og for
regulering av Reyrvatn og Nevervatn i samme
vassdrag.

Saken er behandlet av Hovedstyret
for vassdrags- og elektrisitets-
vesenet, som i brev av 16. november 1973
har avgitt folgende uttalelse:

«I brev av 23. juni 1972 har A/L Serfold
Kraftlag sekt om konsesjon for utnyttelse av
fallrettighetene i Royrvasselva og for regule-
ring av Reyrvatn og Nevervatn i samme vass-
drag.

I brevet heter det videre:

«A/L Serfold Kraftlag overtok den 1. mai
1966 Royrvatn kraftstasjon ved kjop av NSB,
Nordlandsbanen, Mo—DBodg.

Kraftstasjonens installasjoner er en Francis-
turbin pa 1000 hk og generator pa 800 kVa
samt turbinregulator og elektrisk utrustning
med koblingsanlegg.

Stasjonen mater kraften via en transfor-
mzac:or pa 1000 kVA inn pa vart 24 kV linje-
nett.

Turbinen utnytter en brutto fallheyde pa
ca. 60 m fra et mindre inntaksbasseng pé ca.
kote T0 i elva fra Reayrvatnet, og vannet
ledes i 800 mm O trererledning ned til kraft-
verket ved Stremvatnet.

6

Kraftanleggets magasin bestar av Royrvatn
som har en reguleringsheyde pa 3,8 m hvor
3,3 m er ved oppdemming og 0,5 m ved senk-
ing av utlgpet.

Royrvatn har en vannbeholdning ved fullt
magasin pd 14,5 mill. m3. Nevervatn har en
reguleringshgyde pd 2 m ved delvis oppdem-
ming og senking av vannet. Nevervatn har
en vannbeholdning ved fullt magasin p& 2,6
mill. m3,

Royrvatn og Nevervatn samt nedberfeltet
for vannene ligger i Serfold kommune og har
en samlet magasinbeholdning pa 17,1 mill. m3
samt nedberfelt pa 28,0 km2,

Arsproduksjonen for kraftverket i et mid-
delar regner vi til 4,2 GWh som utgjer ca.
30 pst. av forbruket i vart forsyningsomréade.
Fallrettighetene for den delen av vassdraget
som eies av staten, regner vi med & oppna
avtale med Direktoratet for statens skoger
om leie om statens rettigheter. Vi viser for
ovrig til brev av 4. februar 1971, Deres ref.
5513/70 AKL/bbf hvor det fremgar at kon-
trakt om bortleie vil bli sekt fremlagt i NVE’s
hovedstyre i samme mgte som konsesjons-
saken.

De 56 ensidige fallmetrene som tilhgrer
Johanna Zahlsen er private fallrettigheter som
etter det vi er blitt gjort kjent med, ikke
kan leies ut til oss, men kan overdras til
oss ved kjop eller ekspropriasjon. Vi har tatt
opp forhandlinger med fru Johanna Zahlsen
om kjop av hennes fallrettigheter og er blitt
enig med fru Zahlsen om fallrettighetene pa
vanlig mate.

Kopi av kjepekontrakten vil bli ettersendt
s& snart den er i undertegnet stand.

Vi kan ikke se at ovenfornevnte oppdem-
ming og regulering av vannene vil f4 noen
skadevirkninger av betydning. Kraftanlegget
har vert i drift siden 1945 med sin ndvarende
regulering uten at vi kjenner til noen klager
pa grunn av reguleringen. Det er ellers ingen
bebyggelse av fritids- eller helarshus ved
vannene.

Etter det vi kjenner til drives det ingen
utstrakt fiske i hverken Nevervatn eller Royr-
vatn, og vannene har heller ikke vart be-
traktet som fiskevann av interesse.

Fordelene vi har av kraftanlegget er en
egenproduksjon i et middelar p& ca. 4,2 GWh.

Vi sender vedlagt kopi av kart over om-
radet med avmerking av nedberfeltet, besta-
ende kraftstasjon og rorgate.»

Seoknaden har vert kunngjort pd vanlig
méte i Norsk lysingsblad og to lokalaviser,
og dokumentene har vert lagt ut til etter-
syn. Videre har sgknaden vert forelagt di-
striktet, Landbruksdepartementet og Milje-
verndepartementet.

Serfold kommunestyre vedtok i
mote 12. september 1972 enstemmig & anbe-
fale seknaden.

Nordland fylkesfrilufts-
nemnd, vedtak i mete 12. september 1973:

«Nordland fylkes friluftsnemnd har intet
4 innvende mot at A/S Serfold Kraftlag gis
tillatelse til regulering av Reyrvatn og Never-
vatn innen de samme konsesjonsbetingelser og
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reguleringshoyder som er meddelt NSB i tid-
ligere konsesjon, nemlig 3,8 m for Rgyrvatn
og 2,0 m for Nevervatn.»

Nordland fylkes elektrisi-
tetskontor har 3. oktober 1972 uttalt:

«Kraftverket med reguleringsanlegg ble
bygget av tyskerne under siste krig og ble
overtatt og tatt i bruk av Norges Statsbaner
etter krigen for kraftlevering til anleggs-
arbeider p4 Nordlandsbanen. Pr. 1. mai 1966
ble kraftverket overdratt til A/L Serfold
Kraftlag, som senere har drevet verket for
kraftforsyning innen kraftlagets forsynings-
omrade.

Pr. 1. apgust 1966 ble A/L Serfold Kraftlag
gitt tillatelse til & drive en 700 kVA generator,
en 1000 kVA transformator med nedvendige
hoyspent apparatanlegg samt en 20 kVA sta-
sjonstransformator i Reyrvatn kraftstaSJon
12)0951616 tillatelse gjelder inntil 1. januar ar

Kraftlaget har siledes konsesjon pa drift
av kraftverkets hoyspente elektriske anlegg,
men sd vidt vi kjenner til er det ikke gitt
reguleringskonsesjon.

Fallrettighetene eies dels av staten, ved
Direktoratet for statens skoger, dels av en
privat grunneier. Kraftnlaget regner med a
opnnd leieavtale for de rettigheter som til-
horer staten. For de private rettigheter fore-
ligger en handgivelse om overdragelse, og for
slik overdragelse er det formentlig nedvendig
med ervervskonsesjon.

Vi ter anbefale at kraftlaget kan bli gitt
de nedvendige konsesjoner for erverv og re-
gulering. Konsesjonstiden begr formentlig
falle sammen med konsesjonstiden for de
hoyspente elektriske anlegg som utleper 1.
januar ar 2000.»

Fylkesmannen i Nordland, som
17. november 1972 har oversendt innhentede
distriktsuttalelser, har meddelt at fylkesutval-
get i mote 6.—8. s. m. enstemmig sa seg enig
i fylkesmannens innstilling i saken, som gikk
ut pa at det ikke var noe 4 innvende mot at
konsesjon blir gitt.

Miljoverndepartementet har 10.
oktober 1972 wvist til fylkesfriluftsnemndas
uttalelse og sier at denne ikke gir grunnlag
for merknader til saken.

Direktoratet for jakt, vilt-
stell og ferskvannsfiske, brev av
1. september 1972:

«Spesielle undersokelser i forbindelse med
saksutredningen er ikke foretatt. Sammen-
fattet med opplysninger innhentet fra Fauske
og Serfold Jeger- og Fiskerforening som for-
pakter dette omrédet har man fatt klarlagt
folgende forhold:

Royrvatnet kote 115 (ca. 3,8 m reg., opp
3,3 m, ned 0,5 m) har en bestand av over-
tallig reye av relativt darlig kvalitet, samt en
sparsom bestand av grret av bra kvalitet.
Lokaliteten har relativt lett adkomst og be-
nyttes en god del i forbindelse med sports-
fiske.

Nevervatn kote 416 (ca. 2 m reg., opp 1 m,
ned 1 m) har omtrent de samme forhold med
hensyn til fiskebestandens sammensetning og
kvalitet, men adkomsten er mere tungvint.
Fglgehg er utnyttelsesgraden med hensyn til
fiske betydelig lavere enn for Royrvatnets
vedkommende.

De relativt beskjedne reguleringsamplityder
tilsier at ved rasjonell drift skulle man kunne
drive fram royebestanden p& begge de nevnte
lokaliteter til en akseptabel kvalitet.

Hva orreten angdr har denne minimale
gytemuligheter i omradet, sett i relasjon til
sjoarealene. Orreten er dessuten den fiske-
arten som 