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1. Elkem A/S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i A/S Meraker
Smelteverk.)

Olje- og energidepartementets samtykke
4. januar 1990.

«Det vises til Deres sgknader av 11. septem-
ber 1987 og 8. september 1989.

Det opplyses i sgpknaden at Elkem a/s har
ervervet ytterligere 10 % av aksjene i A/S Me-
raker Smelteverk og né innehar 100 % av aks-
jene i selskapet.

Ervervet er konsesjonspliktig idet A/S Me-
raker Smelteverk innehar kraftleiekonsesjo-
ner i henhold til lov av 14. desember 1917 nr.
16 (industrikonsesjonsloven) kap. I'V.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Elkem a/s konsesjon for erverv av
ytterligere 10 % av aksjene i A/S Meraker
Smelteverk. Det settes ingen seerskilte vilkar
for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

2. Orkla Borregaard A.S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i Elkem als.)

Olje- og energidepartementets samtykke
26. januar 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 13. juni 1989.

Det opplyses i sgknaden at Orkla Borre-
gaard A.S har ervervet 30 % av aksjene i El-
kem a/s.

Ervervet er konsesjonspliktig idet Elkem
a/s innehar vannfallrettigheter og kraftleie-
konsesjoner i henhold til lov av 14. desember
1917 nr. 16 (industrikonsesjonsloven) kap. I
og IV.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Orkla Borregaard A.S konsesjon
for erverv av 30 % av aksjene i Elkem a/s. Det
settes ingen saerskilte vilkar for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom péa at det i og med
ovenstaende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

Nr.1,20g3

3. Ringnes A.S.

(Konsesjon for leie av inntil 9 215 kW fastkraft
og inntil 35 000 kW tilfeldig kraft til selskapets
anlegg i Oslo kommune.)

Kongelig resolusjon 26. januar 1990.

1. Innledning.

Under henvisning til fusjon mellom Fry-
denlund Ringnes Bryggerier A/S og Nora Mi-
neralvann A/S gjeldende fra 1. mai 1988 sgker
det nye selskapet Ringnes a.s om konsesjon
pa leie av elektrisk kraft fra Oslo Lysverker.

Ved kgl. res. av 21. mars 1986 fikk Fryden-
lund Ringnes Bryggerier A/S konsesjon pa
leie fra Oslo Lysverker av inntil 5 000 kW fast-
kraft og inntil 25 000 kW tilfeldigkraft til elek-
trokjeler, fordelt pa anlegg i Pilestredet 53 og
Thv. Meyersgt. 2 i Oslo kommune. Konsesjo-
nen er tidsbegrenset frem til 1. januar 1996.

Ved NVE'’s brev av 24. september 1985 fikk
Nora Mineralvann A.S konsesjon til & leie fra
Oslo Lysverker inntil 4 215 kW fastkraft og
5 500 kW tilfeldigkraft til elektrokjeler ved an-
legg i Oslo kommune. Konsesjonen er tidsbe-
grenset til 1. juli 1994.

I forbindelse med fusjonen mellom Fryden-
lund Ringnes og Nora Mineralvann A/S, sgker
nd Ringnes a.s om ny konsesjon for kraftleie
til de tre enhetene i Pilestredet 52, Thv. Mey-
ersgt. 2, og Smalvollveien 65. Mengden av to-
tal tilfeldigkraft gnskes gket med 5 000 kW.

2. Sgknaden

Sgknaden fra Ringnes a.s er av 13. februar
1989 og lyder:

«Med bakgrunn i fusjon mellom aksjesel-
skapene Frydenlund Ringnes Bryggerier A/S
og ora Mlneralvann A/S gjeldende fra 1. mai

1988 sgkes herved om konsesjon for drift av
elektriske anlegg og leie av elektrisk kraft for
flg. anlegg:

A. Frydenlunds Bryggerl i Pilestredet 52:
— Leieayvinntil 15000 kW tilfeldig kraft og

1nnlt{11 3 000 kW prima kraft fra Oslo Lys-
ver.
- DnIf('t \;av 1 stk. 15 000 kW elektrokjele for
11
B. Ringnes Bryggeri i Thv. Meyers
— Leieavinntil 15 000 kW tllfel kraft og

1nnt11 2 000 kW prima kraft fra slo Lys-
verk
- Drlft av 1 stk. 15 000 kW elektrokjele for

Tldhgere samlet konsesjon for A og B er ut-
stedt pa Frydenlund Ringnes Bryggeriet A/S.
C. Nora Mineralvann A/S i Smalvollvn. 65:

— Leie av inntil 5 500 kW tllfeldl%kraft og
innlt{il 4 215 kW prima kraft fra Oslo Lys-
ver

— Drift av 1 stk. 5 500 kW elektrokjele for
11 KV.
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Tidligere konsesjon er utstedt pa Nora Mi-
neralvann A/S. )

Konsesjonssgker er firmaet Rm%nes a.s.

Selskapets aksjekapital er pr. 1. mai 1988
kr. 98 590 000.»

3. Kraftkontraktene
3.1 Kjelekraft
Frydenlunds Bryggeri

Kontrakten som er av 25. mai 1984 palegger
Oslo Lysverker a levere inntil 15 000 kW tilfel-
dig kraft til elektrokjele i Pilestredet 52. Oslo
Lysverker kan avbryte leveringen hvis de pa
grunn av energisituasjonen eller effektforhol-
dene i nettet ikke finner & kunne levere kraf-
ten.

For levert kraft skal betales en pris lik veiet
tapskorrigert samkjgringspris tillagt Oslo
Lysverkers administrasjons- og overfgrings-
kostnader.

Kontrakten gjelder med ett ars gjensidig
oppsigelsestid. -

Ringnes Bryggeri

Kontrakten er av 15. mars 1988 og palegger
Oslo Lysverker, med forbehold som nevnt for
Frydenlund Bryggeri, & levere inntil 15 000
kW tilfeldig kraft til elektrokjele i Thv. Mey-
ersgt. 2.

For levert kraft gjelder prisen som nevnt for
Frydenlund Bryggeri.

Kontrakten gjelder med ett ars gjensidig
oppsigelsestid.

Nora Mineralvann

Kontrakten er av 25. februar 1985 og péaleg-
ger Oslo Lysverker, med forbehold som nevnt
for Frydenlunds bryggeri, a levere inntil 5 500
kW tilfeldig kraft til elektrokjele i Smalvollvn.
65.

For levert kraft gjelder prisen som nevnt for
Frydenlunds Bryggeri.

Kontrakten gjelder til 4. mars 1990, og der-
etter med ett ars gjensidig oppsigelsestid.

3.2 Fastkraftleveranser

Fastkraftkvantumet pa 9 215 kW skal leve-
res etter tariff T3. Tariffen er en effektgrense-
tariff med en effektpris for aktiv og relativ ef-
fekt, og en energipris. Tariffen er gjenstand
for arlige justeringer.

4. Avgitte uttalelser

Oslo formannskap har i mgte 28. juni 1989
etter innstilling fra byradet vedtatt:

«Ringnes A/S gis konsesjon pé leie av inntil
35 000 kW tilfeldig kraft og inntil 9 215 kW fast
kraft fra Oslo Lysverker.»

Konsesjonen foreslas tidsbegrenset til 1. ju-
1i 1999.

For gvrig foreslas konsesjonen gitt med vil-
kéar om at styrets flertall, formannen innbefat-
tet, skal veere norske statsborgere og om en
arlig avgift til staten av kr 4,- pr. kW av den
fastkraft som gjennomsnittlig nyttes. Konse-
sjonsavgift av kjelekraft og vilkar om kraftav-
staelse forutsettes slgyfet i samsvar med prak-
sis.

Konsesjonsvilkarene er som fglger:

1. Leietid

Konsesjonen gjelder sa lenge kraftleiefor-
holdet med Oslo Lysverker matte bestd, dog
ikke lenger enn til 1. juli 1999.

2. Styre

Selskapet skal ha sitt sete her i riket. Sty-
rets flertall, herunder formannen, skal til en-
hver tid vaere norske statsborgere.

3. Overdragelse av energi

Den kjgpte energi kan ikke overdras videre
uten samtykke av Olje- og energidepartemen-
tet.

Handler selskapet mot denne bestemmelse,
skal det for hver gang svare en lgpende mulkt
pa opptil kr. 1,— — en krone — pr. kW pr. dggn
etter nermere bestemmelse av Olje- og ener-
gidepartementet.

4. Norsk arbeid og materiell

For sa vidt angar anskaffelse av det til kraf-
tens utnyttelse ngdvendige elektriske materi-
ell, maskiner m.v. skal norsk vare fortrinnsvis
brukes safremt den er like s& god som den
utenlandske, kan skaffes tidsnok (det forut-
settes da at den blir tinget i tide) og prisen pa
den ikke ligger mer enn 10 prosent over pri-
sen pa den utenlandske vare inklusive toll.
Forutsetningen er dog at toll og prisforskjell
tilsammen ikke skal overstige 25 prosent av
prisen pa den utenlandske vare (eksklusive
toll). Nar det gjelder valg mellom innenland-
ske tilbud, skal det tilbud velges som repre-
senterer mest norsk arbeid og den stgrste in-
nenlandske produksjon av ravarer og halvfa-
brikata, selv om dette tilbud er dyrere, nar det
bare ikke ligger over den prisgrense som gjel-
der i forhold til utenlandsk vare.

Vedkommende departement kan dispense-
re fra regelen om bruk av norske varer. Sgk-
naden om dispensasjon mé pa forhand sendes
til departementet med de opplysninger som
er ngdvendige.

Vilkérene skal praktiseres i samsvar med
avtaler med fremmede stater som Norge er
bundet av pa dette omradet.
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Ved overtredelse av bestemmelsene om
bruk av norske varer kan vedkommende de-
partement for hver gang ilegge konsesjonae-
ren en bot til statskassen pa inntil 15 — femten
— prosent av den verdi som varen har.

Det forutsettes at konsesjonaeren pa alle
mater sgker a lette innkjgp av innenlandsk
materiell f.eks. ved & dele opp ordrene nar det
er hgve til det og ved lempninger med omsyn
til leveringstid og andre vilkar.

Nar det gjelder innkjgp for over Kr.
100 000,— av en vare som ogsa blir laget her i
landet, m& anbudsinnbydelse sendes ut der-
som det skal innhentes tilbud fra utlandet. I
anbudsvilkarene skal det kreves at det i til-
bud om norske varer ma opplyses om det er
brukt utenlandske ravarer eller halvfabrikata
til fremstillingen av varene og eventuelt i hvor
stor monn dette er gjort. Alle tilbud skal ap-
nes samtidig og det mé settes opp protokoll
over forretningen. Blir det tinget for over kr.
100 000,— av en vare som er laget i utlandet,
skal det straks sendes melding til vedkom-
mende departement om det med alle de opp-
lysninger som en ma ha for & kunne avgjgre
om konsesjonsvilkarene er fulgt. Nar departe-
mentet finner grunn til det, kan det kreve
opplyst pa forhdnd om konsesjongeren akter &
kjgpe varer fra utlandet.

5. Trygd

Trygd skal fortrinnsvis tas i norske selska-
per, hvis disse byr like s gode vilkar som
utenlandske. Vedkommende departement
kan dispensere fra denne bestemmelse nar
seerlig hensyn foreligger.

6. Avgift

Av den kraft — utenom tilfeldigkraft til elek-
trokjeler — som gjennomsnittlig nyttes, erleg-
ges til staten en arlig avgift av kr. 4,— pr. kW
beregnet etter formelen: kWh/8 760 = kW.

Avgiften forfaller til betaling ved hvert ars
utgang. Erlegges den ikke til forfallstid, sva-
res deretter en rente som fastsatt i medhold av
lov av 17. desember 1976 nr. 100 om renter ved
forsinket betaling m.m. § 3 fgrste ledd. De
inndrives ved utpanting.

7. Kontroll

Selskapet plikter & rette seg etter de be-
stemmelser som Olje- og energidepartemen-
tet matte treffe til kontroll med at konsesjons-
vilkarene blir holdt.

Utgiftene med kontrollen erstattes det of-
fentlige av selskapet etter naermere bestem-
melser av Olje- og energidepartementet.

8. Overtredelse av konsesjonsvilkdrene

For overtredelse av vilkarene fastsettes en
lgpende mulkt pa kr. 2 000,— — kroner to tusen
— pr. dag.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av de
vilkdr som er fastsatt i postene 2 og 7 eller
overskridelse av den maksimale effekt konse-
sjonen lyder pa kan medfgre at konsesjonen
bortfaller, jfr. § 26, 2. ledd ilov nr. 16 av 14. de-
sember 1917. Lovens §§ 31 og 32 kommer i sa
fall til anvendelse.

Dersom selskapet bruker energien til a dri-
ve virksomhet som p.g.a. utslipp, stgy, stra-
ling o.l. kan veere til skade eller ulempe for
miljget, ma det foreligge tillatelse fr forurens-
ningsmyndighetene etter forurensningsloven
§115fr. § 7.

Ny tillatelse er ngdvendig dersom kraftkon-
sesjonen medfgrer at et tidligere utslipp kan
bli til gkt skade eller ulempe, eller som sam-
men med annen forurensende miljgpavirk-
ning kan bli til skade eller ulempe for miljget.

Kraftuttaket vil veere undergitt de til en-
hver tid gjeldende rasjoneringsregler.

Den arlige avgift til staten som er fastsatt i
vilkarenes post 6, bes innbetalt til hovedkas-
sen for Norges vassdrags- og energiverk.

Selskapet plikter innen 1. april hvert ar a
sende Olje- og energidepartementet oppgave
pr. 31. desember aret fgr vedrgrende selska-
pets styre, aksjekapital m.v.

I forbindelse med eventuell omsetning av
selskapets aksjer henleder man saerlig opp-
merksomheten pa de bestemmelser om mel-
deplikt m.v. som ved endringslov av 19. juni
1969 er tatt inn i § 30 i konsesjonsloven av 14.
desember 1917 — jfr. lovens § 34 fgrste ledd —
samt p& bestemmelsen i fgrste ledd § 37a,
hvoretter erverv av aksjer eller parter som
medfgrer konsesjonsplikt etter § 36 eller § 37 i
intet tilfelle er gyldig uten samtykke av sel-
skapets styre.

Olje- og energidepartementet forbeholder
seg forgvrig rett til & treffe enhver bestemmel-
se som matte anses pakrevd i anledning av
konsesjonsvilkarenes post 7.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

I medhold av lov nr. 16 av 14. desember 1917
kap. IV gis Ringnes a.s konsesjon pa leie av
inntil 9 215 kW fastkraft og inntil 35 500 kW
tilfeldig kraft fra Oslo Lysveiker til drift av
selskapets anlegg i Oslo komm.une.

Konsesjon gis pa de vilkar som er foreslatt i
Olje- og energidepartementets foredrag av 26.
januar 1990.
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4. Peterson A/S.

(Konsesjon for leie av inntil 28 000 kW fast-

kraft, inklusive 1 000 kW Tokkekraft og inntil

25 000 kW tilfeldigkraft til selskapets anlegg i
Moss kommune.)

Kongelig resolusjon 2. februar 1990.

1. Innledning.

Under henvisning til desentraliseringen av
selskapet M. Peterson & S¢gn a.s, har selska-
pet i brev av 28. november 1988, sgkt om over-
foring av kraftleiekonsesjon til datterselska-
pet Peterson A/S pé uendrede vilkér.

Ved kgl. res. av 22. april 1983 fikk M. Peter-
son & S¢n a.s konsesjon pa leie av inntil
28 000 kW fastkraft inklusive 1 000 kW Tokke-
kraft og inntil 25 000 kW tilfeldig kraft. Kon-
sesjonen er tidsbegrenset til 1. juli 1992. For
Tokkekraften gjelder tidsbegrensningen som
vanlig til 30. juni 1996.

I forbindelse med desentraliseringen av M.
Peterson & S¢n a.s, har datterselskapet Peter-
son A/S 1. januar 1989 overtatt ansvaret for
driftsrelaterte kontrakter, herunder kraftleie-
kontraktene.

Mengden av fastkraft og tilfeldigkraft gns-
kes ikke endret i forhold til gjeldende konse-
sjon for M. Peterson & S¢n a.s.

2. Sgknaden

Sgknaden fra M. Peterson & Sgn a.s er av
28. november 1988 og lyder:

«Vart selskap fikk ved kgl. res. 22. april 1983
konsesjon pa leie av inntil «28 000 kW fast-
kraft inklusive 1 000 kW Tokkekraft o% inntil
25 000 kW tilfeldig kraft fra A/S Kykkelsrud».

Vier naiferd med & gjennomfgre en desen-
tralisering av vart selskap, og det er i den for-
bindelse ngdvendig & avklare konsesjonsfor-
holdet for kraftleien.

Vedrgrende desentraliseringen kan opply-
ses at M. Peterson & Sg¢n a.s. foruten & vaere
morselskag/et i et industrikonsern som bl.a.
omfatter A/S Greaker Industrier, Ranheim
Papirfabrikk A/S og Sarpsborg Pap? A/S, og-
sa sely er en industribedrift med cellulose- og
ga;f{lrfabnkk, sekkefabrikk og kjemisk fa-

orikk. Peterson-gruppen har i mange ar prak-
tisert en desentralisert organisasjon, og det
har lenge vaert et-gnske at dette ogic,‘é ble gjen-
nomfgrt for virksomheten i Moss. Tanken er &
skille ut vare 3 fabrikk-enheter i et heleiet dat-
terselskap -Peterson A/S. Det er meningen at
Peterson A/S fra 1. januar 1989 skal overta
maskiner, driftsbygninger og andre ngdven-
dige aktiva. M. Peterson & S¢n a.s vil etter
dette bli et «rent» morselskap.

En naturlig fglge av denne desentraliserin-
gen er at det fulle og hele ansvar for driftsrela-
terte kontrakter overfgres Peterson A/S, der-
under kraftleiekontraktene. Vi har tilskrevet
vare kraftleverandgrer, Statskraft (for fast-
kraft) og A/S Kykkelsrud v/Hafslund Nyco-
med A/S (for tilfeldig kraft), som begge har
samtykket i at kraftleiekontraktene kan over-

fores Peterson A/S. Det vises til vedlagte brev.
Under henvmninﬁ til foranstdende sgkes
herved om at var kraftleiekonsesjon av 22.
april 1983 overfgres Peterson A/S i) uendrede
vilkar med virkning fra 1. januar 1989.»

3. Kraftleiekontraktene.
3.1 Fastkraft.

I fglge kontrakt av 22. mai 1984 har A/S
Kykkelsrud patatt seg & levere inntil 25 000
kW fastkraft til M. Peterson & S¢n a.s. Bedrif-
ten har forpliktet seg til & betale for det til en-
hver tid gjeldende kontraktskvantum.

Prisen fastsettes ut fra en basispris som
hvert ar pr. 1. januar reguleres opp eller ned
med den prosentvise endringen i den offisiel-
le norske engros-prisindeks.

Selgeren er fri for ethvert ansvar for skade
og tap ved avbrytelser eller innskrenkninger
eller mangler ved leveringen som fglge av
vannmangel, driftsavbrudd, svikt i selgerens
krafttilgang i henhold til faste kontrakter,
samt streik, lockout eller andre begivenheter
som selgeren ikke med rimelige midler kan
forhindre.

Kontrakten gjelder til 1. januar 1996 dog ik-
ke utover konsesjonstiden.

3.2 Tokkekraft.

I fglge kontrakt av 28. mai 1984 har Kyk-
kelsrud A/S patatt seg & overfgre 1000 kW
fastkraft fra Tokkeverkene.

Betingelsene er de samme som til enhver
tid gjelder for avtalen av 22. mai 1989 som er
nevnt ovenfor. Dog unntas bestemmelser i
kontrakten som er direkte knyttet til levering
av kraft pa betingelser som nevnt i avtalens
§1logid.

Kontrakten gjelder til 1. januar 1996, forut-
satt at begge parter har de ngdvendige konse-
sjoner.

3.3 Tilfeldigkraft.

Gjennom avtale av 27. februar 1985 har
Hafslund a.s forpliktet seg til & levere inntil
25 000 kW tilfeldig kraft til M. Peterson & S¢n
A/S.

Avregningspris settes lik samkjgringens til-
feldigkraftpris tillagt taps- og avgiftskorreks-
jonsledd og paslag. Minstepris er satt til 2,3 g/
kWh.

Taps- og avgiftskorreksjonsleddet settes til
10 % av samkjgringens tilfeldigkraftpris.

Paslaget fastsettes til 1,5 g/kWh i tillegg til
priselementene beskrevet i avtalens § 2 pkt. 2
og 3. Paslaget reguleres arlig pr 1. juli likt med
den prosentvise endring i engrosprisindek-
sen.

Avtalen er gjensidig oppsigelig med ett ars
varsel.
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4. Avgitte uttalelser.

Statskraft har ingen merknad til at kraftlei-
ekontrakt datert 22. mai 1984 overfgres til Pe-
terson A/S under de forutsetninger som opp-
gis.

Hafslund kraftdivisjon samtykker i brev av
15. september 1988 i at Peterson A/S trer inn
som avtalepart i stedet for M. Peterson & Sgn
a.s 1 kontraktene med A/S Kykkelsrud og
Hafslund Nycomed a.s, Kraftdivisjonen.

NVE’s uttalelse:

NVE har i brev av 9. mai 1989 uttalt fglgen-
de:

«Ved kgl. res. av 22. april 1983 fikk M. Peter-
son & Sg¢gn a.s konsesjon pa leie av inntil
28 000 kW fastkraft, inklusive 1 000 kW Tok-
kekraft og inntil 25 000 kW tilfeldigkraft fra
A/S Kykkelsrud. Konsesjonen ble gitt pa da
vanlige vilkar, herunder vilkar om helt norsk
styre og om en arlig avgift til staten av kr. 1,50
pr. kW av den fastkraft som gjennomsnittlig
nyttes. Avgiften er betalt til og med for aret
1988. For 1988 var den kr. 39 090,— pa basis av
en gjennomsnittseffekt pa 20 800 kW. Konse-
sjonen er tidsbegrenset til 1. juli 1992. For
Tokke-kraften gjelder tidsbegrensningen som
vanlig til 30. juni 1996.

Det fremgar av sgknaden at selskapet er i
ferd med & gjennomfgre en desentralisering
av selskapet. Dette vil bety at Peterson A/S fra
1. januar 1989 skal overta maskiner, driftsbyg-
ninger og andre ngdvendige aktiva fra M. Pe-
terson & Sgn a.s, som etter dette vil bli et
«rent» morselskap.

En naturlig fglge av desentraliseringen vil
veere at ansvaret for driftsrelaterte kontrakter
overfgres Peterson A/S, herunder Kkraftleie-
kontraktene. Bade Statkraft og A/S Kykkels-
rud som kraftleverandgrer har samtykket i at
kontraktene kan overfgres Peterson A/S, jfr.
brever av 16. september og 15. september 1988
til M. Peterson & S¢n a.s.

I brev av 13. april 1989 har M. Peterson &
S¢n a.s sendt inn styreerkleering om ledelsen
av Peterson A/S og om aksjekapitalen m.v.,
jfr. industrikonsesjonslovens § 24 annet ledd.
Likeledes er sendt inn selskapets vedtekter.

Neeringsdepartementet har i brev av 21. de-
sember 1988 til NVE meddelt at departemen-
tet ikke har noe & bemerke til at sgknaden
innvilges.

Da saken kun gjelder et organisasjons-
spgrsmal, har ikke NVE funnet det ngdven-
dig & forelegge saken for andre.

NVE vil etter dette anbefale at Peterson A/S
gis konsesjon pa leie fra A/S Kykkelsrud av
inntil 28 000 kW fastkraft, inklusive 1 000 kW
Tokke-kraft og inntil 25 000 kW tilfeldigkraft

Nr. 4

til elektrokjele til drift av selskapets anlegg i
Moss kommune.

Konsesjonen foreslds gitt samme tidsbe-
grensning som konsesjonen av 22. april 1983
til M. Peterson & S¢n a.s, dvs. s lenge Kraft-
leieforholdet med A/S Kykkelsrud matte be-
std, dog ikke lenger enn til 1. juli 1992. For
Tokke-kraften forutsettes at konsesjonen
fortsatt gjelder til 30. juni 1996.

Forgvrig foreslas konsesjonen gitt med van-
lig vilkar, herunder vilkar om at styrets fler-
tall, herunder formannen til enhver tid skal
veaere norske statsborgere og om en arlig av-
gift til staten av kr. 4,— pr. kW av den fastkraft
som gjennomsnittlig nyttes. Vilkar om kraf-
tavtstaelse forutsettes fortsatt slgyfet i sam-
svar med praksis.

NVE viser ellers til vedlagte fullstendige
forslag til konsesjonsvilkar.»

5. Departementets bemerkninger

Sgknaden fra M. Peterson & S¢gn a.s gjelder
leie av inntil 28 000 kW fastkraft, inklusive
1 000 kW Tokkekraft, fra A/S Kykkelsrud og
inntil 25000 kW tilfeldig kraft fra Hafslund
Nycomed A/S.

Sgknaden om konsesjon er en ngdvendig
fplge av den desentralisering M. Peterson &
S¢n a.s har gjennomfgrt. I realiteten innebze-
rer den nye konsesjonen kun en overfgring av
den tidligere konsesjonen fra M. Peterson &
S¢n a.s til datterselskapet Peterson A/S, men
med de vilkdr som né er vanlige ved medde-
lelse av kraftleiekonsesjoner.

I forbindelse med konsesjonsbehandlingen
har departementet blitt forelagt de kraftleie-
konsesjonene som gjelder mellom bedriften
og kraftleverandgrene.

Departementet vil i tilslutning til NVE’s ut-
talelse anbefale at Peterson A/S gis konsesjon
pa inntil 28 000 kW fastkraft, inklusive 1 000
kW Tokkekraft, og inntil 25 000 kW tilfeldig
kraft.

Konsesjonen foreslas tidsbegrenset til 1. ju-
1i 1992 med unntak av Tokkekraften som fort-
satt foreslas gjeldende til 30. juni 1996.

Forgvrig foreslas konsesjonen gitt med van-
lige vilkar som nd gjelder ved meddelelse av
kraftleiekonsesjoner, herunder vilkar om at
styrets flertall, herunder formannen til en-
hver tid skal veere norske statsborgere, og om
en arlig avgift til staten av kr. 4,— pr. kW av
den fastkraft som gjennomsnittlig nyttes. Vil-
kér om kraftavstdelse forutsettes slgyfet i
samsvar med praksis.

Konsesjonsvilkarene er som fglger:

1. Leietid

Konsesjonen gjelder sa lenge kraftleiefor-
holdet med A/S Kykkelsrud méite besta, dog
ikke lenger enn til 1. juli 1992.
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Nr. 4

For leie av 1000 kW Tokke-kraft gjelder
konsesjonen til 30. juni 1996.

2. Styre

Selskapet skal ha sitt sete her i riket. Sty-
rets flertall herunder formannen, skal til en-
hver tid veere norske statsborgere.

3. Overdragelse av energi

Den kjgpte energi kan ikke overdras videre
uten samtykke av Olje- og energidepartemen-
tet.

Handler selskapet mot denne bestemmelse,
skal det for hver gang svare en lgpende mulkt
pa inntil kr. 1,— krone — pr. KW pr. dggn etter
naermere bestemmelse av Olje- og energide-
partementet.

4. Norsk arbeid og materiell

For s vidt angar anskaffelse av det til kraf-
tens utnyttelse ngdvendige elektriske materi-
ell, maskiner m.v. skal norsk vare fortrinnsvis
brukes safremt den er like s& god som den
utenlandske, kan skaffes tidsnok (det forut-
settes da at den blir tinget i tide) og prisen pa
den ikke ligger mer enn 10 prosent over pri-
sen pa den utenlandske vare inklusive toll.
Forutsetningen er dog at toll og prisforskjell
tilsammen ikke skal overstige 25 prosent av
prisen pd den utenlandske vare (eksklusive
toll). Nar det gjelder valg mellom innenland-
ske tilbud, skal det tilbud velges som repre-
senterer mest norsk arbeid og den stgrste in-
nenlandske produksjon av ravarer og halvfa-
brikata, selv om dette tilbud er dyrere, nar det
bare ikke ligger over den prisgrense som gjel-
der i forhold til utenlandsk vare.

Vedkommende departement kan dispense-
re fra regelen om bruk av norske varer. Sgk-
naden om dispensasjon méa pa forhand sendes
til departementet med de opplysninger som
er ngdvendige.

Vilkarene skal praktiseres i samsvar med
avtaler med fremmede stater som Norge er
bundet av pa dette omradet.

Ved overtredelse av bestemmelsene om
bruk av norske varer kan vedkommende de-
partement for hver gang ilegge konsesjonee-
ren en bot til statskassen pa inntil 15 - femten
— prosent av den verdi som varen har.

Det forutsettes at konsesjonaeren pa alle
mater sgker & lette innkjgp av innenlandsk
materiell f.eks. ved & dele opp ordrene nar det
er hgve til det og ved lempninger med omsyn
til leveringstid og andre vilkar.

Nar det gjelder innkjgp for over Kr.
100 000,- av en vare som ogsa blir laget her i
landet, ma anbudsinnbydelse sendes ut der-
som det skal innhentes tilbud fra utlandet. I
anbudsvilkarene skal det kreves at det i til-

bud om norske varer méa opplyses om det er
brukt utenlandske ravarer eller halvfabrikata
til fremstillingen av varene og eventuelt i hvor
stort monn dette er gjort. Alle tilbud skal ap-
nes samtidig og det ma settes opp protokoll
over forretningen. Blir det tinget for over kr.
100 000,~ av en vare som er laget i utlandet,
skal det straks sendes melding til vedkom-
mende departement om det med alle de opp-
lysninger som en ma ha for & kunne avgjgre
om konsesjonsvilkarene er fulgt. Nar departe-
mentet finner grunn til det, kan det kreve
opplyst pa forhand om konsesjonaeren akter a
kjgpe varer fra utlandet.

5. Trygd

Trygd skal fortrinnsvis tas i norske selska-
per, hvis disse byr like s& gode vilkar som
utenlandske. Vedkommende departement
kan dispensere fra denne bestemmelse nar
saerlige hensyn foreligger.

6. Avgift

Av den kraft som gjennomsnittlig nyttes,
erlegges til staten en arlig avgift av kr. 4,— pr.
kW beregnet etter formelen: kWh/8 760 = kW.

Avgiften forfaller til betaling ved hvert ars
utgang. Erlegges den ikke til forfallstid, sva-
res deretter en rente som fastsatt i medhold av
lov av 17. desember 1976 nr. 100 om renter ved
forsinket betaling m.m. § 3 fgrste ledd. De
inndrives ved utpanting.

7. Kontroll

Selskapet plikter & rette seg etter de be-
stemmelser som Olje- og energidepartemen-
tet méatte treffe til kontroll med at konsesjons-
vilkérene blir holdt.

Utgiftene med kontrollen erstattes det of-
fentlige av selskapet etter neermere bestem-
melser av Olje- og energidepartementet.

8. Overtredelse av konsesjonsvilkarene

For overtredelse av vilkarene fastsettes en
lgpende mulkt pa kr. 2 000,- — kroner to tusen
— pr. dag.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av de
vilkar som er fastsatt i postene 2 og 7 eller
overskridelse av den maksimale effekt konse-
sjonen lyder pa kan medfgre at konsesjonen
bortfaller, jfr. § 26, 2. ledd i lov nr. 16 av 14. de-
sember 1917. Lovens §§ 31 og 32 kommer i sa
fall til anvendelse.

Dersom selskapet bruker energien til & dri-
ve virksomhet som p.g.a. utslipp, stgy, stra-
ling o.l. kan v=ere til skade eller ulempe for
miljget, ma uc. religge tillatelse fra for-
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urensningsmyndighetene etter forurens-
ningsloven § 11 jfr. § 7.

Ny tillatelse er ngdvendig dersom kraftkon-
sesjonen medfgrer at et tidligere utslipp kan
bli til gkt skade eller ulempe, eller som sam-
men med annen forurensende miljgpavirk-
ning kan bli til skade eller ulempe for miljget.

Kraftuttaket vil veere undergitt de til en-
hver tid gjeldende rasjoneringsregler.

Den arlige avgift til staten som er fastsatt i
vilkarenes post 6, bes innbetalt til hovedkas-
sen for Norges vassdrags- og energiverk.

Selskapet plikter innen 1. april hvert ar &
sende Olje- og energidepartementet oppgave
pr. 31. desember aret fgr vedrgrende selska-
pets styre, aksjekapital m.v.

I forbindelse med eventuell omsetning av
selskapets aksjer henleder man sarlig opp-
merksomheten pa de bestemmelser om mel-
deplikt m.v. som ved endringslov av 19. juni
1969 er tatt inn i § 30 i konsesjonsloven av 14.
desember 1917 — jfr. lovens § 34 fgrste ledd —
samt pa bestemmelsen i fgrste ledd § 37a,
hvoretter erverv av aksjer eller parter som
medfgrer konsesjonsplikt etter § 36 eller § 37 i
intet tilfelle er gyldig uten samtykke av sel-
skapets styre.

Olje- og energidepartementet forbeholder
seg forgvrig rett til & treffe enhver bestemmel-
se som matte anses pakrevd i anledning av
konsesjonsvilkarenes post 7.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

Imedhold av lov nr. 16 av 14. desember 1917
kap. IV gis Peterson A/S konsesjon pa leie av
inntil 28 000 kW fastkraft inklusive 1 000 kW
Tokkekraft, fra A/S Kykkelsrud og inntil
25 500 kW tilfeldig kraft fra Hafslund Noco-
med A/S til drift av selskapets anlegg i Moss
kommune.

Konsesjon gis pa de vilkar som er foreslatt i
Olje- og energidepartementets foredrag av 2.
februar 1990.

Nr.40g5

5. A/S Ila og Lilleby Smelte-
verk.

(Konsesjon for leie av ytterligere 21 000 kW fra
Statskraftverkene til drift av Holla
Smelteverk i Hemne kommune.)

Kongelig resolusjon 2. februar 1990.

1. Innledning.

I brev av 6. desember 1988 sgker A/S Ila og
Lilleby Smelteverker om konsesjon pa leie av
ytterligere inntil 21 MW/168 GWh pr. ar fra
Statskraftverkene i forbindelse med gkt pro-
duksjon ved Holla Smelteverk i Hemne kom-
mune pa grunnlag av kraftleiekontrakt av 16.
september 1988.

Fra fgr har selskapet konsesjoner pé leie fra
Statskraftverkene av i alt inntil 44 400 kW/232
GWh pr. ar til Holla Smelteverk, jfr. konsesjo-
ner av 26. april 1968 og 25. april 1986 og i alt
inntil 38 000 kW/291 GWh pr. ar og inntil 5 000
kW/40 GWh pr. ar tilfeldigkraft til Holla og
Lilleby Smelteverker, jfr. konsesjon av 10.
september 1970 og 11. mai 1979.

2. Sgknaden.

Sgknaden er av 6. desember 1988 og lyder
slik:

«Mellom Statkraft og A/S Ila og Lilleby
Smelteverker er det den 16. september 1988
opprettet kontrakt om levering av elektrisk
energi til Ila og Lilleby Smeltverks industri-
anlegg, Holla Smelteverk i Hemne.

En kopi av kontrakten vedlegges.

Likeledes vedle%ges en kopi av vart brev av
26. september 1988 som _fulﬁze den underteg-
nede kontrakt, og hvor vi peker pa to punkter
som vi mener strider mot norsk rettspraksis.

Holla Smelteverk, postbosk 130, 7200 Kyrk-
seetergra, i Hemne kommune er en avdeling
av A/S Ila og Lilleby Smelteverker.

Med grunnlag i den undertegnede kontrakt,
sgker A/S Ila og Lillebér Smelteverker om
konsesjon (Fé leie av 168 GWh pr. ar i henhold
til den un ertegnede kontrakt 16. september
1988. Timemiddeleffekten i henhold til § 1.1
er 21,0 MW. )

Da A/S Ila og Lilleby Smelteverker tidligere
har flere konsesjoner gar vi ut fra at oversen-
dels(;e_ av arsberetning 1 dette tilfelle er ungd-
vendig.

Sku%le De gnske ytterligere opplysninger
star vi gjerne til tjeneste.»

3. Kraftleiekontrakten.

Ifglge kontrakten skal Statskraftverkene
veere forpliktet til for hvert &r & stille til dispo-
sisjon 21 MW/168 GWh pr. ar.

Kraften skal leveres ved Trollheim kraftsta-
sjon som tre-faset vekselstrgm med ca. 50 pe-
rioder pr. sekund og med en spenning av ca.
132 kV. Leveringen skal méles i Holla ved 22
kV nominell spenning, hvor det settes opp
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Nr.5

kWh-maler(e) for registrering av den midlere
effekt over 1 time.

For kraften skal det betales 6 gre/kWh (ba-
sispris pr. 1. januar 1976) — 12 % for overfgring
og nedtransformering. Pr. 1. januar 1987 er
basispris 12,253 gre/kWh. Basisprisen skal re-
guleres hvert ar i takt med engrosprisindek-
sen pa narmere bestemt mate.

Kontrakten er gjort gjeldende til 31. desem-
ber 1995.

4. Avgitte uttalelser.

Hemne kommunestyre har i mgte 15. februar
1989 enstemmig vedtatt & anbefale sgknaden.

Sgr-Trgndelag fylkeskommune har ikke hatt
merknader til sgknaden, jfr. brev av 22. de-
sember 1988 til fylkesmannen. Nar det gjelder
A/S Ila og Lillebys brev av 26. september 1988
til Statkraft vedrgrende visse kontraktsbe-
stemmelser, har fylkeskommunen gitt ut-
trykk for at den har forstielse for bedriftens
forbehold.

Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag meddeler at
han ikke har noen merknad til spknaden.

Nceeringsdepartementet har i brev av 3. janu-
ar 1989 til NVE meddelt at departementet ik-
ke har noe & bemerke til sgknaden.

5. NVE’s uttalelse

NVE har i brev av 9. mai 1989 uttalt fglgen-
de:

«NVE har etter dette ikke noe & innvende
og anbefaler at Ila og Lilleby Smelteverker
gis konsesjon pa leie av ytterligere inntil 21
MW/168 GWh pr. ar fra Statskraftverkene til
drift av Holla Smelteverk i Hemne kommune.

Konsesjonen foreslas gitt samme tidsbe-
grensning som kraftleiekontrakten, dvs. til 1.
januar 1996.

For gvrig foreslds konsesjonen gitt med
vanlige vilkar, bl.a. vilkdr om at styrets fler-
tall, herunder formannen til enhver tid skal
veere norske statsborgere og om en arlig av-
gift til staten av kr. 4,— pr. kW av den Kkraft
som gjennomsnittlig nyttes. Vilkar om kraf-
tavstielse forutsettes slgyfet i samsvar med
praksis.

Vi viser ellers til vedlagte fullstendige for-
slag til konsesjonsvilkar.»

6. Departementets bemerkninger.

Sgknaden fra A/S Ila og Lilleby Smeltever-
ker gjelder leie av ytterligere 21 000 kW fra
Statkraft i forbindelse med gkt produksjon
ved Holla Smelteverk i Hemne kommune.

Departementet vil i tilslutning til NVE’s ut-
talelse anbefale at A/S Ila og Lilleby Smelte-
verker gis konsesjon pd leie av ytterligere
21 000 kW.

Sgknaden er en oppfglging av Stortingets
vedtak om tildeling av 168 GWh/ar fra Stats-
kraftverkene, jfr. Innst. S. nr. 196 (1986-87) og
St.prp. nr 65 (1986-87).

Konsesjonen foreslas tidsbegrenset til 1. ja-
nuar 1996, som er det tidspunkt da kraftleie-
kontrakten utlgper.

Forgvrig foreslas konsesjonen gitt med van-
lige vilkér, bl.a. vilkdr om at styrets flertall,
herunder formannen til enhver tid skal vsere
norske statsborgere, og om en arlig avgift til
staten av kr. 4,— pr. kW av den kraft som gjen-
nomsnittlig nyttes. Vilkdr om kraftavstaelse
forutsettes slgyfet i samsvar med praksis.

Konsesjonsvilkarene er som fglger:

1. Leietid

Konsesjonen gjelder s lenge kraftleiefor-
holdet med Statskraftverkene matte besta,
dog ikke lenger enn til 1. januar 1996.

2. Styre

Selskapet skal ha sitt sete her i riket. Sty-
rets flertall herunder formannen, skal til en-
hver tid veere norske statsborgere.

3. Overdragelse av energi

Den kjgpte energi kan ikke overdras videre
uten samtykke av Olje- og energidepartemen-
tet.

Handler selskapet mot denne bestemmelse,
skal det for hver gang svare en lgpende mulkt
pa opptil kr. 1,— krone — pr. kW pr. dggn etter
naermere bestemmelse av Olje- og energide-
partementet.

4. Norsk arbeid og materiell

For sa vidt angar anskaffelse av det til kraf-
tens utnyttelse ngdvendige elektriske materi-
ell, maskiner m.v. skal norsk vare fortrinnsvis
brukes safremt den er like s& god som den
utenlandske, kan skaffes tidsnok (det forut-
settes da at den blir tinget i tide) og prisen pa
den ikke ligger mer enn 10 prosent over pri-
sen pa den utenlandske vare inklusive toll.
Forutsettningen er dog at toll og prisforskjell
tilsammen ikke skal overstige 25 prosent av
prisen pa den utenlandske vare (eksklusive
toll). Nar det gjelder valg mellom innenland-
ske tilbud, skal det tilbud velges som repre-
senterer mest norsk arbeid og den stgrste in-
nenlandske produksjon av ravarer og halvfa-
brikata, selv om dette tilbud er dyrere, nar det
bare ikke ligger over den prisgrense som gjel-
der i forhold til utenlandsk vare.

Vedkommende departement kan dispense-
re fra regelen om bruk av norske varer. Sgk-
naden om dispensasjon ma pa forhand sendes
til departementet med de opplysninger som
er ngdvendige.
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Vilkarene skal praktiseres i samsvar med
avtaler med fremmede stater som Norge er
bundet av pa dette omradet.

Ved overtredelse av bestemmelsene om
bruk av norske varer kan vedkommende de-
partement for hver gang ilegge konsesjonae-
ren en bot til statskassen pa inntil 15 — femten
— prosent av den verdi som varen har.

Det forutsettes at konsesjonzeren pa alle
mater sgker & lette innkjgp av innenlandsk
materiell f.eks. ved & dele opp ordrene nar det
er hgve til det og ved lempninger med omsyn
til leveringstid og andre vilkar.

Nar det gjelder innkjgp for over Kr.
100 000,— av en vare som ogsa blir laget her i
landet, m& anbudsinnbydelse sendes ut der-
som det skal innhentes tilbud fra utlandet. I
anbudsvilkarene skal det kreves at det i til-
bud om norske varer ma opplyses om det er
brukt utenlandske ravarer eller halvfabrikata
til fremstillingen av varene og eventuelt i hvor
stort monn dette er gjort. Alle tilbud skal ap-
nes samtidig og det ma settes opp protokoll
over forretningen. Blir det tinget for over kr.
100 000,— av en vare som er laget i utlandet,
skal det straks sendes melding til vedkom-
mende departement om det med alle de opp-
lysninger som en ma ha for & kunne avgjgre
om konsesjonsvilkarene er fulgt. Nar departe-
mentet finner grunn til det, kan det kreve
opplyst pa forhdnd om konsesjoneeren akter a
kjgpe varer fra utlandet.

5. Trygd

Trygd skal fortrinnsvis tas i norske selska-
per, hvis disse byr like s& gode vilkar som
utenlandske. Vedkommende departement
kan dispensere fra denne bestemmelse nér
serlige hensyn foreligger.

6. Avgift

Av den kraft som gjennomsnittlig nyttes,
erlegges til staten en arlig avgift av kr. 4, pr.
kW beregnet etter formelen: kWh/8 760 = kW.

Avgiften forfaller til betaling ved hvert ars
utgang. Erlegges den ikke til forfallstid, sva-
res deretter en rente som fastsatt i medhold av
lov av 17. desember 1976 nr. 100 om renter ved
forsinket betaling m.m. § 3 fgrste ledd. De
inndrives ved utpanting.

7. Kontroll

Selskapet plikter a rette seg etter de be-
stemmelser som Olje- og energidepartemen-
tet matte treffe til kontroll med at konsesjons-
vilkarene blir holdt.

Utgiftene med kontrollen erstattes det of-
fentlige av selskapet etter neermere bestem-
melser av Olje- og energidepartementet.

Nr. 5

8. Overtredelse av konsesjonsvilkdrene

For overtredelse av vilkarene fastsettes en
lgpende mulkt pa kr. 2 000,— — kroner to tusen
— pr. dag.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av de
vilkdr som er fastsatt i postene 2 og 7 eller
overskridelse av den maksimale effekt konse-
sjonen lyder pd kan medfgre at konsesjonen
bortfaller, jfr. § 26, 2. ledd i lov nr. 16 av 14. de-
sember 1917. Lovens §§ 31 og 32 kommer i sa
fall til anvendelse.

Dersom selskapet bruker energien til a dri-
ve virksomhet som p.g.a. utslipp, stgy, stra-
ling o.l. kan veere til skade eller ulempe for
miljget, ma det foreligge tillatelse fra for-
urensningsmyndighetene etter forurens-
ningsloven § 11 jfr. § 7.

Ny tillatelse er ngdvendig dersom kraftkon-
sesjonen medfgrer at et tidligere utslipp kan
bli til gkt skade eller ulempe, eller som sam-
men med annen forurensende miljgpavirk-
ning kan bli til skade eller ulempe for miljget.

Kraftuttaket vil veere undergitt de til en-
hver tid gjeldende rasjoneringsregler.

Den arlige avgift til staten som er fastsatt i
vilkarenes post 6, bes innbetalt til hovedkas-
sen for Norges vassdrags- og energiverk.

Selskapet plikter innen 1. april hvert ar a
sende Olje- og energidepartementet oppgave
pr. 31. desember aret fgr vedrgrende selska-
pets styre, aksjekapital m.v.

I forbindelse med eventuell omsetning av
selskapets aksjer henleder man szrlig opp-
merksomheten pa de bestemmelser om mel-
deplikt m.v. som ved endringslov av 19. juni
1969 er tatt inn i § 30 i konsesjonsloven av 14.
desember 1917 — jfr. lovens § 34 fgrste ledd —
samt pa bestemmelsen i fgrste ledd § 37a,
hvoretter erverv av aksjer eller parter som
medfgrer konsesjonsplikt etter § 36 eller § 37 i
intet tilfelle er gyldig uten samtykke av sel-
skapets styre.

Olje- og energidepartementet forbeholder
seg forgvrig rett til & treffe enhver bestemmel-
se som matte anses pakrevd i anledning av
konsesjonsvilkarenes post 7.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

Imedhold avlov nr. 16 av 14. desember 1917
kap. IV gis Ila og Lilleby Smelteverker konse-
sjon pa leie av ytterligere 21 000 kW fra Stats-
kraft til drift av Holla Smelteverk i Hemne
kommune.

Konsesjon gis pa de vilkar som er foreslatt
gitt i Olje- og energidepartementets foredrag
av 2. februar 1990.
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6. Melfjord-vasdraget.
(Statsregulering for utbygging. Fastsettelse
av reguleringsbestemmelser.)

Kongelig resolusjon av 23. mars 1990.

Stortinget har i mgte 16. februar 1989 fattet
fglgende vedtak:

«I

Stortinget samtykker i at staten ved Stats-
kraftverkene gis tillatelse til utbygging av
Melfjord-vassdraget, i det alt vesentlige i sam-
svar med Olje- og energidepartementets fore-
drag av 27. mai 1988 og denne innstilling.

1I
Nordland fylkeskommune tilbys inntil 20
pst. medeiendomsrett i prosjektene Saltfjel-
let-Svartisen: Beiarn, Bjgllanes og Melfjord-3
med mulighet til & vurdere hvert enkelt pro-
sjekt nar utbygging blir aktuelt.

II1

Stortinget samtykker i at Neeringsfond for
Rgdgy settes til 3 mill. kroner og for Rana til 2
mill. kroner.»

Vedtaket er i samsvar med innstillingen fra
Energi- og industrikomiteen i Innst. S nr. 91
(1988-89). Denne bygger pa departementets
tilrddning i St.prp. 132 (1987-88), men fravek
proposisjonen nar det gjaldt tilbudet til fyl-
keskommunen om medeiendomsrett. Stor-
tinget vedtok 4 tilby Nordland fylkeskommu-
ne inntil 20 pst. medeiendomsrett i Beiarn-,
Bjglldga- og Melfjord-prosjektene med mulig-
het til & vurdere hvert enkelt prosjekt nar ut-
bygging blir aktuelt.

Regjeringen hadde foreslatt at fylkeskom-
munen tilbys inntil 30 pst. medeiendomsrett i
samtlige av statens utbygginger i Saltfjell/-
Svartisen. Tilbudet omfattet ikke adgang for
fylkeskommunen til & velge mellom de enkel-
te prosjekter utfra lgnnsomhetsbetraktnin-
ger.

Det foreligger langvarig statspraksis for at
Regjeringen relativt raskt fglger opp Stortin-
gets utbyggingsvedtak ved & fastsette regule-
ringsbestemmelser ved kgl.res. Dette er blitt
gjort for de gvrige Saltfjell/Svartis-prosjekte-
ne.

For Stor-Glomfjord-utbyggingens vedkom-
mende ble det fastsatt reguleringsbestemmel-
ser ved kgl.res. 24. juli 1987, som bl.a. resulter-
te 1 at neeringsfondene forfalt til betaling. An-
leggsarbeidene ble igangsatt hgsten 1987.

Nar det gjelder Beiarn- og Bjgllaga-prosjek-
tene, ble det vedtatt a utsette realiseringen av
disse prosjekter inntil det er behov for denne
kraften. Ved kgl.res. 27. januar 1989 ble det

imidlertid fastsatt reguleringsbestemmelser
for disse prosjekter, for & oppnd at neerings-
fondene forfalt til betaling.

Fordi Melfjord-prosjektet er i samme situa-
sjon som Beiarn- og Bjgllaga-prosjektene, fin-
ner departementet det naturlig & behandle
disse saker likt. Det er derfor bevilget til sam-
men 5 mill. kroner til utbetaling av naerings-
fond til Rgdgy og Rana kommuner pa inne-
veerende ars budsjett. Fastsettelse av regule-
ringsbestemmelser for Melfjord-prosjektet re-
sulterer i at neeringsfondene til Rgdgy og Ra-
na kommuner pa hhv. 3 og 2 mill. kroner
straks forfaller til betaling.

Olje- og energidepartementet vil peke pa at
en fremdeles star overfor en situasjon med
kraftoverskudd. Det er videre betydelig usik-
kerhet med hensyn til fremtidig kraftetter-
spgrsel. Departementet vil pd denne bak-
grunn papeke at tillatelsen ikke medfgrer at
man skal starte utbyggingen av prosjektet na.
Slik departementet i dag vurderer situasjo-
nen, vil prosjektet bli forskjgvet langt ut i tid.

Eventuell senere igangsettelse av prosjektet
forutsetter vedtak av Stortinget om bevilgnin-
ger til oppstarting av anleggsarbeidene.

Nar reguleringsbestemmelsene fastsettes
ved kgl.res., forfaller normalt samtlige belgp
som omfattes av disse bestemmelser til beta-
ling, herunder neeringsfond. Av hensyn til sa-
kens spesielle karakter er reguleringsbestem-
melsene nd justert dithen at kun naeringsfon-
dene forfaller til betaling nar kgl.res. forelig-
ger, mens gvrige belgp fgrst forfaller til utbe-
taling nar bevilgningsvedtak foreligger/an-
leggsarbeidene pabegynnes.

Reguleringsbestemmelsenes post 8, 2. ledd
har fglgende ordlyd: «Reguleringsanleggets
eier skal stille inntil kr. 75 000,- til rddighet for
allmenndannende virksomhet og geistlig be-
tjening etter Kirkedepartementets narmere
bestemmelser.» Fordi det er usikkerhet nar
utbyggingen blir igangsatt, foreslar departe-
mentet at post 8, 2. ledd far fglgende ordlyd:
«Reguleringsanleggenes eier skal, s snart an-
leggsarbeidene igangsettes, stille inntil kr.
75 000,- til rdadighet for allmenndannende
virksomhet og geistlig betjening etter Kirke-
departementets neermere bestemmelser. »

Post 13, 1. pkt. har fglgende ordlyd: «Regu-
leringsanleggets eier plikter s snart konse-
sjon er gitt & iverksette og bekoste undersg-
kelser i omradene nord for Melfjorden (Ste-
lagrenen) for a klarlegge i hvilken grad miljg-
interessene blir bergrt av utbyggingen.» Det
er for sent & iverksette og bekoste disse un-
dersgkelser nar anleggsarbeidene igangset-
tes, fordi det dreier seg om sakalte forhand-
sundersgkelser. Forfallstidspunktet foreslas
derfor fastsatt til tidspunktet for Stortings-
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vedtaket om bevilgninger til anleggsstart. De-
partementet foreslar at post 13, 1. pkt. far fgl-
gende ordlyd: «Reguleringsanleggets eier
plikter, sG snart det er bevilget midler til an-
leggsstart, & iverksette og bekoste undersgkel-
ser i omrddene nord for Melfjorden (Steldgre-
nen) for 4 klarlegge i hvilken grad miljginte-
ressene blir bergrt av utbyggingen.»

Post 18 III 1. pkt. har fglgende ordlyd: «Fra
og med det ar konsesjon er gitt, plikter regule-
ringsanleggenes eier & innbetale et arlig belgp
til Rgdgy kommune pa kr 20 000,-.»

Ifglge vassdragsreguleringslovens § 12 nr. 8
fjerde ledd, forfaller fondet til betaling «néar
konsesjon gis». Etter ordlyden synes det sale-
des Kklart at betalingsforpliktelsen oppstar i
det gyeblikk reguleringstillatelsen er gitt. En
star imidlertid overfor et fortolkningsspgrs-
mal der ordlyden er et tungtveiende moment,
men i seg selv ikke en avgjgrende tolknings-
faktor. Formalet med et fiskefond — som flere
andre reguleringsbestemmelser — er & avbgte
reguleringens skadelige virkninger. Selve
grunnlaget og forutsetningen for at loven gir
hjemmel for padbud av denne type, er at tilta-
ket gjennomfgres. Fondet forfaller dermed ik-
ke til betaling fgr anleggsarbeidene igangset-
tes. Ordlyden i nevnte post er derfor justert i
samsvar med dette.

Departementet foreslar at post 18 III 1. pkt.
far fglgende ordlyd: «Fra og med det &r an-
leggsarbeidene igangsettes, plikter regule-
ringsanleggenes eier @ innbetale et Grlig belgp
til Rgdgy kommune pa kr 20 000,-.»

Nar det gjelder post 23 vil departementet
bemerke at man pa samme grunnlag som for
post 13, 1. pkt. har forandret dette vilkaret.
Departementet foreslar at post 23 far fglgende
ordlyd: «Sé snart det er bevilget midler til an-
leggsstart, plikter reguleringsanleggenes eier
& stille til disposisjon for Miljgverndeparte-
mentet kr 500 000,- som skal nyttes til naturvi-
tenskapelige forhands- og oppfalgingsunder-
sgkelser i reguleringsomradene. »

Det i post 25 (reindriftsfond) omtalte belgp
er et fellesfond for alle Saltfjell/Svartis-pro-
sjektene, og ble utbetalt i forbindelse med
Stor-Glomfjord-utbyggingen, jfr. kgl.res. 24.
juli 1987.

De av Stortinget vedtatte reguleringsbe-
stemmelser med Regjeringens justeringer for
Melfjord-utbyggingen er salydende:

«1.
(Reguleringstid)
Reguleringsbestemmelsene gjelder i ube-

grenset tid, men kan tas opp til alminnelig re-
visjon etter 50 ar.
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2.
(Konsesjonsavgifter og neringsfond)

For den gking av vannkraften som innvin-
nes ved reguleringene skal det betales fglgen-
de arlige avgifter:

Til statens konsesjonsavgiftsfond kr. 6.00 pr.
nat.hk.

Til konsesjonsavgiftsfondene i de fylkes-,
herreds- og bykommuner som Kongen be-
stemmer kr. 18.00 pr. nat.hk.

Fastsettelsen av avgiftene tas opp til ny prg-
velse etter tidsintervaller som loven til enhver
tid bestemmer.

Pkingen av vannkraften skal beregnes pa
grunnlag av den gkning av vannfgringen som
reguleringene antas & ville medfgre utover
den vannfgring som har kunnet paregnes ar
om annet i 350 dager av aret. Ved beregningen
av gkningen forutsettes det at magasinene ut-
nyttes pa en slik méate at vannfgringen i lav-
vannsperioden blir s jevn som mulig.

Hva som i hvert enkelt tilfelle skal anses
som innvunnet gking av vannkraften avgjgres
med bindende virkning av Olje- og energide-
partementet.

Plikten til & betale disse avgifter inntrer et-
ter hvert som den innvunne vannkraften tas i
bruk. Avgiften har samme pantesikkerhet
som skatter pa fast eiendom og kan inndrives
pé samme mate som disse.

Nar reguleringsbestemmelser er fastsatt,
plikter reguleringsanleggenes eier 4 innbetale
til Rgdgy kommune kr. 3 000 000 og til Rana
kommune kr. 2 000 000 som avsettes til nae-
ringsfond for kommunene. Konsesjonsav-
giftsmidler og neeringsfond danner ett og
samme fond som etter neermere bestemmelse
av kommunestyrene skal anvendes til frem-
me av negeringslivet i kommunene.

Vedtektene for fondene skal vaere undergitt
godkjennelse av Kommunaldepartementet.

Etter forfall av avgifter og neeringsfond sva-
res renter som fastsatt i medhold av lov av 17.
desember 1976 nr 100 om renter ved forsinket
betaling m.m. § 3, 1. ledd, jfr. vassdragsregule-
ringslovens §§ 11 post 3 og 12 post 18.

3.
(Kontroll med betaling av avgift m. m.)

Nzrmere bestemmelse om betaling av av-
gifter etter post 2 og kontroll med vannfor-
bruket samt angdende avgivelse av kraft, jfr.
post 17 kan med bindende virkning fastsettes
av Olje- og energidepartementet.

4,
(Bruk av norske varer)

Reguleringsanleggenes eier skal ved byg-
ging og drift av anleggene fortrinnsvis anven-
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de norske varer, for sa vidt disse kan fas like
gode, tilstrekkelig hurtig, herunder forutsatt
at det er utvist all mulig aktsomhet med hen-
syn til tiden for bestillingen samt til en pris
som ikke med mer enn 10% overstiger den
pris med tillagt toll, som de kan fas for fra ut-
landet. Er det adgang til & velge mellom for-
skjellige innenlandske tilbud, antas det til-
bud som representerer det stgrste innenland-
ske arbeid og produserte materiale selv om
dette tilbud er kostbarere, nar bare ovennevn-
te prisforskjell — 10% —1i forhold til utenlandsk
vare ikke derved overstiges.

Toll og pristillegg tilsammen forutsettes
dog ikke & skulle overstige 25% av den uten-
landske varepris (eksklusive toll). I tilfelle av
tvist om dette avgjgres spgrsmalet av Olje- og
energidepartementet.

Olje- og energidepartementet kan dispense-
re fra reglene om bruk av norske varer. Sgk-
nad om dispensasjon ma pa forhidnd sendes
til departementet med de opplysninger som
er ngdvendige.

Vilkérene skal praktiseres i samsvar med
avtaler med fremmede stater som Norge er
bundet av pa dette omradet.

For overtredelse av bestemmelsene i denne
post betaler anleggenes eier hver gang etter
avgjgrelse av Olje- og energidepartementet en
mulkt av inntil 15% av verdien. Mulkten tilfal-
ler statskassen.

5.
(Forsikring)

Forsikring tegnes fortrinnsvis i norske sel-
skaper hvis disse byr like fordelaktige betin-
gelser som utenlandske. Olje- og energidepar-
tementet kan dispenere fra denne bestemmel-
se.

6.
(Helsetjeneste, m.v.)

Reguleringsanleggenes eier er forpliktet til,
nar Sosialdepartementet forlanger det, pa den
mate og pa de vilkdr som departementet be-
stemmer, i anleggstiden helt eller delvis &
dekke utgiftene til legehjelp for arbeiderne og
funksjonaerene ved anlegget og deres familier
og til oppfgrelse eller utbygging av sykehus
eller sykestue.

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonaere-
ne omkommer ved arbeidsulykke i anleggsti-
den, kan anleggenes eier etter nsermere be-
stemmelse av Olje- og energidepartementet
pélegges & sikre eventuelle etterlatte en gye-
blikkelig erstatning.

7.
(Husrom for ansatte)

Reguleringsanleggenes eier er i ngdvendig
utstrekning forpliktet til pa rimelige vilkar og
uten beregning av noen fortjeneste a skaffe
arbeiderne og funksjonserene og deres famili-
er sunt og tilstrekkelig husrom. Kommunal-
departementet kan gi naermere bestemmelser
om dette.

8.

(Forsamlingslokale, allmenndannende
virksomhet m.v.)

Reguleringsanleggenes eier plikter fgr ar-
beidet pabegynnes & sgrge for midlertidig for-
samlingslokale til bruk for arbeiderne og den
gvrige befolkning som er knyttet til anlegge-
ne, eller hvis Olje- og energidepartementet
maétte finne det mer hensiktsmessig og ikke
vesentlig dyrere, & delta i oppfgring, utbed-
ring eller nedbetaling av permanent forsam-
lingslokale, f.eks. samfunnshus.

Reguleringsanleggenes eier skal, s snart
anleggsarbeidene igangsettes, stille inntil kr.
75 000,- til rddighet for allmenndannende
virksomhet og geistlig betjening etter Kirke-
departementets neermere bestemmelser.

9.
(Godkjenning av planer, tilsyn m. v.)

Godkjenning av planer og tilsyn med utfg-
relse og senere vedlikehold og drift av anlegg
og tiltak som omfattes av denne post er tillagt
NVE/Vassdragsdirektoratet. Utgiftene for-
bundet med dette dekkes av anleggenes eier.

Anleggenes eier plikter 4 legge fram for
NVE/Vassdragsdirektoratet detaljerte planer
med ngdvendige opplysninger, beregninger
og kostnadsoverslag for reguleringsanlegge-
ne. Arbeidet skal utfgres solid og skal til en-
hver tid holdes i full driftsmessig stand.

Innen en rimelig gkonomisk ramme plikter
anleggenes eier & planlegge, utfgre og vedli-
keholde hoved- og hjelpeanlegg slik at det
landskapsarkitektoniske resultatet blir best
mulig.

Kommunen skal ha anledning til & uttale
seg om planene for anleggsveger, massetak
og plassering av overskuddsmasser.

Anleggenes eier plikter & skaffe seg varig
raderett over tipper og andre omrader som
trengs for & gjennomfgre palegg som blir gitt i
forbindelse med denne post.

Anleggenes eier plikter & foreta en forsvar-
lig opprydding av anleggsomradene. Oppryd-
dingen ma veere ferdig senest 2 ar etter at ved-
kommende anlegg er satt i drift.

Midlertidige hjelpeanlegg kan péalegges
planlagt slik at de senere blir til varig nytte for
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allmennheten dersom det kan skje uten ufor-
holdsmessig utgift eller ulempe for anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras
til andre uten NVE/Vassdragsdirektoratets
samtykke.

10.
(Veger m. v.)

Reguleringsanleggenes eier plikter & erstat-
te utgifter til vedlikehold og istandsettelse av
offentlige veger, bruer og kaier, hvis disse ut-
gifter blir seerlig gket ved anleggsarbeidet.

I tvisttilfelle avgjgres spgrsmalet om hvor-
vidt vilkarene for refusjonsplikten er til stede,
samt erstatningenes stgrrelse ved skjgnn pa
regulantens bekostning. Eksisterende flytte-
lei for rein ved Storvatn legges om etter skjgn-
nets bestemmelse der den neddemmes eller
gjgres ubrukelig p4 annen mate ved prosjek-
tets gjennomfgrelse. Anleggsvegene skal
stenges for all ferdsel som ikke har tilknyt-
ning til reguleringene og overfgringene, kraft-
verksdriften, reindriften eller driften av de
faste eiendommene i omradet. Neermere reg-
ler om stengingen fastsettes av Olje- og ener-
gidepartementet.

11.
(Terskler m. v.)

I de deler av vassdragene hvor inngrepene
medfgrer vesentlige endringer i vannfgring
eller vannstand, kan Olje- og energideparte-
mentet palegge anleggnes eier a bygge tersk-
ler (grunndammer), foreta elvekorreksjoner,
opprenskinger m. v. for & redusere skadevirk-
ninger.

Terskelpalegget vil bygge pa en samlet plan
som ivaretar bade private og allmenne inter-
esser i vassdraget. Utarbeidelse av palegget
samt tilsyn med utfgrelse og senere vedlike-
hold er tillagt NVE/Vassdragsdirektoratet.
Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av
anleggenes eier.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsska-
der, fare for ras eller oversvgmmelse, eller
gker sannsynligheten for at slike skader vil
inntreffe, kan Olje- og energidepartementet
palegge anleggenes eier & bekoste sikringsar-
beider eller delta med en del av utgiftene for-
bundet med dette.

Arbeidene skal pabegynnes straks detalj-
ene er fastlagt og mé gjennomfgres sa snart
som mulig.

12.
(Rydding av reguleringssonen)

Neddemmede omréader skal ryddes for traer
og busker pé en tilfredsstillende mate. Gene-
relt gjelder at stubbene skal bli si korte som

2
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praktisk mulig, maksimalt 25 cm lange. Ryd-
dingen mé utfgres pa sngbar mark. Avfallet
fjernes eller brennes.

Dersom intet annet blir palagt anleggenes
eier, skal reguleringssonen holdes fri for treer
og busker som er over 1,5 m hgye, eller har
over 5 cm stammediameter malt 25 cm fra
bakken. I rimelig grad kan Olje- og energide-
partementet palegge ytterligere rydding.

Dersom vegetasjonen over HRV dgr som
fglge av reguleringen, skal den ryddes etter
de samme retningslinjene som ellers er angitt
i denne posten.

Rydding av reguleringssonen skal veere
gjennomfgrt senest 2 ar etter fgrste neddem-
ming og bgr sa vidt mulig unngas lagt til yng-
letiden for viltet i omradet.

Tilsyn med overholdelsen av bestemmelse-
ne i denne post er tillagt NVE/Vassdragsdi-
rektoratet. Utgiftene forbundet med dette
dekkes av anleggenes eier.

13.
(Naturforekomster, fornminner m. v.)

Reguleringsanleggets eier plikter, sa snart
det er bevilget midler til anleggsstart, a iverk-
sette og bekoste undersgkelser i omradene
nord for Melfjorden (Steldgrenen) for a klar-
legge i hvilken grad miljginteressene blir be-
rgrt av utbyggingen. Dersom prosjektet med-
fgrer skader/ulemper av betydning, sa kan re-
guleringsanleggets eier tilpliktes a justere
planene etter naeermere bestemmelser av Olje-
og energidepartementet.

Reguleringsanleggenes eier plikter i den ut-
strekning det kan skje uten urimelige ulem-
per eller utgifter & unnga gdeleggelser av na-
turforekomster og omrader, nar dette er gns-
kelig av vitenskapelige eller historiske grun-
ner, eller pad grunn av omradets naturskjgnn-
het eller egenart. Sa fremt slike gdeleggelser
ikke kan unngés, skal Direktoratet for natur-
forvaltning underrettes i god tid pa forhand.

Reguleringsanleggenes eier skal videre i
god tid pa forhand undersgke om faste forn-
minner som er fredet i henhold til lov av 9. ju-
ni 1978 nr. 50, eller andre kulturhistoriske lo-
kaliteter blir bergrt, og i tilfelle straks gi mel-
ding om dette til vedkommende museum og/
eller Riksantikvaren. Viser det seg fgrst mens
arbeidet er i gang at det kan virke inn péa forn-
minne som ikke har veert kjent, skal melding
sendes med en gang og arbeidet stanses. Om
bestemmelsene i denne post gis vedkommen-
de ingenigrer eller arbeidsledere ngdvendig
underretning. Kraftverkets eier plikter etter
Miljgverndepartementets nsermere bestem-
melser & bekoste tiltak for & minske skade-
virkningene pa kulturminner.
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14.
(Mangvreringsreglement m. v.)

Vannslippingen skal foregd overensstem-
mende med et mangvreringsreglement som
Kongen pé forhand fastsetter.

Viser det seg at slippingen etter dette regle-
mentet medfgrer skadelige virkninger av om-
fang for allmenne interesser, kan Kongen
uten erstatning til anleggenes eier, men med
plikt for denne til & erstatte mulige skadevirk-
ninger for tredjemann, fastsette de endringer
ireglementet som finnes ngdvendige.

En norsk statsborger som NVE/Vassdrags-
direktoratet godtar, skal forestd mangvrerin-
gen. Ekspropriasjonsskjgnn kan ikke pabe-
gynnes fgr reglementet er fastsatt.

15.
(Hydrologiske observasjoner, kart m: v.)

Reguleringsanleggenes eier skal etter neer-
mere bestemmelse av Olje- og energideparte-
mentet utfgre de hydrologiske observasjoner
som i det offentliges interesse finnes pakrevet
og stille det innvunne materiale til disposi-
sjon for det offentlige.

De tillatte reguleringsgrenser betegnes ved
faste og tydelige vannstandsmerker som det
offentlige godkjenner.

Kopier av alle karter som eieren matte la
oppta i anledning av anleggene, skal sendes
Statens kartverkoppmaling med opplysning
om hvordan malingene er utfgrt.

16.
(Militcere foranstaltninger)

Ved reguleringsanleggene skal det tillates
truffet militeere foranstaltninger for spreng-
ning i krigstilfelle uten at reguleringsanlegge-
nes eier har krav pa godtgjgrelse eller erstat-
ning for de herav fglgende ulemper eller inn-
skrenkninger med hensyn til anleggene eller
deres benyttelse. Reguleringsanleggenes eier
ma uten godtgjgrelse finne seg i den bruk av
anleggene som skjer i krigsgyemed.

17.
(Konsesjonskraft)

Reguleringsanleggenes eier er forpliktet til
& avgi til den eller de kommuner, derunder
ogséa fylkeskommuner, som Olje- og energie-
partementet bestemmer, etter hvert som ut-
bygging skjer, inntil 10 pst. av den for hvert
vannfall innvunne gking av kraften (beregnet
som angitt i post 2). Palegget om avgivelse av
kraft kan etter begjeering av en interessert tas
opp til ny avgjgrelse etter 30 ar.

Kraften kan kreves avgitt med en brukstid
ned til 5 000 brukstimer arlig. Kraften avgis i
den form hvori den produseres.

Elektrisk kraft uttas etter Olje- og energide-
partementets bestemmelse i kraftstasjonen
eller fra fjernledningene eller fra ledningsnet-
tet, hva enten ledningene tilhgrer regulerings-
anleggenes eier eller andre. Forarsaker kraf-
tens uttakelse av ledningene gkede utgifter,
beaeres disse av den som uttar kraften, enten
denne er staten eller en kommune.

Avbrytelse eller innskrenkning av leverin-
gen som ikke skyldes vis major, streik eller
lockout, mé ikke skje uten departementets
samtykke.

Kraften skal leveres til vanlig pris i ved-
kommende forsynings- eller samkjgringsom-
rade. Dersom det ikke er mulig & pavise noen
slik pris, skal kraften leveres til selvkostende.
Hvis den pris som saledes skal legges til
grunn blir uforholdsmessig hgy fordi bare en
mindre del av den kraft vannfallene kan gi er
tatt i bruk, skal kraften leveres til rimelig pris.

Uenighet om prisen avgjgres av Olje- og
energidepartementet.

Eieren har rett til 4 forlange et varsel av 1 ar
for hver gang kraft uttas. Samtidig som uttak
varsles kan forlanges oppgitt den brukstid
som gnskes benyttet og dennes fordeling over
aret. Tvist om fordelingen avgjgres av depar-
tementet. Oppsigelse av konsesjonskraft kan
skje med 2 ars varsel.

Eventuell avgivelse av overskytende kraft-
mengder i henhold til endret palegg etter 1.
ledd kan bare kreves etter hvert som kraft blir
ledig.

18.
I
(Naturforholdene)

Reguleringanleggenes eier plikter & péase at
han selv, hans kontraktgrer og andre som har
med anleggsarbeidet og kraftverksdriften &
gjgre, tar de ngdvendige hensyn for & forebyg-
ge skader pa vilt- og fiskebestanden som be-
rgres av utbyggingen, overfgringen og den gv-
rige drift av anlegget. Herunder skal eieren i
rimelig grad forebygge fare for tilslamming
og annen forurensning av vassdragene, samt
dekke utgiftene til ngdvendig jakt- og fiske-
oppsyn i anleggstiden.

II

Reguleringsanleggenes eier plikter etter
naermere bestemmelse av Direktoratet for na-
turforvaltning:

a. a sette ut yngel og/eller settefisk (herunder
ogsa smolt og annen flerarlig fisk) av det
antall, de arter og stammer, den stgrrelse
og kvalitet, og pa den tid, sted og méate som
matte fastsettes.
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b. & sgrge for fangst av stamfisk og dekke alle
utgifter med klekking, oppforing og trans-
port,

c. abeskoste tiltak i de vassdrag som bergres
av utbyggingen for & sikre oppgang og
fremme fiske av f.eks. laks, sjpaure, sjgrgye
og innlandsfisk, gjennomfgre opprenskin-
ger, hindre erosjonsskader m.m., for & re-
dusere skadevirkninger pa fisket,

d. a bekoste biotopforbedrende tiltak for vil-
tet det bergrte omradet,

e. 4 anordne sperrer foran tappetunneler og
utlgpet av kraftstasjonen,

f. & bekoste vilt- og fiskebiologiske samt
ferskvannsgkologiske undersgkelser, her-
under langtidsundersgkelser og & delta i
fellesfinansiering av stgrre biologiske un-
dersgkelser som omfatter de populasjoner
som bergres av utbyggingen og regulerin-
gen)

g. a foreta utfiskinger (uttynninger) dersom
reguleringen fgrer til overbefolkning eller
forverring av de naturlige forhold,

h. & bekoste installasjoner for a bedre vann-
kvaliteten dersom reguleringen av et for-
surnet vassdrag har medfgrt, eller forven-
tes & medfgre, en forverring av vannkvali-
teten,

i. & bekoste undersgkelser for & kontrollere
om utbygging fgrer til gassovermetning i
avlgpsvannet fra kraftstasjonen. Dersom
dette er tilfellet kan konsesjonaeren paleg-
ges a bekoste tiltak for & hindre dette.

II1

Fra og med det ar anleggsarbeidene igang-
settes, plikter reguleringsanleggenes eier a
innbetale et arlig belgp til Rgdgy kommune
pa kr. 20 000,-. Belgpet skal indeksreguleres
med 10 ars mellomrom. Belgpet skal nyttes
etter naermere bestemmelse av kommunesty-
ret til opphjelp av fisket i kommunen. Ved-
tekter for bruk av belgpet skal godkjennes av
Direktoratet for naturforvaltning.

v

Reguleringsanleggenes eier plikter & bygge
og drive et eget klekkeri/oppdrettsanlegg, el-
ler delta med partsinnskudd i et klekkeri/
oppdrettsanlegg for produksjon av yngel/set-
tefisk/smolt dersom Direktoratet for naturfor-
valtning finner dette ngdvendig.

A%

Dersom det som fglge av kraftutbyggingen
og reguleringen oppstar skader som bergrer
naturforholdene i omradet, tilpliktes regule-
ringsanleggets eier utover det som er nevnt
ovenfor & bekoste ytterligere tiltak som de-
partementet elier den dette bemyndiger be-
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stemmer, sa fremt omkostningene star i rime-
lig forhold til det som derved vinnes.

VI

Alle utgifter forbundet med ngdvendig
kontroll og tilsyn med overholdelsen av over-
fornevnte vilkar eller palegg gitt med hjem-
mel i disse vilkar, dekkes av konsesjongeren.

19.
(Forurensning m. v.)

Reguleringsanleggenes eier plikter etter
vedkommende departements bestemmelse:

A betale merkostnaden, bade til anlegg og
drift, forbundet med at det stilles szerskilte
krav til kloakkavlgp, heri inbefattet industri
og sgppeldeponi, som fglge av regulering og/
eller mer omfattende tilknytning til felles
kloakkrenseanlegg eller andre tiltak i forbin-
delse med forurensning for all bebyggelse
m.v. ved Langvatn, Langvassdga og Ranaelv
nedenfor samlgpet med Langvassiga, samt
for indre del av Ranafjorden.

Hvilke tiltak som skal utfgres og hvilke
kostnader som skal dekkes av reguleringsan-
leggenes eier, bestemmes pa grunnlag av be-
handling av utslippssgknad(er), kloakke-
ringsplan(er) for omradene rundt Langvatn,
og langs Langvassaga og Ranaelva, samt in-
dre del av Ranafjorden.

Hensikten med tiltakene vil primeert veere a
redusere belastningen pa Langvatn, Langvas-
saga, nedre del av Ranaelva og Ranafjorden.

utfgre eller bekoste tiltak som er pakrevet
for a avverge eller redusere virkning av for-
urensning som star i forbindelse med utbyg-
gingen.

A bekoste overviking av Langvatn, Lang-
vassaga, Ranaelva nedenfor samlgpet med
Langvassaga samt Melfjorden og Ranafjor-
den, for & fplge med i forurensningstilstanden
1 vassdragene rundt fjordene i forbindelse
med reguleringen, og som et grunnlag for a
vurdere behovet for ytterligere rensetiltak.

Det forutsettes at mangvreringsreglementet
ved Langvatn kraftverk endres fgr Melfjord
kraftverk settes i drift slik at det ved Reinfos-
sen opprettholdes fglgende minstevannsfg-
ringer:

Vintervannsfgring (15.9 - 20.5): lavvannsfg-
ringen inntil 15 m®/s. Sommervannfgring (21.5
- 14.9): minst 40 m?¥/s.

Overgangen mellom vinter- og sommer-
vannfgring skal skje jevnt og forsikting. Ved-
kommende departement vil vurdere & endre
vannfgringsvilkarene pa grunnlag av eventu-
elle nye opplysninger i forbindelse med at
mangvreringsreglementet for Langvatn en-
dres. Reglementet tas opp til ny vurdering et-
ter en driftstid pa 5 ar.



20
Nr. 6

20.
(Vatningsanlegg)

Reguleringsanleggenes eier plikter etter
skjgnnets bestemmelse 4 anlegge vatningsan-
legg samt & dekke merkostnaden forbundet
med driften av disse - for & kompensere for
tgrkeskader som reguleringen og overfgringe-
ne fgrer med seg for jordbrukseiendommer.
Skjgnnet kan treffe bestemmelse om fellesan-

legg.

21.
(Tiltak mot isulemper)

Olje- og energidepartementet kan palegge
reguleringsanleggenes eier & bekoste under-
spkelser angdende eventuelle endrede isfor-
hold i Melfjorden som fglge av reguleringen.
Dersom det viser seg & vaere ngdvendig, skal
utbyggeren bekoste tiltak for & hindre isulem-
per dersom utgiftene star i et rimelig forhold
til det som vinnes. Omfanget av tiltakene fast-
settes ved avtale mellom havnemyndighetene
og Statskraftverkene. Oppnés ikke enighet,
skal spgrsmaélet om tiltak avgjgres etter
skjgnnet.

22.
(Merking av usikker is)
Reguleringsanleggenes eier skal ved hjelp
av skilt satt opp lokalt orientere om usikre is-
partier i magasinomradene. Skiltene skal og-
sa inneholde kart der de usikre partiene er av-
merket.

23.
(Naturvitenskapelige undersgkelser)

Séa snart det er bevilget midler til anleggs-
start, plikter reguleringsanleggenes eier & stil-
le til disposisjon for Miljgverndepartementet
kr. 500 000,- som skal nyttes til naturvitenska-
pelige forhands- og oppfglgingsundersgkel-
ser i reguleringsomradene.

24.
(Reindriftstiltak)

Eieren av kraftverket plikter etter naermere
bestemmelser av reindriftsadministrasjonen i
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Alta & bekoste tiltak for a avbgte eventuelle
skader og/eller ulemper reindriftsnseringen
blir pafgrt som fglge av utbyggingen, safremt
omkostningene star i rimelig forhold til nyt-
ten ved tiltaket.

25.
(Reindriftsfond)

Eieren av kraftverkene plikter & innbetale
kr. 200 000,- til et felles fond til opphjelp av
reindriften som bergres av utbyggingene i
Saltfjell/Svartis-regionen. Midlene innbetales
til reindriftens omradestyre i Nordland, som
disponerer midlene etter eget skjgnn. Belgpet
forfaller til betaling pé det tidspunkt vilkare-
ne er fastsatt. Etter forfall svares rente som
fastsatt i medhold av lov av 17. desember 1976
nr. 100 om renter ved forsinket betaling m.m.
§ 3 fgrste ledd.

26.
(Kontroll med overholdelsen av vilkarene.)

Reguleringsanleggenes eier underkaster
seg de bestemmelser som til enhver tid matte
bli truffet av Olje- og energidepartementet til
kontroll med overholdelsen av de oppstilte
vilkar.

Utgiftene med kontrollene erstattes det of-
fentlige av reguleringsanleggenes eier etter
naermere regler som fastsettes av departe-
mentet.

27.
(Tinglysing)

Reguleringsbestemmelsene skal tinglyses i
de tinglag hvor anleggene er beliggende. Olje-
og energidepartementet kan bestemme at et
utdrag av bestemmelsene skal tinglyses som
heftelse pa de eiendommer eller bruk i vass-
draget for hvilke reguleringene kan medfgre
forpliktelser.»

Stortinget har i samsvar med forslaget i
St.prp. nr. 132 (1987-88) vedtatt fglgende ma-
ngvreringsreglement for Melfjord kraftverk:

«I

A. Reguleringer:

Naturlig HRV LRV

v.st. ved

damsted opp kote ned kote
Austerdalsvatn ... ..scssiisnosasnisons 208 4 212 13 195
Storvatnet ............... ... ... ..., 168 27 195 51 117
Stelavatnet ................ccooiii... 666 29 695 21 645
Storvikédvatnet ....................... 647 6 653 3 644




Meddelte vassdragskonsesjoner 1990 21

Hgydene refererer seg til Nordnorsk null
1957:

Overfgringer:

a. Avlgpet fra Nattmoraga (3,6) og ytre Stela-
ga (2,1), tilsammen 5,7 km? nedbgrfelt,
overfgres til Steldvatnet og kan lagres der.

b. Avlgpet fra Tverraga gst (5,6) og Svartis-
breen (8,9), tilsammen 14,5 km? nedbgrfelt,
overfgres til tillgpstunnelen for Steldgre-
nen og kan lagres enten i Steldvatnet eller i
Storvikvatnet.

c. Avlgpet fra Austerdalsvatnet (99,4) og Glo-
maga (124,4) tilsammen 223,8 km? nedbgr-
felt, overfgres til Storvatnet og kan lagres
der. (I Glomaégas feltstgrrelse er det her
gjort fradrag for feltene nevnt under pkt.
b.).

Reguleringsdammene utfgres med faste
overlgp, slik at vannstanden kan stige noe
over gvre reguleringsgrense under flom. Un-
der flom kan ogsa vannstanden i Austerdals-
vatn stige til noe over HRV.

II

Generelt skal det ved mangvreringen has
for gye at vassdragenes naturlige flomvannfg-
ringer ikke gkes.

I flomsituasjoner i Storvatnet over kote 195
mangvreres lukene i overfgringstunnelen fra
Austerdalsvatn til Storvatn etter fglgende ret-
ningslinjer:

a. Lukene ved Austerdalsvatn og Glomaga
strupes eller stenges slik at skadeflom i
Storvasselva ikke inntrer. Det tillates at
flomvannfgringen i Storvasselva gkes noe i
forhold til naturlig flom.

b. Overfgring av flommer i Gloméaga kan skje
av hensyn til utspyling med sikte pa a be-
vare biotopkvaliteten i Langvassdeltaet.
Stgrrelsen pa utspylingsvannfgringene og
varigheten skal avtales mellom Statskraft-
verkene og Direktoratet for naturforvalt-
ning og avgjgres i tilfelle tvist av departe-
mentet.

Slippingen av spylevann skal skje etter
forslag fra en kontaktmann som oppnev-
nes av Direktoratet for naturforvaltning.

III.

Det tillates at vannfgringen i indre Steléga,
fra Steldvatn til sjgen, gkes noe i forhold til
naturlige flomvannfgringer dersom skader
derved ikke oppstar. Store endringer i vann-
fgring skal skje ved gradvise overganger.

Nr. 6

Iv.

Det skal pases at flomlgpene ikke hindres
av is eller lignende og at reguleringsanlegge-
ne til enhver tid er i god stand.

Det fgres protokoll over mangvreringen og
avleste vannstander. Dersom det forlages, ob-
serveres og noteres regnmengder, temperatur
m.v. Protokollen oppbevares ved Melfjord
kraftstasjon.

V.

Til & forestd mangvreringen antas en norsk
statsborger som tilsettes av Norges vassdrags-
og energiverk.

VI

Viser det seg at slippingen etter dette regle-
ment medfgrer skadelige virkninger av om-
fang for almene interesser, kan Kongen uten
erstatning til reguleringsanleggenes eier, men
med plikt for denne til & erstatte mulige
skadevirkninger for tredjemann, fastsette de
endringer i reglementet som finnes ngdven-
dig.

Reglementet tas opp til ny vurdering etter
en driftstid pa 5 ar.

Forandringer i dette reglement kan bare fo-
retas av Kongen etter at de interesserte har
hatt anledning til & uttale seg.»

Olje- og energidepartementet tilrar at det
fastsettes reguleringsbestemmelser og ma-
ngvreringsreglement for utbygging av Mel-
fijord-vassdraget overenstemmende med Stor-
tingets justerte vedtak.

For sd vidt gjelder anleggsveien frem til
Glomdalsvatnet (post 10), vil det kunne vaere
gnskelig om veien ble fjernet etter at anleggs-
perioden er over, forutsatt at dette ikke vil
medfgre vesentlige omkostninger. Spgrsma-
let forutsettes senere tatt opp som egen sak.

Nar det gjelder spgrsmalet om klekkeri/
oppdrettsanlegg (post 18 IV), forutsetter de-
partementet at dersom det finnes ngdvendig
a bygge et slikt anlegg i Saltfjell/Svartisregio-
nen — eventuelt yte partsinnskudd i et slikt
anlegg — skal det bygges (gis partsinnskuddd
i) et fellesanlegg for samtlige kraftutbyg-
gingsprosjekter i Saltfjell/-Svartisen. Depar-
tementet forutsetter videre at omkostningene
star i rimelig forhold til nytten ved tiltaket.

For Meljord-utbyggingens vedkommende
forutsetter departementet at spgrsmaélet om a
inngd rammeavtale med Rana og Rgdgy kom-
muner utsettes inntil det eventuelt vil bli be-
vilget midler til oppstart av anleggsarbeidene
for denne utbyggingen.

Nar det gjelder mangvreringsreglementet
for Melfjord kraftverk, mener departementet
det ikke vil veere riktig a ta inn palegg om
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slipping av vann over Reinfossen fra Langvat-
net i dette reglement, nar det allerede finnes
bestemmelser om dette i mangvreringsregle-
mentet for Langvatn kraftverk. En annen sak
er det at forutsetningene som 13 til grunn for
fastsettelsen av Langvatnreglementet na sy-
nes a vare endret. I fall Melfjord-prosjektet
blir realisert, forutsettes Statskraftverkene &
legge frem nytt mangvreringsreglement for
Langvatn kraftverk utfra de nye forutsetnin-
ger.

For s& vidt gjelder Austerdalsvatn, har
Nordland fylkeskommune krevd at vannstan-
den holdes kostnant i perioden 1. juli — 1. sep-
tember. Kravet ble avslatt fordi full regule-
ring og overfgring av Austerdalsvatn har av-
gjgrende betydning for prosjektets gkonomi.
Restriksjoner pd mangvreringen er derfor ik-
ke palagt.

Olje- og energidepartementet forutsetter at
det er bemyndiget til & samtykke i mindre
planendringer, herunder de endringer i ma-
ngvreringsreglementet som slike planendrin-
ger matte betinge.

Som tidligere nevnt er realiseringen av pro-
sjektene utsatt pa ubestemt tid, og forutset-
ningene for prosjektene kan fglgelig ha end-
ret seg pa tidspunktet for anleggsstart. Depar-
tementet forutsetter derfor at det pa dette
tidspunkt vil veere adgang til & vurdere juste-
ringer av enkelte vilkar.

Olje- og energidepartementet
tilrar:
I

I medhold av vassdragsreguleringsloven av
14. desember 1917 fastsettes reguleringsbe-
stemmelser for statsregulering i forbindelse
med utbyggingen av Melfjord-vassdraget m.v.
1 samsvar med Olje- og energidepartementets
foredrag av 23. mars 1990.

II

Det fastsettes mangvreringsreglement for
Melfjord kraftverk i samsvar med det i oven-
nevnte foredrag inntatte utkast.

7. L.S Sundsfjord kraftlag.

(Regulering av Arstadelva — endring av vil-
kar — slgyfing av varslingsanlegg.)

Kongelig resolusjon av 30. mars 1990.

1.S Sundsfjord kraftlag fikk ved kgl. res. av
9. juni 1961 konsesjon for oppdemming av Ar-
stadelva i Beiarn kommune i Nordland fylke.
I vilkarenes punkt 26 for denne konsesjonen
ble konsesjongeren palagt & anordne og a hol-
de i drift et automatisk varslingsanlegg som
trer i funksjon nar det kommer en farlig gk-
ning i vassfgringen av Arstadelva. Den fore-
liggende sak gjelder en sgknad om endring av
vilkérene slik at pabudet om varslingsanlegg
blir slgyfet.

I denne forbindelse har NVE i brev av 17.
april 1989 avgitt fglgende innstilling:

«NVE har mottatt fglgende sgknad av 21.
oktober 1987 til behandling:

«Dam Arstaddalen — vurdering av sikker-
hetstiltak
Dammen ligger i Beiarn kommune, Nord-
land, er en steinfyllingsdam med morenetet-
ning, f@rste gang oppfylt i 1962. Lengden er
230 m o hqlﬁden 40 m, magasinet bak rom-
m

mer 64,8 ioner m°.
Reguleringsgrensene er: HRV 333,0 m og
LRV 299,1 m. Avstanden til neermeste bebyg-

gelse er ca 16 km, kartskisse vedlegges.

Re ulermgskonses&on for oppdemmnl% er
gitt i St.prp. nr. 107 1960-61. I pkt. 26 er «kon-
sesjonaren tilpliktet & anordne og & holde i
funksjon et automatisk varslingsanlegg».

Videre er kraftlaget i mangvreringsregle-
mentet for Arstadelva i brev av 21. november
1962, palagt at damvokteren skal bo ved dam-
men nar vannstanden er 1 m under HRV. Han
skal ha telefon tilgjengelig. Tatt i betraktning
dammens stgrrelse og aktuelle palegg som gis
i dag synes dette & ha endret seg.

V1 sgker herved om at refererte palegg gitt
av konsesjonsmyndighet tas opp til vurde-

rlr’ig. i
il saken har vi fglgende begrunnelse:

Dambruddsvarslingen ble samtidig med
dammen satt i drift hgsten 1962. Ar;legﬁet
hadde fgler like nedenfor dammen og signalet
ble overfgrt til en sirene ved bebyggelsen ca.
16 km nedenfor. Brudd og forstyrrelser pa te-
lefonlinjen fgrte i 3 tilfeller til utilsiktede alar-
mer.

Nytt varslingsanlegg ble satt i drift i 1970.
Fra fglere ved dam overfgres alarmsignal og
vannstandsmaling til Sundsfjord. Vakiperso-
nell blir tilkalt og skal ut fra situasjonen fore-
ta utlgsning av sirenen i Beiarn over VHF-ra-
diostyring. Dette anlegg har som fglge av tek-
nisk svikt fordrsaket en utilsiktet varsling.
Teknisk sett bgr dette anlegg na fornyes/om-
byﬁ%es i neer fremtid. )

al et varslingsanlegg ha en reell hensikt
ma palitelighet og sikkerhet mot feilvarsling
veere meget god. Denne ma kunne bedgmmes
opp mot dammens egen sikkerhet, Var erfa-
ring med varslingsanlegg i disse 25 ar tilsier at
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en slik sikkerhet ikke er mulig & oppna med
de tekniske lgsninger som er tilgjengelige og
vart anleggs beliggenhet.

Nér det gjelder palegget om & bo ved dam-
men er dette en ordning som skjelden er pa-
krevd. )

Vi har derfor ingen innvendinger mot at
ordningen opprettholdes.»

Sgknad har veert sendt Fylkesmannen i
Nordland til uttalelse, og fylkesmannen har
ogsa innhentet uttalelse fra Beiarn kommune.

Uttalelse fra fylkesmannen i Nordland av
22. februar 1988:

«Da dette er en sak som i hgy grad bergrer
Beiarn kommune, ble saken oversendt kom-
munen for uttalelse 30. desember 1987.

Beiarn formannskap fattet 20. januar 1988
vedtak om at samtlige konsesjonsbetingelser
viderefgres i sin helhet. Kopi vedlegges.
Muntlig er dette standpunktet utdypet med at
varslingsanlegget har stor psykologisk betyd-
ning for befolkningen i nedre deler av Belar-
dalen hvor bl.a. kommunesenteret Moldjord

ligger.

§undsﬁord kraftlag hevder at eksisterende
varslin?sanlegg ikke gir god nok sikkerhet
mot feilvarsling. Dette anlegget ble installert i
1970. Jeg er enig med Sundsfjord kraftlag i at
et slikt varslin%sanleg bgr veaere sveert sik-
kert nar det gjelder feilvarsling. Jeg vil imid-
lertid anta at utviklingen ogsa pa dette felt har

jort vesentlige fremskritt pa de 18 arene som

ar gatt siden 1970 og at det i dag ma finnes
varslingsutstyr pd markedet som tilfredsstil-
ler kravene til funksjonssikkerhet og sikker-
het mot feilvarsling. Etter mitt syn bgr derfor
Sundsfjord kraftlag ogsa i fremtiden vaere pa-
lagt & holde i drift et automatisk varslingsan-
legg tilknyttet Arstaddammen.»

Uttalelsen fra fylkesmannen i Nordland har
veert forelagt sgker som har kommentert den
slik:

«Ut fra Fylkesmannens skriv av 22. februar
f.4. hevdes det at «N&vezerende varslingsan-
legg ma opgmttholdes da det har stor psyko-
logisk betydning for befolkningen i nedre de-
ler av Beiardalen».

Vi kan vanskelig bestride argumentet, men
finner innsatsen med en vesentlig ombygging
samt fortsatt drift av anlegget & vaere lite
konkret begrunnet.

I tillegg til vare argumenter i sgknad av 21.
oktober 1987 vil vi gjerne tilfgye:

Har dammen en tilstand som gjgr den
utrygg for befolkningen ma det veere bedre at
de 1nvesteringer som foretas legges ned i for-
bedring av dammens konstruksjon eller
skferpe se av kontrollen.

den tid dammen har veert i drift har vi ut-
fgrt lgpende setningskontroll, NVE har fore-
tatt jevnlige 1nspeklsI)oner, og vi har selv regel-
messig egenkontroll. Ingen av disse tiltak har
htltu}i gitt grunnlag for tvil om dammens til-
stand.

Som ytterligere sikkerhet har vi som tidli-
gere nevnt ifglge mangvreringsreglementet,
regelmessig inspeksjon ved dammen nar
vannstanden er over kote 332,0.

Ut fra dette kan vi vanskeiig se at fortsatt
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drift av et sireneanlegg kan hgyne sikkerhe-
ten vesentlig.»

NVEs vurdering av saken:

Sgknaden fra I.s Sundsfjord Kraftlag gjel-
der slgyfing av post 26 i vilkarene gitt i tillatel-
se av 9. juni 1961 for regulering og overfgring
av Arstadelva m.v.

I vilkérenes post 26 heter det:

«Konsesjoneren plikter 4 anordne og holde
i drift et automatisk varslingsanlegg som trer
i funksjon nar det kommer en farlig gkning av
vannfgringen i Arstadelva. Anlegget ma god-
kjennes av departementet.»

I brev fra departementet av 25. august 1961
ble NVE bemyndiget til & godkjenne vars-
lingsanlegget.

I.s Sundsfjord Kraftlag mener at de to vars-
lingsanleggene som har vart i bruk, ett fra
1962 til 1970 og ett fra 1970 til d.d., ikke har
den gnskede palitelighet. Det har veert utlgst
falsk alarm fire ganger siden 1962.

Kraftlaget viser til annen bestemmelse som
palegger kraftlaget & ha damvokter boende
ved dammen néar vannstanden er hgyere enn 1
m under HRV, og at damvokteren skal ha tele-
fon tilgjengelig. Det vises til at vilkar som gis i
dag for tilsvarende dammer ikke har slike be-
stemmelser.

Beiarn kommune har med stgtte fra fylkes-
mannen i Nordland gatt i mot at vilkarenes
post 26 slgyfes slik at ordningen med vars-
lingsanlegg faller bort. Det hevdes at vars-
lingsanlegget har stor psykologisk betydning
for befolkningen i nedre deler av Beiardalen
og Moldjord. Fylkesmannen mener at falske
alarmer mé kunne elimineres med moderne
teknologi.

Beredskapsavdelingen i NVE har uttalt at
de ut fra vurdering av mulig skadepotensiale
for nedenforliggende omrader ikke vil mot-
sette seg at konsesjoneaeren fritas for plikten
til & holde varslingsanlegg.

Vassdragstilsynet i NVE mener at forholde-
ne ved Arstaddammen ikke skiller seg ve-
sentlig fra andre tilsvarende dammer, der det
ikke er stillet krav om varsling. Vassdragstil-
synet ser for sin del ikke behov for & opprett-
holde sirenevarsling, og viser samtidig til de
uheldige forhold som kan oppstéa ved feilvars-
ling. En orientering med plakater om at vann-
fgringen i elva kan gke plutselig bgr innfgres.

Pa denne bakgrunn mener NVE at det ikke
foreligger faglige grunner til & fastholde be-
stemmelsen om varslingsanlegg for Arstad-
dammen. Vi har noe forstaelse for at en viss
engstelse kan oppsta lokalt, men mener at en
slik engstelse er ugrunnet ut fra de sikker-
hetskrav som stilles til bygging, drift og vedli-
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kehold av dammen. Selv med moderne tek-
nologi er det vanskelig a sikre moderne vars-
lingsanlegg 100 % mot feilvarsling, og NVE
vil ikke gé inn for at nytt anlegg installeres til
erstatning for det gamle anlegget.

NVE mener at den lokale engstelsen for
dammens sikkerhet bgr mgtes med informa-
sjon fra kraftlaget om dammen og de rutiner
kraftlaget har for drift og vedlikehold av dam-
men. NVE mener videre at det bgr settes opp
plakater eller skilt langs elvestrekningen som
varsler at vannfgringen kan gke plutselig som
fglge av tapping/overlgp.

Konklusjon

NVE gar inn for at vilkarenes post 26 i tilla-
telsen av 9. juni 1961 for regulering og overfg-
ring av Arstadelva utgar.

Sakens dokumenter fglger vedlagt.»

Departementets bemerkninger

1.S Sundsfjord kraftlag sgkte i brev av 21.
oktober 1987 om endring av vilkarene i konse-
sjon gitt ved kgl. res. av 9. juni 1961. Konse-
sjonsvilkarenes punkt 26 lyder:

_ «Konsesjonaren plikter 4 anordne og holde
i drift et automatisk varslingsanlegg som trer
i funksjon nar det kommer en farlig gkning av
vassfgringen i Arstadelva. Anlegget ma god-
kjennes av departementet.»

I forbindesle med at det eksisterende an-
legg ma skiftes ut, sgkes det om opphevelse
av dette vilkaret.

Dammen ligger ca. 15 km fra Dokmo i Be-
iarn kommune, og den demmer opp elven
omlag 40 meter og danner en sjg pa ca. 5 km
lengde. Det finnes ikke bebyggelse nedenfor
dammen, bortsett fra nederste 1 km der bl.a.
damvokteren bor. Ved Dokmo renner Arsta-
delva ut i Stordga. Her er bebyggelse som om-
fatter Arstad, Dokmo, Solgien og Moldjord
med en befolkning pa en del hundre mennes-
ker.

Sgknaden har veert forelagt fylkesmannen i
Nordland som etter uttalelse fra Beiarn kom-
mune gar mot en opphevelse av vilkaret. Be-
grunnelsen for & g& mot sgknaden er at kom-
munen sier at varslingsanlegget har stor psy-
kologisk betydning for befolkningen i nedre
deler av Beiarndalen.

NVE mener at forholdene ved Arstaddam-
men ikke skiller seg vesentlig fra andre tilsva-
rende dammer, der det ikke er stillet krav om
varsling. NVE gér inn for at konsesjonzeren
fritas for plikten til & holde varslingsanlegg.

Departementet er av den oppfatning at reg-
lene for sikkerhet ved drift og vedlikehold av
dammer ivaretar sikkerheten pa en tilfreds-
stillende mate. Departementet mener i likhet

med NVE at forholdene ved Arstaddammen
ikke skiller seg vesentlig fra andre tilsvarende
dammer der det ikke stilles krav til automa-
tisk varslingsanlegg. Det vises videre til den
feilvarsling som har funnet sted, og de ulem-
per slik feilvarsling medfgrer, og at det selv
med moderne teknologi er vanskelig & sikre
seg 100 % mot feilvarsling. Departementet vi-
ser videre til mangvreringsreglementet for
Arstadelva fastsatt ved kronprinsregentens
resolusjon av 19. oktober 1962 der kraftlaget
er palagt at damvokter skal bo ved dammen i
de perioder da vannstanden er hgyere enn 1
meter under HRV. Damvokteren skal ha tele-
fon tilgjengelig. Denne ordning er forutsatt
opprettholdt.

Olje- og energidepartementet tilrar en opp-
heving av vilkdret som pélegger kraftlaget &
holde varslingsanlegg.

Departementet har merket seg den bekym-
ring som eksisterer i forbindelse med forsla-
get om opphevelse av vilkaret om varsling.
For & imgtekomme et behov for informasjon
om forholdene ved dammen, forutsettes det
at kraftlaget informerer lokalbefolkningen
om de rutiner som kraftlaget har for drift og
vedlikehold av Arstaddammen. Departemen-
tet forutsetter ogsd at kraftlaget setter opp
plakater langs elvestrekningen. Plakatene
skal varsle om at vannfgringen i elven kan
gke plutselig som fglge av tapping/overlgp.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

I medhold av § 27 i industrikonsesjonsloven
av 14. desember 1917 nr. 16 og § 24 i lov om
vassdragsreguleringer av 14. desember 1917
nr. 17, oppheves vilkarenes post 26 i konse-
sjon gitt til I.S Sundsfjord Kraftlag ved kgl.
res. av 9. juni 1961, pa de forutsetninger som
nevnt i Olje- og energidepartementets fore-
drag av 30. mars 1990.

8. Norske Skogindustrier A.S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i
Tofte Industrier A/S.)
Olje- og energidepartementets samtykke
6. april 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 10. juli 1989.

Det opplyses i sgknaden at A/S Follum Fa-
brikker i forbindelse med med fusjonen har
ervervet ytterligere 85,5 % av aksjene i Tofte
Industrier A/S, og na innehar 100 % av aksje-
ne i selskapet. A/S Follum Fabrikker skiftet
ved fusjonen navn til Norske Skogindustrier
A.S.
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Ervervet er konsesjonspliktig i det Tofte In-
dustrier A/S innehar kraftleiekonsesjon i hen-
hold til lov av 14. desember 1917 nr. 16 (indu-
strikonsesjonsloven) kap. IV.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Norske Skogindustrier A.S (tidli-
gere A/S Follum fabrikker) konsesjon for er-
verv av ytterligere 85,5 % av aksjene i Tofte
Industrier A/S. Det settes ingen seerskilte vil-
kar for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i den tidligere meddelte konsesjon eller
de tilknyttede vilkar.»

9. Norske Skogindustrier A.S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i
Sande Paper Mill A/S.)

Olje- og energidepartementets samtykke
6. april 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 10. juli 1989.

Det opplyses i sgknaden at A/S Follum Fa-
brikker i forbindelse med med fusjonen har
ervervet ytterligere 70 % av aksjene i Sande
Paper Mill A/S, og na innehar 85 % av aksjene
i selskapet. A/S Follum Fabrikker skiftet ved
fusjonen navn til Norske Skogindustrier A.S.

Ervervet er konsesjonspliktig idet Sande
Paper Mill A/S innehar kraftleiekonsesjoner i
henhold til lov av 14. desember 1917 nr. 16 (in-
dustrikonsesjonsloven) kap. IV.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Norske Skogindustrier A.S (tidli-
gere A/S Follum fabrikker) konsesjon for er-
verv av ytterligere 70 % av aksjene i Sande Pa-
per Mill A/S. Det settes ingen szerskilte vilkar
for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

10. Norske Skogindustrier A.S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i
Nordenfjelske Treforedling AS.)
Olje- og energidepartementets samtykke
6. april 1990.
«Det vises til Deres sgknad av 10. juli 1989.
Det opplyses i sgknaden at A/S Follum Fa-
brikker i forbindelse med med fusjonen har
ervervet ytterligere 90,15 % av aksjene i Nor-
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ske Skogindustrier A.S, og nd innehar 100 %
av aksjene i selskapet. Norske Skogindustrier
A.S skiftet ved fusjonen navn til Nordenfjel-
ske Treforedling AS mens A/S Follum Fabrik-
ker skiftet navnt til Norske Skogindustrier
A.S.

Ervervet er konsesjonspliktig idet tidliger
Norske Skogindustrier A.S’s datterselskap
A/S Van Severen & Co. Ltd. innehar 89 % av
aksjene i A/S Namdalen Traesliperi som inne-
har vannfallrettigheter i henhold til lov av 14.
desember 1917 nr. 16 (industrikonsesjonslo-
ven) kap. I. Dessuten innehar tidligere Nor-
ske Skogindustrier A.S og flere datterselska-
per kraftleiekonsesjon i henhold til lov av 14.
desember 1917 nr. 16 (industrikonsesjonslo-
ven) kap. I og IV.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Norske Skogindustrier A.S (tidli-
gere A/S Follum fabrikker) konsesjon for er-
verv av ytterligere 90,15 % av aksjene i Nor-
denfjelske Treforedling AS (tidligere Norske
Skogindustrier A.S). Det settes ingen seerskil-
te vilkar for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i den tidligere meddelte konsesjon eller
de tilknyttede vilkar.»

11. Norske Skogindustrier A/S.

(Konsesjon for erverv av A/S Van Severen &
Co. Ltd.’s vannfallsrettigheter i medhold av
lov nr. 16 av 14. desember 1917 kap. I.)

Kongelig resolusjon 6. april 1990.

1. Innledning og sammendrag

Ved ordinzere generalforsamlinger i Tofte
Industrier A/S (Tofte), Norske Skogindustrier
A.S (Norske Skog) og A/S Follum Fabrikker
(Follum) avh.h.v.9.,11. og 12. mai 1989 ble det
besluttet at Norske Skog og Tofte skulle fu-
sjoneres inn i Follum.

I Follum var Norske Skog stgrste aksjonger
med 49,7% av aksjene fgr fusjonen, mens Tof-
te eide 2% I Norske Skog var Follum stgrste
aksjoneger med 9,85% av aksjene, mens Tofte
eide 1,15%. I Tofte var Norske Skog stgrste
aksjoneser med 26,2% av aksjene, mens Follum
eide 14,5%

Forut for fusjonen ble det gjennomfgrt en
fisjon i Norske Skog der andre aksjonaerer
enn Follum og Tofte ble fisjonert ut i et nytt
selskap kalt Skogn Industrier A/S. Fisjonen
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ble gjennomfgrt ved kapitalnedsettelse i Nor-
ske Skog. Etter gjennomfgringen av fisjonen
er Norske Skog 100% eid datterselskap av
Follum. Kraftrettighetene og de faste eien-
dommene ble veerende i Norske Skog.

Det utfisjonerte selskapet Skogn Industrier
AJ/S ble deretter fusjonert inn i Follum, slik at
de tidligere aksjonzerene i Norske Skog blir
eiere av aksjer i Follum.

Forut for fusjonen ble det likeledes gjen-
nomfgrt en fisjon i Tofte, der andre aksjonae-
rer enn Follum og Norske Skog ble fisjonert
ut i et nytt selskap kalt Hurum Industrier
A/S: Fisjonen ble gjennomfgrt ved kapital-
nedsettelse i Tofte. Etter gjennomfgringen av
fisjonen er Tofte 100% eid datterselskap av
Follum. Kraftrettighetene og de faste eien-
dommene ble vaerende i Tofte.

Det utfisjonerte selskapet Hurum Industri-
er A/S ble deretter fusjonert inn i Follum slik
at de tidligere aksjonaerene i Tofte ble eiere av
aksjer i Follum.

Den formelle sammenslaing ble gjennom-
fgrt med virkning fra 13. oktober 1989. Samti-
dig med gjennomfgringen av fusjonen endret
Norske Skogindustrier A.S navn til Norden-
fjelske Treforedling A/S, mens A/S Follum Fa-
brikker skiftet navn til Norske Skogindustri-
er A.S.

Fusjonen utlgser konsesjonsplikt etter in-
dustrikonsesjonsloven. De konsesjonsplikti-
ge rettigheter som blir overdratt er fallrettig-
heter tilhgrende «gamle» Norske Skogindu-
strier A.S’ datterselskaper A/S Van Severen &
Co. Ltd. (99,9% eiet av morselskapet) og A/S
Namdalen Traesliperi (89% eiet av morselska-
pet), og flere kraftleieavtaler.

2. Sgknaden.

Det fusjonerte selskap har i brev av 10. juli
1989 fra advokatfirmaet Bugge, Arentz-Han-
sen & Rasmussen sgkt om de ngdvendige
konsesjoner for fusjonen. Sgknaden lyder
som fglger:

«1. Innledning.

Konsesjonsmyndighetene og Neeringsde-
partementet ble tidlig gjort kjent med fu-
sjonsplanene mellom A/S Follum Fabrikker,
Norske Skogindustrier A.S og Tofte Industri-
er A/S. Selskapene vil heretter bli omtalt som
henholdsvis «Follum», «Norske Skog» og
«Tofte». Som det vil fremgé av pkt. III, skjer
det teknisk sett en fisjon, med derav fglgende
aksjeerverv i Follum. For enkelthets skyld
omtales dette i det fglgende som «fusjon».

Konsesjonsmyndighetene ga underhinden
sin tilslutning til fusjonen i mgte med selska-
penes ledelse i januar i ar, noe som fra de in-
volverte selskapenes side var avgjgrende for

det videre arbeide med tilretteleggelse av fu-
sjonen.

Fusjonsforslaget ble vedtatt i de respektive
selskapenes styre, generalforsamling og be-
driftsforsamling i perioden mars-mai 1989.
Fusjonsavtalen ble undertegnet 9. mars 1989.
Dette fremgar av vedlagte generalforsam-
lingsprotokoller for de respektive selskapene.

Bilag 1: Protokoll fra ordinger generalfor-
samling i Norske Skog, Follum og Tofte.

Bilag 2: Fusjonsavtalen.

II. Om selskapene
1. Follum

Selskapet ble stiftet i 1873 og produserer
idag avispapir og katalogpapir, og forbedret
avispapir med hgyere lyshet pa 3 papirmaski-
ner. Gjennom overtakelse av mindre enheter i
omréadet, har selskapet konsentrert og rasjo-
nalisert treforedlingsindustrien i dikstriktet.
Ved anlegget i Hgnefoss har bedriften en pro-
duksjonskapasitet pa ca. 350.000. tonn avispa-
pir. Ca 50% av bedriftens behov for elektrisk
kraft dekkes gjennom egne kraftstasjoner og
ved energigjenvinning.

Norske Skog var stgrste aksjongr med
49,7% av aksjene. Tofte hadde 2,0% av aksje-
ne. Forgvrig var selskapet dominert av bank,
forsikring og investeringsselskaper, hvorav
ingen hadde stgrre eierandeler enn 8,9%.

Bilag 3: Arsberetning og regnskaper for
1988.

Bilag 4: Oversikt over selskapets eiendom-
mer og kraftrettigheter.

2. Norske Skog

Follum var stgrste aksjonzer med 9,85% av
aksjene. Tofte hadde 1,15% av aksjene. Forgv-
rig var selskapet dominert av forskjellige sko-
geierforeninger.

Konsernet har virksomhet innen fglgende
omrader:

Treforedlingsindustri

— Avispapirproduksjon i Skogn.
I 1988 produserte bedriften 403.000. tonn
avispapir, hvorav det meste av produksjo-
nen selges til USA og Vest-Europa.

— Folla CTMP AS
Virksomheten ble overtatt pr. 31.12.88.
Konsesjonssgknad ligger til behandling i
Landbruksdepartementet.

Virksomheten som er knyttet til produk-
sjon av Kkjemi-termomekanisk masse
(CTMP), er skilt ut i eget datterselskap,
Folla CTMP AS. Selskapet har en produk-
sjonskapasitet pa ca. 75.000. tonn CTMP
pr. ar. Produktet er nytt og kan anvendes i
produksjon av mykpapirprodukter, samt
skrive- og trykkpapirproduksjon.
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Overtakelsen av industrivirksomheten i
Folla omfattet ogsa overtakelse av 70% av
aksjene i Folla Bruk A/S, som eier 170.000
dekar utmark, hvorav 50.000 dekar pro-
duktiv skog.

Vi viser her til innsendte konsesjonssgk-
nader av 9. januar og 2. februar 1989 som er
under behandling. Vi forutsetter at de inn-
sendte konsesjonssgknader samordnes
med herverende konsesjonssgknad.

— A/S Van Severen & Co. Ltd.

Selskapets virksomhet bestar i trelast,
byggevarer og skog, samt kraftstasjoner
gjennom det 100% eiede datterselskapet
Namdalen Traesliperi AS.

Omsetningen i 1988 var pa 213 mill. kro-
ner, mot 196 mill. i 1987.

Trelastindustrien

Trelastindustrien forgvrig omfatter virksom-
hetene i Soknagruppen, Langmoen-gruppen
og Numedal Bruk A/L. Samlet salg for denne
del av virksomheten var 828 mill. kroner i
1988, mot 782 mill. i 1987. @kt eksportandel,
god virketilgang og bedret produktivitet ved
bedriftene ga produksjonsgkning i 1988.

Plateindustrien

Virksomhetsomradet omfatter 3 sponplate-
fabrikker, samt fiberplatefabrikken i Lang-
moen AS. Virksomheten hadde en omsetning
11988 pa 402 mill. kroner, mot 446 mill. i 1987.

Sponplateforbruket i Norge gikk ned med
10-12% i 1988 som fglge av lavere aktivitet in-
nen byggebransjen og mgbelindustrien. Ved
fabrikken i Namsskogan har det vaert permit-
teringer siden hgst/vinter 1988. Som ledd i en
omstrukturering av denne delen av konser-
nets virksomhet, ble sponplateproduksjonen
pa Rgros avviklet i 1988. Fiberplater har hatt
en tilbakegang de siste 10 drene pa 25%. Bran-
sjen preges av overkapasitet og strukturelle
problemer.

Innredning.

Datterselskapene Trespo AS og AS Fibofa-
brikken’s avdelinger pad Notodden og i Lyng-
dal er solgt til det svenske selskapet Perstorp
AB, idet konsernet gnsker & konsentrere virk-
somheten om virkesforbrukende skogindu-
stri. Konsesjonssaken ligger til behandling i
Neaeringsdepartementet. Forgvrig omfatter
virksomhetsomradet selskapene Tuen Bruk
A/S og Koppang Innredning AS, samt par-
kettfabrikken i Langmoen AS og et dattersel-
skap i USA.

Konsernets innredningsvirksomhet hadde
en tilbakegang i omsetning fra 585 mill. kro-
neri 1987, til 413 mill. i 1988.
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Bilag 5: Arsberetning og regnskaper for
1988.

Bilag 6: Oversikt over selskapets eiendom-
mer og kraftrettigheter

3. Tofte

Norske Skog er stgrste aksjonzer med 26.2%
av aksjene. Follum eier 14.5% av aksjene i sel-
skapet.

Selskapet har fglgende fabrikkanlegg:

— Massefabrikken (blekt lang- og kortfibret
sulfatmasse)

— Klorfabrikken (klor, lut, saltsyre)

— Hurum Papirfabrikk (spesialpapir)

— Sarpsborg Papirfabrikk (finpapir, skrive-
og trykkpapir, kraftrettigheter)

Tofte har managementsansvar og innehar
49% av aksjene i Sande Paper Mill AS, som
produserer fluting. Norske Skog har 21% av
aksjene, mens Follum og A/S Union har like
andeler pa 15%.

Gjennom Arna Invest AS eier Tofte Beyer
Forlag, som driver innen grafisk-, blankett- og
bokhandelvirksomhet.

Tofte benytter norsk og importert virke
som ravarer i produksjonen av blekt sulfat-
masse. Dette produktet videreselges eller vi-
dereforedles til finpapir og spesialpapir. Tofte
har Vest-Europa som viktigste marked og har
etablert salgsselskaper i Frankrike, Tyskland
og England. I London har Tofte en finpapirfa-
brikk, Empire Paper Mill.

Bilag 7: Arsberetning og regnskap for 1988.

Bilag 8: Oversikt over selskapets eiendom-
mer og kraftrettigheter.

II1. Gjennomfgring av fusjonen.

1. Innledning
Valg av fusjonsmodell og utforming av fu-
sjonsavtale ble gjort med tanke pa a oppna
en organisasjonsstruktur som bidrar til a
oppfylle selskapenes malsetting og strate-
gl, i tillegg til & veere tilpasset konsesjons-
myndighetenes rammebetingelser.

2. Fisjon i Norske Skog og Tofte.
Forut for fusjonen blir det gjennomfgrt fi-
sjoner i Norske Skog og Tofte. Andre ak-
sjonzrer enn Norske Skog, Tofte og Fol-
lum blir utfisjonert i de nystiftede selska-
pene Skogn Industrier A/S og Hurum In-
dustrier A/S. Fisjonene blir gjennomfgrt
ved kapitalnedsettelse i de respektive sel-
skapene ved Norske Skog og Tofte. Etter
giennomfg@ring av fisjonen er Tofte og Nor-
ske Skog 100% eiet av Follum.
Skogn Industrier A/S og Hurum Industrier
A/S overtar ikke kraftrettigheter eller faste
eiendommer i forbindelse med fisjonen.
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Etter gjennomfgring av fisjonene, blir de
to nystiftede selskapene Skogn Industrier
A/S og Hurum Industrier A/S innfusjonert
i Follum.

Bilag 9: Fusjonsbeslutning i Skogn Indu-
strier A/S.

Bilag 10: Fusjonsbeslutning i Hurum In-
dustrier A/S.

Formelt skjer fusjonen mellom de nystifte-
de utfisjonerte selskapene Hurum Indu-
strier A/S og Skogn Industrier A/S. Dette
er imidlertid bare en teknikalitet, idet byt-
teforholdet er fastsatt etter en vurdering av
verdiene i Norske Skog, Tofte og Follum.
Stgrrelsen pa de verdier som er overfgrt fra
Norske Skog til Skogn Industrier A/S, og
fra Tofte til Hurum Industrier A/S ved fi-
sjonene relatert til de verdier som blir igjen
i selskapene etter fisjonen, har ikke pavir-
ket bytteforholdet. Fordelingen av aktiva
og passiva ved fisjonen har bare hatt be-
tydning for plassering av eiendelene i kon-
sernet, ved at de etter fusjonen, enten vil
ligge i morselskapet, eller i et 100% eiet
datterselskap.

3. Kapitalforhgyelse og aksjesplitt i Follum.
Fgr den formelle gjennomfgringen av fu-
sjonene med Skogn Industrier A/S og Hu-
rum Industrier A/S, ble det foretatt kapita-
lutvidelse og aksjesplitt i Follum. Fgr kapi-
talutvidelsen hadde selskapet en aksjeka-
pital pa kr. 123 mill, fordelt pa 1.230.000 ak-
sjer a kr. 100,-. Etter aksjesplitt og fusjon
vil aksjekapitalen utgjgre ca. kr. 440 mill,
fordelt pa 22.000.000 aksjer (a kr 20,-). Ved-
tak om aksjesplitt og aksjekapitalforhgyel-
se fremgar av generalforsamlingsprotokoll
for Follum, inntatt i Bilag 1.

4. Ajourfgrte firmaattester for Norske Skog,
Follum, Tofte, Skogn Industrier A/S og Hu-
rum Industrier A/S.

Bilag 11: Firmaattester.

5. Navneendring
Samtidig med gjennomfgringen av fusjo-
nen, endrer Norske Skog navn til Norden-
fijelske Treforedling AS. Follum endrer
navn til Norske Skogindustrier AS.

6. Bytteforholdet ved fusjonen
Basert pé eierforholdene i Norske Skog og
Tofte fgr fisjoneringen av disse slakepene,
ga bytteforholdet denne fordelingen av ak-
sjer i Follum (etter splitt):

— 1 aksje i Norske Skog ga 1,1 aksje i Fol-
lum
— 1 aksje i Tofte ga 0,9 aksje i Follum

Dersom en aksjonar som fglge av byttefor-
holdet ovenfor har krav pa brgkdel av en
aksje, vil det i stedet for aksje bli utbetalt

et kontantbelgp basert pa gjennomsnitt av
siste omsetningskurs de fem fgrste note-
ringsdager etter at kapitalutvidelsen i Fol-
lum ble registrert i Foretaksregisteret.
Bytteforholdet er fremkommet ved en
sammenligning av bgrskurs for aksjene i
de tre selskapene, sammenholdt med sel-
skapenes substansverdi og inntjening. Alle
tre styrer har tiltradt bytteforholdet.
Fusjonsmodellen og bytteforholdet inne-
beerer at det fusjonerte selskapet far ca.
15.000 aksjonzerer. Skogeierforeningene i
Norge blir stgrste aksjoneergruppe med en
eierandel pa ca. 40%.

7. Konsesjonspliktige erverv.
Fisjonen i Tofte og Norske Skog innebzerer
at alle kraftrettigheter og rettigheter til fast
eiendom blir veerende i de delende selska-
pene. Som fglge av av fisjonen blir Tofte og
Norske Skog 100% eiede datterselskaper
av Follum. Konsesjonsplikt for aksjeerver-
vene utlgses etter lov nr. 19 av 31. mai 1974
§ 4 ettersom selskapene disponerer eien-
dommer over 15 dekar (jfr. forskrifter av
28. juli 1978 nr. 1 § 1-1). Ettersom selskape-
ne har kraftrettigheter, utlgser aksjeerver-
vene ogsd konsesjonsplikt etter industri-
konsesjonslovens § 36, jfr. § 1. Konsesjons-
plikt utlgses videre i den utstrekning
«nye» Norske Skog gjennom Tofte og Nor-
ske Skog blir eier av mer enn 20% av aksje-
neiandre selskaper som har forhold til fast
eiendom eller har kraftrettigheter som er
konsesjonspliktig etter nevnte bestemmel-
ser.

IV. Forholdet til obligasjonsinnehavere i
Tofte og Norske Skog.

Norske Skog hadde utstedt et konvertibelt
obligasjonsldn pa kr 150 mill. Restlan pr. 1.
mars 1989 er kr 137.511.000.

Tofte hadde utstedt et konvertibelt obliga-
sjonslén pa kr 48.360.000, som pr 1. mars 1989
ikke for noen del er konvertert.

Styrene i Follum, Tofte og Norske Skog fo-
reslo for obligasjonseierne at Follum tradte
inn som debitor. Skiftet skulle innebezere fort-
satt konverteringsrett for obligasjonseierne,
til aksjer i Follum p4 tilsvarende vilkér, dog
korrigert for det fastsatte bytteforholdet i for-
bindelse med fusjonen. Styret i Follum har
fatt fullmakt til & akseptere debitorskiftet og
foreta kapitalutvidelse nar konverteringsret-
ten gjgres gjeldende. Kapitalutvidelsen pa
inntil 50 mill. kroner fordeles pa inntil 2,5 mill
aksjer a kr. 20.- i perioden frem til 1. juli 1995,
jfr. generalforsamlingsprotokoll for Follum
inntatt i bilag 1. Sgknad om myndighetenes
samtykke til debitorskifte behandles i Fi-
nansdepartementet.
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Bilag 12: Kopi av sgknad til Finansdeparte-
mentet av 8. mai 1989.

Obligasjonsinnehaverne er innforstatt med
at konvertering til aksjer kan utlgse selvsten-
dig konsesjon etter 1974-lovens § 4, og at dette
i s& fall krever seerskilt konsesjonshehand-
ling.

V. Bakgrunnen for fusjonen.

Fusjonen innebeerer at samarbeidet i Nor-
ske Skog-gruppen (Norske Skog, Follum, Tof-
te og A/S Union) formaliseres etter lengere
tids eierinteresser og samarbeid.

Gruppen fant det lite naturlig pa dette tids-
punkt & ta med A/S Union i fusjonen, blant
annet pa bakgrunn av den vanskelige eiersi-
tuasjonen i selskapet.

Norske Skog-gruppen har hittil samarbei-
det pa fglgende omrader:

Salg

Samarbeidet mellom selskapene i Norske
Skog-gruppen ble innledet i 1972 da Norske
Skog og Follum stiftet et felles selskap, Nor-
ske Skog-Follum IS (fra 1. april 1988 Nornews
ANS). For & sikre langsiktighet og kontinuitet
i samarbeidet, baserte selskapene seg pa gjen-
sidige eierandeler og representasjon i hver-
andres styrende organer. Etter at Norske
Skog og Follum i 1985 overtok aksjemajorite-
ten i A/S Union, fordelt likt mellom selskape-
ne, markedsfgres A/S Union’s avisproduks-
jon gjenom Nornews ANS. Gjennom dette
selskapet opptrer norske avispapirprodusen-
ter med en samlet eksportandel pa 20% blant
de nordiske eksportgrer av avispapir.

Norske Skog, Follum og A/S Union sto for
utbyggingen av den nye massefabrikken pa
Tofte i siste halvdel av 1970-arene. Etter at
Tofte ble refinansiert i 1983, engasjerte de tre
selskapene seg panytt pa eiersiden.

Innkjgp

Norske Skog-gruppen far stort sett tilfgrsel
av trevirke fra samme geografiske omrade. I
1985 fgrte dette til opprettelsen av selskapet
Vestvirke A/S, hvor hver av selskapene har en
eierandel pa 25%.

Samarbeid pa de tekniske /merkantile omra-
der

Etter at det var utviklet et naert samarbeid
innen innkjgp og salg mellom selskapene i
Norske Skog-gruppen, falt det naturlig a vide-
reutvikle samarbeidet til ogsa a gjelde teknis-
ke og merkantile omrader. I tillegg til mana-
gement-ansvaret, har Tofte salgsansvaret for
selskapets masse.

Som treforedlingsbedrifter har selskapene
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veert helt avhengig av eksportmarkedet; 80%
av avispapir og mer enn 60% av massepro-
duksjonen selges utenfor Norge. I internasjo-
nal sammenheng har Norske Skog-gruppen
hatt et beskjedent produksjonsvolum — mind-
re enn 1% av verdens papirproduksjon. Sam-
arbeidet har vaert en helt ngdvendig forutset-
ning for & kunne konkurrere pa eksport-mar-
kedet, hvor ogsa de gvrige nordiske trefored-
lings-bedriftene har hatt sine hovedmarke-
der.

Samarbeidet i Norske Skog-gruppen har
forgvrig veert helt i samsvar med utviklingen i
de gvrige produksjonslandene, hvor det i de
siste arene har skjedd en sterk konsentrasjon
i feerre og stgrre grupper. Konkurransen pa
de viktigste eksportmarkedene forventes der-
for & bli ytterligere skjerpet i arene fremover,
noe som vil stille nye krav til markedstilpas-
ning og spesialisering.

Ved en fullstendig integrasjon av de tre sel-
skapene, vil en vesentlig del av Norges trefo-
redlingsindustri opptre som en enhet savel pa
innkjgpssiden som pa eksportmarkedene og
finansmarkedene i Norge og utlandet. Dette
vil gi stgrre konkurransekraft og tyngde inter-
nasjonalt.

Ved & fusjonere selskapene tilfgres den nye
enheten ogsa en solid kapitalbase som i stgrre
utstrekning apner for & gjennomfgre selska-
penes investeringsbehov. Norske Skog’s
planlagte avispapirfabrikk i det nordgstlige
Frankrike, krever samlede investeringer i
stgrrelsesorden 2,5 milliarder kroner, med en
egenkapitalandel pa 800-1.000 mill. kroner.
Bedriften vil ha en produksjonskapasitet pa
200.000 tonn pr ar og ventes a kunne settes i
gang hgsten 1991.

Follum innledet i 1988 forstudiene for en ny
papirfabrikk pa Arbogen i tilknytning til sel-
skapets ndvaerende anlegg, med sikte pa pro-
duksjonsstart i 1992. Den prosjekterte avispa-
pirmaskinen vil kreve tilsvarende investerin-
ger og ha samme produksjonskapasitet som
Norske Skog’s utbygging i Frankrike.

Tofte star overfor investeringene i gkt pro-
duksjon og miljgtiltak pa ca 700 mill kr. N'T 90
Skogn vil dessuten totalt kreve investeringer
pé 1,5 milliarder kroner.

I lgpet av en 10-ars periode vil det nye kon-
sernet ha et samlet investeringsbehov pa 6-7
milliarder kroner.

VI. Fusjonens betydning for de ansatte

Pa funksjonzerplan vil det bli foretatt perso-
nalreduksjoner idet et av formélene med fu-
sjonen er a fa en mer rasjonell arbeidsdeling.
Reduksjoner skal fortrinnsvis sgkes lgst gjen-
nom naturlig avgang.

Utover eventuelle endringer av arbeidsgi-
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ver, vil de gvrige ansatte i selskapene ikke fa
endrede gkonomiske ansettelsesbetingelser.
Alle opparbeidede rettigheter skal beholdes.

VII. Fusjonens betydning for virksomhetene i
Follum, Tofte og Norske Skog.

Full integrasjon pa eiersiden har fra selska-
penes side blitt sett pd som en ngdvendig for-
utsetning for & oppné full integrasjon av sel-
skapenes virksomheter. Ved wvurdering av
spgrsmalet om fusjon av selskapene la styre-
ne szrlig vekt pa fglgende momenter:

— En fusjon vil styrke norsk treforedlingsin-
dustri ved at man far en enhet av interna-
sjonal stgrrelse, muligheter for en riktigere
strukturell utvikling og dermed gkt kon-
kurransekraft.

— En sammenslutning i en konsernorganisa-
sjon vil gi en mer rasjonell utnyttelse av
selskapenes totale ressurser, personalmes-
sig og finansielt.

— Ved en sammenslutning og en samordning
av strategi, vil selskapene bli bedre i stand
til 4 1gse de store oppgaver de har foran seg
for & gi sine virksomheter konkurranse-
kraft ogsa pa lengre sikt.

— En konkurransedyktig skogindustri er av
avgjgrende betydning for hele skognaerin-
gens utviklingsmuligheter, et hensyn som
selskapene, med sin eiermessige og histo-
riske forankring i norsk skogbruk, legger
vekt pa.

— Fordi en fusjon vil styrke virksomheten i
de tre selskapene gjennom gkt konkurran-
sekraft, vil den ogséa legge grunnlaget for &
trygge arbeidsplassene.

VII. Avsluttende merknader.

Aksjene i Norske Skog, Follum og Tofte vil
bli notert separat ved Oslo Bgrs inntil fusjo-
nen er formelt registrert og de ngdvendige
konsesjoner er gitt. Aksjene forventes a ville
vaere omsettelige i hele perioden. Det er lagt
opp til kursnotering for det fusjonerte selska-
pet i slutten av september d.a. Ettersom sa-
ken ble forelagt departementet pa et tidlig
stadium, haper vi pa kort behandlingstid slik
at det fastlagte tidsskjema kan overholdes.

Skulle det veere behov for ytterligere opp-
lysninger, star vi selvsagt til departementets
disposisjon. Spgrsmal kan rettes til underteg-
nede eller Camilla Jarlsby.

Likelydende konsesjonssgknad er idag
sendt Landbruksdepartementet. Kopi av sgk-
naden er sendt Naeringsdepartementet.»

3. NVE’s innstilling.
NVE har i brev av 23. mars 1990 avgitt inn-
stilling som fglger:

«Ved brev av 16. oktober 1989 fra OED har
NVE fatt oversendt konsesjonssgknad datert
10. juli 1989 fra advokatfirmaet Bugge,
Arentz-Hansen & Rasmussen vedrgrende
sammenslaing av A/S Follum Fabrikker, Nor-
Zln}g Skogindustrier A/S og Tofte Industrier

Det gér fram av de tilsendte dokumenter at
det her dreier seg om en fusjon slik at Norske
Skogindustrier skal bli et heleiet (100%) dat-
terselskap av Follum Fabrikker. Fra tidligere
eier Norsﬁe Skogindustrier 99,9% av aksjene 1
selskapet A/S Van Severen & Co. Van Seve-
ren & Co. eier en del fallrettigheter i Nord-
Trgndelag o§ det er bla. disse som utlgser
konsesjonsplikt etter industrikonsesjonslo-
ven (ervervsloven) for Follum Fabrikker.

OED slér fast i sitt brev av 16. oktober at
Follum Fabrikker er konsesjonspliktig etter
ervervslovens kap. 1 vedrgrende Van Severen
& Co’s fallrettigheter. Dette fordi det her drei-
er seg om en fusjon der Follum fabrikker far
kontroll over mer enn 90% av aksjene i Van
Severen & Co. Overdragelse av en sa stor aks-
jepost skal i forhold til ervervsloven som ge-
nerell regel anses som en reell overdragelse av
selskapets fallrettigheter.

_NVE har med grunnlag i det tilsendte mate-
rialet forsgkt & vurdere i hvilken grad de aktu-
elle fallretti%heter kommer over grensen for
konsesjonsplikt i h.t. ervervslovens § 1, i det
det bare er fall som kan utbringes til mer enn
1 000 nat.hk., enten alene, eller i forbindelse
med andre fall som erververen eier eller bru-
ker nar fallene hensiktsmessiF kan utbygges
under ett, som er konsesjonspliktig. P4 grunn
ayv sveert sparsomme oiplysninger i konse-
sjonssgknaden er det ikke mulig & sortere ut
hvilke fall som i tenkte utbygﬁin%prosjekter
kan utgjgre mer enn 1 000 nat.hk. Det antas li-
kevel som sannsynlig at noen prosjekter lig-
ﬁer over denne grensen, spesielt de som er

nyttet til utbygging av éand;zsla/Luru.

et gar fram av sgknaden at ingen av Van
Severens fallrettigheter knytter seg til aktuel-
le kraftverksprosjekter i dag. Prosjektene er
ennomgaende sma, til dels kostbare, dels er

e plassert i kategori II eller III i Samlet Plan.
En stgrre utbgg%mg av Sandgla/Luru der Van
Severen eier 20-30%. av de totale fall star i ka-
tegori III i SP. Sandgla/Luru er for gvrig tatt
med til vurdering for Verneplan 4.

En konsesjon etter ervervsloven til erverv
av vannfall gir normalt adgang til utnyttelse
av vannfallet som kraftkilde overensstem-
mende med konsesjonsvilkarene o% den til
enhver tid gBaldende lovgivning, jfr. § 2 tredje
ledd nr. 2. Det pélegges videre utbyggings-
plikt og en frist pa maksimum to ar for & pabe-
gynne utngFmgen jfr. § 2 tredje ledd nr. 3.

Slik forholdene fig er an i dette tilfellet,
med overdragelse av fall som for tiden er helt
uaktuelle & bygge ut, synes det ikke riktig a
behandle saken med tanke pa konsesjon etter
ervervslovens § 2 og med obligatoriske grunn-
vilkar som nevnt ovenfor. Konsesjonsplikten
oppstar nemlig ikke som fglge av et aktivt
salg av fall for utbygging, men fordi fallrettig-
heter fglger med som «tilbehgr» til eiendom
som skifter eier ved fusjon av selskaper og
ved aksjetransaksjoner. Det ma fglgelig antas
at ervervet ikke primszert skjer for a unytte el-
ler selge vannkraften.

Ervervslovens § 3 dpner for at det kan gis
konsesjon pa vannfall uten at de vanlige kon-
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sesjonsvilkar i § 2 kommer til anvendelse. Be-
tingelsene er bl.a. at erververen er norsk stats-
borger og at ervervelsen ikke skjer for & utnyt-
te eller selge vannkraften. Under forutsetnin
av at det ervervende aksjeselskap i dette tilfel-
let gar inn under begrepet «norsk statsbor-
ger» mener NVE at ervervslovens § 3 bgr an-
vendes for Follum Fabrikkers erverv av Van
Severens fallrettigheter i Nord-Trgndelag.

NVE har forelagt spknaden for fylkesman-
nen i Nord-Trgndelag 01% de bergrte kommu-
ner: Flatanger, Grong, Namsos, Namskogan,
Rgyrvik og Lierne. Gjennom f‘ylkesmannen
er ogsa uttalelse fra Nord-Trgndelag fylkes-
kommune innhentet. Fylkesutvalget har en-
stemmig vedtatt ikke & gjgre gjeldende for-
kjgpsrett til fallene. For gvri ar ingen av
kommunene hatt merknader til sgknaden. Al-
le uttalelsene fglger vedlagt.

Konklusjon:

Saken gjelder ervervskonsesjon pa fallret-
t@%heter som for tiden er usikre med hensyn
til omfang og kraftmengder. Hvilke utbgrg-
ningsprosjekter som eventuelt i fremtiden
kan bli realisert er avhengig av mange fakto-
rer, bl.a. kraftbehov, kostnadsutvikling, Sam-
let Plan og Verneplan 4 m.m. NVE mener at
slike farmtidige prosjekter bgr tas opp i for-
hold til ervervsloven nar de blir aktuelle 0%
for gvrig faller inn under de vanlige krav ti
konsesjonsplikt i h.t. lovens § 1. En konsesjon
na etter ervervslovens § 3 hindrer ikke en slik
senere gjenopptagelse i det det i § 3 heter:
«For utbygging av vannfallet i videre omfang
skal de nzermere betingelser fastsettes etter
grunnreglene i den til enhver tid om ervervel-
sene av vannfall gjeldende lov.»

Etter dette anbefaler NVE at den omsgkte
konsesjon blir gitt i henhold til ervervslovens
§ 3 og uten betingelser.»

4. Spgrsmdlet om forkjgpsrett
4.1 Statens avkall pd forkjgpsrett

Olje- og energidepartementet sendte 16. ok-
tober 1989 brev til Norges Vassdrags- og ener-
giverk der NVE ble bedt om a sende saken pa
hgring pa vanlig mate, samtidig som det ble
opplyst at staten ikke gnsket a gjgre bruk av
sin forkjgpsrett til A/S Van Severen & Co.
Ltd.’s fallrettigheter etter industrikonsesjons-
lovens § 6, nr. 1 jfr. nr. 3.

Fylkeskommunen ble videre gjort opp-
merksom pa at den etter samme lovs § 9, nr. 1
jfr. nr. 2 kunne gjgre bruk av forkjgpsrett in-
nen tre maender etter mottatt melding om at
staten ikke ville gjgre burk av sin forkjgps-
rett.

4.2 Nord-Trgndelag fylkeskommunes uttalel-
se om forkjgpsrett.

Nord-Trgndelag fylkeskommune uttaler i
brev av 9. januar 1990 til Fylkesmannen i
Nord-Trgndelag:

«Fylkesmannens brev av 31. oktober 1989.

Fylkesutvalget i Nord-Trgndelag behandlet
saken i mgte 15. desember 1989 og fattet en-
stemmig fglgende vedtak:

Nr. 11

«Fylkeskommunal forkjgpsrett vedrgrende
fallrettigheter i forbindelse med A/S Follum
Fabrikkers ervervelse av fallrettigheter tilhg-
rende A/S Van Severen & Co. Litd., gjgres ikke
gjeldende.»»

5. Departementets bemerkninger

5.1 De grunnleggende konsesjonsrettslige
sp@grsmal

Olje- og energidepartementet har lagt frem
de generelle juridiske spgrsméal om forholdet
mellom kap. I og kap. Vi industrikonsesjons-
loven for Justisdepartementets Lovavdeling
til vurdering. Kap. I omhandler erverv av fall-
rettigheter, mens kap. V omhandler aksjeer-
vervskonsesjoner. Lovavdelingen konkluder-
te i brev av 28. april 1986 med at erverv av mer
enn 90% av aksjene i et selskap som innehar
fallrettigheter skulle behandles som erverv av
fallrettighetene og konsesjonsbehandles etter
lovens kap. L.

Saken ble pa ny lagt frem for Justisdeparte-
mentets Lovavdelng for a fa belyst spgrsmal
vedrgrende fusjoner. I brev av 28. november
1986 antar Lovavdelingen at fusjonen ma sees
som en reell overdragelse av selskapenes akti-
va i forhold til industrikonsesjonslovens be-
stemmelser og som utlgser konsesjonsplikt
etter reglene i lovens kap. 1.

NVE har kommet til at nye Norske Skogin-
dustrier A.S (Follum) bgr meddeles konse-
sjon for erverv av A/S Van Severen & Co.
Ltd.’s fallrettigheter etter industrikonsesjons-
lovens kap. I.

Som ovenfor beskrevet er Olje- og energide-
partementet kommet til at erverv av aksjer i
dette tilfellet ma behandles som et direkte er-
verv av fallrettigheter. Nar en slik situasjon
oppstar, ma dette medfgre at det ikke gis kon-
sesjon for erverv av aksjer, men konsesjon for
erverv av fallrettigheter.

Follums erverv av Norske Skogs dattersel-
skap A/S Van Severen & Co. Ltd. ma derfor
behandles som et erverv av A/S Van Severen
& Co. Ltd.’s vannfallsrettigheter og behand-
les etter lovens kap. 1.

For de gvrige erverv i forbindelse med fu-
sjonen utlgses konsesjonsplikt pa fglgende
grunnlag:

5.1.1 Fusjonen mellom A/S Follum Fabrikker
og Norske Skogindustrier A.S

a) Fallrettigheter

A/S Van Severen & Co. innehar 89% av aks-
jene i A/S Namdalen Treesliperi som innehar
kraftstasjoner og fallrettigheter i Lauvsnes-
vassdraget.

Follums erverv av 89% av aksjene i A/S
Namdalen Traesliperi er konsesjonspliktig et-
ter industrikonsesjonslovens § 36.



32 Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 11

b) Kraftleiekonsesjoner
Norske Skog innehar fglgende kraftleie-
konsesjoner:

— Kraftleiekonsesjon av 6. april 1979 pa leie
av 56 000 kW fastkraft fra Nord-Trgndelag
Elektrisitetsverk

— Kraftleiekonsesjon av 8. juli 1983 pa leie av
5 000 kW fastkraft fra Ringerike interkom-
munale Kraftverk

— Kraftleiekonsesjon av 28. november 1986
pa leie av inntil 121 MW fastkraft og inntil
44 MW tilfeldig kraft fra diverse leverandg-
rer

I tillegg innehar fglgende av Norske Skog’s
datterselskaper kraftleiekonsesjoner:

— AJ/S Van Severen & Co. Ltd. innehar kraft-
leiekonsesjon av 14. desember 1983 pa leie
av 2300 kW fastkraft fra Nord-Trgndelag
Elektrisitetsverk

— Langmoen AS innehar kraftleiekonsesjon
av 8. september 1986 pa leie av 5 000 kW
fastkraft fra Hamar-regionen Energiverk
og 4 000 kW fastkraft fra Hedmark Energi
AS

— Otto Langmoen A/S innehar kraftleiekon-
sesjon av 6. desember 1984 pa leie av 1 000
kW fastkraft fra Hedmark Energi AS

— Namdal Skogindustri innehar kraftleie-
konsesjon av 30. april 1985 pa leie av 1 200
kW fastkraft fra Nord-Trgndelag Elektrisi-
tetsverk

— Folla CTMP AS innehar kraftleiekonse-
sjon av 6. oktober 1989 pa leie av 30 000 kW
fra Nord-Trgndelag Elektrisitetsverk

Det oppstar ogsd konsesjonsplikt for Fol-
lum etter industrikonsesjonslovens § 36 for
ervervet av aksjene i Norske Skog og de nevn-
te datterselskapene som alle innehar kraft-
leiekonsesjon.

5.1.2 Fusjonen mellom A/S Follum Fabrikker
og Tofte industrier A/S.

Follum eier idag 14,5% og Norske Skog eier
26,2% av aksjene i Tofte Industrier A/S.

Tofte’s konsesjonspliktige rettighet er
kraftleiekonsesjon av 5. mars 1984 pa leie av
2000 kW fra Hurum Energiverk.

Det oppstar ogsa konsesjonsplikt for Fol-
lum etter industrikonsesjonslovens § 36 for
ervervet av aksjene i Tofte som innehar kraft-
leiekonsesjon.

5.1.3 Follums erverv av aksjer i Sande Paper
Mill A/S
Follum, Norske Skog, Tofte og A/S Union
fikk ved Olje- og energidepartementets brev
av 11. desember 1987 konsesjon for erverv av
henholdsvis 15%, 21%, 49% og 15% av aksje-
ne i Sande Paper Mill A/S. Follum vil som en

fglge av fusjonen overta Norske Skog’s aksje-

post pa 21% av aksjene og Tofte’s aksjepost

pa 49% av aksjene i Sande Paper Mill A/S og
derved gke sin eierandel fra 15% til 85% av
aksjene.

Sande Paper Mill A/S’ konsesjonspliktige
rettigheter er:

— KTraftleiekonsesjon av 9. oktober 1981 pa
leie av 14 000 kW fastkraft og 25 000 kW til-
feldig kraft fra Vestfold kraftselskap

— Kraftleiekonsesjon av 24. juli 1987 pa leie
av ytterligere 5000 kW tilfeldig kraft fra
Vestfold kraftselskap.

Det oppstéar konsesjonsplikt etter industri-
konsesjonslovens § 36 for Follum idet selska-
pet ved fusjonen blir eier av ytterligere 70%
av aksjene i Sande Paper Mill A/S og kommer
oppien total eierandel pa 85%. A/S Union blir
sittende med de resterende 15% av aksjene.

Olje- og energidepartementetet vil pa vanlig
maéate meddele aksjeervervskonsesjon for de
gvrige erverv i medhold av industrikonse-
sjonslovens § 36.

5.2 Konsesjonsvilkar

Kommunene Flatanger, Grong, Lierne,
Namsos, Namsskogen og Rgyrvik samt Nord-
Trgndelag fylkeskommune har uttalt seg i sa-
ken. Ingen av hgringsinstansene hadde merk-
nader til at konsesjon ble gitt.

NVE fremhever i sin innstilling at ingen av
A/S Van Severen & Co. Ltd.’s fallrettigheter
knytter seg til aktuelle kraftverksprosjekter i
dag. I dette tilfellet, med overdragelse av fall
som for tiden er helt uaktuelle & bygge ut er
det etter NVE’s mening ikke riktig & behand-
le saken med tanke pa konsesjon etter indu-
strikonsesjonslovens § 2 med de obligatoriske
grunnvilkar som da ma palegges. NVE legger
vekt pa at fallene fglger med som tilbehgr til
den eiendom og virksomhet som skifter eier
som en fglge av fusjonen, og at formalet med
ervervet ikke er a utnytte eller selge vannkraf-
ten.

NVE tilrér derfor under forutsetning av det
fusjonerte selskap faller inn under uttrykket
«norsk statsborger» i industrikonsesjonslo-
vens § 3 at det gis konsesjon for erverv av fall-
rettigheter etter denne bestemmelse, som ap-
ner for at det kan gis konsesjon uten at de
vanlige konsesjonsvilkar i samme lovs §2
kommer til anvendelse. I forbindelse med en
eventuell senere utbygging av vannfallene
skal det fastsettes vilkar etter de til enhver tid
gjeldende grunnregler i industrikonsesjonslo-
ven.

Olje- og energidepartementet vil slutte seg
til NVE’s forslag. Det vises til at det i denne
saken dreier seg om fall som for tiden ikke er
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aktuelle & bygge ut. Prosjektene er sma4, til
dels kostbare, dels plassert i kategori II og III
i Samlet Plan. Det vesentlige punkt ved fusjo-
nen er den samordning og koordinering av in-
dustriproduksjonen som finner sted. Etter de-
partementets mening er det derfor godtgjort
at ervervet ikke skjer for & utnytte eller selge
vannkraften.

Olje- og energidepartementet vil derfor tilra
at det overtakende selskap Norske Skogindu-
strier A.S (tidligere A/S Follum Fabrikker) gis
konsesjon for ervervet av nevnte fallrettighe-
ter i medhold av industrikonsesjonslovens §
3. Departementet forutsetter at det ved even-
tuell senere utbygging av vannfallene skal
fastsettes vilkar etter de til enhver tid gjelden-
de grunnregler i industrikonsesjonsloven, jfr.
samme lovs § 3, 3. ledd og § 1.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

Norske Skogindustrier A.S gis konsesjon
for erverv av A/S Van Seveen & Co. Ltd.’s
vannfallsrettigheter i medhold av lov nr. 16 av
14. desember 1917 kap. I.

Konsesjonen gis pa det vilkar det er gjort
fremlegg om i Olje- og energidepartementets
foredrag av 6. april 1990.

12. Kosmos Holding AS.

(Konsesjon for erverv av aksjer i
Kosmos A.S.)

Olje- og energidepartementets samtykke
10. april 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 1. juni 1989.

Det opplyses i sgpknaden at Kosmos Hol-
ding AS har ervervet 71,4 % av aksjene i Kos-
mos A.S.

Ervervet er konsesjonspliktig idet Kosmos
A.S’ 100 % eide datterselskap Saugbrugsfor-
eningen innehar vannfallrettigheter og kraft-
leiekonsesjoner i henhold til lov av 14. desem-
ber 1917 nr. 16 (industrikonsesjonsloven) kap.
I og IV. Dessuten innehar Kosmos A.S’ 100 %
eide datterselskap Agnes Fabrikker A/S kraft-
leiekonsesjon i henhold til lov av14. desember
1917 nr. 16 (industrikonsesjonsloven) kap. IV.

I medhold av industrikonsesjonsloven § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. res. av 11. janu-
ar 1978 gis Kosmos Holding AS konsesjon for
erverv av 71,4 % av aksjene i Kosmos A.S. Det
settes ingen sarskilte vilkar for konsesjonen.

3

Nr. 11, 12 og 13

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

13. Fearnley & Eger Invest A/S.

(Konsesjon for erverv av aksjer
i Nora Industrier A/S.)

Olje- og energidepartementets samtykke
10. mai 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 6. februar
1990 og senere korrespondanse, senest Deres
brev av 17. april d. 4.

Det opplyses i sgknaden at Fearnley & Eger
Invest A/S har ervervet 1 188 000 aksjer i Nora
Industrier A/S. Aksjeervervet utgjgr isolert
sett mindre enn 20 pst. av aksjene i Nora In-
dustrier A/S. Sett i sammenheng med aksje-
postene til morselskapet A/S Investor og de
gvrige datterselskapene Fearnley & Eger A/S
og Fidelitas A/S, fgrer aksjeervervet til at 20
pst.-grensen overskrides. Som erverver av
den aktuelle aksjeposten ansees Fearnley &
Eger Invest A/S & veere forpliktet til & sgke
konsesjon for aksjeervervet.

Ervervet er konsesjonspliktig idet Nora In-
dustrier A/S innehar vannfallrettigheter og
kraftleiekonsesjoner i henhold til lov av 14.
desember 1917 nr. 16 (industrikonsesjonslo-
ven) kap. I og IV.

I medhold av industrikonsesjonslovens § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. resolusjon av
11. januar 1978 gis Fearnley & Eger Invest A/S
konsesjon for erverv av 1 188 000 aksjer i Nora
Industrier A/S (ca. 11 pst.). Det settes ingen
saerskilte vilkar for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstaende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

14. Christian Bjelland & Co A/S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i Dale A/S.)

Olje- og energidepartementets
samtykke 10. mai 1990.

«Det vises til Deres sgknad av 27. april d.4.

Det opplyses i sgknaden at Christian Bjel-
land & Co. A/S har ervervet 383 576 aksjer i
Dale A/S, som utgjgr vel 71 pst. av aksjekapi-
talen i sistnevnte selskap.
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Nr. 14,15 0g 16

Hverken Dale A/S eller dets datterselskaper
innehar fallrettigheter som kan utnyttes til
kraftproduksjon.

Ervervet er konsesjonspliktig idet Dale A/S
innehar kraftleiekonsesjoner i henhold til lov
14. desember 1917 nr. 16 (industrikonsesjons-
loven) kap. IV.

Med hjemmel i industrikonsesjonslovens §
36, jfr. kap. IV, og fullmakt gitt ved kgl. reso-
lusjon av 11. januar 1978 gis Christian Bjel-
land & Co. A/S konsesjon for erverv av 71 pst.
av aksjene i Dale A/S. Det settes ingen seer-
skilte vilkar for konsesjonen.

En gjgr oppmerksom pa at det i og med
ovenstadende vedtak ikke er gjort noen endrin-
ger i Dale A/S sin kraftleiekonsesjon med til-
knyttede vilkar av 19. mai 1987.»

15. Oslo Lysverker.

(Ustereguleringen. Midlertidig endring av
mangvreringsreglement.)

Olje- og energidepartementets
samtykke 29. mai 1990.

«Oslo Lysverker har ved brev av 3. april
1990 sgkt om midlertidig adgang til & fravike
mangvreringsreglementet for Usteregulerin-
gen, fastsatt ved kgl. resolusjon 3. april 1970,
med hensyn til tidspunktet for & starte overfg-
ring av vann fra Ustevatn til Rgdungen. Det
sgkes ogsad om adgang til eventuelt & kunne
forhandstappe Ustevatn gjennom flomlukene
for & forhindre skadeflom.

I fglge gjeldende mangvreringsreglement
for Ustereguleringen skal overfgring av vann
for lagring i Rgdung fgrst skje nar vannstan-
den i Ustevatn er over kote 984,0 — dvs. en me-
ter under HRV. Reglementet tar sikte pa a gi
best mulig fylling i sommertiden. Det blir
opplyst at sngforholdene er ekstreme og at
det pa grunnlag av de malinger som er gjort
utvilsomt er nok til & fylle bade Ustevatn og
Rgdungen i lgpet av smelteperioden.

NVE anbefaler at det gis tillatelse til 4 fravi-
ke mangvreringsreglementet som ovenfor
nevnt, dette er begrunnet ut fra risikoen for
skadeflom.

Departementet er bemyndiget til & samtyk-
ke i mindre planendringer, herunder & foreta
korreksjoner i mangvreringsreglementet, jfr.
kgl. resolusjon 3. april 1970, post 6 i. f.

Pa bakgrunn av den store risikoen for ska-
deflom finner departementet at det kan gis
tillatelse til den omsgkte endring av mangvre-
ringsreglement for 1990. Departementet for-
utsetter at det sikres mot overlgp til Numedal-
slagen.»

16. Grytten kraftverk.

(Statsregulering for utbygging av mangv-
reringsreglement — Mardalsfossen.)

Kronprinsregentens resolusjon 22. juni 1990.

Stortinget ga den 18. juni 1970 sitt samtyk-
ke til statsregulering for utbygging av Gryt-
ten kraftanlegg. Ved kgl. res. av 31. juli sam-
me ar ble det vedtatt reguleringsbestemmel-
ser i samsvar med Stortingets vedtak. I be-
stemmelsenes post 20, 2. ledd er bestemt:

«I de fgrste 10 ar etter at anleggene er tatt i
bruk, 8hkter ogsa eieren & holde en vannfg-
ring 1 stre Mardalsfoss pa 3 m¥sek. i juli ma-
ned.»

Stortinget har forutsatt at denne vannslip-
pingen skal tas opp til ny vurdering etter 10
ar.

P& bakgrunn av ovennevnte bestemmelse i
vilkdrene samt mangvreringsreglementets
post 2, 2. ledd har NVE avgitt fglgende innstil-
ling i saken: :

Fra Statkraft har vi mottatt fglgende brev,
datert 24. februar 1988:

«Vi viser til mangvreringsreglement for
Grytten kraftverk fastsatt ved kgl. res. av 31.
jull 1970, samt brev fra NVE av 26. januar 1984

vor Statkraft blir bedt om & legge fram for-
slag vedrgrende framtidig vannslipp i Mar-
dalsfossen.

V_edlagt fglger var utredning av ulike alter-
nativer for Vanx_lshp%i fossen. Pa bakgrunn av
utredningen vil vi herved fremme fglgende
forslag ti endring av mangvreringsreglemen-
tets post 2, 2. ledd:

«Basert pa tilsig fra restfeltene ovenfor
sperredammen ved Fossafjelltjern, samt

ruaa overf¢rmﬁtunnel skal det holdes
en vannfgring i ardalsfossen pa 3 m¥s i
juli méned. I perioden da tilsiget er for lavt
til & oppfylle kravet om 3 m¥s i fossen, til-
lates vannfgringen redusert ned til 2 m¥/s.
For & oppfylle denne nedre grensen skal
det om ngdvendig tappes fra magasinet
Store Sandgrovvatn.»

Vurderingen av framtidig vannslipp 1 Mar-
dalsfossen er bygd pa OED’s forutsetning gitt
i brev av 8. oktober 1984 om at fossen ikke
skal t;z}rrlejfges helt, men at Statkraft forgvrig
star fritt til a vurdere en reduksjon i vannslip-
pet. Var anbefaling er framkommet etter av-
veiing av interessene kraftgkonomi/produk-
S 01?, urisme/estetisk opplevelse, jordbruk og

1ske.

_ Vart forslag vil gi en foss med noe variasjon
i vannfgringen i perioder med under middels
nedbgrsmengder. Med en nedre grense pa 2
m?s vil vannfgringen likevel ligge godt over
de laveste verdier for vannfgring fossen har
hatt i tgrre julimaneder fgr regulering.»

I den nevnte utredningen heter det innled-,
ningsvis:
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«1.0 Bakgrunn

Statsregulering for utbygging av Grytten
kraftanlegg m.v. ble vedtatt av Stortinget 18.
juni 1970.

I reguleringsbestemmelsene fastsatt ved
12(51. res. av 31. juli 1970 heter det under punkt

«Anleﬁgenes eier plikter & utfgre sperre-
dam i tillgpet til Mardalstjern med en slik
anordning at Mardalsfossen kan gis tilbake
sin naturlige vannfgring etter nsermere
vedtak av Stortinget.

Ide fgrste 10 ar etter at anleggene er tatt i
bruk, plikter ogsa eieren a holde en vann-
fgring i Pstre Mardalsfossen pa 3 m¥s i juli
maned.»

I mangvreringsreglementets post 2, 2. og 3.
ledd heter det likeledes:

«I de fgrste 10 ar etter at anle%get ertatti
bruk skal det holdes en vannfgring pa 3
m?¥/s i Pstre Mardalsfoss i juli maned.

Forgvrig kan vannslippingen forega etter
behovet i statens kraftverk.»

I brev av 26. januar 1984 fra Vassdragsdirek-
toratet ble Statkraft bedt om & legge fram for-
slag vedrgrende framtidig vannslipp i Mar-
dalsfossen.

~Under behandlinguav saken oppsto det tid-
lig en diskusjon mellom Statkraft og bergrte
parter om hvorvidt bestemmelsene innebae-
rer at konsesjonsmyndighetene star helt fritt
til & fastsette vannslipp 1 fossen etter 10 ars-
periodens utlgp. Statkraft forela saken for Ol-
Je- og energidepartementet (OED) i brev av
18. juli 1984.

OED viser i brev av 8. oktober 1984 til fler-
tallsuttalelser fra Industrikomiteen i Innst. S.
nr. 301 for 1969-70. Her heter det (s. 511):

«Flertallet finner ikke & kunne godta at
Mardalsfossen for alltid blir helt tgrrlagt.
En vil understreke at det teknisk er enkelt
a sikre adgangen til fremtidig a la Mardals-
fossen renne som fgr. Ved hjelp av en luke-
anordning i sperredammen 1 tillgpet til
Mardalstjern kan fossen gis tilbake sin na-
turlige vannfgring dersom man finner at
dette er riktig. Komiteen foreslar derfor
innsatt i reguleringsbestemmelsene at
Statskraftverkene tilpliktes & anordne luke
i sqgrredamm_en slik at fossen kan gis na-
turlig vannfgring.

Flertallet vil ogsa foresla at Statskraft-
verkene blir palagt & holde en vannfgring i
Pstre Mardalsfossen p& 3 m®%s ijuli méned.
Denne bestemmelse skal tas opp til ny vur-
dering etter 10 ar.»

Slik departementet ser det foreligger det to
forutsetninger:

«For det fgrste skal fossen ikke tgrrleg-
ges helt. Dette binder Statskraftverkene til
a foreta et visst vannslipp. Stgrrelsen pa
dette, og den neermere praktiske gjennom-
fgringen kan fritt vurderes etter 10 ar. For
det andre skal det veere teknisk mulig a gi
fossen tilbake dens naturlige vannfgring.
Dette er ivaretatt ved reguleringsbestem-
melsene pkt. 20, 1. ledd. En kan imidlertid
ikke se at bestemmelsen og de forutsetnin-
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rer som er kommet til uttrykk under Stor-

ingsbehandlingen, i og for seg er til hinder
for at vannslippingen reduseres i forhold
til ndvaerende niva.»

Saken har ogsa veert forelagt Miljgvernde-
partementet som i brev av 5. september 1984
uttaler fglgende:

«Pa bakgrunn av Stortingsbehandlingen
av Eikesdal/Grytten anlegget synes ram-
mene for en revisjon av mangvreringen av
@stre Mardalsfossen & ligge mellom den
vannmengde som i dag slippes i fossen og
naturlig vannfgring.»

Statkrafts videre behandling er bygd pa
OED’s forutsetning om at konsesjonsmyndig-
hetene star fritt til a vurdere og eventuelt ved-
ta redusert vannfgring. Dette er gjort klart i
brev av 22. oktober 1984 til Nesset kommune
med kopi til bergrte parter. I brevet ble det li-
kevel sagt at man forelgpig ville forutsette
fast vannmengde og konsentrere seg om a
vurdere fordelingen av vannet over tid.

I forbindelse med ekspropriasjonsskjgnnet
for Gryttenutbyggingen er det i de alminneli-
ge skjgnnsforutsetningene lagt til grunn «at
intet vann slippes etter 10 ars-periodens ut-
1gp» (punkt II?. 2). En eventuell reduskjon av
vannmengde skulle derfor ikke gi grunnlag
for nye erstatningskrav. )

Grytten kraftverk ble satt i drift 14. mars
1975, og nytt mangvreringsreglement skulle
ha vert vedtatt innen juli -85. Forsinkelser i
saksbehandlingen har gjort at Statkraft har
foreslatt forlen%else av det midlertidige regle-
mentet fram til og med juli -87. OED har gitt
samtykke til en slik forlengelse senest i brev
av 16. juni 1987. i

Som underlag for beslutningen om nytt ma-
ngvreringsreglement, ble det 1 august -86 fore-
tatt pr¢veslipf)ing av vann i Mardalsfossen.
Fossen ble filmet ved vannfgringer mellom
1,5 og 5 m¥s slik at dette materialet kan innga
i en vurdering av fossens utseende ved ulike
vannfgringer.

I forbindelse med prgveslippingen ble det
gjort kontrollmalinger av vannfgringen i fos-
sen. Siden 1977 har Statkraft hatt en egen mé-
lestasjon for vannstandsmaling i Mardals-
gern. Ved kontrollmaling kom det fram at

enne har vert referert til feil hgydegrunnlag
og at vannstanden i Mardalstjern har veert for
lav til & gi de palagte 3 m%/s i fossen. Etter méa-
linger foretatt i 1986 er det grunn til a tro at
det har gatt mellom 1,7 og 1,9 m®s i fossen i
arene etter 1977. Foran tappesesongen i -87
ble feilen rettet og ny malestasjon opprettet
av NVE’s hydrologiske avdeling.»

Om vannslippets betydning for ulike inter-
esser er uttalt:

«Gjeldende reglement for Mardalsfossen
ble valgt ut fra antagelsen om at vannslipp i
juli ville passe best bdde av hensyn til turist-
trafikken og med tanke pa vannfgringen i Ei-
ra. Pa bakgrunn av innkomne merknader og
vare vurderinger er denne utredningen kon-
sentrert om fglgende tema:
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Vannslippets betydning for:

— Kraftproduksjon/gkonomi
— Jordbruk

— FiskeiEira

— Turisme/estetisk opplevelse

Diskusjonen omkring Mardalsfossen er fra
lokalt hold fokusert pa vannslippets betyd-
ning for ulike nezeringsinteresser. Nar en slik
diskusjon blir tatt ng)’ er utgangspunktet at
erstatninger er utbetalt som om det ikke skul-
le slippes vann i fossen etter 10 arsperiodens
utlgp. Ved fastsettelse av nytt mangvrerings-
reglement for fossen er det likevel interessant
& vurdere hvorvidt en endret bruk av vann-
slippet kan komme ulike interesser til gode.»

«3.2 Jordbruk

Avsnittet bygger hovedsakeliﬁ péa redegjg-
relser fra de rettsoppnevnte sakkyndige i for-
bindelse med Grytten-skjgnnet.

I Mardalen ligger ett gardsbruk som er i
drift, samt beitemark som tilhgrer eiendom-
mer i Eikesdal. Forgvrig bestar omradet av
blandingsskog og barskog av seers hgg og hgg
bonitet.

Nar det a’elder runnvannsforhold, heter
det for Mardalen i forbindelse med skf";zmnet
at betydelige vannmengder vil bli infiltrert i

runnen selv om vann gringen blir redusert.
Det bergrte areal bestar vesentlig av skog, og
ikke noe dyrka mark vil bli nevneverdig be-
rgrt av denne reguleringen (Bryn og Rogne-
rud, 1979). ) )

Nar det gjelder fossens bidrag til luftfuktig-
het, er det konkludert med at dette er uten be-
tydning for arealer i Eresfjord og Eikesdal.

or garden Mardalen er det ikke mulig ut fra
foretatte beregninger & si noe om fossens be-
tKIdnmg for relativ fuktighet og doggfall
(Nordlie, 1978).

Gjennom Gryttenoverskjgnnet er eiendom-
mene langs Mardgla tilk&ent grunnvannser-
statning fram t.o.m. 197Y. Deretter er van-
ningsbehovet tenkt dekket med pumpean-
legg fra Eikesdalsvatnet. Utgiftene til dette er
hovedsakelig dekket ved statlige midler.
Eventuelle ulemper for jordbruket ved en-
dring av vannslippet i fossen skulle derfor
kunne kompenseres ved bruk av vanningsan-

legg.

%% bakgrunn av dette antas vannslippet i
Mardalsfossen i vaere uten vesentlig betyd-
ning for jordbruket i Mardalen. Valg av alter-
nativ er vurdert uavhengig av vannbehov i
jordbruket.

3.3 Fiske i Eira og Eikesdalsvatn

Eira/Eikesdalsvatn har blitt bergrt ved tre
utbygginger. Med Gryttenutbyggingen ble
vannfgringen i Eira redusert til ca. 36 pst. av
opprinnelig midlere arlig avlgp, til en middel-
vannfgring pa 17,2 m¥s. Utsetting av lakses-
molt i Eira har gitt darlige resultater etter re-

uleringen. Hvert ar settes det ut 50 000 smolt
({}a lS)ta'd«:rafts settefiskanlegg i Eresfjord
a).
ndersgkelser gjort av fiskersakkyndige i
forbindelse med tenskjgnnet viser i hele
tidsrommet 1954-75 positiv korrelasjon mel-
lom godt laksefiske og mange dager 1 tida 16.
juni — 15. august med vannstand 1,45 — 1,9

(vannfgring 38,5 — 62,3 m¥/s). I perioden 1965—
75 er det 9 ?St' sannsynlighet for at mange
dager i tiden 15. juni - 15. august med vannig-
ring over 36 m?/s er korrelert med godt lakse-
fiske (Jensen, 1978). Mindre omfattende un-
dersgkelser gjort for perioden etter Grytte-
nutbyfgm%en (1975—85 viser at vannfgringen
over 40 m°/s gir best korrelasjon til lakse-
fangst. Medianverdjen for juli 13 i perioden
1976-85 pa 38,29 m¥/s. I denne verdien er in-
kludert et vannslipp fra Mardalsfossen pa 1,7
- 1,9 m¥s.

tter initiativ fra fylkesmannen i Mgre og
Romsdal har Direktoratet for naturforvalt-
ning gitt Statkraft palegg om finansiering av
forprosjekt som skal gi grunnlag for videre
undersgkelser og ngdvendige kompensa-
s,lonstiltak i Eiravassdraget. Prosjektet ble av-
sluttet med en papgort i november 1987 (Jen-
sen og Mgkkelgjerd, 1987).

I rapporten fra prosjektet heter det at vann-
slippet kan synes lite i forhold til den totale
vannf¢rmgen i Eira, men at denne er sa liten
at hver m’ vann som sli&pes i fiskesesongen
kommer fisket tilgode. Videre mener man at
vanslippet pd 3 m¥s i juli er viktig og at vann-
slippingen ma fortsette. Man antar at en dggn-
regulering med uendret total vannmengde
uten videre kan aksepteres av fiskeinteresse-

ne.
Dkt vannslipf) i Mardalsfossen er ikke vur-
dert som aktuelt tiltak for & bedre fisket.

Man har vurdert & slippe en konstant mins-
tevannfgring i Mardgla for & gjenopprette
denne tillgpselva som gyte- og oppvekstom-
rade for innlandsauren 1 Eikesdalsvatnet. Det
er konkludert med at et slikt tiltak sannsyn-
ligvis vil veere urimelig dyrt i forhold til det en
kan forvente av positive effekter pa innlands-
auren i Eidesdalsvatnet.

Forgvrig er andre tiltak som f.eks. regule-
ringsdam ved utelgpet av Eikesdalsvatnet,
terskler i Eira og kanalisering av munnings-
omradet trukket fram som interessante. Det
har tidligere veert uttalt interesse for vurde-
ring av slike tiltak fra Statkrafts side. I fgrste
omgang regner man med 4 sette igang under-
spkelser i vassdraget for deretter a ta stilling
til hvilke tiltak som kan vere aktuelle.

Med utgangspunkt i at vannf¢r1nﬁer over 36
m?s i perioden 15. juni - 15. august har gosmv
betydning for fisket i Eira, har vi sett pa hvor-
dan vannslippet i Mardalsfossen virker inn pa
antall dggn med vannfgring over denne verdi-
en. Vi har tatt for oss tgrreste, middels o
mest nedbgrsrike sommer i £erioden 1976-85,
jfr. punkt 2.1 (drene etter Grytten-utbyggin-

en). De vannfgringsdata som er benyttet, in-
ludert vannslipp 1 Mardalsfossen pa 3 m¥s
(det er korrigert for feilslipp).

Tabell 4 Antall dggn i perioden 15. juni— 15.
ar ust med vannfgringer over 36

m°/s.
Uten Dagens
vannslipp  regle-
(beregnet) ment
Tgrr sommer (1978) ...... 0 0
Middels ar
sommer (1984) ........... 25 34
Nedbgrsrik
sommer (1976) ........... 62 62
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I et tgrt ar er vannfgringen i Eira sa lav at
vannet fra Mardalsfossen langt fra er tilstrek-
kelig til & gi verdier over 36 m*/s. Middelverdi
for fiskesesongen 14 pé& 21,01 m?%s i 1978.

1 1984 hvor middelverdien 13 pa 36,68 m?/s i
fiskesesongen, ser vi at vannslippet har hatt
innvirkning pa antall dggn med vannfgring
over 36 m¥s.

I en nedbgrsrik sommer (1976) ligger vann-
fgringen i Eira sa langt over 36 m®/s 1 hele fis-
kesesongen at vannslippet i fossen antas &
vaere uten vesentlig betydning for fisket. Mid-
delverdi for perioden 14 i 1976 pa 66,72 m?/s.

Dersom vannslipp i Mardalsfossen skulle fa
vesentlig betydning for fisket i Eira, matte
dette skje ved en betydelig gkning 1 vann-
mengden i tgrre ar. Vannfgringer mellom 10
og 15 m?s i fossen i 1978 ville gitt forhold til-
svarende et middels ar. I tgrre ar vet vi at van-
net har stor alternativ verdi i kraftproduk-
sjon. Dette er bakgrunnen for at vi ikke har
vurdert gkning i vannslippet som et aktuelt
fiskeforbedringstiltak. Kraftverdien av en
vannfgring pa 12,5 m%s i perioden 15. juni —
15. august ligger pa 14,7 mill. kri ett ar (bereg-
net ut fra Statkrafts gjennomsnittspris pa 20
ﬁre/kWh). R_ea%ner vi af vannslippet har vinter-

raftpotensiale, kan den bedriftsgkonomiske
verdien settes enda hgyere.

I nedbgrsrike somre kunne vannmengden
reduseres uten at dette ville bergre fiskeinte-
ressene. Av hensyn til turisme/estetisk o%ple-
velse vil mulighetene for reduksjon i forhold
til dagens reglement vare begrenset. Verdien
av dette vannet i kraftproduksjon er ogsa be-
tydelig lavere enn i tgrre ar.

I somre med middels nedbgrsforhold vil
endringer i vannslippet lettest gjgre seg ut-
slag i endring av antall dggn med gunstig
vannfgring. De alternativene vi har vurdert
her viser imidlertid sd smé avvik fra dagens
reglement at de ikke kan vurderes som mer
positive eller negative for fisket i Eira (se av-
snitt 5.6).

3.4 Turismel/estetisk opplevelse

Turisme vil her bety turistenes interesser
nér det gjelder valg av vannslippsperiode og
krav til opplevelsesverdi. Dette innbefatter
ogsa «estetisk opplevelse» av fossen. Det er li-
kevel i mange sammenhenger mest interes-
sant & diskutere fossens visuelle/estetiske ver-
di ved ulike vannfgringer isolert. Vi har valgt
& understreke dette ved a ta «estetisk opple-
velse» med i overskriften for avsnittet.

Som turistattraksjon er Mardalsfossen
kjent for sitt loddrette fall pa 297 m og sitt hg-
Ke totalfall pa 655 m. Hensynet til turisttrafik-

en var et viktig argument for vedtak om
vannslipp i juli maned.

Mardalsfossen ligger ca. 90 km fra Andals-
nes og ca. 65 km fra Sunndalsgra. Vanlig ad-
komst er med bilferge fra @veras over Eikes-
dalsvatnet. Ferga kjgrer sommerrute (4 turer
om dagen mot 3 i vintersesongen) i perioden
21. juni - 23. august. )

eg langs gstsiden av Eikesdalsvatnet er
under bygging, og denne antas a erstatte fer-
getrafikken innen 5 til 10 ar. Muligens vil det
opprettholdes en turistrute pad Eikesdalsvat-
net i sommersesongen.

I tur_lstbros& rer for distriktet og i utenland-
ske reisehdndbgker er Mardalsfossen omtalt
blant anbefalte utflukter i Mgre og Romsdal.
Perlxden for vannslipp star oppgitt i brosjyre-
ne (Andalsnes og Romsdal reiselivslag). Fra
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Sunndalsgra arrangers ukentlige buss/bat-tu-
rer til Eikesdal i juli méned (Sunndal Reise-
hvslag). )

Trafikkstatistikk for fergeforbindelsen @ve-
ras — Eikesdal viser at juli er den stgrste tu-
ristméneden. I ?ennomsnitt for arene 1984
t.0.m. 1986 var julitrafikken pa ca. 4 700 ?assa-
sjerer. Tilsvarende tall for juni var ca. 1 700 og
for august ca. 2 700. (Gjennomsnitt for aret
unntatt f’um, juli og august 14 pa ca. 800 passa-
sjerer.) 1 arene fgr reguleringen (1971-74) var
forholdet mellom manedene omlag det sam-
me, men antallet passasjerer 14 noe hgyere
(snitt for juli ca. 5 500) (Mgre og Romsdal fyl-
kesbatar, 1987).

Vi vurderer turisme/estetisk opplevelse &
veere det viktigste argument for vannslipp i
fossen. Juli er en viktig turist-maned, men og-
sd juni og august har en betydelig trafikk. En
forlengelse av vannslipp-perioden vil klart
veaere positiv for turistinteressene.

Valg av vannf¢rin§ i fossen er i denne sam-
menheng et spgrsmal om opplevelsesverdien
ved ulike vannfgringer. Trolig vil de fleste vae-
re enige om at fossen vil virke mer impone-
rende jo stgrre vannfgringen er. Imidlertid er
det klart at en og samme mengde vann som
tilfgres fossen, vil ha minkende visuell effekt
ettersom vannfgringen i fossen gker. For en
regulert foss som Mardalsfossen, er alt vann-
slipp i klar konkurransae med utnyttelse til
kraftproduksjon. Spgrsmalet er hvor langt
ned man kan gé i vannfgring fgr det gar ut
over fossen som o;%plevelsesverdi.

Som bakgrunn for & vurdere den visuelle
virkning av fossen ved ulike vannf¢rin% T, er
benyttet bilder og film tatt opp av Zenit “film
A/S Scandinavia v/Gunnar Syvertsen. Ut fra
vare vurderinger og i samrad med Vassdrags-
direktoratets natur- og landskapsavdeling,
har vi kommet til at vannfgringer mellom 2,5
og 3 m%s gir et godt visuelt resultat. Allerede
ved 2 m¥s far man et inntrykk av fossen mek-
tighet, men det skal relativt lite vind til fgr
inntrykket av fossen forstyrres ved denne
vannfgringen.

Full tilbakefgring av fossen er trukket fram
som lokalt krav. Dette ville i fgrste rekke en-
dre bildet av fossen i sommerhalvaret. Vinter-
vannfgringen i fossen er naturlig sveert lav;
fra 1. oktober — 30. april var den i middel 0,8
m?¥/s i perioden 1959-72. Vi antar at vissheten
om at tilbakefgringen vil bli en «rekonstruk-
sjon» av opprinnelig tilstand med en styrt
«naturlig» vannfgring, vil gi fossen noe mind-
re verdi enn en urgrt foss.

Med bakgrunn i turisme/estetisk opplevelse
som viktigste begrunnelse for vannslippet i
Mardalsfossen, har vi laget et forenklet esti-
mat for kostnadene ved dagens vannslipp pr.
turist. Juli méned har et tilskudd i turisttra-
fikken i forhold til aret unntatt sommermane-
dene pa omlag 3 900 passasjerer. Dette gir en
samfunnsgkonomisk kostnad pa ca. 1 080 kr
pr. passasjer. Her er ikke tatt med i vurderin-
gen at mange av passasjerene reiser tur-retur
innen samme maned og dermed er talt to gan-

er. P4 den annen side er ikke turister som

esgker omradet uten & komme med ferge
over Eikesdalsvatnet, med i beregningen. Det
er her ikke tatt hensyn til at det & oppleve
Mardalsfossen bare er en blant mange mulige
hensikter med turen.»

Statkraft har pa grunnlag av observasjoner i
Bruéa og ved Mardalstjern i perioden 1959-72
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beregnet naturlig vannfgring i fossen. Dess-
uten er beregnet avlgpet fra de uregulerte fel-
tene (inkl. overfgring fra Bruda) som etter ut-
bygging gir tillgp til fossen. Fossens naturlige
nedbgrfelt er 43,4 km? — de uregulerte feltene
etter utbygging utgjgr 38,6 km?.

«

Nedenstdende tabell viser middelverdier i
m?®/sek. for manedene juni, juli og august i en
tgrr sommer og i en sommer med middels av-
1gp i nevnte periode:

Juni Juli August
Tgrr Middels Tgrr Middels Tgrr Middels
(1969) (1971) (1969) (1971) (1969) (1963)

Mardalsfossen, uregulert ...................
Bruda + restfeiter .............oooiriiiiiiis

3,8 6,8 1,6 4,6 0,9 2,4
3,3 6,0 1,4 4,1 0,8 2,1

Statkraft har vurdert 5 ulike alternativer for
fremtidig vannslipping:

1. Fastsettelse av dagens reglement, 3 m?/sek.
i en maned, som iflg. Statkraft tilsvarer et
roduksjonspotensiale pa 17,7 GWh pr. ar.

2. Redusert vannfgring, 2,5 m®sek. i en ma-
ned, tilsvarende 14,8 GWh.

3. Vannslipping 2,5 m®/sek. Ipé dagtid (12t)i 2
maneder, — ogsa dette tilsvarer 14,8 GWh.
For dette alternativet kommer imidlertid i
tillegg kostnader E}é ca. 3,8 mill. kr. til da-
manlegg ved utlgpet av Mardalstjern,
strgmfremfg@gring, automatikk m.v.

4. Fleksibelt: I .utg_angsslpunktet 2,5 m¥/sek. i
perioden 20. juni — 31. guli og 2,0 m¥sek. i
perioiden 1. august — 10. august, men med
shpgmg begrenset til avlgpet fra Brua og
restfeltene nord for Store Sandgrovvatn.
Avhengig av avlgpsforholdene antar Stat-
kraft at vannslipping etter dette alternati-
vet vil tilsvare mellom 16,1 GWh og 23,9
GWh pr. ar.

5 1 utganﬁspunktet 3,0 m?/sek. i juli maned.
Som ved alt. 4 er sligqingen basert pa avlg-
?et fra Brua + restfelt, men med tilskudd

ra magasinet i Store éandgroyvatn i tgrre
erioder slik at vannf3¢r1ngen i fossen hele
iden blir minst 2,0 m*/sek. o
Vannslipping etter dette alternativ vil til-
svare mellom 11,9 GWh og 17,7 GWh pr. ar.

Til sammenligning har Statkraft anfgrt at
dersom fossen skulle gis tilbake full vannfg-
ring, slik det bl.a. fra grunneierhold har veert
krewxgzt, ville dette pa arsbasis tilsvare 156

Statkraft har ut fra en antatt pris pa vinter-
og sommerkraft i 1988 Eé henholdsvis 24,65
gre/KWh og 11,87 gre/KWh foretatt en be-
driftspkonomisk beregning av vannslippin-
gens produksjonsverdi. I tabellene nedenfor
er fgrt opp innvunnet verdi i forhold til vann-
slipping etter dagens reglement. I tabellen er
ogsa tatt med Statkrafts vurdering av de en-
kelte alternativenes virkning pa turisme/este-
tisk opplevelse.

Kraftgkonomi. Innvunnet
verdi (mill. kr. pr. ar)

Turisme/
Tgrt ar Middels Nedbgrsrikt estetisk
(24,65 ar ar (11,87 opplevelse
gre/kWh) gre/kWh)
Alt. 1,dagensreglement ......................... 0 0 0 0
Alt.2,25m%¥s, 1mnd. .........coviiiiiiiiinn. +0,8 +0,6 +0,3 —
Alt.3,25m?s,2mnd. m/dam .................... + 0,8%* +0,6* +0,3* -
Alt. 4, Fleksibel mangvr., 123 mnd. ............. +0,4 +1,2 +0,7 + +
Alt. 5, Fleksibel mangvr., 2,0-3,0m%s, Imnd. ... +1,5 +0,1 0 0

* 1 tillegg kommer engangsinvestering til damanlegg pa 3,8 mill. kr.»

Til slutt i utredningen har Statkraft anfgrt:

«6.0 Valg av alternativ

Vi star igjen med to forhold av betydning
for valg av alternativ:

- produksjon/gkonomi
— turisme/estetisk opplevelse

Dagens reglement (alternativ 1) har en be-
grensning i forhold til turisme/estetisk opple-
velse i den korte sesongen for vannslipp. Al-
ternativ 2, vannfgring 2,5 m%s i 1 méned har
samme begrensning og 1 tillegg en noe lavere
vannfggui{g,_ men dette altexl‘(nativet medfgrer
en produksjonsmessig o onomisk gevinst
i forhold tilJaltemativgl. R .

En mate 4 utvide vannslippsesongen }1)(5
uten at dette medfgrer gkte tap 1 kraftproduk-
sjonen, er alternativ 3 med b%ggmﬁ av dam
ved utlgpet av Mardalstjern. En reduksjon i
vannfgring til 2,5 m?/s tilsvarer verdier hgyere
enn utgiftene til damanlegget. Vi anser imid-
lertid en ytterligere regulering av fossen som
lite gnskelig av estetiske hensyn. Fordelen i
utvidelse av vannslippsesongen oppveies av
de uheldige virkninger et slikt inngrep vil ha.

Alternativ 4 gir en utvidelse av vannslippse-
songen og etter var vurdering en positiv en-
dring for turistinteresser og estetisk opplevel-
se sammenlignet med dagens reglement. Det-
te alternativet vil imidlertid fgre til gkte tap i
kraftproduksfon 05 gkonomi og viser hvor
kostbar en relativt liten gkning i vannmengde
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til fossen er. Det gkonomiske tapet er vurdert
& veere sa betydelig ved dette alternativet at vi
ikke kan anbefale det.

Alternativ 5 bygger pa samme prinsipp om
fleksibel mangvrering, men her med en nedre
grense for vannfgringen og med samme
vannslipp-periode som i dag. Alternativet in-
nebeerer sparing av vann i tgrre somre. Dette
vannet har et verdifullt vinterkraftpotensiale
og representerer relativt store gkonomiske
verdier. I de fleste somre vil vannfgringen vae-
re 3 m¥s og fossen vil vaere en imponerende
opplevelse. Variasjon i vannfgringen gir en
foss i bedre samsvar med naturlige forhold,
samtidig som grensen nedad pa 2 m¥s gjgr at
vannfgringen alltid vil holde seg over de la-
veste verdiene malt fgr regulering.

Vi vil ga inn for alternativ 5 som nytt ma-
ngvreringsreglement for Mardalsfossen. Det-
te er produksjonsmessig og gkonomisk et
gunstig alternativ, samtidig som det ikke
medfgrer vesentlige ulemper for turisme og
estetisk opplevelse av fossen.»

Saken har veert kunngjort i Norsk Lysings-
blad og i to lokalaviser. Saksdokumentene
har veert lagt ut p4 kommunekontoret i Nes-
set og pa postkontorene i Eikesdal og Eres-
fjord. Videre har saken vaert forelagt distrik-
tet og Miljgverndepartementet.

Nesset kommunestyre fattet i mgte 29. sep-
tember 1988 fglgende enstemmige vedtak:

«Kommunestyret fastholder sitt vedtak i
mgte den 19. november 1985, sak K 189/85.

. Prgveslipping av Mardalsfossen ma bli i
tidsrommet 1. juli — 31. august med 3 ku-
bikkm/sek. i en 5-ars periode fra 1. juli 1989.

Innen %mvepenoden skal det utarbeides
tilstrekkelig grunnlagsmateriale som omfat-
ter turisme og fiske, som skal danne grunnlag
for nytt mangvreringsreglement.

Utvidelse av utslippsperioden skal dekkes
fullt ut av Statkraft.

Erstatning/kompensasjon for manglende
utslipp i perioden 1977 — 1986 vil bli fremmet
som egen sak.»

Det nevnte kommunestyrevedtak fra 1985
omhandler hovedsakelig forhold som ligger
utenfor selve vannslippingsspgrsmalet og
gjengis derfor ikke her.

Fra rddmannens merknader tas med:

«Mardalsfossen vil ha en uvurderlig betyd-
ning i turistsammenheng bade for Eikesdal
og de omkringliggende omréder. Fossen er et
betydelig varemerke og vil i fremtiden vzere
et vesentlig varemerke, og fossen bgr saledes
ha en lengre utslippsperiode enn névaerende
mangvreringsreglement tilsier. En bgr sile-
des se utslippet i sammenheng med hgdyse-
song for turisme, og utslippet bgr siledes for-
lenges til minimum 15. august. Videre méa
vannfgringen i fossen vere av en slik karak-
ter, som minimum tilsier 3 kubikkm/s. Det vi-
ses her til tidligere registreringer og observa-
sjoner som er foretatt, som tilsier at reduksjon
av vannfgringen utover 3 kubikkm/s vil gi et
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annet visuelt inntrykk, og dermed redusere
fossens verdi i turistsammenheng.

Imidlertid synes grunnlagsmaterialet & vee-
re noe svakt til & kunne foreta en totalvurde-
ring pa naverende tidspunkt, men det frem-
lagte materiale synes allikevel & gi sm& margi-
ner pa et godt og dérlig resultat.

Videre synes det som at Statkraft ikke vekt-
legger den betydning Mardalsfossen har for
fisket i Eikesdalsvatnet og spesielt Eira, nar
det er snakk om sma marginer nar det gjelder
Eira vil Mardalsfossen ha en betydning som
ikke méa undervurderes i den totale sammen-
heng. Det vises her til rapport nr. 10/87 fra Di-
rektoratet for Naturforvaltning, side 145, hvor
det bl.a. er uttalt:

«Dette \{annsliﬁpet (Mardalsfossen) kan
synes lite i forhold til den totale vannfgrin-
gen i Eira. Men dersom laksefisket blir
Eodt nar vannfgringen er over 36 ku-
ikkm/s, og darlig ved lavere vannfgringer,
synes vannslippet i @stre Mardgla i gerim
er & veere avgjgrende for fiskeforholdene 1
Eira. Vi mener derfor at vannslippet pa 3
kubikkm/s i juli er viktig for fisket i Eira,
og at vannslippingen ma fortsette.
idere vises det til at vannfgringen i Eira
er sa liten at hver kubikkmeter vann som
sligpes i fiskesesongen kommer fisket til-
goae.»

Radmannen mener at en kan ikke se isolert
pa fisket og turismen, ettersom disse to fakto-
rer er sveert ngye knyttet til hverandre, og det
bgr séledes foretas en totalvurdering hvor og
ﬁsll:et kommer inn som et vesentlig moment 1
saken.

Imidlertid som det fremgar av fremlagt rap-
port fra Direktoratet for Naturforvaltning bgr
det foretas videre undersgkelser og analyser
ang. vannslippingens betydning, og det vises
her til kommunestyrets vedtak i mgte den 19.
november 1985, sak K 189/85, ma det foretas
sakkyndige utredninger som omfatter de for-
hold som ble omtalt 1 riddmannens utredning
til F-sak 338/85. ) ]

Disse faglige utredninger er ikke avsluttet
og nytt mangvreringsreglement bgr siledes
utsté inntil de forskjellige forhold er vurdert
ut ifra kommunestyrets vedtak. Det vises for-
ﬁvrig til de uttalelser som er vedlagt selve sa-

en.

Et annet forhold som kommer inn i bildet
og som radmannen mener bgr vektlegges i en
totalvurdering er at Statkraft ikke har oppfylt
betingelsene 1 man¢vrer1n§srtle\§lementet og
reguleringsbestemmelsene for Mardgla, etter-
som det i perioden 1977 til 1987 ble sluppet 1,7
— 1,9 kubikkm/s, som tilsier at Statkraft har
gienvunnet en kraftmengde som ikke er i
samsvar med vedtatt Kongelig Resolusjon.
Tar en utgangspunkt i Statkrafts egne bereg-
ninger nar det gjelder verdi av kraftmengden
ved 3 kubikkm/s, vil dette tilsi en gkt inntje-
ning pa ca. kr. 14 mill. (i 1988-kroner). Det er
her tatt utgangspunkt i et utslj}){q pa gjen-
nomsnitt 1,8 kubikkm/s fra 1977 til og med
1986. Det er beregnet en verdi av de 3 ku-
bikkm/s til 3,5 mill. kroner i 1988-priser (JfT.
Statkrafts egne beregninger pa side 21). Rad-
mannen mener at dette bgr kompenseres.»

Fylkesmannen i Mgre og Romsdals miljg-
vernavdeling har 1. juli 1988 gitt fylgende til-
rading:
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«Kommunane engasjerer seg stadig sterka-
re for & auke reiselivstrafikken. For Nesset
kommune og Eikesdal-Eresfjordomradet er
det ngturleﬁ 1 ein slik samanheng bade & ten-
kje pd Mardalsfossen o% den fgrestdande ve-
gutlgysing for Eikesdal langs vatnet. Med ut-
gangspunkt i reiseliv/turisme vil det derfor
vere naturleg 4 gnskje seg ei vassfgring i Mar-
dalsfossen som er «stor nok» og har tilstrek-
keleg varighet til & dekke reiselivssesongen.

Dagens reglement med vasslipping ein mé-
ned i Mardalsfossen er slik sett sveert kort tid.

Eit anna utgangspunkt kan vere & vurdere
vasshushaldninga i omradet i forhold til fisk
og fiskeinteressene. Dette er relevant i den
forstand at Aura er tgrrlagt og vassfgringa i
Eira er marginal i forhold til dei store laksein-
teressene i elva.

Ved ei isolert vurdering av fiskeinteressene
kunne den ytterste konsekvens bli at det ville
vere optimalt & disponere ei vassmengde til-
svarende den som gar/skal ga i Mardalsfossen
til vasslipping i Aura elv.

Fgrebels har vi ikkje grunnlag for slike vur-
deringer og det er heller ikkje relevant & sja
reiseliv og biologi (fiske) isolert i hgve til kva-
randre, for ogsa fisk og fiske er opplagt viktig
for reiselivet, slik som fossen er det. Det som
ligg i dette er at Miljgvernavdelinga er samd
med Statkraft i at turisme/estetisk oppleving
er sentralt, men at det elles er for tidleg & eks-
kludere Mardalsfossen si betydning for biolo-
gien, slik Statkraft langt pa veg har gjort.

Det arbeid som er starta OPF omkKkring inn-
landsfisk i Eikesdalsvatnet og laks- og sjgaure
1 Auravassdraget, jfr. faornemnde rapport fré
DN (initiert fra Miljgvernavdelinga), vil i 1¢1;()et
av dei komande ara gi ei heilt anna innsikt i
E;oblemkom lekset rundt ulike tiltak for &

jelpa opp fisket og tilhgvet til vassfgring etc.

Pa denne bakgrunn vil Miljgvernavde infa
primeert ra til at gf_eldende reglement blir
gjort gjeldande ytterligare ca. 5 ar til neermere
avkléring og konklusjonar ligg fgre fra forsk-
ningsprosjektet, samtldl%{som fleiere far hgve
til a oppleve kva 3 m¥sek. i fossen betyr gfr.
fgrnemnde feilslipping i perioden 1977-1986.

Det viktigste for Miljgvernavdelinga er like-
vel ikkje 2 eller 3 m¥sek., men at reglementet
no ikkje lasast fast for altfor lang tid, slik at
det kan bli hgve til & ta saka opp sa snart
kunnskapsgrunnlaget gjer det mogleg a trek-
kje «riktige» konklusjonar. Akkurat no er det
ikkje grunnlag for dette etter var vurdering.»

Miljg- og planutvalet i Mgre og Romsdal fyl-
keskommune har i mgte 9. august 1988 sluttet
seg til ovenstdende tilrdding og uttaler videre:

«Det er behov for & skaffe seg meir kunn-
skap om samanhengen mellom vassfgring i
sommarmanadene og biologiske tilhgve 1
vassdraget og kva innverknad dette mellom
anna kan fa for ﬁskeopﬁgang i Eira.

Utvalet vil understreke den verdi Mardals-
fossen har som lokal identifikasjonsfaktor og
den verdi fossen vil kunne fa for reiseliv/turis-
me i distriktet. .

Miljg- og planutvalet vil ra til at noverande
mangvreringsreglement blir forlenga i ytterle-
gare 10 ar (alt. 5 ar) og at fossen far ei vassfg-
ring pa 3 m¥/s i juli manad.»

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal har 21.
oktober 1988 uttalt:

«I hgringsuttalelsene synes det vare stor,
enighet om at estetisk opplevelse, turisme og
fiske er de viktigste hensyn som ma ivaretas 1
forbindelse me vurderir:ﬁen av reglementet
for Mardalsfossen. Samtidig peker mange (f)é
at disse hensyn vil bli enda viktigere nar det
Féﬁféegde veiarbeid langs Eikesdalsvatnet er

ullig

Konkret vurderes 1 méned med vannslip-
ping i Mardalsfossen som utilfredsstillende i
reiselivssammenheng, og det pekes pd at
sammenliknbare prosjekt har vannslipping i
2,5 — 3,5 méaned. Flere av hgringsinstansene
peker ogsa pa den betydning stgrrelse og tids-
punkt for vannslippingen har pa fiskeinteres-
sene.

De av hgringsinstansene som uttaler seg
om det nye reglementets varighet foreslar
jevnt over en varighet pa 5 ar. Begrunnelsen
er vesentlig at grunnlagsmaterialet forelgpig
er for svakt til & kunne foreta en totalvurde-
ring, og at det synes vaere sma marginer mel-
lom et tilfredsstillende og et darlig resultat.

Min vurdering av det foreliggende materia-
le fra hgringen og fra DN-rapport nr. 10-1987:
«Reguleringer i Auravassdraget — opgsumme-
ring og forslag til tiltak» er at det reglementet
som na skal utarbeides bare bgr gjgres gjel-
dende for en kortere periode, gjerne 5 ar slik
som foreslatt av flere. )

I lgpet av denne perioden vil det sannsyn-
ligvis foreligge resultater fra de pagdende un-
dersgkelser, slik at det ved neste revisjon for-
hapentlig kan vaere bdde kunnskap og dess-
uten vilje til & se mere helhetlig pa dispone-
ringen av de tilgjengelige vannmengder, gjer-
ne i form av et fleksibelt reglement som mu-
liggjgr en s optimal utnyttelse av vannmeng-
dene som mulig bade for fiske- og reiselivsin-
teressene. I denne forbindelse bgr det ogsa
vurderes hva som kan §i¢res for & utnytte
oppvekstpotensialet i nedre del av Aura.

Forgvrig seg Jgg et poengia forlenge vann-
slipp-perioden bade pa kort og lang sikt. Jeg
viser i sa mate til de ulike forslag, og vil tilra at
det for kommende 5-arsperiode 1egges opp til
et \(Iiannslipp pa 3 m%s over en 2-maneders pe-
riode.»

Direktoratet for maturforvaltning har 11.
august 1988 uttalt bla.:

«For DN er det fossen som landskapsele-
ment og vannslippingas betydning for fisken
i Eira som er viktig.

For DN’s fagfelt er det gnskelig med en
lengre periode for vannslippet enn det som er
palagt 1 dag. For fiskeinteressen i Eira vil et
stgrre vannsli(fag veere en fordel, da vannfgrin-
gen fra Eikesdalsvatnet til fjorden ligger pa et
minimum av hva laksen krever for a ga opp i

elva.

Nar det %ielder tidsrommet for vannslippet
er det rimelig a trekke sammenligninger med
andre fosser der det slippes vatn 1 sommerse-
songen. Vgringsfossen har vannshppmgbpé 12
m?/s i perioden 1. juni — 15. september. I
NVE'’s innstilling til konsesjonssgknaden for
Jgrpelandsutbyggingen, er det beskrevet
vannslipp fra et par inntakssteder langs nord-
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sida av Lysefjorden i perioden 1. juni — 20. au-
gust. Motivene nar disse tidsrommene er fast-
satt har veert at fossene skal bevares som
landskapselement i den tida turister ferdes i
omradene.

Et rimelig tidsrom for vannslipp i Mardals-
fossen vil etter dette vaere 1. juni — 31. august.
Dette er en lengre periode enn baten pa Eike-
dalsvatnet har sommerrute (ca. 20. juni — 20.
august), men som det Fekes pa bla. i miljg-
vernavcielingens uttalelse, engasjerer Nesset
kommune seg stadig sterkere for a gke reise-
livstrafikken. Mardalsfossen er den stgrste at-
traksjonen som finnes i dette omréadet og det
gr viktig at den er aktiv i alle sommermane-

€r.

Naturlig tilsig til Mardalsfossen er i Stat-
krafts rapport angitt til & vere juni: 6,8 m?s,
juli: 4,0 m¥s, august: 2,4 m®%s (middelverdier
1959-72). Nedslagsfeltet var 42,3 km?.

Statkraft gar i sin rapport inn for a bruke
vann fra restfeltene ovenfor sperredammen
ved Fossafjelltjern samt vannet i overfgrings-
tunnelen fra Bruda. Avrenninga herifra er an-
gitt til & vaere juni: 6,0 m¥s, juli: 4,1 m?/s, au-
gust: 2.1 m?%s (middelverdier 1959-72). Ned-
slagsfeltet er 38,6 km?.

or fiskeinteressene i Eira vil en hver gk-
ning og utvidelse av vannsligpet veere en for-
del. Dagens vannfgring er sa liten at fiskeinte-
ressene er betydelig skadet. En reduksjon i
vannslippet kan derfor ikke godtas.

For Mardalsfossen som landskapselement
finnes det som nevnt ovenfor film og bilder
som er vurdert av Statkraft og NVE-Land-
skapsavdelingen (VN). DN burde ogsa fatt
dette materialet til vurdering. Statkraft og
VN’s vurdering konkluderer «—— vannfgrin-
ger mellom 2,5 og 3 m¥s gir et godt visuelt re-
sultat. Allerede ved 2 m%s fir man et inntrykk
av fossens mektighet, men det skal relativt li-
te vind til fgr inntrykket av fossen forstyrres
ved denne vannfgring.»

Ut fra det som er sagt ovenfor foreslér DN at
Statkraft palegges a slippe i fossen 3 m%s i ju-
ni og juli og 2,5 m¥s i august. I perioder da til-
siget er for lite til & fylle disse kravene tillates
vannfgringa redusert. Hvor lavt det da skal til-
lates a ga vil DN ikke uttale seg om uten & ha
sett film- og bildemateriale som Statkraft re-
fererer til. For & opgfylle den nedre grensen
skal det om ngdvendig tappes fra magasinet i
Store Sandgrovvatn.

Videre foreslar DN at et nytt mangvrerings-
reglement gis en varighet pa 5 ar.»

DN hari brev av 6. januar 1989 gitt fglgende
tilleggsbemerkninger:

«DN har na sett videoen og bildene som
Statkraft har. Etter & ha vurdert dette mate-
rialet mener direktoratet at vannf¢rin§a ikke
bgr veere lavere enn 2 m%s i den perioden det
slippes vatn i fossen. Vi mener derfor at vann-
fgringa kan tillates & ga ned til 2 m%s fgr det
ta%%}es fra Store Sandgrovvatn. ]

foreslar fortsatt at et nyt‘g)t mangvrerings-

reglement gis en varighet pa 5 ar.»

Statens forurensningstilsyn har 1. desem-
ber 1988 uttalt:

«Statens forurensningstilsyn har ingen
merknader til det fremlagte forslag fra Stats-
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kraftverkene, datert 24. februar 1988, om en-
dring av mangvreringsreglementet for vann-
slipp i Mardalsfossen, fpos’c 2, 2. ledd. — Det er
tatt rimelig hensyn til forurensnings- og fiske-
forholdene.»

Neeringsdepartementet, Reiselivsseksjonen,
har 27. juli 1988 fglgende bemerkninger:

«Mardalsfossen var Europas hgyeste foss,
med loddrett fall pa 297 m, og et samlet fall pa
655 m. Fossen benyttes fortsatt i regionenes
markedsfgring i reiselivssammenheng. Fos-
sen er en attraksjon for reiselivet. Den er lett
tilgjengelig fra fergen pa Eikesdalsvannet, og
blir lettere tilgjengelige nar veien langs gstsi-
den av vannet er apnet.

Fisket i Eira har betydning for reiselivet. Til
mer vann som slippes i fiskesesongen, til bed-
re vil dette veere for fisket.

Opplevelsesverdiene er viktige i reiselivs-
sammenheng. Markedsundersgkelser som er
foretatt viser at natur og landskap faller viktig
ut for turistene. Det understrekes at Norge
har en vakker og variert natur som samtidig
oppfattes som tgff og rgff. Fossefallene pa

estlandet mé oppfattes som viktige elemen-
ter i dette bildet.

For at Mardalsfossen fortsatt skal veere en
attraksjon for turister, og kunne nyttes i mar-
kedsfgringen av Mgre og Romsdal, bgr vann-
fgringen ijuli méned vaere 3 m?¥sek. Ettersom
en ved 2 m¥%sek. star i fare for & miste opple-
velsen av fossens mektighet bade (1) ved vind
og (2) pa avstand (noe som forsterkes ytterli-
gere nar fossen skal betraktes fra ny vei pa
andre siden av vannet) bgr minste vannfgring
h%ge over denne grensen. Reiselivseksjonen
vil anbefale fglgende:

«Vannslipp som fglger tilsiget til fossen,
med 3 m?sek. som gvre grense og 2,5 m?/
sek. som nedre grense for vannfgringen.
Vannslipp i juli maned.»»

Mgre og Romsdal Reiselivsrad har i brev av
22. april 1988 uttalt:

«Mardalsfossen er ikke «bare» én av mange
fosser — dens stgrrelse og beliggenhet gjgr
den unik. Men det er ikke riktig a se pa fossen
som en isolert attraksjon, den er en identifika-
sjonsfaktor for Eikesdalen, Nesset kommune
og Mgre og Romsdal fylke. Det er ogsa feil &
omgjgre fossens vannfgring i sommermane-
den juli til en verdi lik utbyttet fra en tallfestet
turisttrafikk. Like galt er det & se pa denne
vannfgringen som en form for «sEillvatn»
som burde ha veert magasinert for kraftpro-
duksjon.
Mardalsfossen skal kunne oppleves som den
unike attraksjon den er. Dette er en forutset-
n_in%som er nedfelt i den konsesjon som i sin
tid ble gitt. Det vatnet som brukes til dette
formalet er ikke en variabel kostnad som man
kan ta stilling til pd samme mate som vanlige
driftskostnader. Derfor er det feil & sette en
I%r"is pa Mardalsfossen lik verdien av den

aftproduksjon som gar tapt ved utslg;;f{qt.
Samfunnsgkonomisk er regnestykket adskil-
lig mer komplisert, og vi ma ta med ringvirk-
ninger langt utenfor trafikkgrunnlaget pa Ei-
kesdalsferga for a finne det riktige svaret. Det
vesentlige punktet i dagens problemstilling
er derfor — vil Mardalsfossen vere den forut-
satte opplevelse med redusert vannfgring? I



42 Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 16

og med at alternative vannfgringer er filmet
og fotografert, burde de bergrte parter fatt se
dette materialet fgr avgjgrelser taes.

Men, egentlig er vart standpunkt enkelt —
det skal veere tilstrekkelig med vannfgring til
at Mardalsfossen skal kunne oppleves som
den var fgr regulering fant sted. o

Mgre og Romsdal har en positiv utvikling
av reiselivsnaeringen, med en arlig gkning pa
ca. 10 pst. i volum de siste 3 ar. Det har ogsa
}Czaert en sterk utbygging av anlegg og bedrif-

er.

Omradet Sunndal, Nesset, Rauma har en
klar mélsetting om & intensivere sitt arbeid
med 4 fa en gkt reiselivstrafikk. Eikesdalsvei-
en vil radikalt bedre tilgjengeligheten til Ei-
kesdalen o% derved Mardalsfossen. Fossens
betydning for reiselivet er derfor stigende.
Fram til idag har tilgjengeligheten begrenset
trafikken, men om en tid vil «alle og enhver»
kunne f& denne opplevelsen uten vanskelig-
heter. Det er derfor nerliggende a spgrre om
det ikke hadde veert riktig a forlenge Mardals-
fossens aktive periode. Idag er det for kort se-
song til at vi med full tyngde kan markedsfgre
Eikesdalen og Mardalsfossen. Hadde fossen
veert vannfgrende fra 1. juni til 15. august, (og
Eikesdalsveien apnet), sa ville vi helt klart
hatt gode resultater av en gket markedsfg-

ring.

‘;annfysrir;gens betydning for fisket i Eira er
uklar, men i den grad dette kan 1§1>.'§1v1rkes_1 po-
sitiv retning, s& ma dette taes hensyn til. Vi
har fatt redusert antall brukbare lakseelver i
fylket til en fjerdedel av hva det var for 10 ar
siden. Eira er fortsatt produktiv, og er derfor
av stgrre bet_deing na enn fgr.

Vi haper til slutt at NVE fgler sitt ansvar for
Mardalsfossens eksistens like sterkt som det
ansvar dere sikkert fgler for at kraftproduk-
sjonen skal skje pa en effektiv mate. Nar Mar-

alsfossen kaster seg ut ﬁé sin 655 meters ferd
er den et bevis pa at NVE er en ansvarlig
kraftprodusent som vet at verdiskapingen og-
sé skjer nar fossen ikke gar i rgr.»

Den Norske Turistforening har 29. juli 1988
gitt fplgende uttalelse etter & ha forelagt sa-
ken for sin lokalforening:

«Mardalsfossen har veert, og er fortsatt, en
attraksjon for turister i omradet. MRT har fle-
re hytter ved v(:f omkring Eikesdalsvatnet, og
det er liten tvil om at ogsa Mardalsfossen er
med pa a gke trafikken til disse hyttene. Seer-
lig gjelder dette for Hoemsbu. Videre vil vi
apeke at den nye veien pa nordsiden av Ei-
esdalsvatnet vil gke fossens verdi som
turistattraksjon. o

P& denne bakgrunnen er DNT negativ til re-
dusert vannfgring i fossen. Vi mener at det er
viktig at nadvaerende manqsvrermgsreslement
overholdes. Dersom det viser seg at det ikke
har vaert sluppet minst 3 m%sek. tidligere, er
dette ikke noe argument for a legalisere for-
holdet. Tvert imot mener vi at dette er meget
kritikkverdig, og at utbygger snarest ma rette
pa forholdet.

DNT vil derfor ga inn for at det fortsatt skal
veere krav om at det slippes minst 3 m¥sek.
Videre ber vi om at dette fglges opp med kon-
troll av at mangvreringsreglementet fglges.»

Mgre og Romsdal Naturvern har i brev av
24. august 1988 uttalt:

«Mgre og Romsdal Naturvern har reistrert
at mangvreringsreglementet for Mardalsfos-
sen i Nesset kommune, Mgre og Romsdal skal
opp til ny vurdering. Dette er i tr&d med kon-
seﬁ;{onswlkéra for %tten-utbyg%mga.

gre og Romsdal Naturvern vil i denne sa-
manheng ogsa peike pé ein av dei andre pos-
tane i desse konsesjonsvilkara. Nemleg post
20 der det klart gar fram at det skal vere ei lu-
keanordning ved utI{Ape:c av Mardalstjern,
som skal gjere det muleg & gje Mardalsfossen
si fulle og naturlege vassfgring attende.

Vi minner om striden som var i 1970 om ut-
by%}ginga av Mardalsfossen og den sivile uly-
digheita som gjennom #8emonstrasjonar vart
vist i Sandgrovbotn denne sommaren og
hausten. ) )

Bakgrunnen for post 20 og ein del av dei
andre vilkdra som vart satt, var nettopp for &
kunne fa eit politisk fleirtal i Stortinget for
denne omstridte utbygginga, og som var med
&é & skape Norges-historie. Mgre og Romsdal

aturvern meiner difor at utgangspunktet for
den 10-ars vurderinga av vannsleppet i Mar-
dalsfossen som no skal skje, méa vere at fossen
skal kunne fa renne fritt igjen.

Mgre og Romsdal Naturvern vil elles fram-
heve det szereigne naturelementet som Mar-
dalsfossen er i landskapet, der den stuper fra-
dande kvit utfor kanten ved Mardalstjern og
rett ned 655 m i to loddrette fall mot den frodi-
Ee Mardalen, for sa a fglgje elva eit kort styk-

e ned i Eikesdalsvatnet. Dette inneklemt i
ein fjellheim med ein villskap som det ikkje
finns maken til.

la fossen renne med 3 kubikkmeter i se-
kundet berre i juli manad er ein han og ei res-
ektlaus haldning mot naturen. Med ei natur-
eg sommarvassfgring er Mardalsfossen nem-
leg ein stor ressurs for alt liv i omradet. Ogséa
for menneskje, der den representerer ei
enorm kilde som naturoppleving.

Mardalsfossen ligg elles slik til at det er for-
holdsvis enkelt & ta seg fram til foten av fos-
sen. Ein Eqd sti gar opp langs sgrsida av elva
og det tek ikkje meir enn ein liten times tid &
na fra. Det viser seg da o%sé at fleire og fleire
tek turen opp til fossen, for & sja og oppleve
denne giganten pa nzert hold. For def er unek-
teleg ei stor oppleving. Men med det korte
tidsrommet med vannslepp som Mardalsfos-
sen har etter dagens mangvreringsreglement,
er det forholdsvis fa som far hgve til 4 oppleve
fossen. At Mardalsfossen ogsad bgr fa renne
bade ijuni, juli pghx august, ma vere eit beskje-
dent krav, og vil hgve meir inn med turistse-
songen. ) .

Nar det gjeld stgrrelsen pa vannsleppet, s&
burde fossen kunne fa renne heilt uregulert
og naturleg. Ikkje under nokon omstendig-
heit mé vannsleppet kome under dagens ord-
ning med 3 kubikk. Det skal nemle% ikkje sa
store vind-draget til fgr dei karakteristiske
vannsgylene i fossen bgyer av for vinden med
ei sd beskjeden mengde. I stille var gjev like-
vel dagens sommarslepp eit mektig inntrykk
av denne giganten som Mardalsfossen er.
Som Europas hggste fossefall med 655 meter
samla fallhggde er den eit unikt skue.

Vi viser elles i denne samanheng til som-
maxjsleﬁpet i Vgringsfossen pa 12 kubikkme-
ter i sekundet fr 1. juni og til 15. september.
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Motiva for dette skal vere at fossen skal beva-
rast som landskapselement i den tida turista-
ne er i omradet. Mgre og Romsdal Naturvern
meiner at dei same vurderingane ma leggast
til grunn nar det nye vannsleppet i Mardals-
fossen skal fastlegFast. ch samanlikningar
med andre fossar 1 landet der NVE er palagt
sommarslepp, bgr vere hggst naturleg.

Som fgr nemnt er Mardalsfossen og vatnet
frd denne svert viktig for alt liv i omrdaet.
Dette omfattar ogsa Eikesdalsvatnet og den
viktige «adkomsten» med elva Eira i Eres-

jord.
At Statkraft i sine vurderingar og talmagi
har valt a sja vekk ifrd vann-sleppet sin betyd-
ning for oppgang av fisk i vassdraget er heilt
uforstéeleg. Vassfgringa i Eira i dag er nemleg
pa eit minimum av kva laksen krev for & kun-
ne ga OEE ivassdraget.

trekke sa enkle slutningar som Statkraft
her har gjort, star elles i sterk kontrast til det
forskningsarbeidet som er satt igong i vass-
draget nettopp for a skaffe seg meir kunnskap
og viten om samanhengen mellom vatnet og
oppgang av laks og aure. Det er Direktoratet
for naturforvaltning som star bak dette arbei-
det. Og dei har uttala at dei i lgpet av dei ko-
mande ara vil kunne fi ei heilt anna innsikt i
problemkomplekset lakseoppgang og vassfg-

ring.

l\ﬁed i vurderinga for det framtidige vanns-
leppet i Mardalsfossen méa ein ogsa ta med Ei-
kesdalsvegen som om fa &r er venta & sté fer-
d:ﬁ. Dette vil lette adkomsten til bygda Eikes-
dal og dermed ogsa Mardalsfossen. I turistsa-
manheng vil difor fossen spele ei enda vikti-
gare rolle som attraksjon. Dette er i seg sjglv
argument som talar for at Mardalsfossen bgr
ha eit mykje lengre sommarslepp enn dagens
ordning.

Mgre og Romsdal Naturvern gar difor pri-
meert inn for at Mardalsfossen ma fa si fulle
og naturlege vassfgring attende.

Sekundeert gar vi inn for at fossen ma ha ei
vassfgring pa minimum 3 kubikkmeter i se-
kundet i juni, juli og august manad.»

'Statkraft har i brev av 23. desember 1988
fglgende kommentarer til de innkomne utta-
lelsene:

«Ut fra en totalvurdering vil vi fortsatt kon-
kludere med at fra vart synspunkt peker det
anbefalte forslaget, alt. 5, seg ut som det gun-
stigste. Sammenliknet med dagens reglement
har dette noe bedre gkonomi, og gir samtidig
et tilfredsstillende inntrykk av fossen. Alter-
nativet innebaerer at det 1 perioden 1. juli - 31.
juli slippes 3 m¥s i fossen hele dggnet — med
muligheter for redusert vannfgring ned til 2
m?s 1 perioder med for lavt tilsig fra Bruda
overfgringstunnel og restfeltene.

Sammenliknet med et basisalternativ (in-
gen vannslipping i fossen) er vart forslag i
produksjonstap beregnet til & koste fra 3,4
mill kr/ar (11,9 Gwh) 1 tgrr sommer, til 5 mill
kr/ar (17,7 Gwh) i vat sommer. I regnestykket
er da forutsatt at hele produksjonstapet er
fastkraft verdsatt til en samfunnsgkonomisk
verdi pa 28,3 gre/kWh, som er langtidsgrense-
kostnad pr. 1. januar 1988.

Statkraft har fatt oversendt fra NVE fglgen-
de uttalelser:

- M@RE OG ROMSDAL REISELIVSRAD,
brev av 22. april 1988:

Reiselivsradet gnsker en forlenget ut-

slippssesong i perioden 1. juni - 31. august.
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- DET KONGELIGE NARINGSDEPAR-
TEMENT, brev av 27. juli 1988:
Departementet gnsker a opprettholde
dagens reglement.

— DEN NORSKE TURISTFORENING, brev
av 2. august 1988: .
Turistforeningen gnsker a opprettholde
dagens reglement.

- M@RE OG ROMSDAL FYLKESKOMMU-
NE, brev av 11. august 1988:
lkeskommunen ¢nsk°er et nytt prgve-
reglement i 10 ar (alt. 5 4r) med utgangs-
punkt i dagens reglement. Dette er hensyn
til forskningsarbeid.

- M@RE OG ROMSDAL NATURVERN,
brev av 24. august 1988:
@nsker full tilbakefgring av fossen, evt.
en minimumsvannfgring pa 3 m¥s i juni,
juli og august.

— DET KONGELIGE MILJOVERNDEPAR-
TEMENT, brev av 12. september 1988:
i Departementet avventer NVE’s innstil-
ng.
— MILJOVERNAVDELINGEN I MORE OG
ROMSDAL, brev av 1. januar 1988:
Avdelingen gnsker et nytt prgveregle-
ment gjeldende i 5 &r med utgangspunkt i
dagens reglement. Dette av hensyn til pa-
gadende forskningsprosjekt.

— DIREKTORATET FOR NATURFOR-
VALTNING, brev av 11. august 1988:
Direktoratet gnsker et nytt prgveregle-
ment gjeldende i 5 ar, med en utvidet slip-
pesesong fra 1. juni — 31. august.

— NESSET KOMMUNE, brev av 30. septem-
ber 1988:
Kommunen gnsker et nytt prgveregle-
ment gjeldende i 5 ar, med en utvidet slip-
pesesong, fra 1. juli — 31. august.

— FYLKESMANNEN I M@ORE OG ROMS-
DAL, brev av 21. oktober 1988:
Fylkesmannen foreslar et nytt prgvereg-
lement gjeldende i 5 ar, med utslipp 3 m¥s
over en periode pa 2 mnd.

1. Innkomne forslag
Disse er fglgende:

. Slipping av 3 m¥sek i fossen i manedene
{;1‘1511, juli og august.

. Full tilbakefgring av fossen.

. Slipping av 3 m¥sek. i fossen i manedene

11)111 og august.
. Dagens reglement (3 m¥sek. i juli).

B N =

3) 3m¥/seki manedene juli o% august repre-
senterer et produksjonstap pa 35,5 Gwh/ar til
en verdi av 10 mill kr/ar, eller kapitalisert 134
mill kr.

4) Dagens reglement med tappin7g 1 juli re-
presenterer et produksjonstap pa 17,7 Gwh/ar
til en verdi av 5,0 mill kr/ar, eller kapitalisert
66,8 mill kr._

_f‘orutsetm.nger: For 2 og 4 er brukt produk-
sjoner oppgitt i var sgknad. Verdiene er blitt
revidert. For alle alternativene er antatt at he-
le FrodukSJonstapet er fastkraft. Dette er ikke
helt korrekt, men feilen er etter vir mening
uten betydning i denne sammenhengen.
Langtidsgrensekostnad er brukt som grunn-
lag for verdiberegningen. Mcd dagens stats-
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kraftpris, 20,5 gre/kWh hadde tallene blitt re-
dusert til 70 pst. av de oppgitte verdiene.

2. Utvidet vannslippsesong

En eventuell forlengelse av dagens vann-
shppseson%r er i hovedsak et gkonomisk
spgrsmal. Vi har, i vart forslag til mangvre-
ringsreglement for Mardalsfossen, utredet et
alternativ med utvidet vannsl(if) sesong. Det-
te forslaget innebeaerer en utvidelse av dagens
reglement med 20 dggn, (20. juni— 10. august).
Forslaget ble, med henblikk pé friluftsliv og
reiseliv, vurdert til & veere det beste. Alternati-
vet er basert Fé tilsig fra Bruda overfgrings-
turtmel og restfeltene nord for Store Sandgrov-
vatn.

Beregninger viser at dette forslaget vil kos-
te fra 4,6 mill kr/ar (tgrr sommer) til 6,7 mill
kr/ar (nedbgrsrik sommer). I forhold til vart
anbefalte alternativ, vannslipp bare i juli ma-
ned, ble forslaget funnet a veere for kostbart.
Kraftverdien er satt til 28,3 gre /kWh (1988). I
rapporten er beregnmgene foretatt med en
pris pa 24 gre/kWh (1986).

Det er, ved et eventuelt utvidet vannslipp,
fra var side gnskelig at en unngar & tappe ma-
gasinvann fra Store Sandgrovatn, men base-
rer utslippet pa tilsig fra Bruda overfgrings-
tunnel og restfeltene. Store Sandgrovvatn har
en magasinkapasitet pd 78 pst. av rlig tilsig,
o‘ivann'lagret der kan betraktes som noksa
sikker vinterkraft solgt til fastkraftpris. Vann
fra restfeltene og Bruaa — overfgringen vil for
en stor del magasineres i Grgttavann. Her er
magasinprosenten ca. 60 pst. Endel av vannet
kjgres derfor ut som sommerkraft.

Nesset kommune foresldr ogsd i august
mnd. en vannfgring 1pa 3m¥s. En vannf¢r1n§ i
august pd 3 m¥s vil ligge over den normale
vannfgring for fossen i uregulert tilstand. Tall
for naturlig medianverdier i Mardgla i perio-
den 1959 — 1973 viser en gjennomsnittlig
vannfgring i august pa i overkant av 2 m¥s.

Forslaget innebaerer derfor mye tapping av
masasmvann fra Store Sandgrovvatn. Tall for
medianverdier i Mardgla viser at restfeltet og
Bruaa bidrar med ca. 2 m¥s i gjennomsnitt 1
august.

3. Hvor mye vann skal slippes?

I vart forslag til nytt mangvreringsregle-
ment konkluderes det med at vannfgringer i
fossen pa mellom 2,5 og 3,0 m¥s gir et godt vi-
suelt resultat. Vi har anbefalt at et nytt regle-
ment ikke lases fast pa 3 m%s da dette vil in-
nebeere t%pafin av magasinvann i tgrre ar.
Vart anbefalte forslag, med vannfgring 3 m?/s
og med muligheter for redusert vannfgring i
perioder med lavt tilsig vil, etter var mening,
gi bade et godt visuelt bilde av fossen, samt
gke kraftproduksjonen i forhold til dagens
reglement i svaert tgrre ar.

4. Forholdet til fisket

Dagens reglement aPé 3 m%s er utgangs-
punktet for de ulike alternativene som vi har
vurdert. Alle alternativene forutsetter at det
skal slippes vann i fossen. Forskjellen mellom
de ulike alternativene innebzerer marginale
endringer i vannfgringen i elva Eira. Virknin-

en av en eventuell endring av vannmengde i
ossen fra 3 til 2,5 m?s vil, etter var mening,
vanskelig kunne males i elva. Alternativene
som vi legger til grunn, viser smé avvik inn-

byrdes, og fra dagens reglement. Vi har dertor
Vulgiert konsekvensene for fisket som svaert
sma.

5. Et eventuelt nytt prgvereglement

Direktoratet for naturforvaltning, Mgre og
Romsdal fylkeskommune, Fylkesmannen 1
Mgre og Romsdal samt Nesset kommune gns-
ker alle et nytt prgvereglement. Forslagene er
begrunnet i gnske om mer kunnskap om sam-
menhengen mellom fosseutslippet og biolo-
giske forhold i Eira.

Vimener at skal et evt. nytt prgvereglement
ha noen hensikt mé reglementet veere fleksi-
belt. Et {)rgsvereglement som ikke innebzerer
muligheter for noen vesentlig endring utover
dagens reglement vil gi sma muligheter for
forskning.

Skal fossens betydning for turisme/reiseliv
i Eikesdalen og biologiske forhold i Eira kun-
ne dokumenteres, ma fossen kunne mangvre-
res i takt med undersgkelsene og slik at even-
tuell betydning kan klarlegges.

Vi fgler oss sveert usikre pa om man etter en
ny pr¢vei)eriode som foreslatt, vil ha noe bed-
re grunnlag for & vurdere slippingen pa nytt
og anbefaler derfor at saken avgjgres na uten
ytterligere utsettelse. )

Vil man allikevel fastsette en nK prgveperio-
de, bgr reglementet utformes slik at man kan
variere vannfgringen i fossen, men slik at to-
tal vannslipping 1kke overstiger et naermere
fastsatt antall mill m*ar. Etter vr mening bgr
vannmengden ikke overstige 8 mill m® som
tilsvarer 3 m¥sek. Det bgr ogsa pa forhand av-
klares hva som skal ligge i begrepet «tilstrek-
kelig grunnlagsmateriale».

En evt. utvidelse av utslippsperioden vil
medfgre gkning av vannmengden til fossen,
og redusere produksjonen i Grytten kraft-
verk. Dette ma fa konsekvenser for beregning
av konsesjonsavgifter og skatter. I skjgnns-
sammenheng er det utbetalt erstatninger som
om @Pstre Mardalsfoss etter utlgpet av prgve-

erioden skulle bli tgrrlagt. Nytt skjgnn skul-
e det derfor ikke kunne bli snakk om . »

NVE vil bemerke:

Da saken vedrgrende regulering og overfg-
ring av Mardgla ble behandlet i 1969, uttalte
Hovedstyret fglgende om vannslipping i Mar-
dalsfossen, jfr. St.prp. nr. 42 for 1969-70, s. 36:

«Hovedstyret har ansett det gnskelig at
(Ostre Mardalsfoss fortsatt kan veere en sever-
dighet i den utstrekning dette er mulig. Med
utgangspunkt i et gnske fra fylkesfrilufts-
nemnda i Mgre og Romsdal og pa grunnlag av
opplysninger fra Statskraftverkene vil man
tilra at det etableres et magasin i Mardalstjgn-
na med sikte pa vasslipping av hensyn til tu-
ristinteressene. Mardalstjgnna har et separat
tillgp pa ca. 4,3 pst. av Pstre Mardglas naturli-
ge tillgp. Dette vil bety at det med et tilstrek-
kelig stort magasin vil veere mulig & opprett-
holde naturlig vassfgring i fossen i ca 1 time
pr. dggn.

Man finner ikke grunn til & fastsette tappe-
reglement for magasinet, men innskrenker
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seg til & antyde at tapping normalt skal skje i
de tre manedene juni, juli og august i1 eller 2
sekvenser daglig. Mer detaljerte bestemmel-
ser savel angdende den daglige rutine som
fravikelser fra denne forutsetter man fastlagt i
samsvar med distriktene interesser, represen-
terer ved fylkesmannen.»

Departementet sluttet seg til Hovedstyret,
men industrikomiteen — og Stortinget — fant
ikke at forslaget var en tilfredsstillende lgs-
ning. I stedet ble det fastsatt at Statskraftver-
kene skulle palegges & holde en vannfgring i
fossen pa 3 m®s i juli méned og at bestemmel-
sen skulle tas opp til ny vurdering etter 10 ar.
Det foreligger ingen opplysninger om péa hvil-
ket grunnlag disse konkrete fastsettelsene av
vannfgring og slipp-periode ble truffet.

Industrikomiteen understreket ellers «at
det teknisk er enkelt & sikre adgangen til
fremtidig & la Mardalsfossen renne som fgr.»
Derfor foreslo komiteen «at Statskraftverke-
ne tilpliktes & anordne luke i sperredammen
slik at fossen kan gis naturlig vannfgring.»

Post 20 i reguleringsbestemmelsene er ut-
formet i samsvar med ovenstaende.

Det er imidlertid ikke mulig ved hjelp av en
lukeanordning a gi fossen naturlig vannfg-
ring, og komiteens forutsetninger i sa maéte
holder derfor ikke stikk. Skal fossen fa tilba-
ke naturlige vannfgringsforhold, mé alle re-
guleringsinngrep i @Dstre Mardglavassdraget
fjernes. Dette gjelder savel sperredammen
ved Fossafjelltjern som reguleringsdammen
ved Store Sandgrovvatn. Dessuten méa overfg-
ringstunnelen fra Brudi forlenges og fgres un-
der @stre Mardgla og knyttes sammen med
eksisterende tunnel pd vestsiden, samtidig
som inntaket i Fossafjelltjern sperres av.

Disse tiltak kan neppe betegnes som «tek-
nisk enkle», og vi gar ut fra at heller ikke ko-
miteen kan ha hatt slike forhold i tankene.

Av Statkrafts utredning gar det frem at det
ved en feil, som i ettertid bare kan beklages, i
tiden frem til 1986 er sluppet altfor lite vann i
fossen, — istedet for de fastsatte 3 m?%s er det
pa grunn av feilaktig hgydegrunnlag bare
sluppet ca 1,8 m%s. Nesset kommune har for-
gvrig bebudet at kommunen som egen sak vil
reise krav om kompensasjon for dette for-
hold, og vi gar derfor ikke naermere inn pa
dette na.

Det som imidlertid som fglge av denne fei-
len er Kklart, er at den fossen turistene og den
stedlige befolkning har fatt se i disse arene, er
et mindre imponerende skue enn hva den vil-
le ha veert hvis slippingen hadde veert korrekt
gjennomfgrt. Vi er likevel ikke kjent med at
det fgr feilen ble oppdaget, er innkommet be-
sveeringer e.l. over at fossen var lite attraktiv.

Statkraft har lagt frem forslag til nytt slip-
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pereglement. I forslaget tas det i utgangs-
punktet sikte pa & holde samme vannfgring i
fossen som n&, 3 m¥s ijuli maned. Slippingen
er imidlertid basert pa avlgpet fra uregulerte
restfelt nord for Store Sandgrovvatn og fra
Brua. Fgrst nar avlgpet fra disse feltene syn-
ker under 2,0 m¥/s vil det bli sluppet magasin-
vann fra Store Sandgrovvatn slik at vannfg-
ringen i fossen hele tiden blir minst 2,0 m¥/s.
Til sammenligning kan nevnes at disse felte-
ne samlet utgjgr 38,6 km? mens fossens na-
turlige nedbgrsfelt er pa 43,4 km?

Forslaget er blitt mgtt med ulike reaksjoner
fra de forskjellige instanser som har uttalt
seg. Bortsett fra Mgre og Romsdal Naturvern,
som prinsipalt gar inn for at fossen ma fa til-
bake full vannfgring, synes samtlige & holde
pa 3 m¥s. Synet pa tappeperiodens lengde er
derimot delt. Mgre og Romsdal fylkeskom-
mune, fylkesmannens miljgvernavdeling og
SFT m.fl. finner juli maned tilstrekkelig. Nes-
set kommune og fylkesmannen mener at slip-
pingen ma strekke seg over 2 maneder, og DN
foreslar 3 m®¥/s i juni og juli, 2,5 m%s i august.

Bortsett fra SFT har samtlige ovennevnte
papekt at nytt reglement bare ma bli gjort
gjeldende for en kortere periode, 5 ar. Bak-
grunnen for dette standpunkt synes a veere at
det ilgpet av denne tiden er ventet a ville fore-
ligge resultater at et forskningsprosjekt om
innlandsfiske i Eikesdalsvatnet og laks og sjg-
aure i Auravassdraget. Videre at man for se
fossen ved de vannfgringer som man inntil
1986 har trodd at man har sett.

Vi vil sterkt frard at endelig avgjgrelse sky-
tes ytterligere ut. Medianvannfgringen i Eira i
juli etter Gryttenutbyggingen er ca 38 m?¥s,
noe som ifglge en rapport fra DN pa det neer-
meste tilsvarer nedre grense for gode fiskefor-
hold. Vi vil peke pa at under nedbgrrike som-
rer vil vannfgringen i Eira veere stor nok uten
tilskudd fra Mardgla i det hele tatt, og i vann-
fattige somrer vil selv ikke full tilbakefgring
vaere tilstrekkelig til & bringe vannfgringen
opp pa et akseptabelt nivé for fiskeinteresse-
ne. Selv om vi er klar over at ethvert tilskudd i
fiskesesongen utvilsomt kommer fisket tilgo-
de, mener vi ut fra ovenstdende at denne virk-
ningen likevel ikke er av en slik stgrrelsesor-
den at hensynet til fisket kan tillegges avgjg-
rende vekt.

Nar det gjelder stgrrelsen pa den tidligere
fastsatte slippingen, er det grunn til & peke pa
at 3 m%s tilsvarer ca %, av fossens gjennom-
snittsvannfgring i juli maned i et middels ar
og naer det dobbelte av manedsavlgpet i et
vannfattig ar.

Vi har hatt anledning il & se film/videoopp-
tak fra fossen med vannfgringer varierende
fra 1,5 m?%s til ca 5 m%s. Ut fra disse opptakene
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vil vi tilrd at det legges opp til en vannslipping
pé 2,5 m¥s. Etter vart syn er det liten forskjell
i det synsmessige inntrykk nar det gjelder
vannfgringer mellom 2,5 m%s og 3,0 m?¥s.
Fgrst ved vannfgringer under 2,0 m?¥s vil fos-
sen kunne tape seg i opplevelsesverdi, fordi
vind da lett kan omskape inntrykket av en
sammenhengende kompakt fossesgyle til et
mer diffust slgr.

Statkraft har foreslatt at slipping skal veere
begrenset til juli méned. Vi mener at tappepe-
rioden bgr utvides noe, men finner ikke
grunn til & ga sa langt som enkelte av hgrings-
instansene har gnsket eller krevet. Ettersom
vannslipping skjer med spesielt henblikk pa
turistmessige forhold, finner vi det naturlig
med begrensning til den periode da den ve-
sentligste del av trafikken foregar. Etter dette
har vi funnet & ville foresla at slippingen skal
skje mellom 20. juni og 20. august.

Denne periode tilsvarer pa det naermeste
det tidsrom Statkraft har lagt til grunn i sitt
alt. 4. I gvrige forhold slutter vi oss helt til det-
te alternativ som — som nevnt i den refereren-
de delen av innstillingen — gar ut pa a opprett-
holde vannfgring i fossen ved slipping av
vann fra Brua og uregulerte felter nord for
Store Sandgrovvatn, begrenset oppad til 2,5
m?s inntil utlgpet av juli, deretter begrenset
til 2,0 m®/s. Nar vi gar inn for redusert slipping
i august er dette ut fra en vurdering av datae-
ne for naturlig avlgp, som viser at midlere av-
1gp i denne maneden er 2,4 m%s, mens det iju-
1i var 4,6 m¥/s.

I perioder nar tillppet fra de nevnte feltene
er mindre enn 2,5 m®/s, mener vi at tillgpet dif-
fererer s lite fra fossens naturlige vannfgring
at det er liten grunn til & paby slipping fra ma-
gasinet, s meget mer som det er neerliggende
a anta at magasinvann vil veere av szerlig stor
betydning i tgrre somrer med tanke pa pafgl-
gende vintersesong.

Som tidligere angitt har Mardalsfossen et
naturlig nedbgrsfelt pd 43,4 km? mens de
nevnte restfeltene utgjgr 38,6 km? eller ca 89
pst. Hydrologisk avdelings nye isohydatkart
viser at spesifikt avlgp for Bruafeltet og for
Store Sandgrovvatn er ngyaktig det samme,
mens spesifikt avlgp i @stre Mardgla neden-
for magasinet er vesentlig hgyere. Etter neer-
mere vurdering er vi kommet til at normalav-
Igpet fra restfeltene vil tilsvare minst 93 pst.
av naturlig vannfgring i fossen.

I tilknytning til ovenstaende vil vi tilfgye at
det rent teknisk ikke vil veere noe til hinder
for at restfeltet kan utvides med ca 2 km? til
ogsa 4 omfatte delfeltet til Fossafjelltjern. Av
andre grunner anser vi imidlertid dette for lite
gnskelig. Fossafjelltjern, som er inntak for
overfgringstunnelen over til hovedmagasinet

Grgttavatn, er i flomdempningsgyemed tillatt
senket 7 meter under naturlig vannstand.
Tunnelens kapasitet er relativt stor, og til den-
ne tid har dempningsmagasinet aldri veert ut-
nyttet fullt ut. Vi regner derfor med at det ved
tilsding av gvre del av senkningssonen kan
veere godt hdp om & etablere en viss vegeta-
sjon slik at omréadet pa sikt ikke vil bli sa
skjemmende som det fortoner seg i dag. Skal
derimot avlgpet fra feltet fgres ut i fossen, vil
vannstanden méatte heves omtrent til naturlig
niva i sa lang tid hvert ar at alle forsgk pa ve-
getasjonsetablering vil veere forgjeves.

Var konklusjon vil etter dette bli at vi tilrar
at mangvreringsreglementets post 2, 2. ledd
endres til:

«Basert pa tilsig fra restfeltene ovenfor
sperredammen ved Fossafjelltjern, samt Bru-
aa overfgringstunnel, skal det holdes en vann-
fgring i Mardalsfossen pé 2,5 m%s i perioden
20. juni— 31. juli og en vannfgring pa 2,0 m¥/s i
perioden 1. august — 20. august. Utgjgr tilsiget
mindre enn disse verdier, skal tilsiget i sin
helhet slippes i fossen.»

Mens vannslippingen etter gjeldende regle-
ment tilsvarer en arlig vannmengde pa 8,0
mill. m? og et produksjonstap pa 17,7 GWh, vil
slipping etter ovenstdende forslag utgjgre
vannmengder pa mellom ca 8,2 mill. m® i en
tgrr sommer og ca 12,4 m® i middels og vann-
rike somrer. Produksjonstapet vil variere
mellom ca 18 GWh og ca 27 GWh.

Qurige bemerkninger

Fra flere hold, bl.a. DN, er trukket sammen-
ligninger med andre fosser der det er palagt
vannslipping i sommersesongen. Seerlig er
nevnt i Vgringsfossen og den lange slippings-
periode som er fastsatt — 1. juni — 15. septem-
ber —, og vi finner derfor grunn til & gi noen
opplysninger om forholdene der. Vannslip-
pingen pa 12 m¥s utgjgr eksempelvis bare ca
27 pst. av Vgringsfossens normalavlgp i juli.
Til sammenligning tilsvarer forslaget om 2,5
m?'s i Mardgla 54 pst. av julinormalen, mens
2,0 m®s utgjgr 83 pst. av normalavigpet i au-
gust.

DN har ogsa nevnt at NVE i Jgrpelands-
aken har foreslatt at avlgpet fra noen bekker
pa nordsiden av Lysefjorden skal f& renne
fritt i tiden 1. juni — 20. august. Forholdene i
Jgrpeland kan imidlertid ikke sammenlignes
med Mardgla eller Eidfjord. Bekkene i Jgrpe-
land er sma flombekker og representerer to-
talt 4-5 pst. av samlet tillgp i utbyggingen. De
er isolert sett ikke gkonomisk nyttbare og er
tatt med utelukkende fordi overfgringstunne-
len fra gstfeltene passerer i umiddelbar naer-
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het og gjgr det mulig & ta dem inn med be-
skjedne ekstrakostnader.

Sakens dokumenter, sammen med video-
kasett med opptak bl.a. av Mardalsfossen ved
forskjellige vannfgringer, fglger vedlagt.

Behandlet i NVE’s rad 13. februar 1989. Ra-
dets flertall sluttet seg til NVE’s anbefaling.
Réadets medlemmer Eidissen, Nordlund og
Thaulow ¢gnsket i de to delperiodene hen-
holdsvis 3 m?%s og 2,5 m¥/s.»

Inkomne uttalelser til NVEs innstilling:

Tillitsmannsutvalget for Eresfjord uttaler i
brev av 28. mars 1989:

«Ved eit tilfelle har me fatt vite at det av
dem er sendt til Nesset kommune til uttale et
skriv der det bl.a. skal sta at dei tekniske an-
legg for & kunne gi Mardalsfossen naturlig
vassfgring ikkje er gjennemfgrt.

Me vil vise til Innst. S. nr. 301 for 1969-70, si-
de 511, der det star:

«Komiteen foreslar derfor inntatt i Reiu-
lerm?sbestemmelsene at Statskraftverke-
ne tilpliktes a anordne luke i sperredam-
men slik at fossen kan gis naturlig vassfg-
ring.»

Ny post 20. Reguleringsbestemmelsene blei
utforma i overenstemmelse med ovenstaande.

Som direkte skadelidende ved Mardglare-
Eulermga forlanger de i samsvar med lovver-

et & f4 sakas dokumenter forelagt oss til utta-

le med ein tilstrekkelig frist.

Me ber om at dokumenta ogsa blir sendt til
h.r.adv. T. Hustad, adresse Dalsveien, 10, Oslo
3, da det er han som har behandla dei juridis-
ke spgrsmal ved Mardglareguleringa for oss.»

I brev av 31. mars 1989 skriver Nesset kom-
mune som fglger:

«V1i viser til Deres brev av 17. februar 1989.

Til Deres underretning oversendes utskrift
av mgtebok for Nesset kommunestyre i mgte
den 28. mars 1989, sak K 051/89 hvor det frem-
gér at Nesset kommune ikke kan akseptere

en fastlagte hgringsfrist 3. april 1989.

Nesset kommune ber derfor om at hgrings-
fristen forlenges vesentlig, slik at alle forhold
kan bli forsvarlig belyst.»

Nesset kommune har den 28. mars 1989 gjort
fglgende vedtak:

«Nesset kommunestyre slutter seg til skriv
av 28. mars 1989 fra tillitsmannsutvalget for
Eresfjord til Olje- og energidepartementet
ang. mangvreringsreglement — Mardalsfos-
sen.

Ut fra sakens karakter og den betydning
den har for Nesset kommune kan ikke kom-
munen akseptere den fastlagte hgringsfrist pa
forslag fra NVE og Olje- og energideparte-
mentet, og ut fra dette vil Nesset kommunes-
fyre be om at hgringsfristen forlenges vesent-

1g.
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slik at alle forhold kan bli forsvarlig belyst i
den videre behandling i departementet og
Stortinget.»

Nesset kommune har i brev datert 3. april
1989 uttalt fglgende:

«En viser til Deres brev av 17. februar 1989.

\:ieglagt oversendes brev til departementet
avd.d.

Det er en selvfglge at Deres brev vedrgren-
de endring av mangvreringsreglementet ikke
kan besvares herfra, fgr NVE — Statskraftver-
kenes behandling av Stortingets palegg er av-
klart. En viser til forvaltningslovens § 11 a.

Gjenpart av nzerverende brev sendes Fyl-
kesmannen i Mgre og Romsdal.»

«Som ordfgrer i Nesset kommune finner jeg
a4 matte forelegge departementet denne sa-
ken. Etter de opplysninger som foreligger hit-
til, ser saken for meg ut til &8 ha en sveert alvor-
lig karakter.

gr jeg forelegger Nesset kommunestyre
hvilke skritt kommunen skal ta i saken, er jeg
avhengig av a fa svar pa endel spgrsmal.

Situasjonen er i korthet fglgende:

1. Stortingets industrikomité avga 5. juni
1970 innstilling i saken om statsregulerin%
av Grytten kraftanlegg (Innst. S. nr. 30
(1969-70)). I innstillingen uttales bl.a.:

«Flertallet finner ikke 4 kunne godta
at Mardalsfossen for alltid blir helt tgrr-
la%z. En vil understreke at det teknisk er
enkelt a sikre adgangen til fremtidiﬁ ala
Mardalsfossen renne som fgr. Ved hjelp
av en lukeanordning i sperredammen i
tillgpet til Mardalstjern kan fossen gis
tilbake sin naturlige vannf¢rin}§ dersom
man finner at dette er riktig. Komiteen
foreslar derfor innsatt i reguleringsbe-
stemmelene at Statskraftverkene til-
pliktes & anordne luke i sperredammen
slik at fossen kan gis naturlig vannfg-
ring.

Etter dette slutter flertallet seg til det i

roposisjonen fremsatte forslag til regu-
eringsbestemmelser med disse endrin-
ger:

3. Ny post 20 med slik ordlyd:

«Anleggenes eier plikter a utfgre
sperredam i tillgpet til Mardalstjern
med en slik lukeanordning at Mar-
dalsfossen kan gis tilbake sin naturli-
ge vannfgring etter neermere vedtak
av Stortinget.»

Komiteens mindretall, formannen,
Helland, Hellem, Hysing-Dahl og Ver-
sto — — — uttalte bl.a.:

«Mindretallet minner som flertallet
at Hovedstyrets forslag om kunstig
vannslipping i Mardalsfossen 1 time
hver dag i turisttiden, ikke er en til-
fredsstillende lgsning. Men mindre-
tallet kan heller ikke godta at Mar-
dalsfossen for alltid skal bli tgrrlagt.
Mindretallet slutter seg derfor til fler-
tallets forslag om a anordne en luke i



48

Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 16

sperredammen i tillgpet til Mardals-
tiern.»

I'zié)miteinnstillingen ble avgitt 5. juni

Debatten i Stortinget fant sted 18. juni

1970. Fra debatten hitsettes enkelte uttalel-
ser:

Saksordfgreren — navaerende fylkes-

mann Ola H. Kveli (v) — uttalte (s. 3640):

«Komiteen foreslér at anleggenes eier
skal palegges 4 bygge en sperredam i til-
Ippet til Mardalstjern med en slik lukea-
nordning at fossen kan §is tilbake sin
naturlige vannfgring etter nsermere
vedtak av Stortinget. Dette vil bety en
merinvestering pa ca. kr. 100 000. Det er
etter komiteens mening en stor fordel at
man pa den maten har ﬂnet muligheter
for en gang i framtida & kunne gi fossen
tilbake sin normale vannfgring. Hvis
dette da en gang blir aktuelt, mener fler-
tallet at det av naturvernmessig hensyn
er en fordel at man ikke har kraftstasjo-
ge{l og overfgringslinjene i dette omra-

et.»

Komiteens formann, Teddy Dyring (Sp):

«——— Foruten at vi altsd beholder
Mardalsfossen en méned i aret, hele juli
méaned, og foruten at man far laget en
porti dammen, en luke som gjgr at Mar-
dalsfossen nar som helst kan slippes ut-
for med sin full tyngde, vil mindretallets
alternativ ogsa kunne spare Mongefos-
sen.»

Néveerende fylkesmann Ingvald Ulve-

seth (A):

«———_For meg tel det ogsd mykje at
ein samla komite har kome fram til 1gy-
singa med a sette luke i dammen ved
Mardalsvatnet. Dersom vi om 10 &r
kjem til at vi av omsyn til kraftstoda ik-
kje lenger treng halde att vatnet i Mar-
dalsfossen, kan luka settast open, og
Mardalsfossen vil fa att sin naturlege
vannfgring. Etter denne lgysinga vil det
etter mi vurdering ha sezrleg mykje &
seia at det ikkje vert bygd kraftstasjon
og koplingsanlegg med tilhgrande
kraftline inne i Eikesdalen.»

Olaf Knudson (H):

«——— Et forhold som kompliserer sa-
ken for meg og sikkert for hele komite-
en er at Mardalsfossen, Norges hgyeste
foss og Nord-Europas hgyeste foss, blir
bergrt av denne ut f'g%ing. Etter depar-
tementets forslag ville fossen bli tapt for
alltid. Den foreslatte kunstige ordning
med det som er blitt kalt trekk-i-snora-
systemet, er blitt darlig mottatt. For
smiler av det arrangementet. =~

Komiteen har ofret atskillig tid pa det-
te problem. Vi fant ikke a ville gd med
pa at Mardalsfossen for alltid skulle bli
gdelagt. Vi er kommet fram til en l¢snl%
som jeg synes er god, og pa dette punk
er komiteen enstemmig. Lgsningen er

ter de

at Mardalsfossen i de fgrste 10 ar skal fa
en minstevannfgring pé 3 m?/s i juli ma-
ned. Etter 10 ar, nar det vesentlige av
kraftverket er avskrevet, skal Stortinget
sta fritt til & kunne bestemme en annen
vannfgring i Mardalsfossen. Derved
binder vi ikke framtidige generasjoner.
Hvis en i framtida gnsker stgrre vannfg-
ring, skal adgangen til & bestemme det
veere apen.»

Aslak Versto (A) — mindretallet:

«——— Eg har heile tida stilt meg skep-
tisk til & tappa Mardalsfossen ein time
om dagen om sommaren, og eg har like-
eins stilt meg skeptisk nar det gjeld tap-
ping ein manad om sommaren. Dette
synest & vera kunstinngrep etter mitt
syn, og ma neerast samanliknast med
ein «narresmokk». Nar det derimot
gjeld & laga ei luke, slik at Mardalsfos-
sen kan fgrast attende til sitt naturlege
fall ein gong i framtida, synes eg dette
har mykje for seg, og at det bgr gjerast.»

Kére Stokkeland (A):

«Jeg er en av dem som gjerne hadde
sett at vi alt nd kunne holdt Mardalsfos-
sen utenfor utbyggingen. Men jeg er
samtidig klar over at en ved & trekke
Mardglavassdragene ut, vil std igjen
med et utbyggingsprosjekt som det ut
fra dagens forhold ikke vil vaere reg-
ningssvarende a realisere. Men Mardals-
fossen behgver ikke a veere tapt for all-
tid. Og jeg er sveert glad for at en samlet
komite gjennom palegg om en lukea-
nordning i sperredammen til Mardals-
'gern holder muligheten éllé)ne for at Mar-
C glsfossen igjen en gang kan renne som
idag.»

Arnt Hagen (S):

«——— Personleg er eg sterkt opptatt
av korleis vi best kan bevare Mardals-
fossen. Eg tykkjer industrinemnda har
kome fram til ein betre lgysing av dette
viktige spgrsmalet enn regjeringa. Etter
den Igysinga som flertallel i nemnda til-
rar kan vi nu sja fossen i juli maned, og
det lukearrangement som nemnda tilrar
gjer det mogeleg & gi fossen full vassfg-
ring attende pa eit seinare tidspunkt.
Dette har vege tungt for meg nar det
eld i vurdering og mitt standpunkt til
enne saka.»

Stortingets vedtak ble i samsvar med In-

dustrikomiteens forslag, som pa dette
unkt var enstemmig.

R

eguleringsbestemmelsene ble fastsatt
e

Kgl.res. av 31.juli 1970 — altsa 6 uker et-
atten i Stortinget.
I reguleringsbestemmelsene heter det:

«20.

Anleggenes eier plikter & utfgre sper-
redam 1 tillgpet til Mardalstjern med en
slik lukeanordning at Mardalsfossen
kan gis tilbake sin naturlige vannfgring
etter neermere vedtak av Stortinget.»

. Iinnstilling fra NVE datert 14. februar 1989
vedrgrende endringer av mangvreringsreg-
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lement vedrgrende vannslipping i Mar-
dalsfossen heter det pa s. 26:

«NVE vil bemerke:

Da saken vedrgrende regulering og
overfgring av Mardgla ble behandlet 1
1969, uttalte Hovedstyret fglgende om
vannslipping i Mardalsfossen, jfr.
St.prp. nr. 42 for 1969-70, s. 36:

«Hovedstyret har ansett det gnske-
lig at @stre Mardalsfoss fortsatt kan
veaere en severdighet i den utstrek-
mn%( dette er muhfg. Med utganf%s-
punkt i et gnske fra fylkesfrilufts-
nemnda i Mgre og Romsdal og pa

runnlag av opplysninger fra Stats-

raftverkene vil man tilra at det etab-
leres et magasin i Mardalstjgnna med
sikte péa vasslipping av hensyn til tu-
ristinteressene. Mardalstjgnna har et
separat tillgp péa ca. 4,3 pst. av @Dstre
Mardglas naturlige tillgp. Dette vil
bety at det med et tilstrekkelig stort
magasin vil veere mulig & oppretthol-
de naturlig vassfgring i fossen i ca. 1
time pr. dggn. )

Man finner ikke grunn til a fastset-
te tappereglement for magasinet,
men innskrenker seg til & antyde at
tapping normalt skal skje i de tre ma-
nedene juni, juli O%Aaugust il eller 2
sekvenser daglig. Mer detaljerte be-
stemmelser savel angadende den dag-
lige rutine som fravikelser fra denne
forutsetter man fastlagt i samsvar
med distriktets interesser, represen-
tert ved fylkesmannen.»

Departementet sluttet seg til Hoved-
styret, men industrikomiteen — og Stor-
tlnget — fant ikke at forslaget var en til-
fredsstillende lgsning. I stedet ble det
fastsatt at Statskraftverkene skulle pa-
leg%es a holde en vannfgring i fossen pa
3 m?s i juli maned og at bestemmelsen
skulle tas opp til ny vurdering etter 10
ar. Det foreligger ingen opplysninger
om pa hvilket grunnlag disse konkrete
fastsettelsene av vannf@gring og slippe-
periode ble truffet.

Industrikomiteen understreket ellers
«at det teknisk er enkelt & sikre adgan-
gen til fremtidig a la Mardalsfossen ren-
ne som fgr». Derfor foreslo komiteen «at
Statskraftverkene tilpliktes & anordne
luke i sperredammen slik at fossen kan
gis naturlig vannfgring».

Post 20 1 reguleringsbestemmelsene
er utformet i samsvar med ovenstaende.

Det er imidlertid ikke mulig ved hjelp
av en lukeanordning a gi fossen naturlig
vannfgring, o komiteens forutsetnin-
ger i sa mate holder derfor ikke stikk.

kal fossen fa tilbake naturlige vannfg-
ringsforhold, ma alle reguleringsinn-
Erep i Pstre Mardglavassdraget fjernes.

ette fgjelder savel sperredammen ved
Fossafjelltjern som reguleringsdammen
ved Store Sandgrovvatn. Dessuten ma
overfgringstunnelen fra Brudi forlenges
og fgres under @stre Mardgla og knyttes
sammen med eksisterende tunnel pa
vestsiden, samtidig som inntaket i Fos-
safjelltjern sperres av.
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Disse tiltak kan neppe betegnes som
«teknisk enkle», og vi gar ut fra at heller
ikke komiteen kan ha hatt slike forhold
i tankene.»

Fgr jeg gar inn pa mitt spgrsmal, vil jeg
bemerke at NVE ikke synes & veaere klar
over sakens alvor. Det er her ikke bare tale
om komiteens forutsetninger, men om et
palegg fra Stortignet til et underordnet
statsorgan. Det fglger ogsa av debatten at
en rekke av Stortingets representanter
sannsynligvis ville stemt annerledes i
spgrsmalet om ja/nei til konsesjon — eller i
spgrsmalet om Garbo/Fgrdes utsettelses-
forslag, dersom det pa avgjgrelsestiden
hadde veert klart at lukearrangementet ik-
ke lot seg gjennomfgre.

Sakens alvor fremgar av vedlagte fotoko-
gler fra Romsdals Budstikke s. 2 og 3 for

8. mars 1989, bilag 1. Her er en rekke av
de sentrale aktgrer fra Stortingsbehandlin-
gen 11970 intervjuet.

Mine spgrsmal er fglgende:

Komiteinnstillingen ble av%itt 5. juni

1970. Her var forslaget om lukeanord-

ning omtalt.

dIt omiteinnstillingen pa s. 511 heter
et:

«En vil understreke at det teknisk
er enkelt a sikre adgangen til fremti-
dig 4 1a Mardalsfossen renne som fgr.
Ved hjelp av en lukeanordning i sper-
redammen i tillgpet til Mardalstjern
kan fossen gis tilbake sin naturlige
vannf¢r1n§ dersom man finner at
dette er riktig.»

Hvem ga komiteen opplysning om at
en slik lukeanordning var «teknisk en-
kel» & gjennomfgre, og at den kunne

ennomfgres for en kostnad pa ca. kr.

00 000? (Jfr. ogglys.nin en fra saksord-
fgreren Ola H. Kveli i Stortingstidende
s. 3640 for 1970, sitatet foran.)
Mellom komiteinnstillingen 5. juni 1970
og debatten i Stortinget 18. juni s.4. gikk
det nesten 14 dager.

Mine spgrsmal er her fglgende:

1 Forela departementet den foran nevnte
uttalelse 1 komiteinnstillingen for NVE
— Statskraftverkene?

2 Hyvis svaret er nei, hvorfor ikke?

Det forela her et klart avvik i forhold
til NVE’s og departementets forslag.

3 Hvis svaret er ja: Svarte Statskraftver-
kene?

I tilfelle bes svaret hitsendt.
Mardglasaken var den fgrste «storkon-
flikt» i forbindelse med norsk kraftut-
bygging. Saken var omfattet av en
enorm interesse bade i media og fra pu-
blikum. Stortingsbehandlingen ble noe
av et klimaks i saken.

Mitt spgrsmal er her

Var Statskraftverkenes representan-
ter tilstede under Stortingets behand-
ling? Ved hvem?

Jeg gar ut fra at saken pa vanlig méte
ma veere blitt ekspedert fra Industride-
partementet til Statskraftverkene. Bre-
vet bes hitsendt.

Av innstillingen fra NVE datert 14. fe-
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bruar 1989 fremgar at en mener at Stor-
tinget har gjort seg skyldig i en funda-
mental misforstaelse.

Som foran nevnt, gikk det ca. 6 uker
fra Stortingsbehandlingen til mangvre-
ringsreglementet ble utferdiget.

ine spgrsmal er her fglgende:

5.5.1 Har Statskraftverkene i de 6 uker fra

Stortingsbehandlingen frem til utferdi-

gelsen av mangvreringsreglement pa

eget initiativ sendt noen henvendelse til

departementet om eventuelle misforsta-

elser fra komiteens og/eller stortingsre-
resentantenes side?

le forslaget til mangvreringsreglement
av departementet forelagt Statskraft-
verkene?

I sa fall bes departementets brev hit-
sendt.

I motsatt fall: Hvorfor ble forslaget til
mangvreringsreglement ikke oversendt
Statskraftverkene?

5.5.3 Hvis det foreligger noe svar fra Stats-
kraftverkene vedrgrende mangvrerings-
reglementet, bes dette oversendt.

6. P %runnlag av opplysningene foran har
«Fylket» forelagt saken for informa-
sjonssjef Dankert Freilem i Statkraft.
Intervjuet vedlegges som bilag 2. Frei-
lem gir her en helt annen fremstilling av
saken, enn den som er gitt i NVE’s brev
av 14. februar 1989 s. 26. Han henviser til
mulighetene for & lgse saken ved en
«overfgringslinje» fra Fossafjell til Grgt-
tavatnet «som da vil stige og renne over
til Mardalstjgnn og videre til Mardals-
fossen», . i i

En slik linje er vist pa vedlagte kar-
tutsnitt, bilag 3.

Nar en tar de topografiske forhold i
betraktning, virker uttalelsen uforklar-
lig. NVE’s vurdering av foreliggende al-
ternativer synes betydelig mer realistisk
enn informasjonssjef Freilem.»

5.5.2

Jeg finner det riktig at Stortingets organer
allerede na blir underrettet om denne sak, og
sender derfor gjenpart av mitt brev til Stortin-
gets Energi- og Industrikomite.»

Tillitsmannsutvalget i Eresfjord uttaler i
brev av 14. april 1989:

«Vi er gjort kjent med den kontakt (I)\F den
korrespondanse som ordfgreren i esset
kommune har med departementet, senest til
brev av 3. april d.&.

Vi som grunneiere i Eresfjorden har sam-
menfallende interesser med kommunen i
denne saken, og stgtter de synspunkter og an-
fgrsler som kommunen har fremmet, fullt ut.

_Ettersom vi i saken har klare interesser, ser
vi oss oﬁsé berettiget til & fa tilsendt alle sa-
kens dokumenter samt bli gjort kjent med de
samme opplysninger som er gitt overfor kom-
munen. Vi ma ogsa fa en forsvarlig frist til &
ga gjennom sakens dokumenter fgr vi avgir
vare synspunkter.»

I brev av 20. april 1989 uttaler Mgre og Roms-

dal fylkeskommune fglgende:
«Miljg- lanutvalet har i mgte 18. april
M%) }2) apri

1989, sak 0/89 A, vedtatt slik frasegn med
9 mot 5 rgyster (formannens dobbeltrgyst):

«Miljg- '(a)ig lanutvalet rar til at vassfgrin-
ga i Mardalsfossen skal vere: o

Utslepp pa 2,5 m¥/sek. i perioden 20. juni
— 31. juli og 2 m¥sek. i perioden 1. — 20. au-
gust.»

Vedlagt fglgjer kopi av planavdelinga sitt
saksframlegg for miljg- og planutvalet 1 ovan-
nemnde sak.

Saka vil og bli lagt fram for fylkesutvalet.»

Endring av mangvreringsreglement for
vassfgring 1 Mardalsfossen

Ved brev av 17. februar 1989 fra Olje- og
energidepartementet blir fylkeskommunen
bedt om 4 gi frasegn til Norges vassdrags- og
energiverk (NVE) si innstilling om: «Endring
av  mangvreringsreglementet vedrgrende
vannslipping i Mardalsfossen».

I innstillinga fr& NVE er det gitt ei saman-
fatning av merknadene som er komne inn et-
ter den fgrste hgz)yrln?srunden om nytt ma-
ngvreringsreglement for Mardalsfossen. Nar
det gjeld dei synspunkt som kom fram under
h¢érr1nga viser vi til saksdokumenta.

ndring av mangvreringsreglementet for
Mardalsfossen var oppe i miljg- og planutva-
let som sak Mp-36/88. Kopi av vedtaket er lagt
ved saksdokumenta. )

I saksframstillinga meiner vi det kan vere ei
tenleg forenkling a konsentrere den vidare
drgftinga omkring fire hovedalternativ:

. Alternativ 0.
Vidarefgring av dagens reglement

Utslepp 3 m¥sek. i perioden 1. — 31. juli.

Alternativ A.
Statkraft si tilrading

Utslep&) 3 m?sek. i perioden 1. — 31. juli,
men med hgve til & ga ned til 2 m¥sek. i perio-
dar med mindre tilsig enn 3 m¥/sek.

AlternativB.
NVE si fleirtalstilrading
Utslepp fé 2,5 m¥sek. i perioden 20. juni —
31. juli og m®/sek. i perioden 1. — 20. august.

Alternativ C.
NVE sitt mindretal

) Utslefg péa 3 m¥sek. i perioden 20. juni— 31.
juli og 2,5 m¥/sek. i perioden 1. - 20. august.

Ein vesentleg skilnad mellom alternativa B
og C i hgve til alternativa A og 0, er at perio-
den for utslepp av vatn i fossen i B og C-alter-
nativa i vesentleg grad blir utvida. Dette kom
ogsé fram som eit sterkt gnskje fra fleire av
hgzg_rmgsﬂmstansane.

in mé ogsa vere merksam péa at vassfgrin-
gane i alternativ A og 0 er garanterte vass-
mengder i tgrrversperioder, medan i alterna-
tiv B og C vil minstevassfgringa kunne ga un-
der desse verdiane i tgrrversperiodar. Pa side
9 i utgreiinga er dei praktiske konsekvensane
av denne skilnaden vist i tabell. Til dgmes vil
minstevassfgringa i a\ﬁgust kunne ga ned mot
0,8 m‘i i tgrre ar. Mid elvassfgringa i august
}1%Jg a 2,1 m¥sek., medan i manadene juni og
juli ligg middelvassfgringa over dei regulerte
utslep(i)smengdene.

Vurderinga av dei ulike alternativa blir fgrst
og fremst el avveging mellom omsynet til pro-
duksjon/gkonomi og reiseliv/naturoppleving/
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estetikk. Nesset kommune er i reiselivssa-
manheng u’?eikt til satsingsomrade for reise-
liv, og med den generelt aukande forstding for
naturverdiar ma det vere lite aktuelt & ga inn
for eit alternativ som gir mindre vassfgring
gf'ennom Mardalsfossen enn nogjeldande ut-
slepp/reglement. Ut frad dei klare slyns unkt
som kom fram i hgyringsrunden, vil vi derfor
ra til at perioden for vassutslt‘e})é) blir utvida i
samsvar med tilrddinga fra NVE’s rad.

Vi vil vidare r3 til at det endra mangvre-
ringsreglementet blir fastlagt for ein prgvepe-
riode pa 5 ar. I prgveperioden méa dei syns-
punkt som mellom anna kjem fram i fylkes-
mannen sitt brev av 21. oktober 1988, nest sis-
te avsnitt, til NVE fa ei nserare vurdering.

Vi rar miljg- og planutvalet til & gi slik
frasegn:

Miljg- og planutvalet vil ra til at vassfgringa
i Mardalsfossen skal vere 3,0 m®sek. i perio-
den 20. mai — 31. juli og 2,5 m%sek. i perioden
1. august - 20. august. .

Dersom tilsiget blir mindre enn desse verdi-
ane, kan vassfgringa i fossen i perioden 1. au-
gust — 20. august begrensast til naturleg tilsig.

Miljg- og planutvalet meiner framleis det er
behov for a skaffe seg meir kunnskap om sa-
manhengen mellom vassfgringa i sommarma-
nadene og biologiske tilhgve 1 Aura-vassdra-
get. Det er ogsa behov for ei meir heilskapleg
vurdering av dei samla vassmengdene som
blir tilfgrt vassdraget, mellom anna for a sja
kva effekt alternative disponeringar av vass-
mengdene kan f3 for til dgmes fiskeproduks-
jon i vassdraget.

Utvalet vil ogsa vise til at til no har utslep-
pet i Mardalsfossen i sommarmanadene vore
vesentlegkunder dei vassmengdene som var
fastlagt i konsesjonssvilkara. Erfaringsgrunn-
laget ein har for & gjere endeleg vedtak om
mangvreringsreglement er saleis spinkelt.

Etter utvalet si meining er del argument
som er lagt fram mot & fastsetje eit permanent
reglement, sa sterke at utvalet vil ra til det nye
mangvreringsreglementet blir fastlagt for ein
prgveperiode pa 5 ar.

Itillegg til det som er nemnt ovanfor om bi-
ologiske undersgkjingar, ma prgveperioden
ogsa nyttast til a framskaffe dokumentasjon
og & fa stgrre kunnskap om kva verknad Mar-
dalsfossen og vassfgringa i fossen har for ut-
vikling av reiseliv/turisme.

Jakob Veiset sette fram fglgjande framlegg
(Statkraft si tilrading):

«Miljg- glg lanutvalet rar til at vassfgrin-
ga i Mardalsfossen skal vere:

Utslep&a 3 m¥sek. i perioden 1. — 31. juli,
men med hgve til & ga ned til 2 m¥sek. 1 pe-
riodar med mindre {ilsig enn 3 m*sek.»

Ved prgvevotering fekk framlegget 1 rgyst.
Veiset trekte sa dette framlegget, og sette

ngam) eit nytt framlegg (NVE si fleirtalstilra-
ing):

«Miljg- glg Flanutvalet rar til at vassfgrin-
ga i Mardalsfossen skal vere:

Utslepp pa 2,5 m?sek. i perioden 20. juni
- 31t. juli og 2 m¥sek. i perioden 1. - 20. au-
gust.»
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Ved alternativ voterin% mellom Veiset sitt
framlegg og innstillinga, fekk begge 5 rgyster.
Veiset sitt framlegg vart vedteken med leia-
rens dobbeltrgyst.

Frasegn:
Miljg- og planutvalet rar til at vassfgringa i
Mardalsfossen skal vere: ] o
Utslepp pa 2,5 m*/sek. i perioden 20. juni —
31.juli og 2 m¥sek. i perioden 1. — 20. august.»

Tillitsmannsutvalget i Eresfjord kom med
fglgende forespgrsel i brev av 25. april 1989:

«Det vises til Deres brev av 18. april d.a. ad-
ressert til tillitsmannsutvalget for grunneier-
ne i Eresfjord. Av brevet fremgér det at tillits-
mannsutvalget har fatt frist til & uttale seg i
a&l}gdning ovennevnte sak, innen 10. mai
1

Pa vegne av tillitsmannsutvalget, tgr jeg be
Departementet om en rimelig forlengelse av
ovennevnte frist for & avgi uttalelse. Bakgrun-
nen for en forlengelse av fristen skyldes flere
forhold. Bl.a. har Nesset kommune reist en
del spgrsmal, ogsa i samrad med tillitsmanns-
utvalget, som det er av avgjgrende betydning
a fa avklart fgr eventuell uttalelse blir gitt, Vi-
dere er det av avgjgrende betydning a fa en
%mndig gjiennomgang av NVE's innstilling av

4. februar 1989 fgr uttalelse blir avgitt, )

Vi haper pad departementets forstaelse i

denne saken.»

Olje- og eneergidepartementet skriver fgl-
gende i brev til Nesset kommune av 16. mai
1989:

«Departementet viser til brev av 3. april
1989 fra Nesset kommune. Kommunen stiller
her en rekke spgrsmal i forbindelse med en
formulering i NVEs innstilling av 14. februar
1989 som sar tvil om hvorvidt et av vilkéarene
for Stortingets vedtak i 1970 om regulerlrll\? av
Mardgla kan gjﬁennomf;z)rs som forutsatt. NVE
har i sin innstilling av 14. februar 1989 om en-
dring av mangvreringsreglementet vedrgren-
de vannslipping i Mardalsfossen bl.a. uttalt
fglgende:

«det er ikke mulig ved hjelp av en lukea-
nordning a gi fossen naturlig vannfgring,
og komiteens forusetninger 1 s mate hol-
der derfor ikke stikk.»

(%]lj\?- og eneggidef)artementet vil bemerke
at E synes & ha lagt til grunn en feilaktig
for’tol_krun%1 av Stortingets forutsetninger.
Stortinget har ikke forutsatt at @stre Mardgla-
vass_,dra%et skal kunne bringes tilbake til na-
turlig tilstand. Dette ville, som NVE har pa-
%ekt, bety at alle reguleringsinnretninger i
stre Mardglavassdraget matte fjernes. Det
Stortinget har forutsatt er imidlertid at selve
Mardalsfossen igjen skal kunne fa full vann-
fgring og dette er kommet til uttrykk i regule-
ringsbestemmelsenes post 20.

Olje- og energidepartementet vil understre-
ke at &) efg%et i reguleringsbestemmelsenes
post 20 er fulgt, idet det er en lukeanordning i
sperredammen i tillgpet til Mardalstjern som
gigr det mulig & gi Mardalsfossen tilbake en
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vannfgring som tilsvarer det den hadde fgr ut-
byggingen.
iden pélegget i reguleringsbestemmelsene

er fulgt antar departementet at kommunens
spgrsmaél ikke lenger har relevans. Departe-
mentet finner derfor ingen grunn til & ga
konkret inn pa spgrsmalene, men vil bare ge-
ke pa at departementet aldri har ment at det
her foreld noen misforstaelse fra Stortingets
side, o% at man derfor ikke har funnet noen

runn til & forelegge komitéinnstillingen for

VE - Statskraftverkene. Det er heller ikke
kommet noen henvendelse fra Statskraftver-
kene om eventuelle misforstaelser. Det er
sendt kommuniseringsbrev til NVE — Stats-
kraftverkene pa vanlig méte jfr. vedlagte kogl
av brev av 23. oktober 1970, og det aktuelle pa-
legget er som nevnt fulgt. .

je- l% energidepartementet haper med

dette & ha gitt den ngdvendige avklaring
m.h.t. Stortingets palegg slik at kommunen
nd kan avgi uttalelse vedrgrende endring av
mangvrerin sre(flementet. Departementet vil
for ordens skyld gjgre oppmerksom pa at de-
partementet legger til grunn av endringen av
mangvreringsreglementet kan avgjgres av
Kongen i Statsrad.»

Miljgverndepartementet uttaler i brev av 25.
mai 1989:

«Det vises til OEDs brev av 17. februar 1989.

Ved konsesjonsbehandlingen av _Grytten
kraftverk ble minstevannfgringen i Mardals-
fossen satt til 3 m®sek. i juli maned. Det ble
ved stortingsbehandling spesielt forutsatt at
teknisk setf skulle det apnes mulighet for at
Mardalsfossen i fremtiden skulle kunne fa til-
bake naturlig vannfgring. Vannfgringen i
11\/([)a§‘dalsfossen skulle da ogsa vurderes etter

ar.

Miljgverndepartementet har tidligere gitt
uttrykk for at pa denne bakgrunn synes ram-
men for revisjonen a ligge mellom den vann-
mengde som tidligere er fastsatt og naturlig
vannfgring i Mardalsfossen.

Det er stor grad av enighet om at sesongen
for vannslipIpmg bgr utvides. Miljgverndepar-
tementet vil for sitt vedkommende foresla at
det slippes 3 m¥sek. i perioden 20. juni — 31.
juli 0%\12‘;5 m?¥sek. i perioden 1. august — 20. au-

ust. Nar tilsigene fra Brua og restfeltene un-

erskrider nevnte vannfgringer, aksepteres at
bare tilsigene slippes i fossen. Vannfgringen i
fossen ma likevel 1kke underskride 2 m¥/sek. i
nevnte perioder.

Som nevnt har Stortinget forutsatt at for-
holdene teknisk sett skulle legges til rette for
at Mardalsfossen skulle kunne fa tilbake na-
turlig .vannf;brin%, og at saken skulle tas opp
til revisjon etter 10 ar. )

Under henvisning til dette synes det ikke
naturlig & fatte en «endelig avgjgrelse» om
minstevannfgringen i Mardalsfossen, men
gjgre reglementet gjeldende for en 10-arsperi-
ode. Ogsa andre momenter enn Stortingets
behandling tilsier at reglementet fastsettes
for en avgrenset periode, jfr. fylkesmannens
uttalelse av 7. april 1989. )

Det fremgar av NVEs innstilling at Stat-
kraft i arene 1976-87 bare har sluppet 1,8 m?%
sek. og ikke 3 m?¥sek. i juli maned, slik som
fastsatt i man¢vrerin§sreglementet. Statkraft
har opplyst at forholdet skyldes feil hgyde-

grunnlaE og for lav vannstand i Mardalstjer-
net. NVE har unnlatt 8 kommentere denne si-
tuasjonen under henvisning til at Nesset
kommune vil reise kompensasjonskrav. Det
er NVEs ansvar & fgre kontroll med at mangv-
reringsreglementet overholdes. En hadde sett
det som gnskelig at NVE i sin innstilling had-
de kommentert sin kontrollfunksjon og Stat-
krafts forklaring.

Den kapitaliserte verdi av den manglende
tapping utgjgr et betydelig belgp.

en manglende tappingen har veert til ska-

de for allmenne interesser. Eventuell kom-
pensasjon bgr tilgodese de allmenne interes-
ser. Denne 51tue11\/sljonen bgr drgftes nsermere
mellom Oed og Md.

Tillatelse etter lov om vern mot
forurensninger og om avfall

Ut fra forurensningshensyn stilles ikke
krav om minstevannfgring utover de forslag
som er fremlagt av NVE og Statkraft. Vi vil li-
kevel papeke at det vil ha positiv betydning at
vannfgringen blir sd stor som mulig. Vann-
slippingen i Mardalsfossen har betydning for
vannkvaliteten i Eira, OE da seerlig i august
hvor vannfgringen er forholdsvis liten.»

Mgre og Romsdal fylkeskommune uttaler i
brev av 26. mai 1989:

«Fylkesutvalet har i mgte 22. mai 1989, sak
U;161/89 A, med 9 mot 6 rgyster, vedtatt slik
frasegn:

«Fylkesutvalet vil ra til at vassfgringa i
Mardalsfossen skal vere 3,0 m¥/sek. i perio-
den 20. juni — 31. juli og 2,5 m?¥/sek. i perio-
den 1. august — 20. august.

Dersom tilsiget blir mindre enn desse
verdiane, kan vassfgringa i fossen i perio-
den 1. august — 20. august begrensast til na-
turleg tilsig.

Fylkesutvalet meiner framleis det er be-
hov for & skaffe seg meir kunnskap om sa-
manhengen mellom vassfgring i sommar-
méanadene og biologiske tilhgve i Aura-
vassdraget. Det er ogsa behov for ei meir
heilskapleg vurdering av dei samla vass-
mengdene som blir tilfgrt vassdraget, mel-
lom anna for & sj& kva effekt alternative
disponeringar av vassmengdene kan fé for
til dgmes ﬁske{)roduks'on 1vassdraget.

lkesutvalet vil ogsa vise til at til no har
utsleppet i Mardalsfossen i sommarmana-
dene vore vesentleg under dei vassmeng-
dene som var fastlagt i konsesjonsvilkara.
Erfaringsgrunnlaget ein har for & gjere en-
deleg vedtak om mangvreringsreglement
er saleis spinkelt.

Etter fylkesutvalet si meining er dei ar-
gument som er lagt fram mot & fastsetje eit
permanent reglement, sa sterke at fylke-
sutvalet vil ra til at det nye mangvrerings-
reglementet blir fastlagt for ein prgvepe-
riode pa 5 ar.

Ttillegg til det som er nemnd ovanfor om
biologiske undersgkjingar, mé prgveperio-
den ogsa nyttast til & framskaffe dokumen-
tasjon og a fa stgrre kunnskap om kva
verknad Mardalsfossen og vassfgringa i
fossen har for utvikling av reiseliv/turis-
me.»
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I brev av 14. juni 1989 fra Nesset kommune
uttales som fglger:

«En viser til tidligere korrespondanse an%° -
end_?i gvennevnte, senest Deres brev av 16.
mai d.a.

1) Under henvisning til forvaltningslovens
§ 11a opplyses at uttalelse fra Nesset kom-
mune vedrgrende endring av mangvre-
ringsreglementet vil bli avgitt s& snart ngd-
vendig undersgkelse er foretatt. Til orien-
tering opplyses videre at kommunen har
engasjert sakkyndig bistand i forbindelse
med vurderingen av konsekvensene ved
de foreslatte endringer.

Det forventes at fullstendig uttalelse kan
avgis i lgpet av august maned d.&. (?)

2) Nesset kommune ber med dette om et mg-
te med departementets politiske ledelse.
Mgtet foreslas avholdt fgrste uke i august.
Formalet er & fa en avklaring av spgrsmal i
forbindelse med fremtidig vannslipp i Mar-
dalsfossen. Det forslag som foreligger na,
innebeerer stgrre usikkerhet enn det r(le\ile-
ment som hittil har veert gjeldende.
dalsfossen har stor betydning bade nasjo-
nalt og i distriktet. En gkt risiko for liten
vannfgring i fossen vil vekke sterke reak-
sjoner. Kommunen vil foresld at fylkes-
mann Fostervoll innbys til mgtet.

3) I innstillingen fra N av 14. februar 1989
s. 27 er omtalt et video-opptak som gir et
visuelt inntrykk av de ulike vannfgringer.
En vil veere takknemlig for & kunne fa an-
lednm% til a se opEtakene. Kassetten bes
sendt til h.r. advokat Ingolf Vislie, Post-
boks 1244, Vika, 0110 Oslo 1.»

I sitt brev av 4. september 1989 til Nesset
kommune uttaler Olje- og energidepartemen-
tet:

«Det vises til mgte hos statssekreteer Astrid
Nistad fredag 28. juli 1989 vedrgrende oven-
nevnte. Statssekretaeren lovet her at departe-
mentet skulle komme tilbake med svar
kommunens spgrsmal i brevs form etter dia-
log med Statkraft og NVE.

esset kommune fremla i mgtet fglgende
problemstillinger:

1. Hvordan skal man fortolke stortingsvedta-
ket og saerli% post 20.1 i reguleringsbe-
stemmelsene? .

2. I perioden fra 1973 til 1986 har vannslippet
vaert pa 1,8 m¥s i stedet for som fastsatt 3
m?s. Hvilke konsekvenser har dette?

3. Spgrsmaél vedrgrende det fremtidige ma-
ngvreringsreglementet.

Vedrgrende tolkningen av regulerings-
bestemmelsens post 20.1:

Post 20.1 palegger Statkraft:

«a utfgre en sperredam i tillgpet til Mar-
dalstjern med en slik anordning at Mar-
dalsfossen kan gis tilbake sin naturlige
X_annttbrmg etter neermere vedtak av Stor-
mget»

Fglgende uttalelse i NVEs innstilling til en-
dring av mangvreringsreglementet fikk kom-
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munen til & reise spgrsmal om ovennevnte
forutsetning er fulgt opp;

«det er ikke mulig ved hjelp av en lukea-
nordning & gi fossen naturlig vannfgring,
og komiteens forutsetninger 1 s mate hol-
der derfor ikke stikk»

Departementet har tidligere i brev av 16.
mai 1989 gitt uttrykk for det syn at Stortingets
forutsetning er blitt fulgt opp, og at NVEs
tolkning slik den fremgar av innstillingen fgl-
§ehg er uriktig. Kommunen er tydligvis ikke

orngyd med departementets svarbrev idet
spgrsmalet ble tatt opp pa nytt i mgtet.

Departementet star fremdeles fast ved det
syn at Stortingets palegg er etterfulgt. Som
grunnlag for vart syn by%ger departementet
pa at det ved stortingsbe andlmgen ble lagt
vekt pa hvilket visuelt bilde vannfgringen gir.
Dersom fossen ved bruk av lukeanordningen
kan gis en vannfgring som i praksis er sa stor
som den naturlige, synes dette hensyn & veaere
innfridd. Meningen med palegget ma nettopp
vaere at ikke fossen for alltid 13ses til & ha en
redusert vannfgring som minsker dens este-
tiske verdi. Teknisk kan man fa slik «naturlig
vannfgring» ved & nytte vann som er overfgrt
til vassdraget. Det mest nzerliggende vil vaere
a slippe det overfgrte vannet fra Brud gjen-
nom sperredammen i @stre Mardgla, sammen
med tillgpet fra de uregulerte feltene neden-
for store Sandgrovvatn.

Departementet vil i denne sammenheng
nevne at luken utenom flomsituasjoner ikke
representerer noen begrensning i den vann-
mengde som kan slippes. Lukens ka;)pasitet er
stgrre enn det prgveslippingen i 1986 fikk vist
(maksimal slipping var her 6 m?¥s). Er vannfg-
ringen stgrre enn hva luker og ventiler kan ta
unna, vil vannstanden stige slik at vannet ren-
ner over dammen og ut i fossen. )

Dersom uttrykket «naturlig vannfgring»
skal tolkes bokstavliF, slik kommunen synes
a forutsette, har en luke ingen spesiell hen-
sikt. En slik_fortolkning ville innebzre at
samtlige reguleringsinnretninger i vassdraget
matte fjernes. Dette kan etter departementets
oppfatninsi ikke ha veert meningen med Stor-
tingets vedtak. I mgtet fremmet kommunen
gnske om en garanti fra Statkraft om at det
ved et eventuelt Stortingsvedtak om tilbake-
fgring til naturlig vannfgring verken skal
kunne péberopes Kkostnader eller tekniske
problemer som begrensning for hva som lig-

er i dette begrep. Etter departementets syn

ar en slik garanti lite for seg. Dersom et slikt
vedtak skulle bli aktuelt star Stortinget like-
vel fritt idet dette er en statsregulering. Selv
uten hjemmelen i reguleringsbestemmelsene
kan Stortinget bestemme at vassdragets regu-
lermgsanlegg skal fjernes i og med at Stat-
kraft er en forvaltningsbedrift og saledes er
undergitt alminnelige regler om instruksjons-
myndighet.

Vedrgrended det lforhold at det i perioden
fram til 1986 er sluppet for lite vann i fossen

Kommunen hevdet i mgtet at det helt fra
1973 Q% frem til 1986 har vaert slugpet for lite
vasr/u; i fossen (1,8 m¥s i stedet for de palagte 3
m?/s).

Kommunen mener Statkraft bgr pélegges
en plikt til & yde kompensasjon for denne
uberettigede gevinsten og ber departementet
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innlede forhandlinger om dette med Stat-
kraft. Det presiseres at kommunen ikke er ute
etter mer midler i kommunekassen, men at
den gnsker %pﬁmttet et fond med det formal &
tilgodese fiskeinteressene i vassdraget.
Spgrsmalet er ikke diskutert i NVEs innstil-
ling fordi Nesset kommune bebudet at dette
skulle tas opp som egen sak.

Departementet vil papeke at en forutset-
ning for & fa dette sqprsmélet behandlet er at
det tas opp skriftlig med departementet.
Spgrsmalet vil deretter bli forelagt NVE og
Statkraft til uttalelse fgr man kan ta noen en-
delig avgjgrelse.

Vedrgrende det fremtidige mangvreringsreg-
lement

Nar det gjelder forhold som vedrgrer det
fremtidige mangvreringsreglement, oppfattet
departementet det som ble tatt opp pa mgtet
mer som synspunkter enn som spgrsmal. En
antar at disse si;nspunktene vil komme enda
klarere til uttrykk 1 kommunens hgringsutta-
lelse. Disse vil av den grunn ikke bli kom-
mentert nd men bli vurdert under selve saks-
behandlingen. i _

Departementet mener med dette & ha gitt
kommunen tilstrekkelig klarhet omkring de
ulike spgrsmal stillet under mgtet. Departe-
mentet forutsetter at kommunen nd kommer
med uttalelse vedrgrende endring av mangv-
reringsreglement for Mardalsfossen sa raskt
som mulig.»

I et nytt brev fra Nesset kommune datert 13.
november 1989 sies som fglger:

«Det vises til tidligere kontakt og korres-
pondanse angdende ovennevnte.

Slik det ble varslet i ekspedisjon fra Nesset
kommune den 15. september d.a. ville Nesset
kommune i henhold til forvaltningslovens
§ 37 og § 11 a fgrst ta kontakt med aktgrene
fra den gang saken ble behandlet i Stortinget
samt Naturvernforbundet m.v. for & fa neer-
mere klarlagt de uklare forhold.

Hgringsmgte: «Ble Mardalskonsesjonen
gitt pa sviktende grunnlag?» ble avholdt slik
som planlagt den 6. november 1989. OED var
innbudt til hgringen i kommunens brev av 10.
oktober d.&. Kommunen kan ikke se at brevet
er besvart, og det mgtte ingen fra OED. Dette
er beklagelig. Alle innbudte stortingsrepre-
sentanter mgtte, unntatt to som fikk uforut-
sette frafall. Fra NVE mgtte vassdragsdirek-
tgr Pal Mellquist. )

Det fremkom mange o%glysmnger under
hgringen. Materialet vil nd bli gjennomgatt og
innstilling utarbeidet. Det fremkom péa hgrin-

en adskillige interessante opplysninger som
esset kommune na méa kontrollere.

Saken vil bli endelig behandlet av Nesset
formannskap den 6. desember 1989 og i kom-
munestyret den 18. desember d.4.

Nesset kommune vil angi sin uttalelse ved-
rgrende endring av mangvreringsreglement
for Mardalsfossen umiddelbart etter avholdt
kommunestyremgte.»

Nesset kommune uttaler i brev av 30. januar
1990 fglgende:

«Det vises til tidligere korrespondanse og
kontakt angdende ovennevnte.

Med dette fplger Nesset kommunes an-
merkninger i forbindelse med forslag til en-
dring av mangvreringsreglement for Grytten
kraftverk.

1. I NVE’s innstilling til endriniav mangvre-
ringsreglementet for Grytten kraftverk, da-
tert 14. februar 1989, henviser NVE til post
20 i reguleringsbestemmelsene. Om dette
uttaler NVE bl.a.:

«Industrikomiteen understreket el-
lers «at det teknisk er enkelt & sikre ad-
gangen til fremtidig & la Mardalsfossen
renne som fgr». Derfor foreslo komiteen
«at Statskraftverkene tilpliktes & anord-
ne luke i sperredammen slik at fossen
kan gis naturlig vannfgring». Post 20 i
reguleringsbestemmelsene er utformet i
samsvar med ovenstéende.

Det er imidlertid ikke mulig ved hjelp
av en lukeanordning a gi fossen naturlig
vannfgring, og komiteens forutsetnin-

er holder derfor ikke stikk. Skal fossen

a tilbake naturlig vannfgringsforhold,
ma alle reguleringsinngrep i gstre Mar-
dglavassdraget fjernes.»

Nesset kommune har tatt forholdet opp
med Olje- og energidepartementet i flere
brev, o% i mgte med statssekreteer Astrid
Nistad fredag 28. juli 1989. Olje- og energi-
departementet hevder i brev av 16. mai
1989 og 4. september 1989 at «naturlig
vannfgring» ikke kan tolkes bokstavlig.
Departementet mener at Stortinget forut-
setter en beregnet og overfgrt «naturlig
vannfgring», hvor det legges avgjgrende
vekt pa det visuelle bilde. Med de erfarin-
ger Nesset kommune har hatt m.h.t. mins-
tevannfgringen — som stikk i strid med
Stortingets forutsetning i en &rreke har
veert 1,8 m¥/sek. i stedet for det dpé'\lagte 3,0
m?/sek. — og etter erfaringer med sviktende
tekniske innretninger m.v., finner kommu-
nen det umulig & godta OED’s lgsning som
betryggende. OED’s tolking av stortings-
vedtaket er etter Nesset kommunes opp-
fatning Kklart uholdbar, jfr. nedenfor.

2. Nesset kommune har sett det som vesent-
lig & f klarhet i omstendighetene omkring
stortingsvedtaket fra 1970. Kommunen
innbgd derfor saksordfgreren, samtlige na-
levende medlemmer av Industrikomiteen
og de som hadde ordet i debatten 18. juni
1970, til et hgringsmgte i Molde 6. novem-
ber 1989.

Olje- og energidepartementet, Statkraft
og | — Vassdragsdirektoratet ble ogsa
invitert til hgringsmgtet i NVE mgtte med
vassdragsdirektgr Pal Mellquist. Olje- og
energidepartementet har ikke sendt svar
pé innbydelsen til mgtet til Nesset kom-
mune. Statkraft har %nt avbud pr. telefon.

Nesset kommune finner grunn til & om-
tale dette: Nar NVE og OED innkaller til
hgringsmgter i forbindelse med konse-
sjons ehandhn§ er det en selvfglge at
kommunene stiller opp. I nervaerende sak
foreligger det en dpen uenighet mellom Ol-

je- (f\gvenergldepa ementet pa den ene side

og NVE pa den annen side, om tolking av
et konsesjonsvilkar som kanskje var avgjg-
rende for Stortingets samtykke til konse-
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si'pnen for utbygging av Mardalsfossen. I et
slikt tilfelle er det vanskelig & forsté at de-
partementet ikke selv mgter pa et hgrings-
mgte som tar sikte pa a avklare forholdet.

. Hgringsmgtet ble gjennomfgrt med forkla-
ringer og innlegg fra samthﬁe mgtende
stortingsrepresentanter. Fra hgringen er
gjort sammenhengende lydbandopptak,
som na er utskrevet og som vedlegges.

Hgringen etterlog et klart inntrykk av
hvordan reguleringsbestemmelsenes post
20 skal forstas.

I pkt. 20 heter det:

«Anleggenes eier plikter & utfgre sger—
redam i tillgpet til Mardalstjern med en
slik lukeanordning at Mardalsfossen
kan gis tilbake sin naturlige vannfgring
etter neermere vedtak av Stortinget.

I de fgrste 10 ar etter at anleﬁgene er
tatt i bruk, plikter ogsa eieren & holde en
vannfgring i gstre Mardalsfoss pa 3 m¥/
sek. i juli maned.»

Ingen av de fremmgtte stortingsrepre-
sentanter kunne stgtte Olje- og energide-
artementets fortolkning 1 brev av 16. mai
989 og 4. september 1989 vedrgrende ut-
trykksmaten «naturlig vannfgring». Stor-

ti;lxgls.representantene papekte bade den
% 1§e oppfatning av begrepet «naturlig
vannfgring», og pkt. 20, hvor det er brukt
uttrykkene:

«— kan gis tilbake

- sin

— naturlige vannfgring»

Ogsa vassdragsdirektgr Mellquist mente
at uttrykksméaten vanskeli% kunne oppfat-
tes pa annen mate enn at fossen skulle fa
tilbake de vannfgringsforhold som den har
hatt fra naturens hand, ]

_Av hgringen fremgar at samtlige stor-
tingsrepresentanter var bibrakt den opp-
fatning at Mardalsfossen kunne fa tilbake
sin naturlige vannfgring gjennom de enkle
tiltak som er omhandlet i pkt. 20.

NVE’s brev av 14. februar 1989 viser at
dette er en umulighet.

Som papekt av flere av stortingsrepre-
sentantene under mgtet 6. november 1989,
hadde statsrdden konstitusjonell fplikt til &

gre Stortinget oppmerksom pé forholdet,

ersom OED forsto at man ikke kunne til-
bakefgre vassdraget til sin naturlige til-
stand p& den mate som er angitt i stortings-
vedtaket.
~ Med en stab som overveiende bestar av
jurister, kan det reises tvil om Olje- og
energidepartementet forsto det riktige for-
hold. Men Statkraft hadde en stab av inge-
nigrer med hgy teknisk kompetanse.

I brev fra Statkraft til Nesset kommune,
datert 4. juli 1984, undertegnet av dir. Aale-
fjeer, heter det:

«Historikk
Grytten kraftverk var i sin tid en om-
stridt utbygging. Det midlertidige ma-
ngvreringsreglementet ble til i Stortin-
ets industrikomité etter samtaler mel-
om stortingsrepresentant ‘Teddy Dy-
ring (formannen) og overingenigr Yng-
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var Mahlum. Dette hjalp til med a roe
ned saken.»

Yngvar Mahlum var sjefsingenigr i Stat-

kraft.

Av dette fremgér altsa at det var lgpende
kontakt mellom Statkraft og komiteen un-
der arbeidet med mangvreringsreglemen-
tet. Av stortingsdebatten 18. juni 1970
fremgikk at mangvreringsreglementets be-
stemmelser om vannslipping i juli er satt
direkte i sammenheng med reguleringsbe-
stemmelsenes pkt. 20 om mulighet for til-
bakefgring av fossen til naturlig vannfg-
ring. Det er utenkelig at disse forhold ikke
skulle vaere omtalt i samtalene mellom ko-
mitéformannen Dyring og sjefsingenigr
Meaehlum.

Under enhver omstendighet hadde Stat-
kraft 6 uker til & sl& alarm i tiden fra stor-
tingsvedtaket ble truffet 18. juni 1970 og til
re%ulermgsb_estemmelsene ble fastsatt ved
kglres. 31. juli 1970. Det skjedde ingen

ting.

1§a denne saken ble behandlet, var Stat-
kraft undergitt NVE, og direkte underlagt
Olje- og energidepartementet. I siste in-
stans har statsrdden det konstitusjonelle
ansvar for forsgmmelsen fra Statkrafts si-

e.
. Under hgringen 6. november 1989 karakte-

riserte mange av storingsrepresentantene
pkt. 20 som et «Columbi egg» som Igste de
voldsomme konfliktene under Mardglasa-
ken. Hvis NVE’s uttalelse av 14. februar
1989 hadde forligget i juni 1970, ville — i den
opphetede og konfliktfylte atmosfzere som
da hersket — den nye onlysningen veert
kritisk for hele Gryttenutbyggingen, og for
inngrepene i Mardalsfossen. )

I denne forbindelse er det grunn til &
minne om at kraftforsyningssituasjonen
var karakterisert som meget vanskelig, jfr.
Innst. S. nr. 301 (1969-70) s. 509 — 510.

Folket i Nesset spgr seg selv_om ikke
nettopp disse forhold var arsak til at Stat-
kraft unnlot & reagere pa den klare misfor-
stéelse som kom til uttrykk i pkt. 20 i regu-
leringsbestemmelsene.

. I Olje- og ener%idepartementets brev til

kommunen av 16. mai 1989 heter det:
«Departementet vil for ordens skyld

ere oppmerksom pa at departementet

egger til grunn at endringene av ma-

ngvreringsreglementet kan avgjgres av
ongen 1 Statsrad.»

I reguleringsbestemmelsene pkt. 12 he-
ter det:

«Vass-slippingen skal forega overens-
stemmende med et reglement som Kon-
gen pa forhand utferdiger.»

I nzervaerende sak er det imidlertid pa
det rene at Stortinget grep direkte inn i
%stsettelsen av mangvreringsreglementet.

n vesentlig del av debatten i Stortinget
gjaldt nettopp spgrsmalet om hvordan re-
guleringsreglementet skulle veere. Kon-
gens fastsettelse av reguleringsreglement
er dermed bare en forlengelse av Stortin-
gets beslutning.
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Nesset kommune finner ogsa grunn til &
vise til Gryttenoverskjgnnet, jfr. rettsbok
for Romsdal herredsrett i sak nr. 34/75 B,
Gryttenskjgnnet, hvor overskjgnnet ble av-
hjemlet 26. april 1983. Deler av rettsboka er
vedlagt i kopi som bilag 2.

I de alminnelige skjgnnsforutsetninger
fremlagt av statens prosessfullmektig, og
laft til grunn for overskjgnnsrettens avgjg-
relse heter det i I Reguleringer pkt. 2, retts-
boka s. 34:

«Avlgpet fra et felt pa ca. 42,3 km? i
@stre Mardgla vil bli overfgrt til Grytten
kraftverks driftstunnel ved hiz(‘elp av en
dam ca. kote 985,0, kanal til Fossafjell-
vatn og en overfgringstunnel fra inntak
Fossafjellvatn til Grytten Kkraftverks
driftstunnel. Dammen vil bli utstyrt
med fast overlgp og fjernstyrt tappeor-
san for tapping av vann til @stre Mar-

alsfoss. Qverfgringstunnelen vil bli ut-
styrt med avstegningsorganer (luker)
slik at @stre Mardalsfoss kan gis tilbake
sin naturlige vannfgring sqfremt dette
senere matte bli vedtatt av Stortinget.
Det vises til tegninger SBP-29016,
SBP-25367, SBP-35405 og SBP-35469.»

(Understreket her). )

Videre inneholder de alminnelige
skjgnnsforutsetningene fglgende i III Ma-
ngvrering, pkt. 2, rettsboken s. 35:

«I de fgrste 10 ar etter at reguleringe-
ne er tatt i bruk vil mangvreringen bli
foretatt slik at vannfgringen i @stre Mar-
dalsfoss i juli méned ikke blir mindre
enn 3 m? pr. sek. Etter utlgpet av nevnte
10 ér vil vannslipping i tilfelle bare fin-
ne sted etter Stortingets eventuelle sene-
re bestemmelser, og skjgnnsretten skal
under sin vurderin leg%e til grunn at
intet vann slippes etter 10-arsperiodens

utlgp.»
(Urr)lderstreket her).

I neervaerende sak kommer det ogsa inn
at reguleringsbestemmelsenes pkt. 20 ut-
trykkelig tillegger Stortinget retten til &
treffe naermere vedtak om at Mardalsfos-
sen gis tilbake sin naturlige vannfgring.

Under henvisning til de forhold som er
anfgrt ovenfor krevet Nesset kommune at
Stortinget nd tar spgrsmalet om Mardals-
fossen opp, igjen ea det riktige grunnlag,
som fremgar av NVE’s innstilling av 14. fe-
bruar 1989.

Nesset kommune mener som represen-
tant for almenheten i hele distriktet & ha
rett til 4 kreve at Stortinget na treffer en av-

grelse om nar og pd hvilken mdte Mar-

alsfossen kan gis tilbake sin naturlige
vannfgring.

Nesset kommune vil ikke kreve at tilba-
kefgringen skjer umiddelbart, men 30 ar
etter at Stortinget vedtok & foreta utbgg-
gingen dvs. fra 1. januar 2000. Dette vil ba-
re redusere produserende vannmengde
med 35 pst.

Nesset kommune krever etter dette at
Olje- og energidepartementet fremmer
stortingsproposisjon om denne saken.
Motsetter departementet seg & gjgre dette,
vil Nesset kommune bringe saken direkte
inn for Stortinget.

6. Fordi Nesset kommune ikke krever tilba-
k(i{’ﬁring. umiddelbart, m& kommunen ta
stilling til mangvreringsreglement for den
periode hvor Ostre Mardgla fortsatt skal

overfgres til Grytten:

Nesset kommune vil sterkt patale at
Stortingets vedtak om vannfgring i Mar-
dalsfossen ikke har vert etterlevet. Som
uttalt pd s. 4 og 26 i NVE’s innstilling av 14.
februar 1989, har Statkraft erkjent at man i

erioden fra 1977 til 1986 bare har sluppet

,8 m%sek. i de perioder hvor man etter

Stortingets vedtak skulle ha sluppet 3,0

m?/sek. Statkraft uttaler at dettes skyldes

en beklagelig feil. Nesset kommune vil

hevde at sa alvorlige og langvarige feildis-

poneringer ikke burde forekomme.

P4 grunn av den feil som er begétt, har
en ikke fatt tilstrekkelig erfaring med hen-
syn til vannslippingen i Mardalsfossen.

esset kommune krever derfor at det na
for en 10-arsperiode slippes 3 m?/sek. i Mar-
dalsfossen i perioden 20. juni til 20. august.

Kommunens forslag innebaerer at Stat-
kraft taper noe mer produksjon enn fore-
slatt i NQ/E’S innstilling av 14. februar 1989.
Dette tap gjennom 10 ar vil kunne oppveie
de ekstra inntekter NVE har hatt ved bare
4 slipe 1,8 m¥/sek. i stedet for 3,0 m¥sek. i
perioden 1977-1986.

INVE’s innstilling av 14. februar 1989 ut-
tales at Nesset kommune vil ta opp det for-
an nevnte forhold som egen konsesjons-
sak. I denne sammenheng presiserer Nes-
set kommune at en ikke vil kreve ytterlige-
re kompensasjon fra Statkraft hvis kom-
munens krav om vannslipp i 10 ars-perio-
den og tilbakefgring av fossen etter 10 ar
blir imgtekommet. )

Nesset kommune viser ogsa til det som
er omtalt over om Stortingets innvirkning

a fastsettelsen av mangvreringsreglemen-

et, og det som er lagt til grunn av over-

skjgnnsretten etter fremleggelsen av de al-
minnelige skjgnnsforutsetningene fra sta-
tens prosessfullmektig.

Man ber Olje- og energidepartementet
vurdere om ogsa endringen av mangvre-
ringsreglementet ma fremlegges Stortin-
§et til behandling i henhold til ovenstaen-

e.»

Av mgteboken fremgar som fglger:

«Det vises til skriv av 8. desember 1989 fra
advokat Wilfred Rohde Garder. Forslag til
vedtak i Nesset formannskap og kommunes-
tyre. Utskrift av rettsbok for Romsdals her-
redsrett sak 34/75 B — Gryttenoverskjgnnet,
datert 26. april 1983, side 32, 33, 34, 35, 66, 68.
69, 70 og 71. Prosesskrift av 27. februar 1974
fra regjeringsadvokatembetet til Romsdal
herredsrett m/bilag. Referat fra Mardgla ko-
miteen den 23. november 1989.

Det vises til forslag til vedtak i Nesset for-
mannskap og kommunestyre utarbeidet av
advokatfirmaet Vislie, @degaard & Kolrud
angaende forslag til nytt mangvreringsregle-
ment og framtidig utslipp av Mardalsfossen.

P4 side 6 i forslaget fra advokatfirmaet Vis-
lie, @degaard & Kolrud er framtidig utslipp
av Mardalsfossen omtalt og ridmannen viser
til fglgende forslag:
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«I neerveerende sak kommer det ogsa inn
at reguleringsbestemmelsens pkt. 20 ut-
trykkelig tillegger Stortinget retten til &
treffe neermere vedtak om at Mardalsfos-
sen gis tilbake sin naturlige vannfgring.

Under henvisning til de forhold som er
anfgrt ovenfor krever Nesset kommune at
Stortinget na tar spgrsmalet om Mardals-
fossen opp igjen pé det riktige grunnlag,
som fremgar av NVE’s innstilling av 14. fe-
bruar 1989.

Nesset kommune mener som represen-
tant for allmennheten i hele distriktet & ha
rett til & kreve at Stortinget na treffer en av-

grelse om nér og pa hvilken mate Mar-

alsfossen kan gis tilbake sin naturlige
vannfgring.

Nesset kommune vil ikke kreve at tilba-
kefgringen skjer umiddelbart, men nar
Grytten kraftverk med reguleringer har
veert i drift i 30 ar. Anlegget ma da anses
nedskrevet. Dette vil bare redusere produ-
serende vannmengde med 35 pst.

Nesset kommune krever etter dette at
Olje- og energidepartementet fremmer
stortingsproposisjon om denne saken.
Motsetter departementet seg & gjgre dette
vil Nesset kommune bringe saken direkte
inn for Stortinget.»

Nar det gjelder forslag om tilbakefgring et-
ter 30 ar, viser radmannen til forslag fra Mar-
dgla komiteen som har uttalt at fossen skal
gis tilbake sin naturlige vannfgring etter 10 ar,
og med 10 ari dette tilfellet menes det fra 1. ja-
nuar 1990, som tilsier at fossen gis tilbake sin
naturlige vannfgring 1. januar ar 2000. Dette
var og et forhold som var drgftet i det ekstra-
ordingere formannskagsm te hvor advokat
Vislie og advokat Rohde Garder var tilstede
og raddmannen vil anbefale at en legger OI%p til
en lgsning som tilsier at fossen kan gis tilbake
i sin naturlige vannfgring 30 ar etter at Stor-
tinget besluttet a foreta utbyggingen. Etter
forslaget fra advokatfirmaet Vislie, @degaard
& Kolrud vil dette tilsi at fossen gis tilbake
sin naturlige vannfgring i ar 2005, ettersom
anlegget ble satt i drift 1 1975. Dette er et for-
hold som ma avklares i formannskapets mgte
med bakgrrpr_m i uttalelse fra Eikesdals bgg-
delag og Tillitsmannsutvalget, slik at en be-
streber seﬁ {Jé 4 ha en felles opptreden nar det
gjelder full tilbakefgring av Mardalsfossen.

Som det videre fremgar vil tilbakefgring av
Dstre Mardalsfoss bety en reduserende pro-
duserende vannmengde med ca. 35 pst., og
for Nesset kommune vil dette anslagsvis ut-

gre tap i arlige erstatninger inkludert eien-

omsskatt med ca. 1 til 1,5 millioner kroner
etter dagens kroneverdi. Dette framtidige tap
av inntekter utgjgr ca. 8 — 10 pst. av de totale
inntekter Nesset kommune mottar arlig ved
de foretatte kraftutbgg inger, men en ma vae-
re klar over at en tilbakefgring av @stre Mar-
dalsfoss vil kunne gi inntekter pa andre omra-
der, spesielt ved framtidig utvikling i turist-
nzringen for dette omradet, fiske 1 tilknyt-
mng til Eikesdalsvatnet og spesielt Eira elv,
og dette er forhold som bgr tillegges den tota-
le vurdering selv om det er vanskelig & be-
Igpsfeste inntekter som f¢lge av gkt turistnae-
ring, men det er grunn til 4 annta at en tilba-
kefgring vil ha vesentlig betydning i arene
framover nar det gjelder turisme og spesielt
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ettersom Nord-Europas hgyeste fossefall
igjen vil kunne renne fritt. R

ar det C?jelder muligheter for & gi tilbake
@stre Mardalsfoss sin naturlige vannfgring er
det et forhold som er omtalt i rettsbok for
Romsdals herredsrett angadende Gryttenover-
skjgnnet og som videre er omtalt i proses-
skrift av 27. februar 1974, og rddmannen fin-
ner grunn til a sitere f¢fgende fra side 34 i
rettsboken, pkt. 2:

«Avlgpet fra et felt pa ca. 42,3 km?*i @stre
Mardgla vil bli overfgrt til Grytten kraft-
verks driftstunnel ved hjelp av en dam ca.
kote 985,0, kanal til Fossafjellvatn og en
overfgringstunnel fra inntak Fossafjellvatn
til Grytten kraftverks driftstunnel. Dam-
men vil bli utstyrt med fast overlgp og
fjernstyrt ta%peorgan for tapping av vann
tll @stre Mardalsfoss. Overfgringstunnelen
vil bli utstyrt med avstean%?orga_nte (lu-
ker) slik at @stre Mardalsfos kan gis tilba-
ke sin naturlige vannf¢rin§ safremt dette
senere matte bli vedtatt av Stortinget.»

Dette viser at Fossafjellvatn er en vesentlig
del for tilbakefgring av @stre Mardalsfoss,
som ikke har veert vektlagt spesielt nar det

jelder anordninger og muligheter for slik til-

akefgring. Etter rddmannens oppfatning er
saledes dette et vesentlig moment som muli-

ens bgr omtales videre. I prosesskriv av 27.

ebruar 1974 er dette punktet gjengitt i utkast
til alminnelig skjgnnsforutsetninger for regu-
leringer, overfgring av utb&rgimg av Mardgla
— Mongevassdragene pa side 4 pkt. 2.

Mangvreringsreglementet:

Advokatfirmaet Vislie, @degaard & Kolrud
har fra side 6 pkt. 6 og utover omtalt mangvre-
ringsreglementet og radmannen finner grunn
til & sitere fglgende fra forslaget:

«P& grunn av den feil som er begatt, har
en ikke fatt tilstrekkelig erfaring med hen-
syn til vannslippingen i Mardalsfossen.

esset kommune krever derfor at det na
for en tidrs-periode slippes 3 m?¥sekund i
Mardalsfossen i perioden 20. juni til 20. au-

st. Kommunens forslag innebzerer at
tatkraft taper noe mer produksjon enn fo-
reslatt i NVE’s innstilling av 14. februar
1989. Dette tap gjennom 10 ar oppveies av
de ekstra inntekter NVE har hatt ved bare
a slipge 1,8 m¥sek. istedet for 3,0 m¥sek. i
perioden 1977-1986.

INVE’s innstilling av 14. februar 1989 ut-
tales at Nesset kommune vil ta opp det for-
annevnte forhold som egen konsesjonssak.
I denne sammenheng presiserer Nesset
kommune at en ikke vil kreve ytterligere
kompensasjon fra Statkraft hvis kommu-
nens krav om 3 m®/sek. i perioden 20. juni
til 20. august blir etterkommet.»

Etter rAdmannens mening bgr det her presi-
seres at det i skjgnnsforutsetningene til Gryt-
tenoverskjgnnet bl.a. bare ble presisert fgl-
gende pé side 35 pkt. 2:

«I de fgrste 10 r etter at reguleringene er
tatt i bruk vil mangvreringen bli foretatt
slik at vannf;ziringen 1 @stre Mardalsfoss i
juli méned ikke blir mindre enn 3 m¥sek.

tter utlgpet av nevnte 10 ar vil vannslip-
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{)_ingen i tilfelle bare finne sted etter Stor-
ingets eventuelle senere bestemmelser, og
skjgnnsretten skal under sin vurdering
Iegge til grunn at intet vann slippes etter
10-arsperiodens utlgp.»

Det er her grunn til & understreke at det er
en klar skjgnnsforutsetning at mangvrerings-
reglementet skal behandles av Stortinget og
dette er et forhold som Olje- og energideparte-
mentet pa ingen mate kan tilsidesette. Det er
videre grunn til & understreke at det er statens
egne skjgnnsforutsetninger som er lagt til
grunn ved overskjgnnet, ettersom det er sta-

en som stiller skjgnnsbetingelsene i slike sa-
ker. Etter rAddmannens oppfatning bgr dette
forholdet omtales spesielt i tilknytning til ma-
ngvreringsreglementet ettersom det er en klar
forutsetning at det er kun Stortinget som skal
ta stilling til nytt mangvreringsreglement et-
ter 10-arsperioden.

Forgvrig slutter radmannen seg til det for-
slag til vedtak som er utarbeidet av advokat-
firmaet Vislie, @degaard & Kolrud i samar-
beid med kommunen, med de endringer som
er foreslatt av radmannen.

Saken vil bli oversendt til tillitsmannsutval-
get for Eresfjord og Eikesdals bygdelag til ut-
tale fgr formannskapets behandling, og rad-
mannen finner ikke grunn til & fremlegge no-
?n endelig tilrddning fgr disse uttalelser fore-

igger.

Merknader til formannskapsmgtet:

Brev av 3. januar 1990 fra Eikesdal Bygde-
lagd tbz}le( delt ut. Bygdelaget har fattet fplgende
ve :

«Vi slutter oss til det foreliggende forsla-
get med radmannens forslag til endringer,
med unntak av at vi stgtter Mardglakomi-
teen i kravet om at fossen skal gjevast at-
tende si naturlige vassfgring etter 10 ar fra

»

Asbjgrn Olav @veras mgtte i formannskaps-
mgte og presenterte grunnelernes syn munt-
lig. Han forlot mgtet fgr saken ble tatt opp til
behandling.

Grunneierne i Eresfjord og langs Eikesdals-
vatnet hadde behandlet saken to ganger; Til-
litsmannsutvalget den 29. desember 1989 o

runneiermgtet den 2. januar 1990. I begge til-
eller sluttet man seg enstemmig til fglgende
syn:

«Grunneierne i Eresfjord og langs Eikes-
dalsvatnet slutter seg til rddmannens vur-
dering med fglgende unntak:

— 1 «Forslag til vedtak i Nesset formann-
ska? og kommunestyre, arbeidsutkast
II, 7/12-89» strykes de to siste linjene
(pkt. 6, side 7) og erstattes med: «hvis
kommunens krav om vannslipp i 10 ars-
perioden og tilbakefgring av fossen et-
ter 10 ar blir imgtekommet.»

Radmannens tilraédning:

«Forslag til vedtak i Nesset formannskap og
kommunestyre, arbeidsutkast II, 7/12-89» ut-
arbeidet av Advokatfirmaet Vislie, @degaard
& Kolrud, som svar pad OED’s brev godkjen-
nes med fglgende merknader:

side 6, 4. avsnitt endres til:

Nesset kommune vil ikke kreve at tilba-
kefgringen skjer umiddelbart, men 30 ar
etter at Stortinget vedtok 4 foreta u‘gbgg-
gingen, dvs. fra 1. januar 2000. Dette vil ba-
re redusere produserende vannmengde
med 35 pst.

side 7, siste avsnitt endres til:

INVE’s innstilling av 14. februar 1989 ut-
tales at Nesset kommune vil ta opp det for-
an nevnte forhold som egen konsesjons-
sak. I denne sammenheng presiserer Nes-
set kommune at en ikke vil kreve ytterlige-
re kompensasjon fra Statkraft hvis kom-
munens krav om vannslipp i 10 érs-perlg-
den og tilbakefgring av fossen etter 10 ar
blir imgtekommet.»

Forgvrig slutter Nesset kommunestyre seg
til radmannens merknader angaende

Fossafjellvatn og

Stortingets plikt til & behandle mangvre-
ringsreglementet

Formannskapets tilradning:

Radmannens tilrddning vedtas.
Enst.

Merknad:

Vedlagt er notat, innstemplet 5. januar 1990,
fra tillitsmannsutvalget/grunneierne ved As-
bjgrn Olav @veras.

Kommunestyrets vedtak:

Ordfgreren viste til brev av 12. januar 1990
fra Advokatfirmaet Vislie, @degaard & Kol-
rud hvor det ble anbefalt at teksten i Arbeids-
utkast II, datert 7. desember 1989, side 7, nes-
te siste avsnitt gis en endring ved at

oppveies av erstattes av vil kunne opp-
veie

Ordfgreren anbefalte at teksten i h.t. dette
endres til:

Dette tap gjennom 10 ar vil kunne opp-
veie de ekstra inntekter NVE har hatt ved
bare a slippe 1,8 m¥sek. i stedet for 3,0 m?
sek. i perioden 1977 — 1986.

Formannskapets tilrddning med den en-
dring som ordfgreren hadde foreslatt ble en-
stemmig vedtatt.»

Departementets bemerkninger:
Innledning

Saken gjelder fastsettelse av fremtidig
vannslippingspalegg i Mardalsfossen.

Stortinget ga den 18. juni 1970 sitt samtyk-
ke til statsregulering for utbygging av Gryt-
ten kraftanlegg. Av mangvreringsreglemen-
tets pkt. 2, 2. ledd jfr. reguleringsbestemmel-
sene pkt. 20, 2. ledd fremgar at vannfgringen
skulle vaere pd 3 m?¥s i juli maned de 10 fgrste
arene. Anlegget ble satt i drift 14. mars 1975. 1
brev av 26. januar 1984 fra NVE ble Statkraft
bedt om & legge frem forslag til fastsettelse av
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vilkar for framtidig vannslipping i Mardals-
fossen. Statkraft kom med sitt forslag til en-
dring i brev av 24. februar 1988. Den midlerti-
dig palagte minstevannfgringen har i mellom-
tiden blitt opprettholdt i pavente av forslag til
endring. Olje- og energidepartementet ga se-
nest i brev av 28. juli 1989 samtykke til forlen-
gelse av det midlertidige reglementet.

Den foreslatte endring

Etter utredning og vurdering av 5 ulike al-
ternativer til fortsatt vannslipping har Stat-
kraft fremmet fglgende forslag til endring av
mangvreringsreglementets post 2, 2. ledd:

«Basert pa tilsig fra restfeltene ovenfor
sperredammen ved Fossafjelltjern, samt Bru-
4a overfgringstunnel, skal det holdes en vann-
foring i Mardalsfossen pa 3 m?%/s i juli méned. I
I[’zerioder da tilsiget er for lavt til & oppfylle

ravet om 3 m?%s i fossen, tillates vannfgrin-
gen redusert ned til 2 m®/s. For & oppfylle den-
ne nedre grensen skal det om ngdvendig tap-
pes fra magasinet Store Sandgrovvatn.»

Den foreslatte endring avviker fra det na-
gijeldende reglement ved at det er tatt inn ad-
gang til & redusere vannslippingen fra 3 — 2
m?s nar vannfgringen kommer under 3 m?s
som fglge av tilsigsforholdene.

Statkraft peker péa at det ikke kan veere noe
i veien for at konsesjonsmyndighetene pa
bakgrunn av reguleringsbestemmelsene ogsa
kan vurdere og vedta en redusert vannfgring.
Det vises i denne henseende til brev av 8. ok-
tober 1984 fra Olje- og energidepartementet.
Departementet gir her uttrykk for den tolk-
ning at Stortingets eneste begrensning vedrg-
rende fastsettelse av minstevannfgring er at
fossen ikke ma tgrrlegges totalt. Ved den na-
veaerende vannfgring mener Statkraft at dette
hensyn er ivaretatt og at en ogsa ved ytterlige-
re redusert vannfgring ville tilfredstille et
slikt krav.

Statkraft vedgar det faktum at det frem til
1986 er blitt sluppet for lite vann i fossen
hvert ar helt tilbake til 1977 pga. en feil i be-
regningen i hgydegrunnlaget.

Skader og ulemper

De ulike slippingsalternativer skaper smé
forskjeller for vannfgringen i Eira. Forholde-
ne for fisket vil derfor i liten grad bli pavirket.
Det samme gjelder vannbehovet i jordbruket.
Sistnevnte kan eventuelt kompenseres ved
hjelp av vanningsanlegg. Den stgrste ulem-
pen er utvilsomt den skade en eventuell redu-
sert vannfgring vil pafgre turistnaeringen for-
di en redusert vannfgring vil gi en redusert es-
tetisk opplevelse av fossen. Fordelen ved en
reduksjon i vannslippingen er den derav gkte
kraftproduksjonen.
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NVE’s vurdering

Norges vassdrags- og energiverk (NVE) gar
inn for at reglementets post 2, 2 endres slik at
det holdes en vannfgring i Mardalsfossen pa
2,5 m®/sek. i perioden 20. juni — 31. juli og en
vannfgring pa 2,0 m®s i perioden 1. august —
20. august. Dersom tilsiget blir mindre enn
disse verdier, skal hele tilsiget slippes i fos-
sen. Til forskjell fra Statkrafts utkast til en-
dring gar NVE ikke inn for & paby tapping fra
magasinet i Store Sandgrovvatn for a sikre en
absolutt minstvannfgring i tgrrar. Det redu-
serte tilsiget ma imidlertid i sin helhet slippes
i fossen. NVE vil forlenge perioden med pa-
budt minstevannfgring til & gjelde i to iste-
denfor i en maned. Slippingen vil etter NVEs
forslag tilsvare en total vannmengde pa 8,2 —
12,4 mill. m® noe som gir et produksjonstap pa
mellom 18 og 27 GWh. Sammenligningsvis vil
Statkrafts forslag tilsvare en vannmengde pa
5,4 — 8,0 mill. m? som gir et produksjonstap pa
mellom 11,9 og 17,7 GWh. Vannslippingen et-
ter gjeldende reglement tilsvarer en arlig
vannmengde pa 8,0 mill. m?® og et produk-
sjonstap pa 17,7 GWh. Til grunn for sitt valg
av alternativ er det seerlig to hensyn NVE har
tillagt vekt; produksjon/gkonomi og turisme/
estetisk opplevelse.

Innkomne uttalelser

Saken har veert forelagt Nesset kommune,
Mgre og Romsdal fylkeskommune og bergrte
departementer.

Nesset kommune har i forbindelse med avgi-
velse av uttalelse i saken kommet med en rek-
ke spgrsmal i tilknytning til en formulering i
NVEs innstilling. Formuleringen knytter seg
imidlertid til et annet vilkar i reguleringsbe-
stemmelsene enn det som er gjenstand for
vurdering her, nemlig post 20, 1. ledd som pa-
legger regulanten & installere anordninger i
vassdraget for & sikre at fossen nar Stortinget
vedtar det, kan bringes tilbake til naturlig
vannfgring. I og med at dette spgrsmalet er
uavhengig av fastsettelsen av fremtidig vann-
fgring etter post 20, 2. ledd, vil dette ikke bli
naermere kommentert i denne saken. Forhol-
det til post 20, 1. ledd er besvart i brev til kom-
munen. Brevene er inntatt foran i resolusjo-
nen.

Nesset kommune géar i sin uttalelse inn for
at vannfgringen blir satt til 3 m%s i to méne-
der, fra 20. juni til 20. august. Kommunens be-
grunnelse for & kreve en savidt utvidet slip-
ping i forhold til NVEs forslag, er at kommu-
nen anser seg berettiget til kompensasjon
som fglge av for liten vannslipping tidligere.
Det er sluppet 1,8 m?%s i stedet for 3 m¥s i juli
maned hvert ar fra 1977 og helt frem til 1986.
Nesset kommune krever forgvrig at fossen, pa



60 Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 16

bakgrunn av vilkarenes post 20, 1. ledd skal
bringes tilbake til sin naturlige vannfgring i ar
2000. Departementet tolker dette dithen at
kommunens forslag til fremtidig vannfgring
bare er ment & gjelde for en ny periode pa 10
ar.
Miljgverndepartementet gar likeledes inn
for at det bare gis et nytt midlertidig regle-
ment for en periode pa 10 ar. Begrunnelsen er
at det utifra Stortingets uttalelser, om at fos-
sen skal kunne bringes tilbake til naturlig
vannfgring, ikke syntes 4 vaere meningen at
det skal fattes en endelig avgjgrelse om vann-
fgringen. Miljgverndepartementet gar inn for
at det slippes 3 m¥s i perioden 20. juni — 31. ju-
li og 2,5 m?%s i perioden 1. august — 20. august.
Miljgverndepartementet godtar at vannfgrin-
gen kan reduseres dersom tilsiget fra Bruda
og restfeltene i tgrrar ikke er tilstrekkelig til &
opprettholde péalagt vannfgring. Miljgvernde-
partementet forutsetter imidlertid at vannfg-
ringen aldri skal underskride 2 m?s.

Som fglge av at det ved en feil er blitt slup-
pet for lite vann i fossen helt fra 1977 og frem
til 1986, foreslar Miljgverndepartementet at
en eventuell kompensasjon for dette tilgode-
ser almenne interesser. Miljgverndeparte-
mentet foreslar at dette spgrsmalet eventuelt
drgftes mellom Miljgverndepartementet og
Olje- og energidepartementet.

Mgre og Romsdal fylkeskommune tilrar at
vannfgringen settes til 3,0 m?%s fra 20. juni —
31. juli, og 2,5 m?%s fra 1. august — 20. august.
Dette er den samme vannfgringen som Miljg-
verndepartementet har foreslatt, dvs. 0,5 m¥/s
mer til enhver tid enn det NVE har géatt inn
for. Fylkeskommunen mener den nye fastset-
telsen av minstevannfgringen bare bgr gjelde
for en prgveperiode pa 5 ar. I lgpet av perio-
den mener fylkeskommunen at man bgr fore-
ta biologiske undersgkelser samt sgke a frem-
skaffe dokumentasjon for 4 kartlegge hvilken
virkning ulik vannfgring i Mardalsfossen har
for utviklingen av reiseliv/turisme.

Departementets vurdering

At det i perioden 1977 — 1986 er blitt sluppet
for lite vann i fossen, betrakter departementet
som sveaert beklagelig. Departementet forut-
setter at NVE péser at slike feil heretter ikke
oppstar. Dette forhold kvalifiserer etter de-
partementets mening imidlertid ikke til kom-
pensasjon i form av gkt vannfgring i fremti-
den. Det er ikke mulig & pavise noe direkte
tap hverken for kommunen eller andre pa
grunn av feilen. Den fremtidige vannfgringen
bgr derfor etter departementets mening fast-
settes uavhengig av dette forhold.

Nar det gjelder fastsettelsen av volum og
tidsrom for slipping, er det saerlig hensynet til

eventuelt tap i kraftproduksjonen og hensy-
net til hvilken verdi en rik vannfgring har for
turistnseringen som ma veies mot hverandre.
I likhet med NVE har ogsad departementet
hatt anledning til & studere de ulike vannfg-
ringer pa video. Departementet er enig med
NVE i at den stgrste forskjellen i synsinn-
trykk kommer idet fossen fir en vannfgring
som er lavere enn 2 m?¥/s. Da blir selve vannfal-
let lett forstyrret av vind og gir et usammen-
hengende, lite imponerende inntrykk.

Departementet finner pa denne bakgrunn
at NVEs forslag om slipping av 2,5 m®/s fra 20.
juni - 31. juli og 2,0 m¥s fra 1. august — 20. au-
gust tar rimelig hensyn til de motstridende in-
teresser i saken. Hvis man som en illustrasjon
regner med en kraftpris pa 10 gre pr. kWh i
gjennomsnitt, vil dette forslaget innebaere et
arlig tap pa mellom kr. 70 000,— og 930 000,— i
forhold til dagens mangvreringsreglement.

Flere av hgringsinstansene gar inn for at det
nye reglementet skal gjelde i en prgveperiode.
I prgveperioden skal det i sa fall vinnes erfa-
ringer med hvordan vannfgringen vil virke
for turistneeringen samtidig som forsknings-
resultatet vil foreligge om innlandsfisket i
omradet. En ytterligere utsettelse av endelig
fastsettelse av vannfgringen har etter departe-
mentets syn lite for seg. Det synes vanskelig &
kunne vurdere hvilken virkning endret vann-
fgring har pa turistneeringen fordi denne lett
lar seg pavirke av mange slags forhold. Heller
ikke for fisket vil virkningen av vannslipping
i fossen veere av en slik stgrrelsesorden at det
kan tillegges noen avgjgrende vekt. Departe-
mentet kan ikke se at forholdet til mangvre-
ringsreglementets post 2, 1. ledd skulle veere
til hinder for & fastsette et permanent regle-
ment. Departementet géar inn for at den nye
vannfgringen fastsettes permanent.

I nedbgrsfattige somre, nar tilsiget ikke er
tilstrekkelig til at minstevannfgringspalegget
kan overholdes, er det et spgrsméal om det ik-
ke bgr palegges en plikt til & slippe vann fra
magasinet. Etter departementets mening ma
dette spgrsmalet vurderes utifra de samme
kriterier som ovenfor — tap i kraftproduksjon,
hensyn til turistneeringen samt innvirkning
pa de biologiske forhold i vassdraget. Maga-
sinvann er selvsagt seerlig verdifullt for kraft-
produksjonen i nedbgrsfattige somre med
tanke pa den kommende vintersesong. Det er
videre pa det rene at den minimale mengde
vann som ville ha tilflytt vassdraget ved pa-
legg om slipping fra magasinet, uansettt ville
hatt liten betydning for de biologiske forhold
i Eira. Det bgr videre nevnes at vannfgringen
ogsa fgr reguleringen, i nedbgrsfattige somre
kunne komme ned mot null. Avlgpet ved ut-
lgpet av Eikesdalsvatn er nemlig bare redu-
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sert med 7,2 pst. som fglge av reguleringen av
(stre Mardalsfoss. Det er etter departemen-
tets mening ikke tilstrekkelig tungtveiende
grunner til & palegge slipping fra magasinet.

Olje- og energidepartementet gar inn for at
den fremtidige vannfgringen i Mardalsfossen
fastsettes i samsvar med NVEs innstilling.
Mangvreringsreglementets post 2, 2. ledd fo-
reslas etter dette endret til:

«Basert pa tilsgg fra restfeltene ovenfor
sperredammen ved Fossafjelltjern, samt Bru-
aa overfgringstunnel, skal det holdes en vann-
fgring i Mardalsfossen pa 2,5 m®s i perioden
20. juni — 31. juli og en vannfgring pa 2,0 m¥s i
perioden 1. august — 20. august. Utgjgr tilsiget
mindre enn disse verdier, skal tilsiget i sin
helhet slippes i fossen.»

Reguleringsbestemmelsenes post 20, 2.
ledd endres tilsvarende.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

Mangvreringsreglementet for statsregule-
ringen av Grytten kraftanlegg, fastsatt ved
kongelig resolusjon 31. juli 1970, endres i sam-
svar med forslag inntatt i Olje- og energide-
partementets foredrag av 22. juni 1990.

17. Ulla-Ferrevassdragene.

(Statsregulering. Endring av
mangvreringsreglement — Suldalsldgen).

Kronprinsregentens resolusjon 22. juni 1990.

Ved kgl. res. av 13. september 1974 ble det
fastsatt reguleringsbestemmelser og mangv-
reringsreglement for Statskraftverkene i for-
bindelse med utbygging av Ulla-Fgrrevass-
dragene. Ved kgl.res. av 4. november 1983 ble
mangvreringsreglementet for Suldalslagen
endret. Bakgrunnen for denne endringen var
a forebygge skadeflommer.

Statkraft har ved brev av 2. mars 1988 sgkt
om nok en endring av mangvreringsregle-
mentet. Det er szerlig hensynet til de uheldige
virkningene Ulla-Fgrreutbyggingen har pa
laksestammen i elva som er bakgrunn for sgk-
naden. Det forutsettes imidlertid ogsa forde-
ler for kraftproduksjonen. Det sgkes om et
fleksibelt mangvreringsreglement med en
prgveperiode pa 5 ar.

Hovedstyret for NVE har i brev av 12. mai
1989 avgitt fglgende innstilling:

Nr. 16 og 17

Fra Statkraft har NVE mottatt en sgknad
datert 2. mars 1988 vedrgrende endring av
mangvreringsreglementet for Suldalslagen.

Til spknaden av 2. mars 1988 er det vedlagt
16 dokumenter i saken. Her gjengis listen
over dokumentene sammen med hovedinn-
holdet i sgknaden. De vedleggene det er vist
til i sgknaden er gjengitt etter sgknaden:

« 1 Forskrift om fredningstid for Suldalsla-
%en gjeve av Direktoratet for Vilt- og
erskvannsfisk 20.10.81.

2 Brev frd Direktotatet for Naturforvalt-
ning av 12. januar 1987, vedgaande ma-
ngvreringa av Suldalslagen.

3 Brev frd Suldal elveeigarlag av 31. august
1987 vedgadande mangvreringsreglemen-
tet for Suldalslagen.

4 Brev fra Fylkesmannen i Rogaland av 2.
september 1987, vedgdende mangvre-
ringsreglement for Suldalslagen.

5 Vart brev av 3. september 1987 til Vass-
dragsdirektoratet vedgdende strandings-
problem og fleksibel mangvrering i Sul-
dalslagen.

6 Brev fra Suldal elveeigarlag av 9. desem-
ber 1987 vedgaande forslag til nytt ma-
ngvreringsreglement for Suldalslagen.

7 Brev fra Statkraft, Vestlandsverka til Ge-
neralplankontoret i Statkraft av 16. de-
sember 1987 vedgdande mangvrerings-
reglementet for Suldalslagen.

8 Vart brev av 22. desember 1987 til Suldal
elveeigarlag vedgaande prgvereglement
for Suldalslagen.

9 Brev frd Vassdragsdirektoratet av 11. ja-
nuar 1988 vedgaande tolking av mangvre-
ringsreglementet for Suldalslagen.

10 Vart brev av 13. januar 1988 til Vassdrags-
direktoratet, Miljgverndepartementet,
Suldal kommune og Fylkesmannen i Ro-

aland. Vedgaande fleirbruksplan for
uldalslagen. ‘

11 Vart brev av 29. januar 1988 til Zoologisk
Museum vedgaande effekt av endra ma-
ngvreringsreglement. _ )

12 Brev fra prosjektet Mil%¢v1rknmgar av
vassdrassutby%mg av 3. februar 1988
med vedlegg. Utkast til prgvereglement
for Suldalslagen.

13 Brev fra Vassdragsdirektoratet av 8. fe-
bruar 1988, gjeld fleirbruksplan for Sul-
dalslagen. _

14 Brev frd Zoologisk Museum av 26. febru-
ar 1988, vedgaande effekt av nytt mangv-
reringsreglement for Suldalslagen.

15 Det gamle mangvreringsreglementet pkt.
%.9 8c§g 5, med endringar av 4. november

16 Notat av 2. mars 1988 Biotopjustering,
forsgksprogram i Suldalslagen.

Med bakgrunn i ovannemnde dokument og
drgftingar med impliserte partar, tillet me oss
4 spke om endring av mangvreringsreglemen-
tet for Suldalslagen slik det gar fram av side-
ne 4, 5 og 6 i denne sgknaden.

Me gjer merksam pé at dette reglementet i
Pkt. IIT a) vedgdande perioden 1. mai til 31. ju-

ilegg o%p til 2 mangvrere Suldalslagen i sam-
svar med Rgldal-Suldal Kraft sitt reglement
ndr det gjeld definisjon av varkulminasjons-
tidspunktet. Var tolking (vedlegg 7) er i sam-
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svar med Vassdragsdirektoratet si tolking gje-
veibrev av 11. januar 1988 (vedlegg 9), der det
Eér fram at nar varkulminasjonen er definert

an den ikkje trekkast attende eller omdefi-
nerast.

I same punktet (III a) star nemnt at endrin-
gar i vassfgringa skal skje med gradvise over-
gangar. Det er da var fgresetnad at totalt tap-
pa volum vatn blir det same som om endringa
skulle skje bratt.

Nar det gjeld plangruplpa nemnt i pkt. III a
gjer me greie for formal og framlegg til sa-
manseting i vart brev til Vassdirektoratet av
13. januar 1988 (vedlegg 10). )

runnlaget for forslag til minstevassfgrin-
gar malt ved utlgp Suldalsvatn, bygger 1 ho-
vudsak pa utkast til prgvereglement for Sul-
dalslagen utarbeidd av prosjektet Miljgvirk-
ningar av vassdragsutbygging (vedlegg 12).
ed hjelp av dette prgvereglementet haper
me & koma fram til ei mangvrering av Suldals-
laﬁen som kan redusere skadeverknadene pa
lakseproduksjonen. Maélet er & koma igan
med prgveperioden snarast rdd, og helst fra
og med 1. mai 1988. Statkraft er innstilt pa &
setja 1ganE undersgkingsprogram for a regi-
strere verknadene av det nye mangvrerings-
reglementet. )
e vil og setja igang eit forsgk som tar sikte
pa & prgve biotopjusterande tiltak i Suldalsla-
en. Det er viktig a sja desse tiltaka i saman-
eng. Grovprogram for undersgkingane er vi-
saivedlegg 16.

Forslag til 5-ars prgvereglement for
Suldalslagen, nytt pkt. 2 i eksisterende
reglement (ref. MVU-notat 18. januar 1988)

I Flomvassfgringer
I samtlige vassdrag med unntak av Fgrrea-
na skal det ved mangvreringen has for gye at

de naturlige flomvassfgringer sa vidt mulig
ikke gkes.

II Overlgp fra Blasjg

Alt overlgp fra Blasjg kan slippes til Fgrrea-
na.

II1 Suldalslagen

For en prgveperiode pa 5 ar fra 1. mai 1988
til 1. mai 1993 skal det slippes vann i Suldals-
lagen overensstemmende med fglgende be-
stemmelser:

a) Normalt opprettholdes fplgende minste-
vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen:

1. mai-31. juli skal det slippes 9 m¥sek. til
Suldalslagen som kompensasjon for Ulla-
Fgrre reguleringen, sammen med det vann
som Rgldal-Su dal kraft AS er af)éilagt a
shpge til vassdraget. I tillegg skal tillgpet
fra det lokale uregulerte restfeltet til Sul-
dalsvatn, beregnet som 7 dagers glidende
middelverdi, slippes i lagen.

i au%<i - fiskeperiodens slutt (na 1. okt.) 62
m?/se

Fiskel;()eriodens slutt (1. okt.) - 14. nov. 35
m?/se

15. nov. - 14. des. 19 m*/sek.

Alle endringer i vannfgring ved slippste-
det skal foregd med gradvise overganger,
de faste reduksjonene; helst over en 3-
dggns periode og ikke raskere enn gjen-
nomsnittlig 3 pst. time, men likevel slik re-

gulanten og et planutval%_ (driftsrad) opp-
nevnt av NVE til enhver tid blir enige om.
Perioden 1. aug. til fiskeperiodens slutt
kan ikke vare len%er enn til og med 14. okt.

b) I tiden 15. desember til 30. april skal vann-
fgringen ved Larvika ikke underskride
15,2 m*/s. Mangvreringen kan skje innenfor
et 5-dggns pendlingsband som bygger pa
midlere vannfgzmnF 1 samme periode. Ned-
re grense for pendlingsbandet er - 7 pst. fra
normal minstevannfgring.

¢) I tiden 1. mai til 14. oktober kan en av de
fiskeberettigede utpekt representant pa-
leg§e slipping av ytterligere 50 mill. m® pr.
ar for situasjonstilpassede mangvrerings-
formal.

d) Ovenstdende slig) ingskrav (pkt. a) kan
modifiseres av radgivende utvalg i samar-
beid med regulant. Vannslipp til Suldalsla-
gen skal ikke gé noe tidslgunkt i lgpet av
aret underskride 10 m?¥sek., malt ved Sul-
dalsosen.

IV Hylen kraftverk

Fra 1. juni til 31. juli skal det normalt ikke
overfgres vann til Hylsfjorden. Ved flom skal
en ta sikte pa a4 holde vannfgringen ved Larvi-
ka under 350 m?%s. Ved regulering av en slik
flomsituasjon kan overskytende vann overfg-
rHei ‘t/il Hylsfjorden nar Suldalsvatn har nadd

Planutvalg (driftsrdd) og regulant kan bli
enige om & kjgre Hylen kraftverk i kortere
tidsrom i denne perioden ved vannstander la-
vere enn HRV i Suldalsvatn, for derigjennom
a gke tilgjengelig slippvolum for situasjonstil-
passede mangvreringsformal.

V Kvilldalséna

I Kvilldalsana skal det slippes vann slik at
vannfgringen i tiden fra 1. mai til 1. oktober
gesd 1131/:19) et 1 Suldalsvatn ikke underskrider

,5 m¥/sek.

VI Mosvatn

Mosvatn tappes ned tidligst mulig fgr f’ul.
Deretter kan vannstanden varieres fra lav-
vannsperiodens slutt mellom 516,2 og 517,2. 1
varflomperioden mellom 516,2 og 518,2. I ti-
den etter o% fram til 1. september mellom
517,2 og 518,2.

VII Sandsavatn
Sandsavatn skal fylles snarest mulig etter
lavvannsperiodens slutt til kote 600 og kan ik-
ke tappes under denne kote fgr 20. august.
For¢vr}% kan vannslippingen forega etter
behovet i Saurdal, Kvilldal og Hylen kraftsta-
sjoner.»

I Statkrafts brev datert 16. desember 1987
internt I Statkraft, vedlegg 7, er det gitt fgl-
gende tolkning av Sunndalslagens reglement
m.h. til A/S Rgldal-Suldal Krafts reglement
og definisjonen av varkulminasjonen:

«Var tolking av reglementet idaI% der vi
legg pa 42 m¥s til Suldalslagen nar RSK defi-
nerer sin varkulminasjon, burde vera upro-
blematisk. Dette tidspunktet er oftast mellom
10.-15. mai. I ar var det heilt spesielt med kul-
minasjon 29. april som vart trekt tilbake 16.
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mai og ny deﬁnisfon 22. mai. Kor vidt vi og da
kan redusere utsleppet i Lagen, har det altsa
ikkje vore semje om. .

i kan forsta at eventuell omdefinering kan
verke uheldig for livet i elva, og trur at det er
fornuftig & kome elveigarlaget og fylkesman-
nen i mgte ved & fé inn i reglementet at omgje-
ring av varkulminasjonstidspunktet ikkje
skal skje.

2. Regulering av vassfgring - endringsrampe

I brev av 15. august 1987 set elveigarlaget
fram krav om at ein ikkje endrar vassfgringa
med meir enn 3 pst. av total vassfgring (pr. ti-
me?) ved regulering.

Nar det gjeld innstilling pa lukene og ngy-
aktighet for desse har vi fatt opplyst 10 6)st.
ved vassfgring 10-30 m?s og 5 pst. ved 50-75
m?/s. Vassfgringsmaélinga gar fgre seg ved a
male vasshggda 200 m nedanfor dammen
(trykkmaling). Her er elva 60-70 m brei og det
seler seg sjglv at & male 300 1 endring ved 10
m?®/s naerast er umuleg (tilsvarer 1 cm varia-
sjon i hgve til 100 cm). Som «hobby-Fiskebio-
logar» kan vi heller ikkje sja behovet for sa
strenge krav (jfr. endringar i naturleg tilsig).
Vi synes at elveigarlaget ma kunne sla seg til
ro dersom dei far lovnad om maksimum en-
dring a 10 gst ved vassfgringar mellom 10 og
30 m*/s, og 5 pst. ved hggare (eventuelt at vi
ventar fleire timar mellom kvar regulering).

3. Konstant forbislepping - sikringstiltak

Opfpe ved lukene skal det aldri vera lagare
vassfgring enn 10 m¥/s. Ved utilsikta mangvre-
ring (eventuell feil, jfr. Alta) kan vi risikere at
alle lukene gar til stenging og elva blir tgrr-
lagt. For & redusere skadeverknadene av det-
te, kunne vi tenkt oss ei eller anna form for
konstant forbisleppin&. Maskinteknisk kon-
sulent Opedal ser pa dette na og vi avventer
eventuelle forslag derifra.»

NVE/Vassdragsdirektoratet har i brev av 11.
januar 1988 til Statkraft, vedlegg 9, gitt fglgen-
de toking av Suldalslagen mangvreringsregle-
ment m.h.t. A/S Rgldal-Suldal Kraft sitt regle-
ment og definisjonen av varkulminasjonen:

«RSK definerer plikten til & kjgre nevnte 42
m?¥sek. & inntre néar tilsiget tilsammen fra
gstre og vestre vassdrag er 55,16 m¥sek. o
forblir stgrre. Dette tilsvarer midlere érh% til-
sig og indikerer inntredende fyllingstids-
Eunkt for ma%asmene. Vassdragsdirektoratet

ar i brev av 1. desember 1967 sagt seg enig i
denne definisjon.

Bestemmelsen om en minstevannfgring pa
42 m¥sek. fra Suldal I og II er fastsatt etter
omfattende diskusjoner og vurderinger av
laksefiskeinteressene og deres behov for
vann. Hensikten er & opprettholde fisket mest
mulig pa tidligere niva. Det var derfor ngd-
vendig & gi et palegg om vannslipping som
kunne hindre en bra nedgang i vannfgringen i
overgangen fra driftsvannfgringen etter vin-
tertappingen til sterkt reduserte vannfgringer
i fyllingstidene.

an kunne imidlertid godta visse variasjo-
ner pga. Suldalsvatns utjevnende funksjon av
t111¢£et. Bygging av Hylen kraftverk har end-
ret denne situasjonen. Utl()iy%(imgen av Ulla-
Fgrreverkene har imidlertid ikke endret synet
pa betydningen av & opprettholde laksefisket.

Nr. 17

Man¢vrering$re§lementet for Ulla-Fgrre er
derfor sgkt gitt bestemmelser som, i det tids-
rom det gjelder her, ikke vesentlig skal endre
forholdene som ble fastlagt gjennom regle-
mentet for RSKs utbygginger. I fyllingstiden
for RSKs magasiner mener derfor Vassdrags-
direktoratet at Statskraftverkene plikter &
slippe gjennom til Suldalsldgen den drifts-
vannfgring som RSK kjgrer ut giennom Sul-
dal IIT begrenset til 42 m¥sek. tlllng kom-
mer 9 m? sek. i.h.t. reglementet for Ulla-Fgrre,
jferkt. 2, aidette.
ensikten med bestemmelsen i Ulla-Fgrre-
reglementet er klar etter de vurderinger som
ble gjort bade da RSKs og Statskraftverkenes
reglement ble utformet. Ordlyden i sistnevnte
reglement — jfr. uttrykket «er palagt & kjgre
ut» — kan da gi ﬁxjunnlag for mistolkirﬁ. ari-
anten med at fyllingstidspunktet kan fluktue-
re avhengig av tilsiget ble oversett. Vi er imid-
lertid innstilt pa om ngdvendig & ta opp en-
dring av ordlyden for a sikre graktiseringen
av reglementet i samsvar med ovenstaende
fortolkning. Imidlertid arbeides det som
nevnt foran med endringsforslag og vi ber om
at Statskraftverkene fglger den praksis vi her
ir uttrykk for na uten at det blir foretatt en
ormell endring av ordlyden. Vi har i de mgter
som er nevnt innledningsvis fatt klar forstéel-
se av at Statskraftverkene er innstilt pa & unn-
%é slike situasjoner som den vi hadde i mai
987 i framtiden.»

Statkraft har i brev av 13. januar 1988, ved-
legg 10, gjort greie for formal, framlegg og
sammensetning vedrgrende plangruppen
nevnt i pkt. III a. til NVE Vassdragsdirektora-
tet:

«Statkraft arbeider med & finne lgysingar
pa problem som har oppstéatt i Sulc_ialslagg'l i
samband med Ulla-Fgrre-utbygginga. 0-
blemstillingane som vedkjem oss kan kort
sammenfattast slik:

1. Nytt mangvreringsreglement. Jfr. MVU-
?‘rosjektet. ) .

2. Fisketrapper. Jfr. konsesjonspalegg. Drgf-
ting av konsekvensar ved bygging av trap-

er.
iskeribiologiske undersgkelsar i sam-
band med skjgnn. )

4. Kompensasjonstiltak for rekrutterings-
svikt i laksestamma. Klekkeri/smoltan-
legg/biotopforbedring.

5. Laksevandringar.

6. Vasskvalitet. Surt vatn fra hggfjellet, kal-
kingsanlegg.

7. Terskelbygging i Suldalslagen.

Utover sakene nemnt i desse punkta er det
fleire andre problemstillingar som vedkjem
forvaltninga av Suldalslégen men som i liten
grad vedkjem Statkraft. Til dgmes; fordeling
og utnytting av fisken i vassdraget, reiselivs-
u v1klm§, rekreasjon i neromrada, utvikling i
landbruket, forureining og vassforsyning.

No i 1988 vil Statkraft setja igang eit fors-
kingsprosjekt i Suldalslagen med sikte pa &
finne gode lgysingar pa dei problema som har
oppstatt etter reguleringa. Prosjektet vil vara i
omlag 5 ar, og det vil bli lagt ned ein betyde-
leg fagleg innsats som truleg kan nyttst til
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melr enn a greie ut spgrsmal om kompensa-
sjonstiltak i vassdraget.

Om ein ser forvaltning av Suldalslagen i ein
stgrre samanheng meiner vi det vil vera posi-
tivt om representantar for dei ulike brukarin-
teressene kunne danne ei plan- eller prosjekt-
gruppe i denne forsgksfasa. Primeert bgr
grugf)a delta i arbeidet med & lgyse aktuelle
problemstillingar, og derfor innan gjevne
rammer ha ansvar for opplegg, oppfylgjing og
gjennomfgring av dei nemnte forsgka.

Resultata kan blant anna nyttast som
grunnlag for utarbeiding av ein plan for for-
valtning av Suldalslagen. Etter ei forsgksfase
bgr det takast sikte pa a etablere eit driftsrad
for vassdraget.

Forsgket med ei slik plangruppe bgr av-
grensast til Suldalslagen OI§ §ruppa bgr arbei-

e med faglege spgrsmaél. Politiske drgftingar
bgr skje i andre fora.

For at ei gruppe skal fungere godt bgr ho ik-
kje vera stgrre enn 4 til 6 personar, men det
maé vera hgve til & trekkja inn medarbeidarar
og fagfolk etter ynskje.

Medlemmer i gruppa:

Kommunen (lokale brukarinteresser)
Milj;bverndegartementet/DN /Fylkesmannens
Miljgvernavd.

Vassdragsdirektoratet
Statkraft

Siden det er kommunen og Statkraft som er
dei stgrste brukarane av vassdraget er det av
kapasitetsomsyn truleg formaélstenleg med 2
representantar frd kvar av desse. Det er og ri-
meleg at kommunen har sekretariatfunksjo-
nen for gruppa, og at Miljgverndept., Direkto-
ratet for Naturforvaltning og fylkesmannens
miljgvernavdeling i Rogaland er repesentert
med ein og same person. ) L

Statkraft har ikkje mandat til & setja igang
ein slik utvida planprosess, men er villig til a
ta deliarbeidet bade med var fagkompetanse
og med dei spgrsmal OE problem som gjeld
vare interesser. Vi dekker kostnadene med
aktivitet som gjeld vart ansvarsomrade.»

MVU (Miljgvirkninger av vassdragsutbyg-
ging) — NTNF har i brev datert 3. februar 1988,
vedlegg 12, kommet med utkast til prgvereg-
lement for Suldalslagen:

«Bakgrunn for forslaget er at MVU-pro-
gramstyret gnsker a fglge opp anbefalingene
ra en tidligere MV U-utredning om «Fleksibel
man¢vrerin%» i praksis (vedlegg 2). Utrednin-
gen inneholder et forslag om Suldalslagen
som eksempelvassdrag for fleksibel mangvre-

ring.
Ifensikten er a prgve ut nytten av et sdkalt

fleksibelt mangvreringsreglement. For & do-

kumentere nytten forutsettes forskningsmes-

fiigl oppfglging. Slik oppfglging vil veere for-
elt:

1. Hvordan mangvreringen kan bidra til &
bedre vassdragets tilstand og produktivitet

2. Hvordan samradsordningen mellom regu-
lanten Statkraft og gvrige brukerinteresser
1 Suldalslagen fungerer.

Det er behov for slik FoU ut fra at man in-
nen vassdragsforvaltningen gnsker a utvikle
organisasjonsformer for brukersamarbeid
rundt drift av vassdrag.

Vedlagte utkast til prgvereglement har tatt
u_tgangs?unkt i det eksisterende mangvre-
ringsreglement for Suldalslagen. Endringen
gar pad en flytting av referansepunktet for
minstevannfgringen til slippstedet og en til-
svarende omregning av palagte minstevann-
fgringer (se vedlegg 3). Det opereres altsa fort-
satt med de samme vannmengder, men med
et annet referansepunkt. Som fglge av flyttin-
gen vil man bidra til & unnga tidligere uheldi-
ge vannstandspendling med fglgende fiske-

¢d i vassdraget. Videre er den konsultative
ordningen om mangvreringen foreslatt utbyg-
get og sterkere aktivisert. Som stgtte for dette
arbeidet er det som forutsetninger for regle-
mentet formulert en del malsettinger for ma-
ngvreringen i en egen del vedlagt reglemen-

et.

En forskningsmessig oppfglging av det

eventuelle prgvereglementet er som sagt
sterkt ;zmskelﬁ\.I M\}U- rogramstyret har ny-
lig overfor NTNF avgitt en vurdering om vi-
dere FoU-innsats som er gnskelig pa omradet
Vannressursforvaltning. Dette inkluderer
FoU rundt drift, prosjekter tilknyttet eksem-
gelvassdrag. MYV -styret har overfor NTNF
oresladtt et omfattende FoU-program for
«Bedre bruk av vannressursene». I forbindel-
se med dette forslaget hdper vi & kunne kom-
me tilbake til spgrsmalet om samarbeid med
Statkraft om videre forskning knyttet til Sul-
dalsldgen nar et eventuelt prgvereglement er
klarert ved konsesjonsbehandling.

Forutsetninger knyttet til prgvereglement Sul-
dalslagen

I forbindelse med gjennomfgring av et 5-ars
prgvereglement i Suldalslagen forutsettes fgl-
gende malsetting for mangvreringen og at et
radgivende utvalg gir retningslinjer nar det
avvikes fra de normale minstevannfgringsbe-
stemmelser under pkt. 2 III i reglementet.
Som forutsetninger inngar derfor fglgende
bestemmelser om malsetting, rddgivende ut-
valg og utlgp av prgveperioden:

I Mdlsetting

Malet for mangvreringen i prgveperioden er
a opprettholde tilfredsstillende vannfgrings-
forhold i Lagen av hensyn til elvas produk-
sjon av laks og grret og utgvelse av fiske, for &
motvirke skadelig isdannelse, samt av all-
menne hensyn.

Det skal seerlig tas hensyn til a:

— Fremme en mangvreringspraksis som
motvirker stranding av yngel og derved bi-
dra til & bedre forholdene for vassdragets

roduksjon av utvandrende smolt.

— Bidra til & fremme lakseoppgang og fiske
;/e]g situasjonstilpassede mangvreringstil-
ak.

— Bidra til & motvirke ugnsket begroing i
vassdraget ved situasjonstilpassede ma-
ngvreringstiltak.

— Bidra til & motvirke ugnsket isdannelse i
vassdraget ved situasjonstilpassede ma-
ngvreringstiltak.
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— Unnga ungdig vannslipp nar vannverdien
er hgy for energiproduksjonsformal.

— Koordinere mangvreringen med tilgjenge-
lige kalkingstiltak for & motvirke eventuel-
le forsuringsepisoder i vassdraget.

II Rédgivende utvalg

a) Mangvreringen er Statkrafts ansvar men
skal skje i kontakt med et radgivende ut-
valg* bestaende av:

— En av de fiskeberettigede utpekt repre-
sentant.

— En representant fra Suldal kommune.

— En representant fra Fylkesmannen i Ro-
galands miljgvernavdeling.

Fylkesmannens representant er utval-
gets sekretzer. En fast mgtende represen-
tant for Statkraft deltar i utvalgsmgtene for
& fgre forhandlinger med utvalget og iverk-
sette opptrukne planer.

Utvalgets sekreteer har ansvar for 4 holde
lgpende kontakt med Statkraft i §p¢rsmal
som gjelder daglig mangvrering nar mulig-
heten for & avvike fra normal minstevann-
f¢r1n55ﬁ1iense utnyttes, jfr. reglementets

, Ilc

kt. ,

b) PJtvalget utarbeider et langsiktig program
med tanke pd mangvreringens malsetting
og igangvaerende undersgkelser i Suldals-
lagen. Programmet konfereres med DN og
Statkraft. Utvalget utarbeider ogsa en arlig
veiledende plan for mangvreringen. Plane-
ne oppdateres etter behov. Arsplanen leg-
Ees til grunn for rddgivningen overfor Stat-

raft og de beslutninger som treffes i med-
hogav reglementets punkter 2, III a,b og
c. Arsplanen kunngjgres i mai maned i to
aviser som er alminnelig lest i distriktet.
Det skal onlyses hvordan planen forhol-
der seg til mangvreringsreglementet, og
hvor langt den binder mangvreringen, jfr.
reglementets pkt. 2, ITI. Det skal opplyses
at den kan fravikes av utvalget som nevnt
under IIIc i forutsetningene.

c) Utvalgets sekreteer innkaller til mgter og
bestemmer hvor og nar det holdes mgter.
En av representantene kan gis forhand-
sfullmakt til & fravike planen, eventuelt un-
der besteme forutsetninger.

II1 Utlgp av prgveperioden

Prgveperioden igangsettes s snart som
mulig og gjelder for 5 ar fra startdato. I god tid
for utlgp av prgveperioden vurderer partene
om ordningen skal sgkes gjort permanent,
evt. med visse justeringer.

* Da det ogsa er pa tale 4 opprette et driftsradd for
Suldalsldgen med et videre mandat og bredere sam-
mensetning enn mangvreringsradet, anbefales at
de to rAdene ses i sammenheng og at samme perso-
ner brukes i begge.

5
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Forslag til 5-ars prgvereglement for
Suldalsldgen, nytt pkt. 2 i eksisterende
reglement

2.
I Flomvassfgringer
I samtlige vassdrag med unntak av Fgrre-
ana skal det ved mangvreringen has for gye at
de naturlige flomvassfgringer sa vidt mulig
ikke forgkes.

II Overlgp fra Bldsjg

Alt overlgp fra Blasjg kan slippes til Fgrre-
ana.

II1 Suldalslagen

For en prgveperiode pa 5 ar fra (dato) til (da-
to) skal det slippes vann i Suldalslagen over-
ensstemmende med fglgende bestemmelser:

a) Normalt opprettholdes fglgende minste-
vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen:

1. mai - 31. juli skal tillgpet fra det lokale
uregulerte nedbgrfelt tilstgtende Suldals-
vann slippes i Lagen, sammen med det
vann som Rgldal-Suldal kraft A/S er palagt
a slippe til vassdraget i henhold til mangv-
reringsreglement av 14. juli 1972. I tillegg
slippes en vannmengde tilsvarende 9 m?
sek. fra de felter tilhgrende Suldalslagen
som na blir regulert for Ulla-Fgrre. Tilsam-
men tilsvarer dette min. 51 m¥sek. ved null
tilsig fra nevnte felter, forutsatt at inntre-
dende fyllingstidspunkt for RSKs magasi-
ner skjer for 1. mai, — ellers etter avtale som
spesifisert i RSKs reglement.

1. aug - 14. okt. 62 m¥/sek
15. okt. — 14. okt. 35 m¥/sek
15. nov. — 14. des. 19 m¥/sek
15. des. - 30. apr. 11 m¥%sek

Alle endringer i vannfgring ved slippste-
det skal foregd med gradvise overganger
slik regulanten og radgivende utvalg til en-
hver tid blir enige om.

b) I tiden 1. mai til 14. oktober kan radgiven-
de utvalg palegge slipping av ytterligere 50
mill. m? pr. &r for situasjonstilpassede ma-
ngvreringsformal.

¢) Ovenstdende slippingskrav kan modifise-
res av rddgivende utvalg. Vannslipp til Sul-
dalsldgen skal dog ikke p& noe tidspunkt i
lgpet av aret underskride absolutt laveste
minstevannfgringsgrense 10 m%sek., malt
ved Suldalsosen.
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IV Hylen kraftverk

Fra 1. juni til 31. juli skal det ikke overfgres
vann til Hylsfjorden, dog tas under flom sikte
péa & holde vannfgringen ved VM Larvika un-
der 350 m®/sek. Nar vannstanden i Suldalsvat-
net dermed overstiger HRV skal overskyten-
de vann overfgres til Hylsfjorden.

V Kvildalséna

I Kvilldalsédna skal det slippes vann slik at
vannfgringen i tiden fra 1. mai til 1. oktober
ved utlgpet i Suldalsvatn ikke underskrider
0,5 — m%sek.

VI Mosvatn

Mosvatn tappes ned tidligst mulig fgr jul.
Deretter kan vannstanden varieres fra lav-
vannsperiodens slutt mellom 516,2 og 517,2. 1
varflomperoden mellom 516,2 og 518,2. I tiden
etter og fram til 1. september mellom 517,2 og
518,2.

VII Sandsvatn

Sandsvatn skal fylles snarest mulig etter
lavvannsperiodens slutt til kote 600 og kan ik-
ke tappes under denne kote fgr 20. august.

For gvrig kan vannslippingen foregé etter
behovet i Saurdal, Kvilldal og Hylen kraftsta-
sjoner.»

Statkraft har i et notat 2. mars 1988, vedlegg
16, lagt fram et grovprogram for biotopjuste-
rende tiltak i Suldalslagen:

«Ulla-Fgrrereguleringa med vedteke ma-
ngvreringsreglement for Suldalsldgen fgrde
til reduksjon 1 talet pa utvandrande smolt fra
elva. Statkraft arbeider nd med & finne fram
til gode tiltak som kan kompensere for dette
tapet. Eit vikti grinsipp vi arbeider etter, er
at vi sé langt rad skal setja iverk tiltak som
‘bygger opp  den naturleie laksestamma,
m.a.o. ikkje gjera tiltak som kan svekke lakse-
{)opulas'onen(ar_le) sine %enetlske tilpassingar

il vassdraget. Tiltak vil f4 verknad langt fram
i tida og vi meiner det ikkje er rett 4 ta omsyn
til kortsiktige gkonomiske fordelar. Dette
gjeld ei unik laksestamme som det bgr gjerast
noko for & berge. )

Med dette utgangspunktet har vi vurdert
ulike tiltak og funne at det vil vera ein fordel
for laksestamma om vi kan finne andre tiltak
enn utsetting av smolt og settefisk til 8 kom-

ensere for tapt naturleg smoltproduksjon.

elst bgr ein unngé utsetting av fisk i det hei-
le, og heller satse pa & styrke naturleg repro-
duksjon gjennom 4 sikre nok gytelaks og godt
groduksBmsgrunnla for lakseungar 1 elve-

otnen. Dersom det likevel syner seg ngdven-
dig a setja ut laks bgr dette vera yngel, ikkje
settefisk avdi laksestamma da dreg nytte av
seleksjonspresset i elva og eventuelle side-
bekker.

I Noreg er det gjort fa biotopjusteringsfor-
sgk i lakseelver med sikte pa & auke fiskepro-
duksjonen. Vi har likevel resultat frd andre

land som gjev %runnlag for optimisme, og
meiner det er rett & prgve ut ulike metodar 1
Suldalsldgen. P4 grunn av_den langvarige
forskningsinnsatsen Albert Lillehammer og
Zoologisk Museum har utfgrt i Suldalslégen,
ligg tilhpva szerleg godt tilrette for & kunne
giennomfgre eit vellukka fors¢kso§)§legg.
Forsgksperode: 5 ar, med start 1988.

1 Endring av mangvreringsreglement

Registrere verknadene av endra mangvre-
ringsreglement. Hente inn data med sikte pa a
skaffe grunnlag for eventuell justering av reg-
lementet etter utlgp av prgveperioden. Vikti-
ﬁe parametre: Fisketetthet, artsbalanse, botn-

yrfauna, begroing, strandingsproblematikk.

2 Bruk av materiale som grunnlag for pro-
duksjon av neringsdyr

A Forsgk i oppvekstkanalar

Dette bade for & f& kontrollerbare forsgks-
betingelsar i forhold til forsgk i elva, og for &
sja om dyrkin%av smolt i kanaler kan gje po-
sitive resultat. Det trengst kanalareal med sik-
te pa a endre ulike parametrar, med %g uten
fisk, med og uten organisk materiale. Kanala-
ne ma forsynast me utﬁangsfelle for smafisk.

Denne delen av forsgket ma kunne gje data
om maksimale tetthetar av fisk i hgve til
mengde tilfgrte naeringsemner. Det ma og gje
data som kan seia noko om relasjonane til
substrat og straumhastigheit. Likeeins gje
korreksjonsfaktor i hgve til data frd undersg-
kingane som blir gjort i elva under meir ukon-
trollerte betingelsar (B).

B Forsgk i Suldalslagen

J elva skal det tilsettast organisk materiale
{)a prgvefelt uten utsetting av yngel. Hensik-
en er a fa data som kan danne grunnlag for &
vurdere minimumsfaktorar for lakseproduk-
sjonen. Det vil og saman med kanalforsgka
kunne gje svar pa om tilfgrsel av organisk ma-
teriale 1 elvebotnen er eit brukbart tiltak. Vik-
tige faktorer: eksponeringstid, straumtilhgve,
substrat, temperatur, botndyrfauna, tgrrleg-
mgsfrekvens, type organisk materiale og
fralx{lsformerlngsprosess til neeringsdyr for
isk.

C Forsgk i sideelvar og bekkar (naboareal)

Er naboareala til elva brukbare som pro-
duksjonsareal for laks? Forsgk i desse areala
skal og vera med pa & danne grunnlag for vur-
dering av bruk av organisk materiale som bi-
otopjusterande tiltak. Det trengst fiskefelle i
ein av bekkane. Forsgka vil omfatte utsetting
av lakseyngel i fisketom bekk.

Utsetting av lakseyngel i bekk med aure.
Tilfgrsel av organisk materiale i bekk/elv med
bestand ay laks og aure, og utsetting av lakse-
ynéel i bekk/elv tilsatt organisk materiale.

enerelt for desse forsgka er at det krev ei
grundig oppfylgjing for & kunne konstatere
verknadene. Auke 1 tettheten av fiskeungar i
naboareala til elva er ein Sositiv indikator,
men det gjev ikkje noko endeleg svar. Vi bgr
fa ein kontroll pa om og kvar laksen smoltifi-
serar. Det vil og vera ein fordel om vi kan fa
merka ungfisk med sikte pa & fa tal for tilba-
kevandring til elva. Slike data kan ein ikkje
vente & fa i lgpet av ein 5-5rs?eriode, men

grunnlaget for slik datainnsamling kan gje-
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rast, og det vil vera lite kostnadskrevande a
samle inn og bearbeide data seinare.

Prosjektet bgr og sj& pa kombinasjonar av
ulike tiltak gjennom sesongen. Det er viktig &
unnga «null-periodar» for lakseungane.

Detaljert fors¢ksopi1e g vil bli utarbeidd i
samrad med Zoologis useum i Oslo og Di-
rektoratet for Naturforvaltning.»

Sgknaden har veert kunngjort i Norsk Ly-
singsblad, i lokalpressen og har veert forelagt
distriktet til uttalelse med fglgende resultat:

Fylkesmannen i Rogaland hari sin uttalelse
12. januar 1989 gitt fglgende merknader:

« iﬁieldande man¢vrerir:igsreglement for
Suldalsldgen har klart uheldige sider, og en
endring er gnskelig. Det viktigste punktet i
forslaget til nytt prgvereglement er at male-

unktet for vannfgring tes fra Lavika til

svad. Dette hilser vi velkommen, og vi tror
at dette vil kunne lgse problemet med tgrrieg-
gling av yngel og nzeringsdyr i gvre delen av
elva.

Dersom forslaget til prgvereglement totalt
sett skal ha positiv effekt for Suldalslagen, vil
det veere ngdvendig med en del endringer/til-
legg i forhold til forslaget fra Statkraft. Disse
presenteres i det fglgende.

Bestemmelsene for perioden 1. mai- 1. juni mad
klargjgres.

Gammelt reglement punkt 2a er uklart
m.h.t. hvor mye vann som skal slippes til Sul-
dalslagen i perioden 1. mai - 1. juni. Jfr. vart
brev til NVE 21. mai 1987 og brev fra NVE til
Statkraft datert 11. januar 1988.

Hensikten med bestemmelsen i det gamle
mangvreringsreglementet er etter var mening
klar, og innebeerer at i perioden 1. mai - 1. juni
skal den dri tsvannfmi'rég som RSK kjgrer ut
gjennom Suldal I og Suldal I, begrenset til 42
m’/sek., slig)pes videre til Suldalslagen.

Punkt 2a i gammelt mangvreringsregle-
ment omtaler ogsa det mangvreringsregle-
ment som er gitt Rgldal-Suldal Kraft A/S
(RSK) den 14. juli 1972. Denne henvisning er
etter var mening ungdvendig. Reglementet av
14. juli 1972 stir pa egne ben, og en eventuell
en rln%{ av dette ma selvsagt tas opp som
egen sak. ]

I mangvreringsreglementet for RSK har be-
grepet tzlllngstlden veert genstand for disku-
sjoner. Hvorvidt fyllingstiden er inntradt eller
ikke, eller hvordan begrepet fyllingstiden
skal defineres, ma evnetuelt avklares mellom
RSK og Vassdragsdirektoratet. Statkrafts for-
pliktelser i henhold til mangvreringsregle-
mentet ser vi som uavhengige av hvordan dis-
se tingene defineres.

Vassdragsdirektoratet har i brev av 11. janu-
ar 1988 til Statkraft hevdet et etter var oppfat-
ning tilsvarende syn pa denne saken. Vest-
landsverkenes brev av 16. desember 1987 tol-
ker vi i samme retning.

Vi vil foresld at nytt mangvreringsregle-
ment pé dette punktet formuleres slik:

1. mai - 31. juli skal tillgpet fra det ureguler-
te restfeltet t1l Suldalsvatnet, (beregnet som 7
d:fers glidende middelverdi), shpé)es til Sul-
dalslagen. Videre skal det slippes 9 m*sek fra
de felter tilhgrende Suldalslagen som né blir
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regulert for Ulla-Fgrre. I tillegg skal den

vannmengde som Rgldal-Suldal Kraft A/S

kjgrer ut gjennom Suldal I og II, slili)cpes til
uldalsldgen, i mai minimum 42 m’/sek.

Som det framgar er vi enige i at stgrrelsen
pa tillgpet fra det uregulerte restfeltet bereg-
nes som 7 dagers glidende middelverd.

I forslaget til prgvereglement heter det at al-
le endringer i vannf¢rin% skal foregd med
gradvise overganger. Vi vil understreke at det
er de plutselige reduksjoner av vannfgringen
som er uheldig. I forbindelse med lokkeflom-
mer er det gns elig med rask gkning av vann-
fgringen. Vi foreslar at ordet endringer erstat-
tes med reduksjoner.

Det er ikke ?crunnla for & endre nedtrap-
pingstidspunktet om hgsten

Statkrafts forslag til inndeling i perioder for
vannfgringsendringer skiller seg bade fra
gammelt reglement og fra MVU-sekretaria-
tets forslag.

I gammelt reglement er 14. oktober datoen
for nedtra pinﬁ av vannfgringen om hgsten.
Statkraft foreslar dette endret til fiskeperio-
dens slutt (na 1. oktober).

Datoen i det gamle reglementet er riktig
nok fastsatt med utgangspunkt i det som den
§ang var slutten pa fiskesesongen. Selv om

iskesesongen na er kortet inn med 14 dager

er det likevel av avgjgrende betydning & opp-
rettholde en tilfredsstillende vannf¢rin§ ut-
over hgsten. Det er i Suldalslagen betydelig
innsig og oppgang av laks helt ut i november.
Dette er dokumentert gjennom registreringer
i fisketrappa i 1987 og 1988. Statkrafts forlag
vil kunne bety redusert bestand av gytelaks
oppe i elva. Forslaget kan etter var oppfating
ikke aksepteres. Datoen for fgrste nedtrap-
ping av vannfgringen om hgsten ma som nd
veere 14. oktober.

PDnskelig med klargjgring av forutsetninger/
madlsetting

Utkastet til prgvereglement fra MV U-sekre-
tariatet inneholdt et avsnitt kalt «Forutsetnin-
ger knyttet til prgvereglement for Suldalsla-
gen». Dette har Statkraft ikke tatt med i sin
sgknad, noe vi mener er beklagelig.

Vi mener det er nyttig & klargjgre hva som
er malsettingene med & endre mangvrerings-
reglementet. Dette var etter var mening gjort
‘E)ét etn god mate i forslaget fra MV U-sekretari-

atet.

Rédgivende utvalg

MVU-forslaget inneholdt et forslag om et
radgivende utvalg som vi i hovedsak kunne
slutte oss til.

Statkrafts forslag er sveert uklart angdende
dette. Under pkt. III a nevnes et planutvalg
(driftsrad), oppnevnt at NVE. I pkt. III d nev-
nes et rddgivende utvalg. I sgknaden omtales
det dessuten en plangruppe, med henvisning
til brev fra Statkraft til Vassdragsdirektoratet
den 13. januar 1988. ]

lkesmannen har tidligere uttalt seg til
Statkrafts forslag om flerbruksplan for Sul-
dalsldgen, presentert i brev datert 13. januar
1988. Se vedlagt kopi av var uttalelse datert 7.
april 1988. ) )

Vi mener fortsatt at det ikke er hensikts-
messig 4 blande sammen det radgivende ut-
valget (jfr. forslaget fra MVU-sekretariatet)
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med en eventuell plangruppe/planutvalg/
driftsrdd som skissert 1 Statskrafts brev av 13.

nuar.

Vivil gé inn for at det mangvreringsregle-
mentet tas inn bestemmelser om et «mangvre-
ringsutvalg», og at sammensetningen av dette
blir slik som foreslatt av MVU. Siden utvalget
bgr ha en bestemmende funksjon er det trolig
riktig & kalle det noe annet enn radgivende.

Arbeidsoppgavene for utvalget bgr i fgrste
rekke veere &:

- palegge/styre bruken av de 50 mill. m?
vann nevnt i pkt. III c i Statkrafts forslag til
prgvereglement. Vi mener det er naturlig
at det radgivende utvalget overtar den
funksjonen som de fiskeberettigedes re-
presentant i dag innehar. Etter U-for-
slaget vil de fiskeberettigede veere repre-
sentert i det rddgivende utvalget.

— girad/bestemme hvordan eventuelle fravik
ra reglementets sliﬁ)pingskrav skal gjen-
nomfgres (jfr. pkt. III a og III d i Statkrafts
forslag).

F(iytsatt stans av Hylen kraftstasjon i juni og
juli

Statkrafts forslaF innebarer en oppmyking
av gjeldende regel om at Hylen kraftstasjon
ikke skal kjgres i juni og jull. Dette kan ikke
aksepteres. Gjeldende bestemmelse i regle-
mentet ble tatt inn for 4 hindre at laks pé van-
dring mot Suldalslagen skulle lokkes inn i
Hyls J’é)rden. Det foreligger ikke nye momenter
som skulle tilsi at det ikke lenger er viktig a
unngad kjgring av Hylen kraftstasjon i juni og
juli. Eventuelle endringer p& dette punktet
ma eventuelt skje etter at det er gjennomfgrt
grundlge undersgkelser som sannsyliggjgr at

aren for feilvandring til Hylen er sveert liten.

Mosvatn

I pkt. VI nytt reglement om Mosvatn er
brukt formuleringen «fra lavvannsperiodens
slutt», mens det 1 gjeldende reglement heter
«fram til lavvannsperiodens slutt». Slik det er
formulert i Statkrafts forslag kan vi ikke se at
dette punktet gir noen mening. Dette mé kor-
rigeres.

Alternativ bruk av innspart vann ved lavere
vintervannfgring

Under pkt. IITb, nytt reglement har Stat-
kraft foreslatt at minstevannfgringen ved La-
vika pa 15,2 m%sek skal kunne underskrides
med mntli 7 pst., nar bare gjennomsnitts-
vannfgringen over en 5-dggns periode er
minst 15,2 m¥sek. Dette innebzerer i praksis
at den absolutte minstevannfgringen reduse-
res til 14,1 m®/sek. Vi gar ut fra at bakgrunnen
for dette forslaget er at det ved manvgrerin
av lukene er vanskelig & holde en helt stabi
vannfgring, og at sluppet vannmengde i snitt
derfor ngdvendigvis ma bli hgyere enn den
fastsatte minimumsvannfgringen.

Vi vil her peke pa at vintervannfgringen pa
15,2 m®/sek 1 sin tid ble fastsatt som en abso-
lutt nedre grense. Av hensyn til overlevelsen
av laksunger i elva er det gnskelig med en hgy
og stabil vintervannfgring. En reduksjon av
mmstev:;nnf;bpngen om vinteren slik det her
er foreslatt ma derfor forventes & virke i nega-
tiv retning. Reduksjonen er likevel ikke stor,
og det kan ikke utelukkes at den vannmeng-
de som spares inn ved Statskrafts forslag kan

anvendes gé annen tid av dret slik at den tota-
le effekt pa lakseproduksjonen ikke blir nega-
tiv. Vi vil derfor foresld at den vannmengde
som her innspares le?ges til den disponible
kvoten nevnt i pkt. III c. Alternativt md 15,2
m?/sek beholdes som absolutt minimumsvann-

foring.

Reduserte muligheter for styring av vannfg-
ringen ma kompenseres

Gjeldende mangvreringsreglement for pe-
rioden 1. august - 14. oktober er fastsatt fgrst
og fremst av .ensgn til oppgangsmulighetene
for laks. Erfaring har vist at laksen ikke passe-
rer Gjll(lvfossen nar vannfgringen overstiger 75
m?¥sek, malt ved Lavika. Gjeldende regle-
ment fastsetter derfor at vannfgringen i den-
ne perioden normalt skal holdes pa dette ni-
vaet. Samtidig er det dpnet for at de fiskebe-
rettigedes representant kan fravike dette kra-
vet dersom det er til fordel for lakseo?p§ap-
Fen (gkt. 2, b og ¢, gammelt reglement). I til-
egg har de fiskeberettigedes representant yt-
terligere 50 mill. m? pr. ar til disposisjon for &
lage kunstige inngangs- og oppgangstflommer
(pkt. 2, d, gammelt reglement).

P& grunnlag av disse bestemmelsene har
det etablert seg en praksis der de fiskeberetti-

edes representant i samarbeid med regulan-
en har styrt elva etter en vannfgringspro-
gram der siktemalet er & ivareta béde opp-
gangsmulighetene og mulighetene for utgvel-
se av fiske. Etter det nye reglementet vil disse
styringsmulighetene bli sterkt redusert.

Som papekt i neste avsnitt vil den samla
vannmenﬁden i perioden 1. august - 14. de-
sember bli redusert, og vannfgringen vil dess-
uten i stgrre grad svinge i takt med avrennin-
ﬁen fra restfeltet nedenfor Osvad. I tgrre ar

an en risikere at vannfgringen i lange perio-
der blir for liten for utgvelse av fiske. Om-
vendt kan en i fuktige ar risikere at vannfgrin-
Een i lange perioder kan bli for stor til at fis-

en kan passere Gjuvsfossen.

Pa den annen side vil det nye reglementet

i en mer naturlig levende elv, der nedbgrs-
orholdene i stgrre grad enn fgr bestemmer
vannfgringsvariasjonene. Dette tror vi vil vee-
re en fordel for lakseproduksjonen. Flyttin-
ﬁen av mélel;()unktet' fra Lavika til Osvad vil

essuten virke positivt ved at en da kan unn-
ga de raske vannstandsendringene i gvre del
av elva som tar knekken pa yngel og neerings-

yI.

Hensynet til fiskeutgvelse ma likevel ogsd
tillegges vekt. De uheldige effektene som er
nevnt ovenfor mé motvirkes enten ved G gke
den disponible kvoten nevnt i pkt. III ¢ (nytt
reglement), ved & gjennomfgre tiltak for & bed-
Te oppgangsmulzg etene i Gjuvsfossen, eller
hest ved en kombinasjon av disse to tiltakene.

I;mspart vannmengde ma brukes til fordel for
elva

Vannfgringen forbi vannmerket i Lavika
ved nytt reglement vil som et middel over fle-
re ar bli den samme som na, forutsatt at en
sammenlikner optimal regulering av lukene
ved gammelt og nytt reglement. ]

I praksis vil den samla vannmengden forbi
Lavika kunne bli vesentlig mindre ved nytt
reglement sammenlignet med det eksisteren-
de. Dette skyldes at det i dagens situajson ik-
ke er mulig a regulere lukene pa Osvad slik at
vannfgringen ved Lavika holdes ngyaktig pa
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det foreskrevne niva. Siden dagens vannfg-
ringsgrense er 4 betrakte som minimums-
grense, ma derfor Statkraft jevnt over kjgre
med noe hgyere vannfgring. Ved det nye reg-
lementet slipper en & ta hensyn til restfeltet
nedenfor Osvad, O? en langt mer ngyaktig
oppfyllelse av vannfgringskravene blir mulig.
Dette betyr en vesentlig innsparing av vann.
Det er var oppfatning at stgrrelsen pd denne
imnsparingen bgr beregnes slik at en kan vur-
dere alternativ bruk av dette vannet, eller
eventuelt verdien av dette.»

Fylkesmannen har i brev til Statkraft av 7.
april 1988 bl.a. fglgende bemerkninger til en
flerbruksplan for Suldalslagen:

«Statkraft foreslar at det skal dannast ei
plangru L?f som_ skal arbeide med ulike
spgrsmal knytta til Suldalsladgen. o

Fylkesmannen ser dette som eit positivt
signal om at Statkraft gjerne vil engasjere seg
i spgrsmal som vedrgrer Suldalslagen, ogsa
utover dei problemstillingane som er knytta
til konsesjonsvilkara.

Vi ser mange utfordringar/problemstillin-
ﬁar knytta til Suldalslagen. P4 enkelte felt sa-

nar vi i dag godt eigna fora der aktuelle ut-
fordringar kan takast opp og drgftast. Dette
gjeld m.a. utvikling av friluftsliv, reiseliv/tu-
risme, forureining, ulike inngrep i vassdra
m.m. Pa desse felta vil det vere ynskjeleg a
kome fram til retningsliner for den vidare ut-
viklinga i vassdraget, gjerne i form av vass-
bruksplan.

_Naér det gjeld forhold som er direkte knytta
til konsesjonen for Ulla-Fgrre, er det eit heilt
klart behov for koordinering av dei ulike akti-
vitetar og tiltak. Pr. i dag er det Direktoratet
for naturforvaltning som har dette koordine-
ringsansvaret. DN har i den sammenheng ar-
rangert arlege samlingar der alle involverte
partar har vore representerte. Vi ser det som
naturleg at dette koordineringsansvaret fram-
leis bgr tilhgyre DN, som er det forvaltnings-
organet som er tillagt stgrst ansvar nar det
gjeld oppf¢(ligmg av konsesjonsvilkara.

I samband med MV U-prosjektet er det gjort
framlegﬁ om & oppretta eit radgjevande utval
som skal ha til oppgave a syte for gjennomfg-
ring av mangvreringsreglementet for vassfg-
ringa i Suldalsldgen i ein prgveperiode. Eit
slikt rddgjevande utval bgr ha eit klart defi-
nert og avgrensa mandat. Det bgr heller ikkje
ha fleire enn 3 personar dersom det skal kun-
ne fungere effektivt. Vi trur derfor ikkje det
vil vere fgremaélstenleg & kople dette radgje-
vande utvalet direkte saman med ei eventuell
plangruppe. ) )

For at eit planarbeid som det er gjort fram-
legg om skal kunne bli vellukka, ser vi det
som heilt avgjerande med lokal interesse og
oppslutnad. Fylkesmannen har hittil ikkf'e
prioritert Suldalsldgen hggast nar det gjeld
vassbruksplanlegging. Dette skuldast at vi
har mange ande vassdrag som er meir kon-
fliktfylte og som krev stor innsats. Vi helsar li-
kevel initiativet frd Statkraft velkome, o
imgteser ei naerare avklaring nar det gjel
mandatet for plangruppa og innhaldet 1 det
forskningsprosjektet som er lansert.»

Statens forurensningstilsyn har i brev av 11.
juli 1988 bl.a. fglgende bemerkninger:

Nr. 17

«Det glan_lagte prgvereglementet i Ferioden
1988-1993 vil trolig ikke gi uheldige forurens-
ningsmessige konsekvensser. Tiltaket vil sna-
rere hindre begroing og erosjon.

I forbindelse med det planlagte forsgkspro-
sjektet om biotopjustering som skal registrere
virkningen av endret mangvreringsreglement
forutsetter SFT at det ogsa foretas undersg-
kelser av vannkvaliteten.»

Direktoratet for naturforvaltning uttaler i
brev av 31. januar 1989 fglgende:

«Hensikten med & komme fram til et nytt
mangvreringsreglement for Suldalsldgen ma i
fgrste rekke veere & redusere skadevirkninge-
ne 5)5 laksebestanden. Vi ser derfor positivt

a det initiativ som er tatt og mener det er rik-
i% med en 1pr¢veperiode pa b ar fgr et eventu-
1t nytt rei ement fastsettes.

Flere faktorer er med og pavirker produk-
sjonen av laks i Suldalslagen:

a. Sj¢beskatnin§en pavirker tilbakevandrin-
en av fisk til elva. For hardt fiske i sjgen
ar fgrt til for lite iyteﬁsk i mange elver.

b. Oppgangen av fisk i elva er avhengig av
vannfgringen. Flere fossepartier er vanske-
lig for fisk & passere ved for hgg vannfg-
ring. Det er gnskelig med en tidligere opp-
ﬁang og en bedre spredning av oppvan-

rende fisk. Dette er av betydning for en
biologisk viktig reproduksjon {)fg utgvelse
av et alment fiske i vassdraget. Vi vil spesi-
elt peke pa Sandsfossen hvor vannfgringer
stgrre enn 140 m?/s. gir problemer. I Grovs-
fossen og Skotefossen er vannfgringer
stgrre enn 75 m¥/s. uheldige for oppgangen.

c. En eller flere gjennomspfylin er av vass-
draget arlig er ngdvendig for & hindre tilta-

gende sedimentering og gket begroing av

mose og alger. Spyleflommer er her av be-

%ydning. ) )

or & opprettholde produksjonen i vass-
draget er det i dag ngdvendig med utset-
ting av ungfisk. Statkraft er 1 henhold til

Péle fra DN forpliktet til utsetting av

isk. Et anlegg for produksjon av fisken er
under planlegging. )

e. Elvevannets temperaturer er av betidmng
for groduksjon og o?pgang av fisk. Ve
Sandsfossen synes lavere temperaturer
enn 9°C & veere begrensende for oppgan-
Een. Oppgangsforholdene kan bedres ved

gging av fisketrapper. )
aermgstilgkangen til elva og surhetsutvik-
lingen er faktorer som ogsa er med og be-
stemmer avkastningen. Et kalkingsanlegg
ved Suldalsosen er bygget for & sikre vann-
kvaliteten nedenfor dette sted. )

g. For & sikre produksjonen ma mest mulig
av de vanndekkede arealer beholdes. Spe-
sielt viktig er min. vannfgring for vintersi-
tuasjonen. Terskelbygging synes i Suldals-
lagen ikke & veere noe egnet tiltak for a be-
vare det vate areal, da viktige oppvekst- og
gytearealer da vil f& redusert verdi. Det er
viktig & unnga pendlinger i vannstand som
til tider tgrrlegger arealer av elva, med der-
av fglgende tap av ungfisk. L

h. Utgvelse av fisket pa elva bgr forega pa en
slik mate at tilstrekkelig gytefisk for repro-
duksjon er sikret. )

Vannfgringen i vassdraget er seerlig av
betydning for forholdene under pkt. b., c.
og g.
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Direktoratet for naturforvaltning har in-
gen merknader til 3 flytte malepunktet for
vannfgring fra Lavika til dammen ved
Osvad. Dette vil kunne motvirke pendlin-

er i vannspeilet i gvre deler av elva med

lerav fglgende tgrrlegging av yn%lel og nae-
ringsdyr. Direktoratet ser pa flyttingen
som et meget viktig tiltak for & motvirke
skadevirkninger av reguleringene.

Statskrafts forslag til nytt reglement in-
neholder etablering av et driftsrad. Forsla-
ﬁet er uklart og det ma naermere presiseres

va som skal veere rédets.op;ﬁgaver. Direk-
toratet mener at en effektiv funksjon av ra-
det tilsier en beskjeden stgrrelse. DN gar
inn for et rdd bestdende av 3 medlemmer
med en sammensetning slik som foreslatt
av MVU-sekretariatet. Sekretzerfunksjo-
nen bgr legges til fylkesmannen. Radet bgr
kunne vare et korrigerende ledd nar det
ﬁelder mangvreringsreglementets pkt. 2.

Ia, b, ¢ og d. Dette vil kunne gi bestem-
melsene den ngdvendige fleksibilitet til a
ivareta skiftende vannfgringsbehov. For-
holdet til Statkraft vil best kunne lgses slik
som foreslatt av MV U-sekretariatet. Vi vil
ellers pé?eke at driftsrddets funksjoner ma
holdes klart adskilt fra et eventuelt planut-
valg for koordinering av andre intertesser
knyttet til vassdraget. Sml. Staskrafts brev
av 13. januar 1988.

DN kan ikke gé inn for en endring av
nedtrag;pingstldspunktet fra 62 m¥s. til 35
m?s. Av hensyn til god fiskeoppgang ut-
over hgsten ma tidspunktet for nedtrap-
E‘n]]ﬁ’ som na 14. oktober opé)rettholdes.

ellinger i fisketrappen i Sandsosen viser
betydelig oppgang i hele oktober méned.

_Det er i naveerende reglement ikke adgang
tila lggare Hylen kraftverk i manedene juni o
luli. Dette for & motvirke feilvandring av fis
pa vei til Suldalsldgen. DN er villig til a vurde-
re en endring av bestemmelsen, men fgrst et-
ter at neermere undersgkelser er gjennomfgrt.
Et program for slike undersgkelser er tidlige-
re fremmet av DN. Reglementet bgr eventuelt
endres slik at det gir adgang til & kunne iverk-
sette fravik fra bestemmelsene for & gjennom-
fore et forsgksprogram.

DN vil ellers se det som hensiktsmessig om
de nye bestemmelser inneholdt et avsnitt som
klargjorde forutsetningene knyttet til regle-
mentet. Dette mener vi -sekretariatet
har gjort pa en god mate og vil foresla at et
slikt innledende avsnitt blir medtatt i de nye
bestemmelser.

Det er viktig at det nye reglement gir mulig-
het for en fleksibel bruk av vannslippbestem-
melsene for en best mulig oppgang av fisk. I
henhold til konsesjonsbestemmelsene kan
DN pédlegge Statkraft ytterligere tiltak for
bedret opp%ang i Sandsfossen. I ovenforlig-
gende Grovfossen ofg Skotisfossen er det c‘)jgsa
aktuelt med tiltak (fisketrapper) for en bedret
oppgang. Dette er tiltak som Direktoratet for
naturforfaltning vil kunne bidra med for & fin-
ne en lgsning bade teknisk og gkonomisk.»

MVU-NTNF har avgitt fglgende uttalelse i
brev av 28. juni 1988:

«I sgknaden er det fremmet forslag til nytt
man?vreringsreglement for Suldalslagen.
Forslaget er stort sett i samsvar med U-

ro§ramstyret$ utkast til prgvereglement for
uldalslagen, jfr. vedlegg 12. Programstyret

har derfor ingen kommentarer til foreliggen-
de forslaf. ) o

Nar det gjelder forslaget til organisering for
fastsettelse av mangvreringsreglementet, er
det imidlertid avvikende synspunkter mel-
lom MVUs forslag og forslaget fra Statskraft.

MVU-programstyret har tid ﬁere foreslatt a
opprette et «Radgivende utvalg» bestidende
av tre representanter fra de fiskeberettigede,
Suldal kommune og Fylkesmannens miljg-
vernavdeling til & utarbeide arlige planer for
mangvreringen og ta beslutninger innenfor
den fleksibilitet som prgvere lement tillater.
Miljgvernavdelingen er foreslatt som sekre-
teer. Statkraft er foreslatt a skulle mgte i utval-
get og fgre forhandlinger basert pa forslag
som utvalget fremmer. o

Statkraft har pa sin side foreslatt & opprette
en «Plan- og prosjektgruppe» til 4 koordinere
alle aktivitetene som er planlagt i Suldalsla-

en i lgpet av en 5 ars prgveperiode, jfr. ved-
egg 10. Gruppen er foreslatt sammensatt
meﬁ 2 repr. fra kommunen, 2 repr. fra Statt-
kraft og en repr. fra NVE og en fra miljgvern-
mﬁndighetene. Kommunen er foreslatt som
sekreteer for grup?en. )

MVU-programstyret har sammenholdt sitt
olpprinneli e forslag til organisering med for-
slaget fra Statkraft. Med tanke pd alle aktivi-
tetene som er planlagt i Suldalsldgen synes
det & vaere behov for a etablere bade et over-
ordnet driftsrad for vassdraget og et mangvre-
ringsrad til & forestd mangvrering innenfor
prgvereglementets fleksibilitet. ) ]

t driftsrdd vil ngdvendigvis bli relativt
stort da alle bergrte parter bgr veere med. For
mangvreringen kreves et mindre organ som
kan handle med relativt korte frister. Vi vil
derfor anbefale at det etableres bade et drifts-
rad og et man¢vrering1§rad og at medlemme-
ne velges slik at det sikres et godt samarbeid
mellom radene. o

Forslag til organisasjonsmodell for driftsra-
det/mangvreringsradet fplger vedlagt og inne-
holder en skisse til mandat relatert til foresta-
ende aktiviteter i Suldalslagen.

Forslag til organisasjonsmodell og skisse til
mandat for et driftsrad/mangvreringsrad for
Suldalslagen.

I forbindelse med uttalelse til sgpknad om
endring av gjeldende mangvreringsreglement
for Suldalslagen og kjennskapet til andre
planlagte aktiviteter i vassdraget, vil pro-
gramstyret for MVU framsette et forslag til or-
ganisasjonsmodell bestdende av et driftsrad
og et mangvreringsrad. Forslaget tar utgangs-
punkt i et gnske om & utprgve nye or%(asnisa-
sjonsformer for framtidig drift av norske vass-

rag, hvor Suldalsldgen vil inngé som et for-
sgk 1 et planlagt forskningsprosjekt.

Mangvreringsradets funksjon vil veere a
mangvrere vassdraget i henhold til mangvre-
ringsreglementets bestemmelser. Driftsra-
dets funksjon vil vaere knyttet til generelle
ressursvurderinger vedrgrende drift av vass-
draget pa lengre sikt. Selv om det foreslas
etablert to rad vil programstyret for MVU un-
derstreke betydningen av at rddene innleder
et neert samarbeid, f. eks. ved at representan-
ter som sitter i mangvreringsradet ogsa sitteri

_ driftsradet.

Nedenfor fglger Hrogramstyrets forslag til
organisasjonsmodell med skisser til manda-
ter for de radd som foreslas etablert i forbindel-
se med forsgksvirksomheten i Suldalsladgen:




Driftsrad.

D1

D2.

D3.
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DRIFTSRAD

Suldal kommune
(leder)
Vassdragsdirektoratet
Direktoratet for naturforvaltning
Statkraft/Vestlandsverkene

Fiskeberettigede

Fylkesmannens miljgvernavdeling

(sekreteer)

Nr. 17

I

L L

Suldal kom] (NIVA—Tech.
Planpros;j. ) \F‘oU-program

FoU-program

Statkraft NTNF
FoU-program

Direktoratet for
naturforvaltn.

Fiskepalegg

Driftsradet skal veere radgivende organ,
men skal ogsad kunne pata seg prosjekt-
styringsansvar for prosjekter i tilknyt-
ning til bedring av ressursforvaltningen
i vassdraget. Radet skal i tillegg fungere
som forhandlingsorgan mellom parter
som gnsker a fremme bestemte saker/
prosjekter og parter som blir bergrt av
de forslag som framsettes.

Driftsradets funksjon som réadgivende
organ kan omfatte:

- Palegg om gjennomfgring av pélegg
som Els av overordnede myndigheter
— Tiltak og lokale planer for a bedre res-
sursutnyttingen i og langs vassdra-

et.
- %’rioriteringer mellom og innenfor ak-
tuelle FoU-programmer.
— Ansvarsfordeling mellom institusjo-
ner ved gjennomfgring av fremlagte
forslag.

Driftsradets funksjon som prosjektsty-
ringsorgan og forhandlingsorgan mé av-
klares i hvert enkelt tilfelle.

Vedtak i Driftsradet forutsetter en-
stemmighet. Hvis enighet ikke oppnas,
ma saken fremmes gjennom ordingere
forvaltningskanaler.

Driftsradet foresldas sammensatt av fgl-
gende representanter:

Suldal kommune (leder)
Vassdragsdirektoratet
Direktoratet for naturforvaltning

|

— Fiskeberettigede

— Statkraft/Vestlandsverkene

— Fylkesmannens miljgvernavdeling
(sekreteer)

Alle medlemmene skal ha anledning til
a fremme saker for driftsradet, men kan
pisa kreve & fa seg forelagt saker som de
i henhold til mandatet mener Driftsra-
det bgr gi rad om eller pata seg prosjekt-
styringsansvar for.

Mangvreringsrad.
MAN@VRERINGSRAD
Fiskeberettigede
Fylkesmannens miljgvernavdeling
Statkraft/Vestlandsverkene
(Sekreteer)

M1

M 2.

M 3.

Mangvreringsradet skal vaere Radgiven-
de organ overfor regulanten i mangvre-
ringsspgrsmal etter retningslinjer opp-
trukket i prgvereglementet. Radet skal
ogsa kunne fungere som forhandlings-
organ innenfor den fleksibilitet som reg-
lementet tillater. Medlemmene av radet
er:

— Fiskeberettigede

— Fylkesmannens mi]j¢vernavdelin§

- tStagkraft/VestLandsverkene (sekre-
2er

Mangvreringsradet skal utarbeide pla-
ner (arsplan, halvarsplan, kvartalsplan)
for fleksibel mangvrering innenfor ram-
men av prgvereglementets pkt. III a, b,
men kan ogsa ?orhandle om modifise-
ring av reglementet innenfor rammen av
pkt. III d. Vedtak om godkjenning av
ﬁlane'r for fleksibel mangvrering og for-
andlingsresultater om modifisering
forutsetter enstemmighet 1 mangvre-
ringsradet. )
Den fiskeriberettigedes representant
kan i tillegg palegge slipping for situa-
sjonstilpasset mangvreringsformdl in-
nenfor rammen av pr¢vereglen°1entets
kt. III c. Det forutsettes at palegget
ramlegges for mangvreringsradet til
vurdering.

. Samtlige medlemmer av Mangvrerings-

radet skal ha rett til & fremme forslag til
fleksibel mangvrering, jfr. reglementets

kt. III a, b og eventuelt forslag til & fgre
?orhandlinger om modifisering av prg-
}Jflrfiglementet, jfr. reglementets pkt.

Forslag om pdlegg for situasjonstil-
passet mangvreringsformal, jfr. regle-
mentet pkt. III ¢, skal utarbeides av de
fiskeberettigedes representant i samar-
beid med representanten fra Fylkes-
mannens miljgvernavdeling.»

Rgldal-Suldal Kraft A/S har gitt fglgende
uttalelse i brev av 15. april 1988:
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«Det fremgdr samtidig at man har tatt opp

" spgrsmadlet om vdrt mangvreringsreglement
og definisjon av fyllingstidens begynnelse for
vare magasiner. ) ]

_Internt i vdre instrukser har vi definert fyl-
lingstidens begynnelse til & inntreffe nar tilsi-
gene til gstre og vestre vassdrag i RSK tilsam-
men utgjgr minst 57,2 m¥/sek., og forblir stgrre
enn dette. Dette innebeerer at fyllingstidens
begynnelse vil variere fra ar til &r. Det har og-
sa en sjelden gang forekommet at man som
fglge av dette har redefinert fyllingstidens be-
gynnelse nar tilsigene har gatt sterkt tilbake
etter en begynnende flomsituasjon.

De uheldige konsekvensene av dette sa vi
sist ar, netto;})(p fordi at n& har dette vesentli
stgrre konsekvenser for vannf¢rin§en i Sul-
dalsldgen. Fgr reguleringen av Suldalsvatnet
giennom Ulla-Fgrre-utbyggingen, hadde det-
te liten betydning bade som f¢lFe av Suldals-
vatnets selvregulering og som fglge av at var
produksjon alltid ville ha et visst niva.

Det er med andre ord som en konsekvens
av Una-F¢rrg-utby%g1r;gen _at tidligere be-
stemt definisjon av fyllingstidens begynnelse
kan fa uheldige konsekvenser. _

. De skriver 1 Deres brev at en slik redefine-
ring av fyllingstidens begynnelse som vi tidli-

ere har hatt anledning til, fra og med dags

ato skal opphgre. Sa lenge de uheldige kon-
sekvenser av dette skyldes Ulla-Fgrre-utbyg-
gingen, finner vi det spesielt uheldig at det er
vi som ma baere belastningen av dette, noe
som ikke uten videre kan aksepteres. Det vil-
le sannsynligvis veert mer i trdd med de opp-
rinnelige intensjoner at Ulla-Fgrre-regulerin-
gen slapp alt vann vi tilfgrer Suldalsvatnet et-
ter 1. mai.

‘Dersom dette er et uaktuelt alternativ, ber
vi om at vi far drgftet ogsé andre alternativer.
Et aktuelt alternativ er at vi foretar var tilsigs-
registrering over en lengre periode enn en
dag, fgr definisjon foretas, Dersom vi heller
kan bruke en observasjonsperiode péa f. eks.
en uke vil dette sannsynligvis bedre situasjo-
nen betIYdehg, og noen redefinering ville veere
uaktuell.

Et tredje alternativ er at vi har anledning til
& foreta en _redeﬁnerigf, mens Ulla-Fgrre-re-
gulerlngen ikke har anledning til & ta hensyn

il dette. En slik ordning vil etter alt 3 dgmme
. veere mest i trdd med 1ntens{cr)nene bak ma-
ngvreringsreglenmentet for Ulla-Fgrre-regu-
leringen.»

Suldal Elveigarlag har i brev av 9. januar
1989 fglgende merknader:

«Suldal Elveigarlag, seinare kalla SE, vil
sterkt understreka at dette er eit Emveregle-
ment fram til 1993. Ein ma saleis ha rett til &
venda tilbake til det gamle reglementet om
ein finn det tenleg utan stgrre faglege ut-
greiingar. ) _

Som innleiing til reglementet ma ein ta med
«pkt. I Malsetting» slik Tor Ziegler har sett
fram i sitt forslag frd NTNF.

Pkt. 2 III ma sjé slik ut:

a) Normalt opprettholdes fglgende minste-
vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen.

1. mai-31. juli skal tillgpet fra det lokale ure-
gulerte nedbgrsfelt tilstgptende Suldalsvatnet
slippes i ldgen, sammen med det vann som

Rgldal-Suldal Kraft a/s er palagt & slippe til
vassdraget i henhold til mangvreringsregle-
ment av 14. juli 1972. 1 tillegﬁ slippes en vann-
mengde tilsvarende 9 m?sek. fra de felter til-
hgrende Suldalsldgen som né blir regulert for
Ulla-Fgrre. Tilsammen tilsvarer dette min. 51
m?¥/sek. ved null tilsig fra nevnte felter.

1. august-14. oktober 62 m¥sek,

14. oktober—14. november 35 m®sek.

15. november—14. desember 19 m¥/sek.

Alle endringer i vannfgring ved slippstedet
skal forega med gradvisse overganger, de fas-
te reduksjonene, helst over en 3 dggnsperiode
og ikke raskere enn g)ennomsmtthg 3 ﬁJst. %)r.
time av den vannfgring elva har. Skal dette
{'ravikes maé raddgivende utvalg godkjenne det-

e.

Kommentar.

Kvar var dei siste dra har me hatt vanskar
med mangvrering av elva ved overgang fra
vintervassfgring til perioden 1. mai-31. juli.

1987 fekk me tidleg definert varkulmina-
sjon fra Rgldal-Suldal Kraft men som ei veke
seinare vart trekt tilbake att da det vart kalda-
re i vaeret, med det til fylgje at Vestlandsverka
mangvrerte elva olplg OE ned i brad vendingar.
Viser og til brev til NVE om dette.

I 1988. Melding om at varkulminasjon had-
de inntruffe hjd RSK vart meldt til Statkraft
f¢r§;c. ei veke etter at den verkeleg hadde inn-
truffe.

I tida frd 1. mai til vrkulminasjon kgyrde
RSK ut mykje meir vatn enn dei var palagde.
Dette tok Vestlandsverka til sin inntekt og
slepte til Hylen. Dette skulle i staden ha kome
Suldalslagen til gode. ]

Dette er nokre eksempel som viser at me
har eit reglement som ikﬁje er godt nok i tida
1. mai-31. juli. Me ma fa reglementet heilt
klart og tydeleg her, slik at det ikkje kan mis-
tolkast. . .

Perioden 1. august-14. oktober ma vera inn-
delt som fgr.

Det syner seg ved komntroll at oppgar;ﬁen
av laks gér fgre se%]hellt ut i november, slik at
ein taeng vel om & halda god vassfgring i den-
ne tida.

Pkt. b)

Heile siste setning vert stroken. Me snakkar
her om ei nedre grense for minstevassfgring
og ser ingen grunn til & utvide den.

Pkt. c)
Ma ha slik ordlyd:

«I tiden 1. mai til 14. oktober kan repre-
sentanten for de fiskeberettigede palegge
slipping av ytterligere 54 mill. m:’ﬂpr. ar for-
de{)t pa inngangs- og oppgangsflom etter
innvunnen erfaring.»

Pkt. d)
Nytt punkt med denne ordlyd:

«Mangvreringen er regulantens ansvar,
men skal skje i kontakt med et rddgivende
utvalg bestaende av:

— en av de fiskeberettigede utpekt repre-
sentant . .

— fiskeforvalteren ved miljgvernavd. i Ro-
galand

— en representant frd Suldal kommune

— en fast mgtende representant for Stats-
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kraft deltar i utvalgsmgtene for & fgre
forhandlinger med utvalget og iverkset-
te opptrukne planer

— fiskeforvalteren i Rogaland er utvalgets
sekreteer.»

Pkt. e)

.«I tiden 15. oktober-14. november kan
rddgivende utvalg palegge regulanten slip-
ping av ytterligere 60 mill. m? vann til arli-
ge renskeflommer.»

Utviklinga i Suldalsldgen dei seinare ar har
vist ei urovekkande utvikling nar det gjeld
%;'ogn .av mose og alger i botn av elva. Det er
ikkje til & komma bort fra at dette i stor grad
skuldast regulering av vassdraget. Forsgk
som SE har gjordt saman med Vestlandsver-
ka syner at ein kan til ei viss grad halda groin-
ga nede med kunstige reinskeflaumar. Difor
ma dette bli eit fast punkt i mangvreringsreg-
lementet.

Pkt. IV

Hylen kraftverk.
Ordlyden ma vera lik reglement av i dag.

Pkt. VI.
Her ma fgrste setning vera:

«Mosvatnet kan tidligst tappes ned 10.
oktober.»

Slik ordlyden er i det gamle reglementet og
i Statkraft sin sgknad, har den ingen meining
da det her virkar som dét er om & gjera a tappa
ned tidligast mulig, f. eks. 1. januar.

Pkt. VIL
Ny tekst.

«Sandsvatn skal fylles snarest mulig et-
ter lavvannsperiodens slutt til kote 600 og
kan ikke tappes under denne kote fgr 1.
oktober.»

Det syner seg etter nokre ars drift at mange
saueeigarar i omréadet far store problem med &
halda sauane sine pa plass nar Sandsvatnet
vert tappa ned sa tidleg. Ved nedtapping vil
sauene passera over vatnet og trekkja heimo-
ver for tldleg.

SE har tidlegare sett fram krav om tiltak i
fossane Grov og Skoti dersom det skal vera
aktuelt & ga inn pa noko nytt reglement. Kra-
vet er retta til Statskraft og hrgg ved sgknaden.

Dette er eit absolutt krav tra SE og vil vera
heilt avgjerande om ein kan ga inn for noko
endring av re%gement t.

I reknestykket for & gjera om verdiane fra
malepunkt Larvika til malepunkt pa Osvad er
det blitt rekna med eit utslepp i Moséna péa 4
mill. m® pr. ar. Dette er vatn som renn over
dammen pa Mosvatnet og skuldast at ein i
store flaumar ikkje har teknisk lagt opp til &
fanafa opp alt vatn. SE kan ikkje sja at dette
skal vera med a redusera slippinga over dam-
men pé Osvad.

SE vil fgresla at dette vert lagt til dei 50 mill.
m? vatn som kan sleppast i tida 1. mai til 14.
oktober.»

Adv. K. Wyller har kommet med fglgende
merknader i brev av 6. februar 1989:
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«Nar det gjelder oppmyking av gjeldende
regel om avlgp til Hylen Kraftstasjon i juni og
juli, vil vi imidlertid presisere at denne be-
stemmelse ikke bare tar sikte pa & hindre at
laks forviller seg inn i H%fls'fjorden; Bestem-
melsen tar fgrst og fremst sikte pa & sikre en
maksimal vannfgring i Suldalsldgen i laksens
viktigste oppgangsméneder (juni-juli). Vass-
draget skulle 1 denne periode sikres fullt av-
1pp fra Suldalsvann, kun med de begrensnin-
ger som senere er tatt inn i det navaerende
reglement. A/S Sands Laksefiske vil derfor
bestemt motsette seg at det dpnes adgang til
et avlgp til Hylen i juni—juli.»

Statkraft har i brev av 3. april 1989 fglgende
kommentarer til de innkomne uttalelsene:

«Punkt III: Suldalslagen.

Teksten endrast til: For en prgveperiode pa
5 ar, som starter samme dato som tillatelse
gis, skal det slippes vann i Suldalslagen i
overensstemmelse med fglgende bestemmel-
ser:

Punkt IIT A. 1. mai—31. juli.

Til dette punktet har det kome merknader
fraé1 Suc{dal veigarlag og Fylkesmannen i Ro-
galand.

For perioden 1. mai til 31. juli gar merkna-
dene pa kor mykje av driftsvatnet til Rgldal
Suldal kraft A/S (RSK) som Statkraft pliktar a
sleppe til Suldalsldgen. S£¢rsmélet om defi-
nering av fyllingstidspunktet eller varkulmi-
nasjonen i RSK sitt reglement er og teke opp.

olkinga av mangvreringsreglementet for
erioden 1. mai til 31. juli er slege fast i brev
r4 Vassdragsdirektoratet til Direktoratet for
naturforvaltning (DN) dagsett ll.d]anuar 1982.
Sitat: «Reglementet uttrykker tydelig at Ulla-
Fgrres plikt til & frigi vatn for Suldalslagen
kommer i tillegg til den vassmengde som
RSK A/S er palagt & kjgre ut gjennom Suldal I
og IL. Dette palegget utgjgr utvilsomt hverken
mer eller mindre enn 42 m¥s.» Etter var vur-
dering er det derfor hgve til & kjgre den vass-
mengda som tilsvarer differansen mellom
driftsvassfgringa til RSK og palegget pa 42
m?¥/sek. gjennom Hylen kraftstasjon. Statkraft
vil og peike pa at dimensjonering av Hylen
kr.':\iftstasjon blei gjort med dette som fgreset-
nad.

Varkulminasjonstidspunktet.

Merknadene fra Suldal Elveei%arlag og Fyl-
kesmannen i Ro&aland om problema med de-
finering av varkulminasjonstidspunktet, er
me samde i. Saka gjeld reguleringane til RSK
A/S og ma derfor takast opp med dei.

Dersom det likevel er ynskje om a finne ei
rask 1¢¥sing pa desse problema er Statkraft
villig til & vurdere ein fast dato for slepp av
RSK-pélegget (42 m?s.). Tar me utgangs-

unkt i nar varkulminasjonen er definert for

SK i perioden 1970-1988, er den midlare da-
toen 10. mai. Ei ordning med fast dato vil fgre
til noko gkonomisk tap for Statkraft fordi
kraftverdien normalt er hggare i &r med sein
varkulminasjon enn i &r med tidleg kulmina-
sjon. Dersom det er ynskje om & prgve denne
ordninga vil likevel Statkraft ga inn for 4 slep-
pe vatn fra og med 10. mai i prgveperioden.
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Punkt III A. 1. august—fiskeperiodens slutt
(nd 1. oktober).

Til dette punktet har det kome merknader
fra DN, fylkesmannen i Rogaland og Suldal
Elveeigarlag, der det blir hevda at det er sterk
trong for hgg vassfgring fram til 14. oktober.

Argumentet for a ha hgg vassfgring til 14.
oktober var tidlegare at det er trong for mykje
¥atl:1 for & skape gode tilhgve for utgving av

isket.

Vart framlegg til at vassfgringa kan reduse-
rast frA og med fiskesesongens slutt er
grunngjeve med:

1. Deterikkje lenger trong for stor vassfgring
4 grunn av utgving av fisket.

2. gi an laksen gar opp i elva i heile oktober

og jamvel ut 1 november, som DN og Fyl-

kesmannen i Rogaland kan dokumentere,
sa Sﬁner det at oppgangen ikkje blir hindra

i nokon av fossane sjglv om vassfgringa er
35 m¥s. ved Strépa. .

3. Auka vassf¢rm§ utover 35 m¥s. ved Strapa
gjev truleg heller il_{ki'e positiv effekt pa

roduksjonstilhgva i elva.

4. Nytten som vassfgring utover 35 m?s.,
malt ved Strapa, gjer i elva, er etter var vur-
dering sveert liten. Derimot kjem auka
kraftproduksjon til nytte bade for staten
og kommunen.

Fgr ein gar inn pa a auke vassfgringa etter
fisketidas slutt bgr det drgftast om dette med-
forer reelle fordelar, og eventuelt kor stor
vassfgring det er trong for. Det blir gode hgve
Eiil & klarleggje desse spgrsmala i prgveperio-

en.

Som fylkesmannen i Rogaland gjer merk-
sam pa er det ei upresis formulering i siste av-
snitt. Det er dei bra reduksjonane 1 vassfgrin-
ga det er viktig & unngd, og me er samde i at
ordet endringar blir bytt ut med reduksjonar.

Punkt 111 B.

I merknadene til dette punktet peikar Sul-
dal Elveeigarlag pa at det 1kkje ma gjevast hg-
ve til & g& under vassfgring pa 15,2 m?¥s. malt
ved Larvika. Fylkesmannen i Rogaland mei-
ner at «innspart» vatn som fglgje av pend-
lingsbandet m& kunne disponerast av repre-
sentanten for dei fiskeberettiga, Oé altsé leg-
gjast til dei 50 mill. m?, jfr. pkt. III C.

I samband med merknadene fra fylkesman-
nen om innsparing av vatn, synest det her ve-
ra innfgrt ein heilt ny mate 4 tolke eit mangv-
rermgsre%lement pé. Slik me forstar det, mei-
ner han at vatnregulanten brukar utover vass-
fgringa stadfest 1 reglementet, og som regu-
lanten ved teknisk betre mangvrering kan
spare inn «mé brukes til fordel for elva». Me
er heilt usamde i denne tolkinga o% at inn-
spart vatn skal legast til dlsponif)el vassvo-
lum, jfr. pkt. III C.

\Y P t er & oppfylle man¢vreringlsreg1e-
mentet enten kontrollpunktet er ved larvika
eller ved Suldalsosen. Me har alt spart ein del
vatn ved & nytta sdkalla adaptiv re%ulering.
Det vil sei & mangvrere elva i hgve til vassfg-
ringa i eit av restfelta til Suldalsladgen. Lenger
erfaring med denne driftsmetoden samtidig
som Ulla-Fgrre na er fullt utbygd gjev gode
hgve til {(tterl.egare innsparingar uansett kor
malepunktet ligg.

_ Etter var vurdering er det derfor rimeleg at
innspart vatn skal % til kraftproduksjon.

Grunnen til at Statkraft har gjort framlegg

om 4 leggje inn eit 5 dggns pendlingsband i
Ekt. II1 B, er at det da blir mogleg & unngd ras-

e uheldige manf)vrerm ar, slik det er sterke
gnskje om fra Elveeigarlaget, DN og fylkes-
mannen.

Sidan det er gnskje om & bruke malepunk-
tet ved Larvika om vinteren er det nesten
urdd a f¢lﬁ'e oqp. mangvreringsreglementet
utan hgve til & fglgje eit pendlingsband. Sjglv-
sagt med sa sma avvik som rad. Det er mogleg
a halde seg innanfor eit nedre avvik Eé -7 pst.
fra 15,2 m7s., og det tilsvarar i underkant av 1
mm nedbgr i restfeltet til Suldalsladgen.

Grunna dei praktiske problema er derfor
framlegget frd& NTNF’s forskningsprogram;
Mlle gvirkninger av  Vassdragsutbyggin

) om bare & bruke madlepunktet ve
Osvad ogsd om vinteren eit godt framlegg,
som gjer det mogleﬁlfor Statkraft & fglgje reg-
lementet ngyaktig. MVU seier at det da bgr ﬁa
ei minstevassfgring over dammen pd 11 m“/s.
om vinteren. )

Det har og kome merknader til at taksten i

unktet er noko uklar og me gjer derfor fram-
egg om & endre teksten til:

«I tiden 15. desember til 30. april skal
vannfgringen ved Larvika midlet over de 5
foregdende dggn ikke underskride 15,2
m?®/s. Mangvreringen kan skje innenfor et
pesr/ldlings and med nedre grense 14,1
m?/s.»

Punkt III C.

Statkraft er usamd med Suldal Elveeigarla,
i at disponibelt volum skal aukast med 4 mill.
m?¥/ar cf)a grunn av at me ikkje nyttar alt vatnet
som drenerer til Mosvatn. Dette er vatn som
har avlgp til naturleg elvefar, Moséna, og som
ikkje blir bruka til kraftproduksjon. éjqj v om
det let Stii jera 4 ta inn dette vatnet ved & en-
dre inntaket frd& Mosvatn, er det Urimeleg at
regulanten skal komgensere for vatn som na
renn i sitt naturlege elveleie.

Forslaget fra Suldal Elveeigarlag om 4 stille
ﬁterlegar'e 60 mill. m? vatn til radvelde for

angvreringsutvalet kan Stratkraft ikkje gé
med pa. Reinskeflaumar og andre situasjons-
bestemte mangvreringar av elva bgr kunne
Fennpmfg&rqst_ med utgangspunkt i vart fram-
egg til fleksibilitet, som Mangvreringsutvalet
skal sta for.

Punkt III D.

Til vart framlegg om & opprette eit rddgje-
vande utval har det kome inn merknader fra
Miljgverndepartementet, Direktoratet for Na-
turvernforvaltning, lkesmannen i Roga-
{aild, Suldal Elveeigarlag og MV U-sekretaria-

et.

Utgangspunktet for vart framlegg om & in-
tegrere mangvreringsspgrsmala og eventuelle
unders¢k_elsesoppleig 1 ein vidare planpro-
sess, var i fyrste rekkje at dei faglege vurde-
ringane og utgreiingane burde koma lokal-
samfunnet til gode 1 form av driftsplan eller
vassbruksplan for Suldalslagen.

Sidan det no fra fleire hald blir peika pa at
det ikkje er tenlg%é blande desse problemstil-
lingane, og fordi DN og fylkesmannen i Roga-
land ikkje har fglgd op modinga fra Ml]i -
verndepartementet om %(érwdare med vart
framlegg, sa ser ikkje Statkraft nokon grunn
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til 1? bruke meir tid og midlar pa denne sida av
saka.

Det er likevel semje om at det er trong for
eit rddgjevande mangvreringsutval som un-
der visse fgresetnader ma kunne fravike ma-
ngvreringsreglementet. Fgremaélet med fram-
legget var a fa til ein fleksibilitet i mangvrerin-
ga som tek omsyn til dei ulike brukarinteres-
sene, og at det pa den méaten skulle bli til for-
del for alle partar. Kor store avvik utvalet skal
kunne operere innanfor ma kunne variere no-
ko over aret. Til dgmes kan det vera aktuelt a
halde att store mengder kaldt uproduktivt
vatn om varen og kanskje disponere det i
form av lokke- og spyleflaumar om somma-
ren/hausten. I slike situasjonar er det ikkje
tenleg med avgrensingar til faste prosentvise
avvik fra palagt vassf¢rin%.

Slik me ser det vil den beste garantien mot
uheldiﬁe avvik frd normalreglementet vera at
overordna forvaltningsorgan er representert i
utvalet. Altsé at det i utgangspunktet ikkje
blir talfest avgrensingar pa tillatne avvik, men
at avviket blir vurdert i kvart tilfelle.

Mangvreringa av Suldalslagen er Statkraft
sitt ansvar, og dersom framlegg fra eit radgje-
vande utval ikkje blir akseptert av regulanten
har han rett til & mangvrere elva i samsvar
med det vedtekne reglementet. Det same

jeld representanten for dei fiskeberettiga,

an kan bestemme nar dei 50 mill. m® vatn
skal sleppast i elva, og treng ikkje ta omsyn til
utvalet si meining}.l

Det er derfor uheldig om utvalet ikkje har
ein medlem fra regulanten og fra dei fiskebe-
rettiga.

Utvalet bgr altsa etter var vurdering ha hg-
ve til & gjera endringar i mangvreringa nar det
er semje om tiltaka.

Dette arbeidet ma b g%e pa at det er gjen-
sidige fordelar med fleksibilitet i mangvrerin-
ga, 01% det vil i utgangspunktet gjera arbeidet
vanskeleg om regulanten skal sta utanfor ut-
valet, og pa den maten sti i eit motsetnings-
forhold til resten av brukarinteressene.

Utifra innkomne merknader og vare vurde-
ringar meiner me at det radgjevande utvalet
kan kallast Mangvreringsutvalet, og at det bgr
ha fglgjande medlemer:

ein representant for dei fiskeberettiga

ein representant for regulanten

ein representant for fylkesmannen/DN
ein representant for Vassdragsdirektoratet
ein representant for Suldal kommune

[ I |

Arbeidsoppgdvene til utvalet.

1. Alle medlemene i Mangvreringsutvalet og
andre interessenter kan koma med fram-
legg til fleksibel mangvrering.

2. Mangvreringsutvalet skal utarbeide planar
for fleksibel mangvrering (arsplanar, kvar-

talsglanar m.v.) og skal handsame innkom-

ne framlegg til fleksibel mangvrering av
Suldalsldgen.

3. Ei viktig oppgéve for utvalet er & fglgje
med pa utprgvinga av det nye mangvre-
ringsreglementet, og & utarbeide tilrdding
til eit varig reglement.

4. Utvalet skal til ei kvar tid og pa kort varsel
ha hgve til & setje i verk situasjonstilpassa
mangvreringar. ‘

5. Utvalet skal byggje sine avgjerder pa fag-
leg grunnlag.

Til dgmes meiner me det er ei oppgave for
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Mangvreringsutvalet & vurdere om og nar det
er trong for spyleflaumar, og etter intensjona-
ne vare bgr det vera rom for & finne ei lgysing
med slepp av vatn. Mangvreringsutvalet bgr 1
denne samanheng ha for auga at lokkeflau-
mane og fungerer som spyleflaumar.

I prgveperioden tek me mellom anna sikte
pa a fa fram data som kan seie noko om tron-
ﬁen for spyleflaumar, korleis dei verkar pa

otndyr og fiskeyngel, og korleis elva bgr ma-
ngvrerast for & oppna best mogleg resultat.
Utifrd jamleg kontakt kan nye l_tunnskaiaar
stadig koma til nytte for Mangvreringsutvalet

Eit anna dgme kan vera & byte kaldt vatn
om varen med lokke- og spyleflaumar seinare
pa aret. Med dei oiplysmn ane DN har gjeve
om oppgang av laks, er det lite truleg behov
for meir vatn i elva om véaren enn at dei vikti-
ge produktive areala er vassdekte tidleg pa
aret. Redusert volum smeltevatn kan kanskje
gjera elva meir produktiv. Vasstemperaturen
nar ikkje 9° C fgr i byrjinﬁa av juli ménad, og
det er fyrst da laksen vandrar opp i elva.

Punkt IV. Hylen kraftverk.

Merknaden til dette punktet frd DN og fyl-
kesmannen i Rogaland gar pa at Igyve til a kg-
yre Hylen kraftstasjon 1kk£[e kan ?evast for
det er synt at slik kgyring ikkje lokkar laksen
til Hylsfjorden.

A/S Sans Laksefiske og Suldal Elveeigarlag
gar mot 4 gje lgyve til & kgyre kraftstasjonen i
Jjuni og juli.

Forbodet mot kgyring er grunngjeve med at
laks kan vandre inn i Hylsfjorden og bli staan-
fl"e & stange der i staden for 4 g opp i Suldals-

agen.
ersom dette er ein reell fare er det under-
leg at slik feilvandring ikkje er konstatert tid-
legare, for i august og september nar hovu-
dinnvandringa av laks til elva skjer, gar Hylen
kraftstasjon.

For & fa svar pa dette spgrsmalet gnskjer
Statkraft a unders¢k%e om slik feilvandring
i{ll skje nar Hylen kraftstasjon gar i juni og ju-

i

Eit moment som bgr vurderast, og som et-
ter var meining skaper stor fare for feilvan-
dring av laks til Hylsfjorden, er byf inE av
smoltanlegg ved Hylen kraftstasjon. I klekke-
riet OF settefiskanlegget skal det til ei kvar tid
vera laks som stammar frd Suldalsldgen, og
det er grunn til & tru at avlgpsvatnet fra anleg-
get vil vera attraktivt for laks pa vandring.

Punkt VI. Mosvatn.

Fylkesmannen i Rogaland gjer merksam pa
ein feil i teksten.

Det skal std «fram til lavvannsperioden
shéct», ikkje «fra lavvanns...... », dette blir
retta.

Punkt VII. Sandsavatn.

Merknadene om problema med & halde sau-
ene i beitet etter at Sandsavatn blir tappa ned
om hausten er det grunn til 4 innhente nzerare
o_i)plysnmgar om. Spgrsmalet bgr takast opp
til vurdering, og det bgr kunne takast avgjerd
ilgpet av den komande prgveperioden pa 5 ar.



76 Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 17

Andre merknader.
Fgresetnader for prgvereglement.
Suldal Elveeigarlag, fylkesmannen og DN
gnskjer at det skal vera med ei malsetjing i
rgvereglementet, slik det er formulert av
U-prosjektet (vedlegg 12 i var sgknad). Me
vil gjera merksam pé at dei momenta som blir
nemnt i brevet fra MVU-prosjektet er grun-
nen til at vi har sgkt om & prgve ut eit nytt ma-
ngvreringsreglement i ein 5 ars %eriod.e.
Dokumentet fr& MVU-prosjektet ligg ved
som grunnlag for var spknad, og etter var vur-
dering er det ikKje rett at grunngjevinga for &
endre mangvreringsreglementet skal uttryk-
kast i sjglve reglementet. Var erfaring tilseier
at alle partar er tent med eit konsist og klart
reglement, og at formulerm%ar som kan vera
med & skape tolkingsproblem seinare, bgr
haldast utanfor.

Fisketrapper i Grov og Skoti.

Kravet frd Suldal Elveeigarlag om a f§ lak-
setrapper i Grov og Skoti er retta til Statkraft.
Etter var vurdering har problema med opp-
gang av laks i desse fossane ikkje samanheng
med Ulla-Fgrre reguleringa. Statkraft har li-
kevel gjeve tilbod om & endre vassfgringa i pe-
riodar slik at laksen kan passere dei vanskele-
ge stryka. Problemet for laksen er at vassfg-
ringa til tider er for stor i dei nemnde fossane.
Oppvandringa av laks forbi desse fossane gjer
fisket oppe 1 elva betre. I fglgje formannen i
Elveeigarlaget har den vanskelege oppgan-
gen om sommarn ikkje noko & sei for gytepo-
pulasjonen, for all fisk som vil opp, kjem opp
pa seinhausten nar vassfgringa blir redusert.

I brev av 31. januar 1989 peikar og Direkto-
ratet for Naturforvaltning pad spgrsmalet om
fisketrapper, og tilbyr teknisk og gkonomisk
hjelp til & gjennomfgra aktuelle tiltak. Stat-
kraft forstar det slik at DN heller ikkje vurde-
rer spgrsmélet om bygging av laksetrapper i
Grov og Skoti som vart ansvar.

Styring av vassfgringa.

Fylkesmannen peikar pa at det nye regle-

mentet gjev redusert hgve til a styre vassfgrin-
a for 4 ivareta tilhgva for oppgang av laks og
or utgving av fisket. ) )

Fra var side er det meint at den innlagde
fleksibiliteten skal ivareta dette og meir til, og
at Mangvreringsutvalet skal kunne ta avgjer-
der om avvik frd normal vassfgring. Den inn-
arbeidde praksisen med styring av elva held
derfor fram.

Prgvereglement.
Etter ovannemnde justerinar er vart fram-
legg til prgveregement som fglgjer:

Forslag til 5-4rs prgvereglement for Suldalsla-
gen, nytt pkt. 2 1 eksisterende reglement.
I. Flomvassfgringer
I samtlige vassdrag med unntak av Fgrrea-
na skal det ved mangvreringen has for gye at
de naturlige flomvassfgringer sa vidt mulig
ikke gkes.

I1. Overlgp fra Blasjg.

Alt overlgp fra Blasjg kan slippes til Fgrrea-
na.

III Suldalslégen.

For en prgveperide pa 5 ar, som starter nar til-
latelse gis, skal det slippes vann i Suldalsla-
gen i overensstemmelse med fglgende be-
stemmelser:

a) Normalt opprettholdes fglgende minste-
vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen:

1. mai=31. juli skal det slippes 9m?¥s. til
Suldalslagen som kompensasjon for Ulla-
Fgrre refulerm en, sammen med det vann
som Rgldal-Suldal kraft A/S er Félagt a
slipge til vassdraget. I tillegg skal tillgpet
fra det lokale uregulerte restfeltet til Sul-
dalsvatn, bqrefnet som 7 dagers glidende
middelverdi, slippes i lagen.

31/. aug.—fiskeperiodens slutt (na 1. okt.) 62
m°/s.
3F/‘iskeperiodens slutt (1. okt.)-14. nov. 35
m?/s.

15. nov.—14. des. 19 m?%s.

Alle reduksjoner i vannfgring ved slip-
pestedet skal forega med gradvise overgan-
ger, helst over en 3-dggns periode og ikke
rasfgere enn gjennomsnittlig 3 pst. pr. time.
Perioden 1.aug. til fiskeperiodens slutt kan
ikke vare lenger enn til og med 14. okt.

b) I tiden 15. desember til 30. april skal vann-
fgringen ved Larvika til enhver tid, midlet
over de 5 foregdende dggn, ikke underskri-
de 15,2 m?s. Mangvreringen skal skje in-
nenfor et pendlingsbdnd med nedre grense
14,1 m¥/s.

c) I tiden 1. mai til 14. oktober kan en av de
fiskeberettigede utpekt representant 3pé-
legge sh_;taping av ytterligere 50 mill. m°pr
ar for situasjonstilpassede mangvrerings-
formal.

d) Et mangvreringsutvalg med representan-
ter for rettighetshaverne og ansvarlig for-
valtningsorgan skal kunne fravike dette
mangvreringsreglementet. Men likevel slik
at regulanten har rett til & mangvrere etter
re%(lementet, og at representanten for de
fiskeberettigede har raderett over de 50
mill. m3, jfr. pkt. III C.

Situasjonsbestemte endringer av regle-
mentet kan iverksettes nar representante-
ne for de_ ansvarlige forvaltningsorgan
(Vassdragsdirektoratet og Direktoratet for
Naturforvaltning) og rettighetshaverne (re-
Eresentant for de fiskeberettigede og Stat-

raft) er enige. Avvikets stgrrelse kan Ma-
ngvreringsutvalget ta stilling til i hvert til-
felle, men aldri slik at vanfgringen i Sul-
dalsldgen underskrider 10 m¥s. malt ved
Suldalsosen.

Mangvreringsutvalget skal ha fglgende 5
medlemmer:

en representant for de fiskeberettigede

en representant for Statkraft

en representant for Suldal kommune

gnt representant for Vassdragsdirektora-
e

- 1en fiepresentant for DN/fylkesm. i Roga-
an

Alle medlemmer i Mangvreringsutvalget
og andre interessenter kan komme med
forslag til fleksibel mangvrering. Foruten &
behandle innkomne forslag, skal Mangvre-
ringsutvalget utarbeide planer for fleksibel
mangvrering og ha anledning til a legFe
fram forslag til varig mangvreringsregle-
ment for Suldalslagen.




Meddelte vassdragskonsesjoner 1990 1

Mangvreringsutvalget skal til enhver tid
og pa kort varsel kunne sette iverk situa-
sjonstilpassede mangvreringer. Utvalget
skal bygge sine avgjgrelser pa faglig
grunnlag.

IV. Hylen kraftverk.

Fra 1. juni til 31. juli skal det normalt ikke
overfgres vann til Hylsfjorden. Ved flom skal
en ta sikte pa & holde vannfgringen ved Larvi-
ka under 350 m?%s. Ved regulering av slike
flomsituasjoner kan overskytende vann over-
{g}r{eg til Hylsfjorden nar Suldalsvatn har nadd

‘Mangvreringsutvalget kan gi tillatelse til &
kjgre Hylen kraftverk i kortere tidsrom i den-
ne Iperloden ved vannstand lavere enn HRV i
Suldalsvatn, for derigjennom a gke tilgjenge-
lig slippvolum for situasjonstilpassede ma-
ngvreringsformal.

V. Kvilldalsana.

I Kvilldalsdna skal det slippes vann slik at
vannfgringen i tiden fra 1. mai til 1. oktober
8e5d %}Mpet i Suldalsvatn ikke underskrider

,b m¥/s.

VI. Mosvatn.

Mosvatn tappes ned tidligst mulig fgr jul.
Deretter kan vannstanden varieres_fram til
lavvannsperiodens slutt mellom 516,2 og
517,2. I varflomperioden mellom 516,2 og
518,2. I tiden etter og fram til 1. september
mellom 517,2 og 518,2.

VII. Sandsavatn.

Sandsavatn skal fylles snarest mulig etter
lavvansperiodens slutt til kote 600 og kan ik-
ke tappes under denne kote fgr 20. august.

For¢vr1% kan vannslippingen forega etter
behovet i Saurdal, Kvilldal og Hylen kraftsta-
sjoner.»

Suldal formannskap behandlet saken i mg-
te 20. februar 1989.

Det gar fram av behandlingen at kommu-
nen vil sta fritt til eventuelt & gi tilbake til
gjeldende reglement etter 5 ar. Dette regle-
ment har i hovedsak veert tilfredsstillende for
kommunen.

Grunnet at Mosvatnomradet er et populzert
utfartsomrade ber kommunen om at det blir
vurdert & unngé tapping av vannet til under
kote 517,2 i perioden 20. mai til 1. november.

Forgvrig vises til fplgende uttalelse av 13.
februar 1989 fra Hydrologiservice A/S.

«Begrunnelse for endringsforslag

Det synes som at hovedarsaken til at spgrs-
mal om endring i det bestdende regulerings-
reglement har kommet opp, er at man har re-

istrert at det bestdende reglement i en del til-
eller har virket uheldig for fisken og fisket.

Ifglge det reglement som har veert gjelden-
de til nd har det ikke veert noe krav om mins-
teslipping av vann fra Suldalsvatnet i perio-
den 1. august - 14. oktober. Kravet om minste-
vassf¢r1n§ har i denne perioden veert ensi iF
knyttet til Larvika. I Ferioder med rikelig til-
‘s;ifra lokalfeltet mellom Suldalsvatn og Lar-

a vil derfor minstevassfgringskravet ved
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Larvika kunne vert oppfylt, selv om det ikke
ble sluppet noe vann fra Sudalsvatn, med
andre ord at elva hadde veert fullstendig tgrr-
la%t umiddelbart nedenfor Suldalsvatn.

slike perioder har Statkraft likevel sluppet
vann fra Suldalsvatn, selv om de altsa formelt
ikke har veert forpliktet til det i henhold til re-
guleringsreglementet.

Lokalfeltet mellom Suldalsvatn og Larvika
er pa 158 m? med et midlere avlgp pa 14,1
m?/s. Avigpet fra dette feltet reagerer raskt Fé
nedbgrstilfeller og vil derfor variere mye i lg-
get av kort tid. Vann sluppet fra Suldalsvatn

ruker en viss tid fgr det nar ned til Larvika.
Ved plutselig tilsigsoppgang fra lokalfeltet
har det derfor veert ngdvendig med lutselifge
reduksjoner i tappingen fra Suldalsvatn for
ikke a tappe «ungdig» mye, med tapt kraft-
produksjon som resultat. ]

Det er denne plutselige reduksjonen i tap-

ing som i seerlig gad har skapt problemer for

isken, idet yngelen ikke har veert i stand til &
folge med ut pa dypere vann nar vannfgrin-
en har blitt redusert. Den har derfor «stran-
et» slik det er nevnt i sgknaden om endring
av reglementet.

Virkninger av det foreliggende forslag

Prosjekt Miljgvirkninger av_Vassdragsut-
bnglng oMV U; har statt sentralt ved utarbei-
de s%n av forslaget til nytt 5-ars prgveregle-
ment.

Det vesentlige nye ved det omsgkte prgve-
reglementet er at referansestedet for maling
av de angitte minstevassfgringer flyttes fra
malestedet ved Larvika til Suldalsosen, og at
stgrrelsen pa de minstevassfgringar som skal
f}lppes er regnet om som fglge av denne flyt-

ingen.
otalt vil tappingen fra Suldalsvatnet - teo-
retisk - bli den samme som fgr endringsforsla-
get. I praksis vil tagpin en bli noe redusert i
orhold til det som har blitt tappet med det til
na gjeldende reglement. .

Dette skyldes at de vassfgringene som var
referert Larvika var a betrakte som minimum-
svassfgringer som ikke under noen omsten-
dighet skulle underskrides. Pa grunn av usik-
kerhet om hvordan tilsiget fra lokalfeltet ville
variere i lgpet av den tiden vannet bruker fra
Suldalsvatn til Larvika, har man mattet tappe
litt i overkant fra Suldalsvatn for a veere sikret
at vassfgringen ikke skulle g& under de angit-
te minimumsgrenser. I tillegg er det som
nevnt, pa «frivillig» basis, tappet i perioden 1.
august - 14. oktober for at ikke elva umiddel-
bart nedenfor Suldalsvatn skulle tgrrlegges i
perioder med stort tilsig fra lokalfeltet. Dette
er &/ann som «utilsiktet» har kommet elva til
gode.

Hverken kommunen eller andre interessen-
ter kan med rimelighet sies & ha krav pa det
vann som pa denne maten er sluppet ut over
det som har veert palagt.

De viktigste virkningene av forslaget til
nytt prgvereglement er at man er garantert en
minstevassfgring til enhver tid umiddelbart
nedenfor Suldalsvatn, og at endrinfene iden-
ne vassfgringen ikke blir for plutselige til ska-
de for smaéfisk.

Ved Larvika vil endringene besta i en vass-
f¢rinﬁ som varierer mer i takt med de forhold
man har i en ubergrt elv. Dette skyldes at man
vil fa lav virkning av variasjonene 1.tllls’i_get
fra feltet mellom Suldalsvatn og Larvika. Tid-
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ligere ble disse variasjonene motvirket ved at
man reduserer tappingen fra Suldalsvatn nar
lokaltilsiget gket, og gket tappingen nar lo-
kaltilsiget ble mindre.

Oppgangsmuligheter for laks

Det gjeldende reglement er i hovedsak ut-
formet med tanke pa a org)(rettholde sa gode
oppgangsmuligheter for laks som mu g Er-
faring har vist at laksen ikke passerer Gjuvs-
fossen nar vassfgringen er stgrre enn 75 m?
malt ved Larvika. ) )

opprettholde en slik vassfgring har til en
stor grad veert mulig ved den mulighet de fis-
keberettigedes representant er gitt til a pavir-
ke tap ingen, i punktene 2 b, ¢ og til en viss
grad pkt. 2 d i det gamle reglementet. )

Den mulighet som man tidligere hadde til
slik pavirkning blir sterkt redusert ved det fo-
religgende forslag til reglement. P4 den an-
nen side gir det nye reglementet, som omtalt,
en mer naturlig pulserende elv, der nedbgrs-
forholdene i stgrre grad enn tidligere bestem-
mer vassfgringsvariasjonene. o

Det er ikke foreslatt noen endring i det

vannvolum pa 50 mill. m® som star til «dispo-
sisjon» til representanten for de fiskeberetti-
gede etter bestdende re§1ements pkt. 2 d (for-
spgksreglementets pkt. 2 III c), men begrun-
nelsen for & bruke dette vannet er utvidet fra a
gjelde kun inngangs- og oppgangsflom til &
g)g}de «situasjonstilpassede reguleringsfor-
mal».
Fordi den mulighet man tidligere hadde til -
i noen utstrekning - a styre vassfgringen i gns-
ket retning av hensyn til o%pgangsmuhghete-
ne til laks, na er redusert, bgr dette kompen-
seres.

Dette kan gjgres pa to mater, eller helst som
en kombinasjon av begge:

— Det disponible vannvolum gkes ut over de
né gjeldende 50 mill. m®,

— Det utfgres arbeider i Gjuvsfossen slik at
oppgangsforholdene for fisken bedres.

Mangvreringsutvalg

I forslaget til nytt prgvereglement, datert 2.
mars 1988, er det vist til et notat fra MVU av
18. januar 1988. Dette notat synes ikke vedlagt
sgknaden, med mindre det er feilskrift for det
notat av 14. januar 1988 fra MVU som fglger
sgknaden som vedlegg 12. I dette notatet (av
14. januar 1988 fra 1\56 U) er forutsetningene
Ol% malsettingen med endringsforslagene be-
skrevet. Dette legges til grunn.

I notatet fra U av 14. januar 1988 er et
«radgivende utvalg» beskrevet. Dette utval-
get bgr kalles «<mangvreringsutvalg», slik det
er foreslatt av Firlkesmannen i Rogaland i
hans uttalelse av 12. januar 1989. P& de stede-
ne i Statkrafts forslag av 2. mars 1988 der det
er vist til «planutvalg (driftsrad)», «radgiven-
de utvalg», bgr dette erstattes med det nevnte
«mangvreringsutvalg».

Sammensetningen av dette mangvrerings-
utvalg bgr veere slik som beskrevet i MVUs
notat av 14. januar 1988. Arbeidsoppgavene til
utvalget bgr i fgrste rekke veere a:

— palegge/styre bruken av de 50 mill m® vann
nevnt 1 pkt III ¢ i Statkrafts forslag til prg-
vereglement av 2. mars 1988.!

— girad/bestemme hvordan eventuelle avvik

ra reglementets sli Ipings krav skal gjen-

nomfgres (jfr. pkt. Il a og III d i Statkrafts
forslag).

) Det er naturlig at mangvreringsutvalget overtar
den funksjon som de fiskeberettigedes represen-
tant i dag innhar. Etter det forslag til sammenset-
ning av mangvreringsutvalget som er foreslatt av
MVU, og som man slutter seg til, vil de fiskeberet-
tigede veere representert i mangvreringsutvalget.

Hylen kraftverk

I det tidligere reglementet var det i pkt 2 h,
slatt fast: «Fra 1. juni til 31. juli skal Hylen
kraftverk ikke kjgres.»

Begrunnelsen for denne bestemmelsen var
for & hindre at laks pé vandring mot Suldalsla-
gen skulle bli lokket mot Hylsfjorden.

I det foreliggende forslag pkt. IV, er denne
bestemmelse myket opp.

Det foreligger ikke nye momenter som sier
at det ikke lenger er viktig & unnga kjgring av
Hylen kraftverk i juni og juli. Man bgr derfor
beholde den formuleringen man hadde i det
gamle reglementet.

Det er forgvrig uklart hva som menes nar
det i forslagets pkt. IV er sagt i annet avsnitt:

«Planutvalﬁ (driftsrad) og regulant kan bli
enige om a kjgre Hylen kraftverk i kortere
tidsrom i denne perioden ved vannstander la-
vere enn HRV i Suldalsvatn, for derigjennom
a gke det tilgjengelige slippvolum for situa-
sjonstilpassede mangvreringsformal.»

Hvordan dette slippvolumet eventuelt skal
kunne gkes bgr under enhver omstendighet
presiseres.

Mosvatn

Den formulering som er brukt i forslaget
pkt. VI gir ikke noen mening. Den formule-
ring som ble brukt i det eksisterende regle-
mentet om mangvreringen av Mosvatnet bgr
opprettholdes.

Konklusjon

Med de kommentarer og forslagl til endrin-
ger som er gjennomgatt 1 det fglgende bgr
man akseptere det foreliggende forslag til 5-
ars prgvereglement for Suldalslagen.

Det er en underforstatt forutsetning at en
etter Q—éps;%erlodens utlgp eventuelt kan kre-
ve & ga tilake til det na gjeldende regulerings-
reglement uten noen nsermere begrunnelse.»

Norges vassdrags- og energiverk vil bemer-
ke:

Generelt

Ved Kronprinsreg.res. av 13. september 1974
fikk Statkraft tillatelse til statsregulering av
Ulla-Fgrrevassdragene. Gjeldende mangvre-
ringsreglement ble fastsatt ved Kronprins-
reg.res. av 4. november 1983.

Utbyggingen av Rgldal-Suldalvassdragene
startet med tillatelsen til Rgldal-Suldal Kraft
A/S (RSK) til erverv og regulering av vassdra-
get ovenfor Suldalsvatn. Tillatelse ble gitt ved
Kgl.res. av 21. desember 1962. Nye tillatelser
til en videre utbygging ble gitt ved Kgl.res. av
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5. november 1964, Kgl.res. av 14. juli 1972 og
Kglres. av 3. mai 1974 som ogsa inneholder
gjeldende mangvreringsreglement for sa vidt
angar RSKs reguleringer.

Bakgrunnen for sgknaden fra Statkraft er &
endre pkt. 2 i gjeldende mangvreringsregle-
ment av 4. november 1983 for Suldalsladgen,
for a sette i gang omfattende undersgkelser
med sikte pa a redusere de uheldige virknin-
gene Ulla-Fgrreutbyggingen har pa lakses-
tammen i elva.

I mai 1987 kom det inn klager fra Suldal
Elveigarlag og fra fylkesmannen i Rogaland
péa slippingen av vann til Suldalslagen. Klage-
ne gikk ut pa at Statkraft urettmessig slapp
en sveert lav vannfgring til Suldalslagen, og at
dette fikk skadelige konsekvenser bl.a. for fis-
keyngelen og forurensningssituasjonen i la-
gen.

MVU (Miljgvirkninger av vassdragsutbyg-
ging) ved NTNF tok initiativ til & fremme et
forslag overfor Statkraft med et utkast til et 5-
ars fleksibelt prgvereglement for Suldalsla-
gen. Utkastet ble utarbeidet i nser kontakt
med sgker og danner utgangspunktet for dis-
kusjonen.

Sgknad

Statkraft sgker om & fa endre pkt. 2 i ma-
ngvreringsreglementet for Ulla-Fgrre utbyg-
gingen i henhold til konsesjonen gitt ved
kronprinsreg.res. av 4. november 1983. Det sg-
kes om et fleksibelt mangvreringsreglement
med en prgveperiode pa 5-ar. Det vil i denne
perioden bli satt i gang undersgkelser med
sikte pa &8 komme fram til tiltak som kan redu-
sere de uheldige virkningene Ulla-Fgrreut-
byggingen har pa laksestammen i elva. Pa
bakgrunn av undersgkelsene er det ogsa et
mal at prosjektet ogsé vil gi kunnskap av ge-
nerell karakter og kompetanseoppbygging
som igjen kan bidra til & bedre forholdene og-
s i andre regulerte vassdrag og planlagt ut-
bygde vassdrag. Man skal ogsa ha for gyet a
kunne utnytte vannmengden i vassdraget
bedre m.h.t. kraftproduksjon i kombinasjo-
nen med & ivareta fiskeinteressene. Det er
sgkt om fglgende endringer i forhold til det
gjeldende mangvreringsreglementet:

I spknadens pkt. 2. II1 i innledningen, sgkes
det om & flytte malepunktet for slippingen av
minstevannfgringspalegget fra Larvika til
Suldalsosen med unntak av perioden 15. de-
sember - 30. april som fortsatt skal ha Larvika
som referansested. Grunnen til at malepunk-
tet ikke er sgkt flyttet ogsa for denne perio-
den er at Elveigarlaget ikke aksepterer noen
reduksjon av vannfgringen malt ved Larvika,
som nd er 15,2 m%s.

I perioden 1. mai - 31. juli vil slippingen ved
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dammen for det uregulerte restfeltet til Sul-
dalslagen bli beregnet som 7-dagers glidende
middelverdi, dvs. at det blir sluppet en vann-
fgring som tilsvarer midlere verdi for de fore-
géende syv dagene. Dette er gjort for & utjev-
ne slippingen og for & unnga bra endringer i
vannfgringen.

I denne perioden vil et rddgivende utvalg
kunne variere slippingsbestermr.melsene i sam-
rad med regulanten. Statkraft har i spknaden
fremmet forslag om & opprette et radgivende
utvalg/planutvalg (driftsrdd) som skal kunne
variere slippingsbestemmelsene sammen
med regulanten. Statkraft har foreslatt en
sammensetning fra 4 til 6 personer, og at det
skal veere mulighet for & trekke inn flere med-
arbeidere og fagfolk etter gnske og behov.
Gruppens medlemmer skal bestd av repre-
sentanter fra:

— Suldal kommunen (lokale brukerinteres-
Ser)

— Miljgverndepartementet/DN/fylkesman-
nens miljgvern avd.

— NVE/Vassdragsdirektoratet

— Statkraft

Siden Suldal kommune og Statkraft er de
stgrste brukerne av vassdraget er det forslatt
at disse skal ha to representanter hver. Kom-
munen skal inneha sekreteaerfunksjonen. Bare
en person skal representere Miljgverndepar-
tementet, DN og fylkesmannen. Etter en for-
spksfase er det foreslatt opprettet et driftsrad
for vassdraget som skal utarbeide en forvalt-
ningsplan for Suldalslagen. Driftsradets sam-
mensetning og mandat er ikke nevnt i sgkna-
den, men den skal oppnevnes av NVE.

Perioden 1. august - fiskeperiodens slutt er
sgkt endret til 1. oktober mot tidligere 14. ok-
tober. Dette er begrunnet med at fiskeperio-
den néa bare varer fram til 1. oktober. Innde-
lingen av de resterende periodene er som i det
gjeldende reglementet. Vannslippingsmeng-
dene for Suldalsosen er omregnet i forhold til
Larvika, og det er i tillegg kompensert for
Mosvatn som na er overfgrt til Ulla-Fgrre.

Alle reduksjonene av vannfgringen fra
slippstedet skal forega med gradvis overgang,
og helst over en 3-dggns periode og ikke ras-
kere enn gjennomsnittlig 3 pst. pr. time for &
unnga stranding av fisk og yngel.

I tiden 15. desember - 30. april skal vannfg-
ringen ved Larvika ikke underskride 15,2
m?3s. Mangvreringen kan skje innen et 5-
dggns pendlingsband dvs., at midlere avlgp
over 5-dggn ikke skal veere under 15,2 m?s.
Hvis vannfgringen er mindre enn det fastsatte
skal dette tas igjen neste dag.

Vannslippingen til Suldalslagen skal ikke
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pa noe tidspunkt i lgpet av &ret underskride
10 m¥s, malt ved Suldalsosen.

Det sgkes ogsad om & fa kjgre Hylen kraft-
verk i perioden 1. juni - 31. juli etter bestemte
forutsetninger og vilkér, jfr. ssgknaden.

Sgknaden om endring av mangvreringsreg-
lementet er fremmet i henhold til vassdrags-
reguleringslovens § 12, pkt. 12 av 14. desem-
ber 1917.

Fordeler

Et nytt punkt 2 i mangvreringsreglementet
for Ulla-Fgrre vil fgre til bedrede betingelser
for fisken i vassdraget, og kunnskap som vil
kunne tilfgres andre vassdrag.

Den fleksible mangvreringen vil kunne
fremme en bedre utnyttele av vannmengdene
i vassdraget til tider av aret nar prisen pa kraft
er hgy samtidig som de fiskeberettigede kan
fa fremmet sine interesser i perioder med
stort vannbehov og lave kraftpriser. Vannfg-
ringen vil etter dette reglementet kunne vari-
ere mer i trdd med naturlige variasjoner enn
ved det tidligere reglement nar malepunktet
flyttes fra Larvika til oset av Suldalsvatn.
Restfeltet nedstrgms dammen vil her vaere
med & variere vannfgringen i vassdraget av-
hengig av naturlig tilsig. Et unntak vil eventu-
elt gjelde fgr perioden 15. desember til 30.
april hvor malepunktet fortsatt av sgker er fo-
reslatt lagt til Larvika.

Det nye mangvreringsreglementet for Sul-
dalsldgen, sammen med en klargjgring av
RSKs mangvreringsreglement m.h.t. varkuli-
minasjonen, vil fgre til at en unngé uheldige
hendelser som mangvreringen varen 1987.

Flyttingen av méalepunktet til Suldalsosen,
vil gjgre det betydelig lettere & mangvrere
vassdraget for regulanten i henhold til regule-
ringsbestemmelsene.

NVEs vurderinger

I MVUs forslag til nytt mangvreringsregle-
ment er det foreslatt tatt inn en formulering
om malsettingen for mangvreringen i prgve-
perioden. Bade elveigarlaget, fylkesmannen
og DN stgtter dette forslaget, for & klargjgre
forutsetningene som er knyttet til prgveregle-
mentet. En slik mélsetting hgrer etter NVEs
syn ikke hjemme i et mangvreringsreglement.
Reglementet skal i mest mulig konkret tall-
festet form angi hvorledes vannslippingen
skal foregd. Bakenforliggende premisser for
bestemmelser i reglementet ma sgkes i be-
stemmende myndigheters forarbeider til det-
te. Nar det gjelder det foreliggende prgvereg-
lement som setter i system adgang til fleksi-
bel mangvrering kan man i og for seg vare
enig i at en definert malsetting er pé sin plass.

Vi ser heller ikke at det er uenighet om de

konkrete forhold som er nevnt i MVUs mal-
settingsprogram, men mener at det ikke er
riktig at dette bindes opp i reglementet.

Nytt malepunkt for slippingsbestemmelse-
ne er sgkt lagt til Suldalsosen, med unntak av
perioden 15. desember - 30. april som fortsatt
er sgkt lagt til Larvika. De innkomne uttalel-
sene stgtter dette punktet i sgknaden. En
opprettholdelse av Larvika som malested i
siste tilfelle er begrunnet med at de fiskebe-
rettigede motsetter seg en flytting av maleste-
det i denne tidsperioden. Grunnen til denne
motstanden er uklar for si vidt som den synes
ikke & vezere faglig begrunnet. En slipping
med dette referansepunktet har tidligere fgrt
til et stgrre slippvolum enn palagt for & vaere
pa den sikre siden. Det synes som de fiskebe-
rettigede har tillagt dette betydning i denne
tiden med minimumsvannfgring i vassdraget.
Vi ser ikke at innvendingen bgr tillegges vekt.
NVE mener derfor at malepunktet ogsa for
denne perioden bgr flyttes til Suldalsoset. Vi
vil foresla at vannfgringen i Suldalslagen ikke
pa noe tidspunkt i lgpet av aret underskrider
12 m*s malt ved Suldalsosen, jfr. pkt. c i ved-
lagte utkast til det nye mangvreringsregle-
mentet. Etter beregningene vil 12 m%s kom-
pensere i overkant et slippingskrav pa 15,2
m?/s ved Larvika. En nevner forgvrig at MV U-
forslaget gar ut pa 11 m%s samme sted. Man
nevner ogsa at naturlig lavvannfgring ved
Suldalsosen for perioden 1904-64 har en mid-
lere verdi pa 7,6 m?/s.

Forbindelsen med RSKs mangvreringsregle-
ment

I RSKs mangvreringsreglement er i pkt. 2
bl.a. bestemt fglgende:

«I fyllingstiden tappes ma%asinene slik at
avlgpet fra Suldal I og Suldal II tilsammen ut-
gr minst 42 m*/s uavhenlgig av tlls:fsforholj
ene, men alt uregulert til ¢}iltll Rgldalsvatn i
denne periode brukes til 4 fylle dette vatn opp
til kote 378,00. Rgldalsvatn ma ikke tappes
under denne grense fgr 1. oktober.»

RSK foreslo i 1967 at denne bestemmelse
ble gitt en konkret definisjon nir det gjeldt
fyllingstidspunktets inntreden. I korthet gikk
forslaget ut pa at dette var tilfelle nér tilsiget
til Suldal I og II - dvs. sum fra gstre og vestre
vassdrag - var lik eller stgrre enn midlere arlig
avlgp og forble stgrre. Tallmessig er dette se-
nere satt til 57,2 m?%s. Alt vann til Suldalsvatn
fra disse vassdrag ble innregnet i de 42 m?%s
enten det gikk som avlgp fra kraftstasjonene
eller som overlgp over dammene. Overlgp
kunne erfaringsmessig inntre i gstre vass-
drag. NVE aksepterte denne definisjon i brev
av 1. desember 1967.
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I pkt. 2a i reglementet for Statskraftverkene
(Ulla-Fgrre) er bestemt:

«a Fra 1. mai til 31. juli skal avigpet fra gjen-
veerende uregulert nedbgrfelt til Suldals-
vatn og Suldalsldgen med tillegg av en
vannmengde tilsvarende 9 m?¥s fra de felter
tilhgrende Suldalsldgen som na blir regu-
lert for Ulla-Fgrre, sh;l) es i ldgen sammen
med det vann som Rgldal-Suldal Kraft A/S
er palagt 4 kjgre ut i elva i henhold til ma-
ngvreringsreglementet av 14. juli 1972.»

Etter fortolkningen kan RSK redefinere fyl-
lingstidspunktet dersom det inntreffer en
kuldeperiode og tilsiget synker under 57,2
m?/s. Dette hendte i mai 1987, og det oppsto et
tidsrom da RSK etter bokstaven i reglementet
ikke kunne sies & vaere palagt a kjgre 42 m®/s,
jfr. ordlyden i Statkraftverkenes reglement.
Selv om RSK i det aktuelle tilfellet kjgrte me-
re enn 42 m¥s i dette tidsrom ble meget av
dette kjgrt som driftsvann i Hylen kraftverk
med den fglge at vannfgringen i Suldalslagen
til sine tider kom helt ned i 25 m?¥/s. Dette fgr-
te til stranding av fisk. Vassdragsdirektoratet
har klart gitt uttrykk for at denne praksis ikke
er overensstemmende med intensjonene i ma-
ngvreringsreglementet, jfr. det siterte brev av
11. januar 1988.

Det framgéar av dokumentene at Statskraft-
verkene vil legge var fortolkning til grunn slik
den framkommer i nevnte brev og spgrsmalet
er derfor overfor Statskraftverkene avklart.
Det gjenstar imidlertid a skape en klar defini-
sjon overfor RSK. I brev av 12. april 1988 har
Vassdragsdirektoratet opphevet adgangen til
a redefinere fyllingstidspunktet.

RSK hari brev av 15. april 1988 hat motfore-
stillinger mot & gi slipp pa adgangen til & redi-
finere fyllingstidspunktet. Selskapet foreslar
som et alternativ at man foretar tilsigsregi-
streringen over en uke og mener at dette skul-
le gjgre det uaktuelt med en redefinisjon.

Hgringsinstansene er opptatt av at det ska-
pes en klar bestemmelse pa dette punkt.

Hensikten med bestemmelsen i RSK’s reg-
lement var & hindre en sterk endring (reduk-
sjon) i vannfgringen i Suldalslagen i overgan-
gen fra driftssituasjonen til fyllingsperioden
for magasinene.

Bestemmelen i Statskraftverkenes regle-
ment i tiden 1. mai - 31. juli fastlegger i prin-
sippet uforandrede forhold nedenfor Suldals-
vatn etter Ulla-Fgrreutbyggingen. Dette fgl-
ger av at tillgpet til Suldalslagen og Suldals-
vatn skal slippes - her er 9 m¥s i tillegg kom-
pensasjon for det nedbgrfelt som er regulert
for Ulla-Fgrre - sammen med de 42 m®s fra
RSK nar dette er palagt sluppet av RSK.

NVE understreker betydningen av at tillg-
pet til Suldalsvatn fra nedbgrsfelter regulert
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for RSKs kraftverker som RSK plikter a slip-
pe viderefgres til Suldalslagen.

Fgr Hylen kraftverk ble bygget viste den
praktiske drift av RSKs kraftverker at Sul-
dalsvatn utjevnet tillgpsvariasjoner i meget
vesentlig grad. Dette var grunnen til at man
godtok at inntradt fyllingstidspunkt kunne
bli redefinert. Nar Hylenutbyggingen med sin
store slukeevne (272 m®/s) har endret dette er
det ikke urimelig at RSK far beholde en viss
fleksibilitet i & definere nar fyllingstidspunk-
tet er inntradt.

NVE finner derfor a kunne akseptere RSKs
forslag men legger til grunn 5 dager for sine
tilsigobservasjoner. Tilsiget ma saledes ligge
pa eller over 57 m?s i 5-dager fgr fyllingstids-
punktet er fastlagt. Nar tilsigstidspunktet er
bestemt har RSK ingen mulighet til & redefi-
nere denne. Nar det gjelder Statskraftverke-
nes forhold til RSK forutsetter vi at alt vann
inntil 42 m®s som blir tilfgrt Suldalsvatn fra
RSKs regulerte felter blir sluppet i Suldalsla-
gen etter 1. mai. Fra fyllingsdtidspuntkets
inntreden slippes minst 42 m?%s med tillegg
som nevnt ovenfor.

Det som er framholdt her er en fortolkning
av RSKs reglement. Denne kan ikke innfgres
ireglementet uten en formell endring i.h.t. re-
guleringsloven. Dette kan eventuelt bli tatt
opp som egen sak.

I Ulla-Fgrrereglementet vil man med nevn-
te fortolkning som bakgrunn foresla fglgende
ordlyd i pkt III a.

«1. mai - 31. juli skal det slippes 9 m%s til
Suldalsldgen som kompensagor_l for Ulla-Fgr-
rerea%ulermgen, sammen med tillgpet fra det
lokale uregulerte restfelt til Suldalsvatn mid-
let over de 5 foregaende dggn. I tilleﬁ% slitpf)es
tillgpet til Suldalsvatn fra de nedbgrfelter
som er regulert for Rgldal - Suldal Kraft A/S
(RSK) begrenset til 42 m%s, men minst 42 m%
_seki I}%I't fyllingstiden for RSKs kraftverker er
inntradt.»

Statkraft gnsker a forkorte perioden 1. au-
gust - til fiskeperiodens slutt fra 14. oktober
til na & gjelde 1. oktober, p.g.a. at fiskeperio-
den né slutter 1. oktober mot 14. oktober tid-
ligere. Begrunnelsen for perioden fram til 14.
oktober var & bedre fiskemulighetene i elva
noe Statkraft mener bgr bortfalle i og med at
fiskeperioden er kortet inn.

Elveigarlaget, fylkesmannen og DN mener
at det er behov for denne vannmengden fram
til 14. oktober grunnet den store oppgangen
av laks til langt ut i november. NVE ser her in-
gen vesentlig betydning for fiskens oppgang
om reduksjonen i vannfgringen skjer 1. eller
14. oktober, da fisken likevel gar opp pa eksi-
sterende vannfgring til langt ut i november.
Vi foreslar at perioden som startet 1. august
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slutter 30. september, og at neste periode be-
gynner 1. oktober.

Under pkt. III b. gnsker Elveigarlaget & gke
disponibel vannmengde med 4 mill. m3. De
begrunner dette med at Statkraft ved bereg-
ning av vannfgringen fra Suldalsoset har in-
kludert overlgpet fra Mosvatn i tillgpet mel-
lom Suldalsoset og Larvika. Ved at maéle-
punktet flyttes til Suldalsosen er dette inn-
spart vannmengde for Statkraft. Denne vann-
mengden mener Elveigarlaget og fylkesman-
nen bgr tilfalle vassdraget, dvs. vannmeng-
den under pkt. III ¢ (jfr. NVEs forslag), kreves
gket med 4 mill. m3. Et slikt tillegg er etter var
vurdering et tilleggskrav det ikke er grunnlag
for & fremme fordi dette vannet er et faktisk
tillgp til Suldalslagen.

MVU og Statkrafts forslag til ridgivende ut-
valg for & forestd mangvreringen av vassdra-
get og et overordnet driftsrdd for forvaltnin-
gen av hele vassdraget har mgtt motstand.
Hverken Elveigarlaget, fylkesmannen eller
DN ¢gnsker noen sammenkopling mellom ut-
valget og radet som foreslatt i spknaden. Sg-
ker har trukket forslaget om et overordnet rad
tilbake. Fylkesmannen stgtter MV Us forslag
med hensyn til det raddgivende utvalget og
dets sammensetning, og mener at utvalgets
oppgave i fgrste rekke bgr vaere & styre og a
palegge bruken av den situasjonstilpassede
vannmengden, jfr. pkt. III ¢ (jfr. sgknaden).
Utvalget skal i tillegg kunne gi rdd om & be-
stemme hvordan eventuelle avvik fra regle-
mentet skal gjennomfégres, jfr. pkt. III a og d.
(jfr. sgknaden) DN mener i tillegg at utvalget
bgr kunne fravike mangvreringsreglementets
pkt. IIT a-d (jfr. sgknaden) for & ivareta den
ngdvendige fleksibiliteten i reglementet.

I Statkrafts kommentar til de innkomne ut-
talelser er det fremmet forslag til et mangvre-
ringsutvalg for & forestd mangvreringen av
vassdraget med representanter for rettighets-
havere og ansvarlige forvaltningsorgan.

NVE stgtter i hovedtrekk Statkraftverkenes
forslag til mangvreringsutvalgets sammenset-
ning og mandat. Vi vil anbefale at miljgsidens
representant blir oppnevnt av DN, og at den-
ne bgr veere lakseekspert. NVE/Vassdragsdi-
rektorat bgr ikke delta da Vassdragsdirekto-
ratet er konsesjonsmyndighet. Utvalget skal
pa fritt grunnlag uten konsesjonsmyndighe-
tenes deltagelse utarbeide forslag til et ende-
lig mangvreringsreglement ved prgveperio-
dens slutt.

Naér det gjelder hvorvidt utenforstdende bgr
fa muligheten til & fremme forslag til den flek-
sible mangvreringen mener vi at dette kan
komplisere interessene i vassdraget. Utvalget
bgr kun behandle forslag fra utvalgets med-
lemmer.

Elveigarlaget har fremmet forslag til et nytt
pkt. III e. (jfr. sgpknaden) i reglementet. De
mener at begroingen i vassdraget er blitt et s&
stort problem grunnet reguleringen av vass-
draget, at det bgr stilles til rddighet 60 mill. m?
for arlige renskeflommer. Statkraft mener pa
sin side at en kan benytte seg av de 50 mill. m?
som de fiskeberettigede har til disposisjon i
dag til spyleflommer. Etter var vurdering ma
en her se dette problemet i sammenheng med
de undersgkelsene som skal ingangsettes i
vassdraget.

NVE anbefaler derfor at de 50 mill. m® som i
dag kan disponeres under pkt. d. i gjeldende
mangvreringsreglement nyttes i prgveperio-
den for & se naermere pa behovet for en utvi-
det vannmengde til dette formalet. NVE vil
dessuten foresla at det kan forhandles med
Statkraftverkene om 60 mill. m®i tillegg til det
vannvolum de er palagt & slippe til Suldalsla-
gen idag. De 60 mill. m® antas 4 tilsvare ca. 2
mill. kr. i perioden 1. mai til 14. november.

Statkraft sgpker om a kjgre Hylen kraftverk i
juni og juli maneder pa bestemte betingelser,
jfr. sgknaden. DN motsetter seg ikke dette,
men det ma skje pa betingelse av at det blir
gijennomfgrt grundige undersgkelser som
kan underbygge et feilvandring av laks inn
Hylsfjorden er minimal. Elveigarlaget og adv.
K. Wyller, som pa vegne av A/S Sands Lakse-
fiske, g&r mot en slik oppmykning av regle-
mentet. Vi er enig med regulanten at dersom
det er en reell fare for feilvandring er det vans-
kelig & forsta at de har tilladelse til & kjgre Hy-
len kraftverk fra 1. august nar oppgangen av
laks skjer langt ut i november. Vi stgtter en
midlertidig drift av Hylen kraftverk i juni-juli
for & gjennomfgre de undersgkelsene som er
ngdvendig vedrgrende feilvandring av laks
inn i Hylsfjorden. Man gjgr imidlertid opp-
merksom pé de spesielle gnsker om driften av
Hylen kraftverk i 1989 som er fremmet av Pro-
gramradet for etterundersgkelser i Ryfylke.
Det gjelder undersgkelsesprogrammet «Virk-
ninger av gkt vintervassfgring pa fysiske og
biologiske forhold i vare fjorder». Dette har
pagétt i ryfylkefjordene siden 1972 og omfat-
ter undersgkelser bl.a. i Hylsfjorden bade fgr
og etter utbyggingen av Ulla-Fgrre. Etterun-
dersgkelsenes siste tokt er planlagt i tiden 26.
juli - 8. august 1989. Det er viktig for prosjek-
tet at Hylen Kraftstasjon blir kjgrt som forut-
satt. Dette innebeerer full stans i tiden 10. - 31.
juli og helst full drift i tiden 1. - 6. august d.&.
NVE forutsetter at det tas hensyn til dette.

Vedrgrende nedtappingen av Sandsavatn,
jfr. pkt. VII, bgr det ikke foretas endringer i
gjeldende reglement. Sandsavatn er det be-
tydligste magasin pa 600 m - nivaet og bgr ik-
ke bindes sterkere uten at mere inngaende
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analyser over konsekvensene for kraftpro-
duksjonen er lagt fram.

Angéende kravet om tiltak og styringsmu-
ligheter i Grovafoss, Skatefoss, Gjuvfoss og
Sandsfoss fra Elveigarlaget, fylkesmannen og
DN med hensyn til oppgangsmulighetene for
fisken, er sgkt ivaretatt av Mangvreringsutval-
get slik at fisken kan passere fossene. Fylkes-
mannen gnsker ogsa et tillegg i disponibel
vannfgring tillagt pkt. IIlc (jfr. sgknaden) for
a bedre fiskens oppgangsmulighet. NVE fin-
ner at problemene med oppgangsmuligheten
for fisk vil bli ivaretatt av mangvreringsutval-
get og at en gkning av den disponible vann-
mengden under pkt. ITIc ikke er ngdvendig.

NVE har vurdert Suldal kommunes uttalel-
se. Det foreslatte reglement gjelder i en prgve-
periode. Ved utgangen av denne ma perioden
eventuelt forlenges eller nytt reglement fast-
settes. I mangel av dette vil reglementet av 4.
november 1983 gjelde. Prgveperioden foreslas
& vare til 1. mai 1995. Nar det gjelder styrings-
mulighet for lakseoppgangen viser man til at
fleksibiliteten i reglementet i hovedsak dreier
seg om hensyn til fisken og fisket som nevnt.

Fysiske tiltak i elva er forgvrig etter NVE’s
syn ikke tema for denne sak. Suldal kommu-
ne har ellers ikke avvikende meninger til det
opplegg for prgvereglement som fremmes na.

Konklusjon

NVE tilrar at tanken om en fleksibel ma-
ngvrering for Suldalsldgen fglges opp gjen-
nom et prgvereglement som gjgres gjeldende
for tiden fram til 1. mai 1995. Man anbefaler
fastsatt nytt reglement for denne tid i samsvar
med vedlagte utkast og at det samtidig etable-
res et mangvreringsutvalg med representa-
sjon som nevnt i utkastet.

Mangveringsutvalget arbeider pa bakgrunn
av den malsetting som er uttrykt i MV Us utta-
lelse av 3. februar 1988 og med de arbeidsopp-
gaver som er angitt i Statskraftverkenes brev
av 3. april 1989 (pkt. III d. 1-5) med den kor-
reksjon at forslag til flekskibel mangvrering
kun kan fremmes av utvalgsmedlemmene.
Det forutsettes at utvalget gir arlig melding til
NVE om mangvreringen og de resultater som
er — eller forventes — oppnadd.

Man presiserer videre:

Det vannvolum som utvalget disponerer
over ligger mellom en nedre grense pa 378
mill. m® og en gvre grense pa 722 mill. m?
med tillegg av avlgpet fra Suldalsvatns
uregulerte nedbgrfelt i tiden 1. mai til 31.
juli og avgitt vannvolum fra RSKs reguler-
te nedbgrfelter i samme tidsrom. (Regnet
som arlig middel utgjgr dette 666 mill. m3.)
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res ved representanter for de fiskeberetti-
gede, men det forutsettes at man tar hen-
syn til behov for spyleflommer av hensyn
til begroinger i vassdraget.

— Det kan forhandles med Statkraft om yt-

terligere inntil 60 mill. m? i seerlig situasjo-
ner.

— Iverksetting av avvik fra de angitte vannfg-

ringer i reglementet krever enighet i utval-
get.

— Det skal fgres protokoll over beslutninger

om iverksetting av fleksibel mangvrering.

Behandlet i NVEs rad den 9. mai 1989.
Radet slutter seg enstemmig til anbefalin-
gen fra NVEs administrasjon.»

Se tabellen som star pa side 84.

Bortsett fra Suldalsvatnet utfgres damme-
ne med faste overlgp, og det regnes med at
vannstanden kan stige inntil 1 m over gvre re-
guleringsgrense under flom. I Suldalsvatn vil
maksimale flomvannstander ikke overstige
det som ville forekommet i uregulert vass-
drag. Reguleringsgrensene skal markeres
med faste og tydelige vannstandsmerker.

B. Overfgringer

a. Avlgpene fra Bratteliana ved gvre Storvat-
net (119,5), Krymleana (22,8) og Fossana
ved Stora Gilavatnet (4,7), tilsammen 147,0
km? nedbgrfelt, overfgres til Fgrrevatnet.

b. Avlgpene fra Fgrrevatnet (82,3), vann k
1063 i Flottana (1,9) og avlgpene under a,
tilsammen 231,2 km? nedbgrfelt, overfgres
til Oddatjgrna.

c. Avlgpene fra Pjakevatnet (2,6) og 3 bekker
i Kvilldals&na (4,7), tilsammen 7,3 km? ned-
bgrfelt, overfgres til tillgpstunnelen for
Saurdal kraftstasjon eller videre til Blasjg.

d. Avlgpene fra Vestre kaldavatnet (15,4),
bekk fra Novletjgrna (4,5) og Skorpevadhgl
(86,2), tilsammen 106,1 km? overfgres til
Blasjg.

e. Avlgpene fra Oddatjgrn (68,5) og avlgpene
under b. og d, tilsammen 405,8 km? ned-
bgrfelt, overfgres via Aurdal og Kvilldal
kraftstasjoner til Suldalsvatnet.

f. Avlgpene fra Brokadalen (6,1), bekk (1,8),
bekk fra Sprongavatna (11,9), Grasdalen
(23,2), Bjgrndalsvatnet (5,6), 2 felt i Helge-
landséna (5,9 og 0,6), bekk (4,8), Glomme-
dalsfossen (5,7). Sgranas restfelt gjennom
Stglsdal pumpeverk (9,9), Holavatnet (3,5),
Flottanas restfelt (24,2), bekk (0,4) og Ulla-
dalsdnas restfelt (56,4), tilsammen 179,9
km? nedbgrfelt, overfgres til Sandsvatn.

g. Avlgpene Fossanas restfelt (29,2), Fossanas
restfelt (8,1), bekk (0,7), fra Mosvatnet, in-
klusive bekk fra Gamlaskardvatnet (23,1)
og 2 bekker (1,1) gjennom Hjorteland pum-
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«NVEs forslag til nytt mangvreringsreglement for Ulla-Fgrreverkene. Prgvereglement gjel-
dende til 1. mai 1995.

1.

A. Reguleringer:

Naturlig Reguleringsgrenser Regu-

sommer- Opp- Senking lerings-
Vatn vannstand Dvre Nedre demming hgyde

m.o.h. m.o.h. m.o.h. m m m

Bléasjg:
@vre Storvatnet ............... 975,0 1055 950 80,0 25,0 105
Store Gilavatnet .............. 1 045,5 1055 9,5
Fgrrevatnet ................... 975,5 1055 970 79,5 5,5 85
Undeknutvatnet .............. 992,4 1055 935 62,6 57,4 120
Andrevatnet .................. 1022,8 1055 995 32,2 27,8 60
Tredjevatnet .................. 1031,3 1055 960 23,7 71,3 95
Oddatjgrn .................... 936,1 1055 930 118,9 6,1 125
Vestre Kaldavatnet ............ 1113,2 1115 1111 1,8 2.2 4
Skorpevadhgi ................. 1 047,8 1060 1045 12,2 2,8 15
Bjgrndalsvatnet ............... 700,0 702 695 2,0 5,0 7
Vassbottvatnet ................ 474,0 475 470 1,0 4,0 5
Oddetjgrna ................... 628,7 630 625 1,3 3,7 5
Stovedalsvatnet ............... 827 830 790 3,0 37,0 40
Flottene ...................... 589,7 613 590 23,3 23
Mosvatnet .................... 517,7 518,2 516,2 0,5 1.5 2
Sandsavatnet ................. 602,3 605 550 2.7 52.3 55
Lauvastglvatnet ............... 594,3 605 590 10,7 4,3 15
Suldalsvatnet ................. 67,5 68,5 67 1,0 0,5 1,5

Hgydegrunnlag se bilag 3.1.2 i NVE — Statskraftverkenes generalplan av november 1971.

peverk, 3 bekker (2,5) og bekk fra Heiavat-

net (4,8), tilsammen 31,5 km? nedbgrfelt,

overfgres til Sandsvatnet.

II Overlgp fra Blasjg

Alt overlgp fra Blasjg kan slippes til Fgrrea-

na.

. Avlgpet fra Sandsvatnet (58,2) og avlgpene
under f. og g., tilsammen 64,7 km? medbgr-
felt, overfgres via Kvilldal kraftstasjon til
Suldalsvatnet eller pumpes opp i Blasjg.

i. Avlgpet fra 69,3 km? av Mostglvatnets ned-

bgrfelt og videre fra 3 bekker (4,7), Longa-

vatnet (0,7), Dgrlevatnet (1,9) og Eivindsé-
na (10,0) tilsammen 86,6 km? nedbgrfelt,
overfgres til Lauvastglvatnet.

j. Avlgpene fra Grunnavatnets restfelt (25,5)
km? nedbgrfelt, overfgres til tillgpstunne-
len for Kvilldal kraftstasjon.

. Avlgpet fra Lauvastglvatnet (34,3) og avlg-

pende under i og j., tilsammen 147,2 km?

nedbgrfelt, kan pumpes opp i Blasjg.

2.

IIT Suldalslagen

Det skal slippes vann til Suldalslagen i

overensstemmelse med fglgende bestemmel-
ser:

a) Normalt opprettholdes fglgende minste-

I flomvassfgringer

I samtlige vassdrag med unntak av Fgrrea-
na skal det ved mangvreringen has for gye at
de naturlige flomvassfgringer sa vidt mulig

ikke gkes.

vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen:

1. mai - 31. juli skal det slippes 9 m¥s til
Suldalslagen som kompensasjon for Ulla-
Fgrrereguleringen, sammen med tillgpet
fra det lokale uregulerte restfelt til Suldals-
vatn midlet over de 5 foregdende dggn. I
tillegg slippes tillgpet til Suldalsvatn fra de
nedbgrfelter som er regulert for Rgldal —
Suldal Kraft A/S (RSK) begrenset til 42 m®/
sek. nar fyllingstiden for RSK’s kraftver-
ker er inntradt.
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1. august - 30. september 62 m?/s

1. oktober - 14. november 35 m?/s
15. november - 14. desember 19 m%/s
15. desember - 30. april 12 m%s

Alle reduksjoner i vannfgring ved slipp-
stedet skal foregd med gradvise overgan-
ger, helst over en 3-dggns periode og ikke
raskere enn gjennomsnittlig 3% pr. time.

b) I tiden 1. mai til 14. oktober kan en av de
fiskeberettigede utpekt representant pa-
legge slipping av ytterligere 50 mill. m? pr.
ar for situasjonstilpassede mangvrerings-
formal.

¢) Et mangvreringsutvalg skal kunne fravike
dette mangvreringsreglementet, men like-
vel slik at representanten for de fiskeberet-
tigede har raderett over de 50 mill. m3, jfr.
pkt. ITI b.

Situasjonsbestemte endringer av regle-
mentet kan iverksettes nar det er enighet i
utvalget.

Avvikets stgrrelse kan Mangvreringsut-
valget ta stilling til i hvert tilfelle, men aldri
slik at vannfgringen i Suldalsldgen péa noe
tidspunkt i lgpet av aret underskrider 12
m?s malt ved Suldalsosen.

Mangvreringsutvalget skal ha fglgende 4
medlemmer:

en representant for de fiskeberettigede
en representant for Statkraft

en representant for Suldal kommune

en representant for Dir. for nat.forvl./fyl-
kesm. i Rogaland.

|

Alle medlemmer i Mangvreringsutvalget
kan komme med forslag til fleksibel ma-
ngvrering. Foruten & behandle innkomne
forslag skal Mangvreringsutvalget utarbei-
de planer for fleksibel mangvrering og ha
anledning til & legge fram forslag til varig
mangvreringsreglement for Suldalslagen.

Mangvreringsutvalget skal til enhver tid
og pa kort varsel kunne sette iverk situa-
sjonstilpassede mangvreringer. Utvalget
skal bygge sine avgjgrelser pa faglig
grunnlag.

IV Hylen kraftverk

Fra 1. juni til 31. juli skal det normalt ikke
overfgres vann til Hylsfjorden. Ved flom skal
en ta sikte pa & holde vannfgringen ved Larvi-
ka under 350 m¥s. Ved regulering av en slik
flomsituasjon kan overskytende vann overfg-
res til Hylsfjorden nar Suldalsvatn har nadd
HRV.

Mangvreringsutvalget kan gi tillatelse til &
kjgre Hylen kraftverk i kortere tidsrom i den-
ne perioden ved vannstand lavere enn HRV i

Nr. 17

Suldalsvatn, for derigjennom & gke tilgjenge-
lig slippvolum for situasjonstilpassede ma-
ngvreringsformal.

V Kvilldalséna

I Kvilldalsana skal det slippes vann slik at
vannfgringen i tiden fra 1. mai til 1. oktober
ved utlgpet i Suldalsvatn ikke underskrider
0,5 m¥/s.

VI Mosvatn

Mosvatn tappes ned tidligst mulig fgr jul.
Deretter kan vannstanden varieres fram til
lavvannsperiodens slutt mellom 516,2 og
517,2. I varflomperioden mellom 516,2 og
518,2. I tiden etter og fram til 1. september
mellom 517,2 og 518,2.

VII Sandsavatn

Sandsavatn skal fylles snarest mulig etter
lavvannsperiodens slutt til kote 600 og kan ik-
ke tappes under denne kote fgr 20. august.

Forgvrig kan vannslippingen forega etter
behovet i Saurdal, Kvilldal og Hylen kraftsta-
sjoner.

3

Det skal pases at flomlgp og tappelgp ikke
hindres av is eller lignende og at regulerings-
anleggene til enhver tid er i god stand. Det fg-
res protokoll over mangvreringen og avleste
vannstander. Dersom det forlanges, skal ogsa
nedbgrmengder, temperaturer, sngdybde
m.v. observeres og noteres. NVE/Vassdrags-
direktoratet kan forlange & fa tilsendt utskrift
av protokollen som regulanten plikter & opp-
bevare for hele reguleringstiden.

Til & forestd mangvreringen antas en norsk
statsborger som godtas av NVE/Vassdragsdi-
rektoratet.

4.

Viser det seg at slipping etter dette regle-
ment medfgrer skadelige virkninger av om-
fang for almene interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonzren, men med plikt
for denne til & ersdtatte mulige skadevirknin-
ger for tredjemann, fastsette de endringer i
reglementet som finnes ngdvendig.

Forandringer i reglementet kan bare foretas
av Kongen etter at de interesserte har hatt an-
ledning til & uttale seg.»

Innkomne uttalelser til Norges Vassdrags-
og energiverks innstilling av 12. mai 1989:

Suldal kommune uttaler i brev av 12. juli
1989:
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«Suldal kommune stgtter ideen om & prgve
ut eit fleksibelt mangvreringsreglement. Ned-
anfgre vil ein peike pa ein del vesentlege mo-
ment som ma stettast fgr Suldal kommune vil
godkjenne prgvereglementet.

Prgvereglement.

Suldal kommune vil som tidlegare merka
halde pé retten til & ga tilbake pa gamalt regle-
ment etter 5 r utan stgrre faglege utgreiingar.

Madlsetjing.

Hovedgrunnen til at ein ynskjer eit nytt reg-
lement, er at ein i det noverande har erfart
fleire uheldige verknader for produksjon av
laks og aure 1 elva. Utover dette kan det ved &
opna for eit meir fleksibelt reglement, gjera
det mogleg a utnytta vatnet betre i kraftpro-
duksjonen.

Dette er alle partar samde i og kjem 1§odt til
uttrykk gjennom pkt 1. Malsetjing, slik MVU
gjer forslag om a ha eit mal for prgveperioden
er viktig. Difor meiner Suldal kommune at
malsetjinga slik MVU har foreslatt, ma koma
med som ei innleiing til reglementet.

Inntening av vatn.

Ein fgresetnad for & flytte malmerket fra
Larvika til Osvad, har vore at det totalt skal
renna same vassmengda i elva som fgr. Dei
verdiane som har vore knytte til Larvika for
dei ulike periodane, har vore absolutte mins-
temal ein kunne sleppa. Det er urdd & «ba-
lansere» elva pa dette malet og Statkraft har
da slept noko meir for 4 liggje pa den sikre si-
da. Dette var forhold som var kjend av alle og
vart akseptert den gongen konsesjonsvilkara
vart segla.

Néar na vass-sleppet vert knytt til eksakte
verdiar malt pa Osvad, vil ein tene inn dette
vatnet ein tidlegara matte sleppe for a «sikra».
Som kjend er minka vassfgring ein av arsake-
ne til redusert produksjon av laks i elva.

Suldal kommune kan ikkje vera med pé at
vassfgringa skal reduserast ytterlegare. Den
samla vassmengda som vert tent inn, ma kun-
na disponerast av mangvreringsutvalet og
sleppast til tider d& dette vil styrke produk-
sjonen.

At det er trong for meir vatn for slepping i
}:ﬂ:}t{e situasjonar, skulle vera godt dokumen-

ert.

Det kan nemnast:

Problem med isdanning i elvebotnen p4 1a-
aste vassfgring.
atn til inngangs- og oppgangsflaumar.
Flaumar for a reinske opp groing i elvebot-
nen.
Auke produksjonsarealet til fisken i perio-
dar av aret.

Vassfgring 1. august — 14. oktober.

NVE vil redusere perioden 1. august — 14.
oktober til & gjelda 1. august — 30. september.
Dette gar me sterkt imot fordi elva treng vass-
fgring pa 62 m?%s s lenge som mogleg.

Suldalslagen er sein, og hovudarsaka er at
me langt ut over sommar og haust har lag
_tem%)eratur 1 elva (sngsmelting). Nar me der-
imot far hggare temperatur, sa held han seg
o% hgg lenge i motsetning til andre elvar. Den
tida ein her vil minka vassfgringa, er ei vikti
tid 1 produksjonen av lakseyngel nettopp pg

grunn av den hgge temperaturen. Dersom ein
nd reduserer vassfgringa, vil ein og minka
vassdekka produksjonsareal, og spesielt i om-
radet 62-35 m?s tgrrlegg ein store areal med
strender der naeringsdyr har etablert seg og
lakseyngel beitar. )

I fglgje Albert Lillehammer og Svein Salt-
veit har Lagen brukbar klekking og bra med
yngel om sommaren, det er fgrst om hausten
den store svikten kjem og mykje sméfisk dau-
ar. A ta bort vatn her, vil fgra til ytterlegare
svikt i naturleg produksjon. o

I same perioden har ein fortsatt innsig og
oppgang av laks i monalege mengder. Der-
som ein reduserer Vassf¢r1n§_a sa tidleg som
30. september, vil det fgra til at laksen har
vanskar med a finne elva og oppgangen vert
redusert. o

Pa dette gmnnlaget kan me ikkje pa nokon
mate vera med pa den reduksjonen som NVE
har foreslatt. )

Suldal kommune vil kreve at vintervassfg-
ringa ma malast ved Larvika og vera min 15,2
m?®/s. Det er i dei hardaste kuldeperiodane ein
far problem med ising i elvebotnen. P4 same
tid frys neer alt lokaltilsiget vekk (ned i 1
m?®/2). Det vil sei at me far maks. 13 m¥s. pa
Larvika. A ha 2 m?s. ekstra i desse situasjona-
ne, reduserer problemet med ising.

Eit alternativ til dette vil vera a ha 12 m¥s.
malt pa Osvad dersom ein far auka disponbel
Vassmen%e for mangvreringsutvalet slik at
gin kan sleppe pa ekstravatn i kritiske perio-

ar.

Mangreringsutval.

Suldal kommune vil stgtta mangvreringsut-
valet si samansetjing og mandat slik NVE fo-
reslar dersom endringar av reglementet kan
iverksetjast etter fleirtalsvedtak i utvalet.

Oppgongshindrande fossar i Grov og Skoti.

Ein viktig fordel Suldal kommune ser i eit
nytt reglement, er at det vert naturen som i
stgrre grad vil styra elva. Elva far naturlege re-
aksjonar i meir og mindre vassfgring etter-
som nedbgr og tgrke styrer dette.

Problema med oppgongen ved Grov og
Skoti var tilstades fgr og, men dei vert na 1
h¢1§ %ad forsterka. )

meiner at problema i Grov og Skoti
kan lgysast ved at mangvreringsutvalet grip
inn og regulerer elva. Ein svekkar det nye reg-
lementet dersom ein ogsa i framtida ma mani-
pulere med vassfgringa kvar gong det kjem
nedbgr i fisketida. Suldal kommune vil sterkt
understreka at oPpgongsforholda i Grov og
Skoti bgr gjerast lettare dersom eit nytt regle-
ment skal innfgrast.

Hylen kraftverk.

Suldal kommune kan berre godta at ma-
ﬁ;&vrenngsutvalet‘ kan gi opning for & kjgre

ylen kraftverk i juni/juli dersom det etter
grundige under?ﬁk;ngar/prg}ver over fleire ar
viser seg at me ikkje far fellvandring av laks
til Hylsfjorden. Prgvene som er gjorde i juni/
juli -89 er ikkje godt nok nnlag for dette.

Innsig og o p%%ng i Suldalsldgen har vorte
seinare ar for ar. Me meiner at ein ma prgve ut
feilvandring ogsé i august og ut fra dette vur-
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dere om stopp av kraftstasjonen bgr leggjast
til juli/august i staden for juni/juli, eventuelt
utvidast til 4 gjelda 3 mndr.

Mosvatn.

Ein syner til tidlegare uttale at Mosvatnet
ikkje ma tappast under kote 517,2 i perioden
20. mai til 1. november. Det vert satsa mykje
pa turisme i Suldal n4, og Mosvatnomradet er
unikt i slik samanheng.

Sandsa.

Suldal kommune vil be om at det vert teke
omsyn til at tidleg nedtapping av Sandsa fg-
rer til store problemer for saueeigarane i om-
radet. Me far stadig nye stadfestingar om at
enkelte nermast ma gjete sauane sine etter
nedtapping fordi dei gar over vatnet (botnen)
ved Sandsaosen. Sandsa bgr ikkje tappast
ned fgr 1. otkober.

Ein bgr leggja opp til ein rutine der Stat-
kraft uoppfordra sender eit arsrekneska
over vassmengder og vassfgring til DN., Fyl-
kesmannen, Suldal kommune, NVE Vass-
dragsdirektoratet og Suldal Elveigarlag.»

Kommunal- og arbeidsdepartementet sier
fglgende i sitt brev av 29. juni 1989:

«Vi viser til OED’s brev av 24. mai 1989.

Kommunaldepartementet har ingen ve-
sentlige merknader til Norges Vassdrags- o
energiverks mnstlllmg datert 12. mai 1985
vedrgrende ovenstaende sak.»

Miljgverndepartementet uttaler fglgende i
brev av 7. august 1989:

«V1i viser til Deres brev av 24. mai 1989 ved-
lagt NVE’s innstilling i saken.
uldalsvassdraget er et av Vestlandets store
hovedvassdrag med et totalt nedslagsfelt pa
1448 km? Nedbgrsfeltet omfatter bl.a. de sgr-
vestlige deler av Hardangervidda. Suldalsla-
gen er den ca. 22 km lange elvestrekningen
mellom Suldalsvatnet (68 m.o.h.) og sjgen.

Vassdragene ovenfor vatnet ble bygget ut
av Rgldal-Suldal Kraft A/S (RSK) i 60- og 70-
arene. Det er fortsatt utbyggingsmuligheter i
disse vassdragene.

Statkraft fikk i 1974 tillatelse til & gjennom-
fgre Ulla-Fgrre-utbyggingen. Denne utbyg-
gingen innebar en utbygging til Suldalsvatnet
av.deler av de lokale nedbgrsfelt til Suldals-
vatnet og Suldalsldgen sammen med store
overfgringer fra andre vassdrag. Denne kraft-
stas%onen (Kvilldal) er Norges stgrste. Videre
ble fallet mellom Suldalsvatnet og fjorden ut-
by§§et i Hylen kraftverk. Hvilken vannfgring
Suldalsldgen skal ha er derved vesentlig dik-
tert av bestemmelsene i mangvreringsregle-
mentet.

Savidt vi har oversikt over, er Suldalsvass-
draget det eneste stgrre laksevassdrag i lan-
det som er bygget ut helt til fjorden. Dette er
en hovedgrunn til at vi vel her har landets
mest omfattende minstevannfgringspalegg
omregnet i tapt kraftproduksjon.

Produksjonen etc. 1 Hylen kraftverk er ikke
omtalt i innstillingen, men i St.prp. nr. 117
(1973-74) om Ulla-Fgrre finner vi (tallene mé
sikkert justeres noe idag):

Nr. 17
Total fastkraft i Ulla-Fgrre med
mInSteVann., .sssssyacasisasise 5830 Gwh
Tillgp til Hylen kraftverk: ..... 4 959 mill. m?
Midlere produksjon i Hylen
uten minstevann. ............. 816 Gwh
Fastkraft i Hylen uten minste-
12 11 1 PR I 760 Gwh
Fastkrafttap i Hylen pga. mins-
tevannfgringen ............... 150 Gwh

Hylen kraftverk har sitt utlgp innerst i Hyls-
{jor en over 20 km fra munningen av Suldals-
agen.

angvreringsreglementet for Suldalslagen
fastsetter at Hylen kraftverk ikke skal kunne
kg'g)res ijuni og juli. Dette er ment & motvirke
at laks som kommer inn fra havet sgker inn
Hylsfjorden til Hylen kraftstas{on istedenfor
4 sgke inn til munningen av Suldalslagen.

Mangvreringsreglementet ble fastsatt i 1974
og fikk praktisk etydnmﬁ fra rundt 1980.
Den eneste endringen som har skjedd i re%e-
mentet etter 1974 er at en i 1983 fikk en be-
stemmelse om at Hylen kraftverk kunne Kkjg-
res i juni og juli dersom det var storflom.

Det er fastsatt minstevannfgringer i Sul-
dalsladgen over hele aret. Etter forslag fra kom-
munenes fiskerikonsulent ble malepunktet
for minstevannfgringene fastsatt til Tjelmane
bru (Larvika) nederst i vassdraget. Nedbgrs-
feltet mellom Suldalsosen og Larvika bidrar
derved til tider vesentlig til minstevannfgrin-
ﬁen, slik at det ngdvendige vannslippet fra

ammen i Suldalsosen kan variere sterkt in-
nenfor korte tidsrom. Dette har vist seg uhel-
dig da de derfed fglgende vannstandsvaria-
sjonene gverst i elva bl.a. har fgrt til en ut-
strakt stranding (tgrriegging) av lakseyngel
og naeringsdyr. )

nken om & endre mangvreringsreglemen-
tet har Statkraft arbeidet med i flere ar, de sis-
te &rene i samarbeid med Universitetet i Oslo,
Direktoratet for naturforvaltning (DN), fyl-
kesmannen i Rogaland og prosjektet Miljg-
virkninger av vannkraft (NEV %)). .

Departementet har sendt NVE’s innstilling

a hgring til fylkesmannen, DN og Statens

orurensningstilsyn. ]

Fylkesmannen og DN tar i sine uttalelser til
innstillingen av hhv. 7. juli 1989 og 18. juli
1989 opp enkelte punkter der innstillingen av-
anker fra anbefalingene under hgringsrun-

en:

Madlsettingsformulering

Fylkesmannen, elveeigarlaget og DN slut-
tet seg under hgringen til forslaget fra MVU
om at det ble tatt inn en mélsettingsformule-
rirll\%} Erg&vereglementet. ) )

har papekt at det ikke er registrert

uenighet om de konkrete forhold i MV U’s for-
slag til malsettingsformulering. NVE gér
imidlertid imot forslaget med den begrunnel-
se at en'slik malsetting «ikke hgrer hjemme» i
et mangvreringsreglement. Samtidig kan
NVE «i og for seg» vaere enig i at en definert
malsetting kan vaere pa sin plass nar det gjel-
der et prgvereglement som setter i system ad-
gangen til fleksibel mangvrering.

Fylkesmannen mener det er helt ngdvendig
at det ikke hersker noen tvil om malsettingen
med prgvereglementet, og peker pa at alle
parter i utgan%s%unktet har akseptert denne
malsettingen. Ikke minst ser han fastsettel-
sen av en malsetting som avgjgrende for at
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mangvreringsutvalget skal kunne fungere til
tross for de interessekonfliktene som med
sikkerhet vil ogpsté.

Departementet vil peke pa at Iproblemene
omkring RSK’s mangvreringsreglement (s. 43
i innstillingen) illustrerer viktigheten av at in-
tensjonen med et reglement gar klart fram. Vi
er likevel usikre pd om de naveerende formu-
leringene vil virke klargjgrende i de eventuel-
le interessekonfliktene som vil oppsté i utval-
get. Man bgr i lgpet av prgveperioden komme

ram til formuleringer som er mer operative

enn de som na er foreslatt, og som helst refe-,

rerer seg til hver enkelt periode av aret. Mal-
settingen i prgveperioden bgr vaere at man for
hver enkelt periode kommer fram til hvilken
vannfgring som sammen med andre tiltak gir
fc}ekoptlm e forhold for fiskeproduksjon og
iske.

Bruk av innspart vannmengde

Flyttingen av malepunktene for minste-
vannfgringen fra Larvika opp til dammen ved
Osvad, dvs. til samme sted som vannet slip-
pes, betyr at det blir lettere 4 unngé & slippe
mer vann enn reglementet krever. Statkraft
kan derved spare vann som isteden kan ga til
kraftproduksjon.

esmannen finner det uakseptabelt at
denne vannmengden brukes til kraftproduk-
sjon sd lenge hovedmalet med prgveregle-
mentet er & bedre de biologiske forhold i elva.
Det vises til konsesjonsbehandlingen av Ulla-
Fgrre der krav til vannfgring i elva fra fiskeri-
biologisk hold var vesentlig hgyere enn det
kompromisset som er nedfelt i gjeldende ma-
ngvreringsreglement. Det pekes konkret pa
en lang rekke forhold som gjgr det gnskelig &
ha mer vann til disposisjon.

Departementet vil peke pa at vannfgringe-
ne i Suldalsligen allerede er relativt hgye.
Mye tyder pa at en gkning av disse, samfunns-
messig sett kan koste mer enn man vinner inn
ved gkt lakseproduksjon og andre fordeler. Vi
har stor tro pa at andre tiltak, bl.a. slike som
Statkraft na etter eget initiativ har satt igang,
sammen med det nye reglement vil gi stgrre
samfunnsmessig avkastning.

Dette spgrsmalet vil man imidlertid far et
bedre grunnlag for & besvare etter at prgvepe-
rioden er over. P4 det naveerende tidspunkt
kan vi ikke stgtte fylkesmannens forslag. Vi
viser imidlertid til at NVE har foreslatt at det
kan forhandles med Statkraft om a sli;ﬂ)e inn-
til 60 mill. m® i seerlige situasjoner i tillegg til
det vannvolum de er palagt a slippe idag. Vi
stgtter dette forslaget.

Punkt 2 111 a, innkorting av perioden 1.
august — 14. oktober.

NVE gér inn for Statkrafts forslag om & kor-
te inn perioden med hgy vannfgring pa etter-
sommeren (62 m3/s.),'shk at man allerede fra 1.
oktober starter perioden med 35 m¥s. Be-
grunnelsen er at fiskeperioden néa slutter 1.
oktober, og at fisken likevel ﬁér opp i elva pa
gkmsteren e vannfgring til helt ut i novem-

€er.

Fylkesmannen mener at innsiget av laks til
elvemuningen etter alt & dgmme pavirkes av
den vannstrgm som skapes utover i fjordsys-
temet i en periode fgr oppgangen pé elva. Ved
é.trapﬁe ned vannfgringen 14 dager tidligere
vil en kunne risikere at en del laks ikke finner
fram til elva.

Videre pekes det pd at en reduksjon av
vanndekket areal i elva i denne perioden vil
kunne medfgre reduserte P{rodukSJonsmulig-
heter (redusert vekst av lakseungene). DN er
spesielt opptatt av dette.

Fylkesmannen konkluderer med at ned-
trappingstidspunktet ikke ma endres. Alter-
nativt ma inns%art vann, ca. 33 mill. m?, legges
til den disponible vannmengde. ]

Departementet vil peke pa at det faglige
grunnlaget for vannslipp i de enkelte perioder
na er spinkelt. Tallene som er foreslatt i prgve-
reglementet er de samme som ble fastsatt i
1974 (korrigert for endret malepunkt). I prgve-
perioden bgr man komme fram til normtall
som er bedre faglig fundert.

For den omtalte perioden vil vi foresla at
man i prgveperioden som et kompromiss sky-
ter inn en Eeriode med 50 m¥s. i tiden 1. okto-
ber — 14. oktober. Dette betyr en gkning pa 18
mill. m? i forhold til Statkrafts forslag.

Punkt 2 III c, mangvreringsutvalgets myn-
dighet og sammensetning

NVE har sluttet seg til Statkrafts forslag av
3. april, med unntak av bestemmelsen om at
ogsa andre enn utvalgets medlemmer skulle
kunne fremme forslag til fleksibel mangvre-

ring.
lge%)artementet er enig med fylkesmannen i
at det fora forebyﬁge misforstaelser bgr presi-
seres hvilke konkrete punkter utvalget har
myndighet over.

N mener at et utvalg som er sammensatt
som foreslatt av MVU vi %den beste lgsning.
DN kan likevel akseptere NVE’s lgsning da et
utvalg uten at Statkraft er representert vil vae-
re avhengig av Statkrafts samtykke for 4 kun-
ne iverksette tiltak. )

F‘Klkesmannen mener utvalget bgr gis myn-
dighet til & treffe fjertallsavgjgrelser.
epartementet er i likehet med fylkesman-
nen opptatt av at utvalﬁget blir mest mulig
handledyktig, og at det blir effektivt og raskt
arbeidende. Vi tror likevel det beste vil vaere
at man fglger NVE’s forslag som Statkraft
slutter opp om. Utvalget vil da ha bestemmen-
de myndighet over vannfgringen nar det er
enstemmighet i utvalget. i
I lgpet av prgveperioden vil man kunne
komme fram til om andre lgsninger er bedre.

Punkt 2 111, disponibel vannmengde pr. ar

Fylkesmannen mener den gvre grensen for
den ikke-arsvariable vannmengde som skal
slippes ifglge NVE’s forslag er 725 mill. m® o
ikke 722 mill. m® som angitt i NVE’s innstil-
ling. Dette stemmer ogsa med vére beregnin-
ger.

Den &rsvariable vannmengden er av NVE
b%regnet til & veere i gjennomsnitt 666 mill.

I tillegg kommer de 50 mill. m? som idag
disponeres av de fiskeberettiges representant.
Vi er enig med fylkesmannen i at ogsa denne
vannmengden bgr styres av utvalget. .

I tillegg kommer ogsa 18 mill. m? som vi fo-
reslar & s iEFe i tllleig til NVE’s forslafg i pe-
rioden 1. oktober — 14. oktober, se ovenfor un-
der punkt 2 III a. _

Totalt gir dette 1409 mill. m®. Til fratrekk
kommer 378 mill. m® som tilsvarer summen
over aret av de 12 m?%s. som er den vannfgring
som aldri ma underskrides.

Til mangvreringsutvalgets disposisjon star
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saledes ifglge vart forslag 1 031 mill. m’, Dette
tilsvarer 32,7 m¥s. i gjennomsnitt over aret ut-
over de 12 m¥s. som er den absolutte minste-
vannff)rm en. o
Ttil egg kommer flomvannet og de inntil 60
mill. m? som NVE mener det kan forhandles

om.

I Hylen kraftverk tilsvarer 1 mill. m® en
kraftmengde pa 0,165 Gwh. )

Fylkesmannen ser det som gnskelig at det i
mangvreringsreglementet under punkt 2 III ¢
tallfestes hvilken vannmengde mangvrerings-
utvalget kan disponere over hvert ar. i

Departementet finner det vanskelig & ta stil-
ling til dette forslaget. Det var ikke oppe i hg-
ringsrunden og er saledes ikke kommentert
av andre.

Punkt IV, Hylen kraftverk

NVE gar inn for at mangvreringutvalget
skal kunne gi tillatelse til kjgring av Hylen
kraftstasjon 1 kortere tidsrom 1 juni og jull.

Fylkesmannen mener det bgr tas med fgl-
gende forbehold: «Slik tillatelse kan fgrst gis
nar det foreligger faglig dokumentasjon pa at
faren for feilvandring er liten.»

DN mener hensynet til faren for feilvan-
dring vil bli ivaretatt med den representasjon
som er foreslatt i utvalget. Vi er tilbgyelig til a
veere enig med DN. o )

Vi forutsetter at det bli bli gitt adgang til a
kjgre kraftstasjonen slik at evt. dokumenta-
sjon vedr. feilvandring kan framskaffes. Slik

jgring er nylig foretatt i ar i to omganger.

orsommerens resultater tyder pé at sjansen
for feilvandring er liten.

}I‘i%%atelse etter lov om forurensning og om av-
a

Det kan gis tillatelse etter lov om forurens-
ninger og om avfall § 11 uten at det settes szer-
lige vilkar.

et forutsettes imidlertid at analyser av
vannkvaliteten inngar i eventuelle undersg-
kelser av virkninger av endret mangvrerings-
reglement.»

Suldal kommune har kommet med fglgen-
de tilleggsuttalelse i brev av 8. august 1989:

«Ein viser til brev frd Suldal kommune
dagsett 12. juli 1989 vedr. mangvreringsregle-
ment for Suldalslagen fram til 1. juni 1995.
Brevet er na lagt fram for formannskapet, i
mgte 1. august. Formannskapet hadde ikkje
merknader til brevet, men vil i tillegg til det
som gar fram av brevet, be om at det ved ut-
slepp av ferskvatn til sjgen blir tatt omsyn til
sjgfisken.»

I brev av 29. januar 1990 kommer Statkraft
med fglgende tilleggsopplysninger:

«Me syner til mgte mellom OED, Vass-
dragsdirektoratet og Statkraft den 17. januar,
OF tillet oss og komma med nokre tilleggsop-
g ysningar i samsvar med spgrsmaéla som blei

rgfta ga.rrmtet. , .
tarbeidin av nytt mangvreringsregle-
ment for Suldalslagen er i hovudsak gjort for
a redusere skadene av regulerin%a pa lakse-
stamma. Det nye reglementet har likevel nok-
re positive gkonomiske sider for regulanten.
De1 gar fram av det omsgkte reglementet,
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men star elles ikkje omtale i sgknaden. Me Vil
derfor stutt gjera greie for desse momenta i
brevet.

Me vil %g le(fgje fram tal for ein meirkost-
nad som Vassdragsdirektoratet si nye tolking
av vassf¢r1n§spalegget i Suldalslagen vil pa-
fgre Statkratt.

Fordelane med eit nytt
mangvreringsreglement.

1. Forsgka som skal f¢lFa mangvrerings-
reglementet skal gje grunnlag for stgrkinﬁ av
den naturlige laksepopulasjonen i Suldalsla-
gen. Det vil sei & styrkje den ﬁenetlsk seereig-
ne stamma i staden for & svekkje ho med ut-
settjing av kunstig klekt og fora fisk.

Genetisk forureining av norske vill-laks-
stammar er eit problem, og gkonomisk kan ei
uheldig utvikling bli kostbar for landet.

‘Gjennom forsgka i Suldalsléagen er det mei-
ninga a finne fram til metodar som kan styr-
kje naturens ei%en reproduksjon. Dersom hy-
potesene vare blir stadfeste, betyr det at desse
metodane, som me utviklar i Suldalsldgen og
som i driftsfasa blir sveert billege, og kan nyt-
tast i andre regulerte vassdrag 1 I\foreg.

Dei direkte bedriftspkonomiske kostnade-

ne ved utsettjing av fisk og drift av dyre sette-
fiskanlegg kan reduserast monaleg. Pa lengre
sikt kan ein hauste fordelar pa nasjonalt niva
med reduserte problem i forvaltninga av den
norske villaksen.
. Utsetjingane av laks i Suldalsldgen har ei
arleg kostnadsramme pa 0,25 mill. kr. og ei
emgongs-investernhgsramme (50 pst. av setje-
fiskanlegg) pa 2 mill. kr. )

2. Forsgka med & kartleggje det lokale van-
dringsmgnsteret til laksen i prgveperioden
heng samen med vart ynskje om a fa 1¢¥ve til
a kjgyre Hylen kraftstasjon i juni og juli. Av-
hengig av kraftmarknaden og tilgang pa
driftsvatn kan ei fleksibel ordning desse to
maénadene gje relativt store inntekter. Til dg-
mes vil ei middelvassfgring pa 15 m?s. gjen-
nom Hylen kraftstasjon %je el inntekt pa 0,77
mill. kr./ar (fgresetnad: I m® ~ 0,165 kWh, 6
gre/kWh).

Dei forsgka Statkraft har Fjennomfgart med
drivgarnfiske etter laks i Hylsfjorden tyder pa
at det er fagleg grunnlag for ei oppmjuking av
dette punktet 1 reglementet.

3. Det nye reglementet har ellers korta inn
gerloden med vassfgring pa 62 m®/s. med 14

ager, frd 14. oktober I nogjeldande regle-
ment, til 30. september i det ngle reglementet.
Vassf¢rin a blir i dene perioden redusert til
35 m¥s. Med fgresetnader som i pkt. 2 utgjer
innsparinga pa 32 mill. m?, 5,28 Gwh eller 0,31
mill. kr./ar.

_Flytting av_maélepunktet for minstevassfg-
ringa i Suldalslagen fra Larvika til Osvad til
ikkje len%er gjera det ngdvendig med over-
tapping. Det vil sei at Statkraft ikkje lenger
treng sleppe meir vatn enn konsesjonspaleg-
get tilseier, slik ein ma no for & vera pa den
sikre sida. Denne overta%)in%a har pa arsba-
sis le%e pa mellom 20 og 30 mill. m? til ein ver-
di av 0,2-0,3 mill. kr.

4. Med dei noveerande malepunkta ved
Osvad og ved Larvika mé Statkraft halde op-
ge og drive malingar i eit lokalt nedbgrsfelt til

ul alslé%en, for a vite omlag kor mykje vatn
ein skal s ep;{{e ved Osvad for & oppfylle kra-
vet ved Larvika. Det nye reglementet gjer oss
uavhengig av denne adaptive styringsmodel-
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len, og dermed kan driftskostnadene med
denne strykast. Oggrusting av dette systemet
til omlaﬁ r. 200 000 kan derfor slgyfast.

5. Auke i minstevassfgringa om vinteren
fra 11 til 12 m?¥s. som Vassdragsdirektoratet
har gjort framlegg om, tilsvarar eit tap pa om-
la% 15 mill. kr. pr. ar. Det er likevel aksepta-
belt fra var side og vil ikkje medfgre tap i hgve
til noveerande reglement. Fordelane med a fa
eit maleg)unkt er stgrre enn desse ulempene,
jfr. pkt. o% 4.

6. Elva vil med det nye reglementet fa meir
naturlege fluktuasjonar, dvs. meir vatn i vate
perioder og tilsvarande mindre vatn i tgrre pe-
riodar. For oss er det ein gkonomisk fordel &
kunne nytte meir vatn til kraftproduksjon i
tgrre periodar, innvunne energimengde_er
meir verdt enn den me taper i vate periodar.
Dette kan i tgrre ar dreie seg om anslagsvis 0,1
m

Ekstra kostnader

_Den stgrste endringa av reglementet i hgve
til noveerande praksis og var sgknad, er den
nye tolkinga Vassdragsdirektoratet har gjeve,
p lt'. IIT a i reglementet, perioden 1. mai t1l 31.
Juli.

Her er reglementet knytt til mangvrerings-
reglementet for Rgldal Suldal Kraft A/S o
kf;ézromg av kraftstasjonane Suldal I og Sulda
I1. Var tolking og praktisering av reglementet
slik det ligg fdre (vedlegg 1) er:

1. Fra 1. mai og fram til varkulminasjons-
tidspunktet (definert av RSK) skal Statkraft
sleppe til Suldalslagen 9 m?/s. som kompensa-
sjon for felt tatt inn i Ulla-Fgrre-reguleringa,
+ tilsiget fré uregulert restfelt til Suldalsvatn.

2. Fr4 varkulminasjonstidspunktet og til
31, juli skal vassfgringa nemnd i punkt 1 + 42
m?s. sleppast i Sul alsléﬁen (fr. brev fra
Vassdragsdirektoratet til DN dagsett 11. janu-
ar 1982, vedlegg 2).

Denne mangvreringsmaten har Statkraft
bruka sidan Ulla-Fgrre-verka vart sett i drift i
1980. Det har ikje kome inn klager eller fagle-
ge uttaler som sier at denne maten a mangvre-
re Sa er skadeleg for laksen.

et var og ein fgresetnad under planleggin-
ga og dimensjoneringa av Hylen kraftstasjon
at noko av driftsvassfgringa til Suldal I o%
og skulle brukast til kraftproduksjon i Hy
kraftstasjon.

Slik Vassdragsdirektoratet no gjer framlegg
om og tolkar reglementet, blir kraftproduk-
sjonen redusert ved at driftsvassfgnnga fra

uldal I og II inntil 42 m%s. skal ga direkte i
Suldalslagen fra 1. mai til varkulminasjons-
tidspunktet. Etter varkulminasjonstidspunk-
tet skal heile driftsvassfgringa fra desse sta-
sjonane ga direkte i Suldalslagen.

I denne perioden er ofte driftsvassfgringa
fréd Suldal I og II langt stgrre enn naturleg til-
sig, det gjeld bade fgr og etter varkulmina-
sjonstidspunktet. Det er altsa tale om & sleppe
magasinvatn i elva, som i naturlig tilstand vil-
le hatt langt mindre vassf¢rinF.

Biologisk sett er det og uheldig & spyle Sul-
dalsldgen med store mengder kaldt vatn pa
denne tida. Dette er i starten pa ﬁ{oduksjons-
sesongen med klekking og utvikling av inn-
sektlarver. Dei er sveert teperaturfglsame og
viktige naeringsdyr for laksen. Stor vassfgring
ielvatillet ikkje ei svak oppvarming av vatnet
pa dei grunne og dei mest produktive omrada

II
en

ielva, og faunaen blir i staden utsett for meka-
nisk utvasking og veksten hemma av lag tem-
peratur. Dei negative effektane av dette ma
regulanten dekkje ved utsettjing av fisk i elva.
tter varkulminasjonstidspunktet er mini-
mumsvassf¢ringa pa 51 m®s. meir enn det
som trengst for a fylle elvesenga med vatn og
dermed etablere eit maksimalt produktivt
areal. Var konklusjon er at stor vassfgring
med kaldt smeltevatn er verdlaus for fiske-
produksjonen, men verdfull for kraftproduk-
sjonen. )

Statkraft vil derfor hevde at var tolking, og
Vassdragsdirektoratet si tidlegare tolking av
mangvreringsreglementet for Suldalsligen,
er meir enn tilstrekkeleg for ein god produk-
sjon av laks i Suldalsladgen i denne perioden.

in bdr trulef ilgpet av dei 5 ara det nye reg-
lementet skal prgvast, vurdere om vassfgrin-
ga i Suldalslagen av omsyn til lakseproduks-
jon bgr reduserast noko i denne perioden.

Kostnadene med Vasdragsdirektoratet sitt
reglement i perioden 1. mai til 31. mai er om-
lag 0,55 mill. kr. pr. &r. Dersom Statkraft sei-
nare far lgyve til 8 kgyre Hylen kraftstasjon i
juni og juli vil dette reglementet medfgre yt-
terlegare tap pa 0,77 mill. kr./ar (fgresetnad
som i pkt. 2 side 2). .

Me vil be om at OED stadfester var tolking
av reglementet for 1. mai til 31. juli, jfr. var
spgknad vedlegg 3. )

Bortsett fra endringane NVE gjer framlegg
om med omsyn til minstevassfgringa i mai,
juni og guli, sa vil Statkraft ikkje tape inntek-
ter med det nye reglementet, snarare tvert
om.
Til slutt vil me gjera merksam pa at det er
tale om eit prgvereglement som skal vurde-
rast pa ny om 5 ar.»

I forbindelse med Statkrafts brev med til-
leggsopplysninger har NVE uttalt fglgende i
brev av 5. februar 1989:

«Man viser til mgte i OED den 17. fm. om
nevnte sak og til Statkrafts brev av 29. s.m.

Vassdragsdirektoratet har ikke ment — og
etter vart syn heller ikke i utkast til nytt regle-
ment uttrykt — at Statkraft til noen tid i tids-
rommet 1. mai til 31. juli plikter & slippe mere
fra Suldalsdammen enn 42 m%s. av den sam-
lede driftsvassfgring fra Suldal I og II. I tiden
fgr oppfyllingen av RSK’s magasiner tar til,
slippes driftsvannfgringen begrenset til 42
m°/s. og i tiden etter er dette en minimums-
vannfgring. Det er ikke i strid med regle-
mentsforslaget om man holder seg pa dette
minimum selv om driftsvannfgringen fra Sul-
dal I og II er stgrre. I tillegg kommer vann fra
uregulert felt til Suldalsvatn m.v. som naerme-
re definert.

I forhold til den praktiseringsmate som er
beskrevet pa s. 3 pkt. 1 og 2 i Statkrafts brev
av 29. januar 1990 vil vart palegg bety et mak-
simalt tillegg pa 42 m¥s. 1 tiden fra 1. mai til
fyllingstidspunktet for RSK’s magasiner inn-
treffer. Settes dette til 10. mai som har vaert
hevdet som et passende tidspunkt, utgjgr det-
te etter Statkrafts forutsetninger i nevnte brev
(side 2 pkt. 2) 0,36 mill. kroner arlig.

Statkraft cg) summerer i sitt brev de gko-
nomiske fordeler ved reglementsforslaget o
kommer til fglgende: 0,31 + 0,25 - 0,15 = 0,4
mill, kroner arlig. 1 tillegg kommer gevinst i
gorrér og forenklet observasjonssystem pa hy-

rologisiden med 0,3 mill. kroner.
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Vi kan ikke se annet enn at man ogsa etter
vart reglementsforslag kan regne med en gko-
nomisk fordel. Man kommer 1 alle fall neppe
dé;‘thre ut enn na slik vi ogsa hevdet pa mg-
tei OED.

Vannslippingen til S_uldalslééfen har hele ti-
den bygget pa fiskerisakkyndiges vurderin-

er. Statkraft framfgrer nd med krav om fis-

erifaglig objektivitet at reglementet repre-
senterer for mye vannslipping. Vassdragsdi-
rektoratet har ikke noe gnske om & slippe
vann i utide. Vi mener at de sEesielt sakkyn-
dll%e bgr kunne bli enige om hva som tjener
laksefisket best ved a benytte mulighetene til
fleksibel mangvrering i prgvetiden for regle-
mentet. Vi vil imidlertid ogsi peke p& andre
interesser som gjgr se% gjeldende fgrst og
fremst begroing pga. forurensning. Regle-
mentet skal ogsa ta hensyn her.

V1t fastholder vart forslag til prgveregle-
ment.»

Departementets bemerkninger:
Innledning:

Suldalsvassdraget er et av hovedvassdrage-
ne pa Vestlandet. Utbyggingen i dette omréa-
det startet med Rgldal-Suldal Kraft A/S
(RSK)s utbygging av vassdraget ovenfor Sul-
dalsvatnet i 60- og 70-arene. Statkraft fikk til-
latelse til statsregulering av Ulla-Fgrrevass-
dragene ved kronprinsreg. res av 13. septem-
ber 1974. Dette innebar ogsa regulering av
Suldalsldgen. Gjeldende mangvreringsregle-
ment ble fastsatt ved kronprinsreg.res. av 4.
november 1983.

Statkraft har ved sgknad av 2. mars 1988
spkt om endring av mangvreringsreglementet
for Suldalsldgen. Bakgrunnen for sgknaden
er gnsket om at man ved & endre mangvrerin-
gen vil kunne redusere de uheldige virknin-
gene Ulla-Fgrreutbyggingen har pa lakse-
stammen i elva. Den omsgkte endring vil ogsa
medfgre fordeler for kraftproduksjonen.

Den omsgkte endring:

Endringen gjelder reglementets pkt. 2. Det
sgkes om et 5-ars prgvereglement basert pa en
fleksibel mangvrering.

Det vil i prgveperioden bli satt igang under-
spkelser med sikte pd 4 komme frem til tiltak
for & bedre forholdene for laksestammen i el-
va. Den generelle kunnskap og kompetanse-
oppbygging som innhentes vil senere kunne
bidra til & bedre forholdene ogsa i andre regu-
lerte og planlagt utbygde vassdrag.

Det fleksible reglementet er ellers ment a
kunne tilpasse vannslippingen bedre béade
m.h.t. kraftproduksjon og for & ivareta fis-
keinteressene. Slippingspalegget i reglemen-
tet vil sdledes veere forskjellig for de forskjel-
lige tider av aret. Alle endringer i slippingen
skal skje med gradvise overganger. Slippings-
kravene i perioden 1. mai - 31. juli ma sees i
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sammenheng med mangvreringsreglementet
for A/S Rgldal Suldal Kraft (RSK). Vannslip-
pingen i denne perioden skal videre kunne
modifiseres av et radgivende utvalg i samrad
med regulanten for ytterligere & kunne tilpas-
se vannfgringen til de nevnte behov. Statkraft
foreslar at dette radet settes sammen av fra 4
til 6 personer fra kommunen, Miljgvernmyn-
dighetene, NVE og Statkraft med mulighet
for a trekke inn flere medarbeidere og fagfolk
etter gnske og behov.

Ett av punktene i forslaget til fleksibelt reg-
lement er & flytte mélepunktet for slippingen
av den palagte minstevannfgringen fra Larvi-
ka til Suldalsosen. Dette vil i fglge sgknaden
gjgre det lettere for regulanten a fglge de na-
turlige variasjoner i vannfgringen og & bereg-
ne riktig slippingvolum. Unntak gjelder for
perioden 15. desember - 30. april som fortsatt
skal ha Larvika som referansested. Unntaket
er grunnet i at Elveigarlaget i denne perioden
ikke aksepterer noen reduksjon av vannfgrin-
gen malt ved Larvika, — n4 malt til 15,2 m?%/s.

Minstevannfgringen er beregnet & vaere den
samme som tidligere bare med andre tall fordi
malepunktet er flyttet. Minstevannfgringen
skal i fglge Statkrafts forslag ikke noen gang i
lgpet av aret underskride 10 m®s. malt ved
Suldalsosen.

Statkraft sgker ogsad om at perioden 1. aug. -
fiskeperiodens slutt forkortes til & gjelde til 1.
okt. mot tidligere 14. okt.

Det sgkes videre om Kjgring av Hylen
Kraftverk pa bestemte betingelser i perioden
1. juni - 31. juli. Dette er aktuelt dersom Sul-
dalsvatn har nadd HRV og det foreligger en
flomsituasjon eller for & kunne gke tilgjenge-
lig slippingsvolum ved vannstander lavere
enn HRV.

Norges Vassdrags- og Energiverk (NVE)
stgtter i sin innstilling av 12. mai 1989 forsla-
get om at det gis et prgvereglement basert pa
en fleksibel mangvrering. NVE har imidlertid
enkelte merknader til noen av punktene i en-
dringsforslaget.

Innkomne uttalelser:

Samtlige instanser som har fatt NVEs inn-
stilling til uttalelse gar under forutsetning av
at det foretas enkelte endringer i NVEs innsti-
ling inn for at reglementet endres lik at ma-
ngvreringen gjgres mer fleksibel.

Bemerkninger til de enkelte punkter i en-
dringsforslaget og forholdet til RSKs mangv-
reringsreglement vil bli omtalt nedenfor.

Miljgverndepartementet anbefaler at det
gis tillatelse etter lov om vern mot forurens-
ning og om avfall § 11 uten at det settes saerli-
ge vilkar.

Olje- og energidepartementet gar pa bak-
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grunn av de fordeler bade for laksestammen
og kraftproduksjonen den omsgkte endring
synes a ville medfgre, inn for at Suldalsldgen
skal f4 et fleksibelt reglement som skal gjelde
1 en prgveperiode frem til 1. mai 1995. Depar-
tementet tilrar endring av mangvreringsregle-
mentets post 2 i det vesentlige i samsvar med
NVEs forslag, men med enkelte endringer og
presiseringer. Det vises til departementets
forslag til prgvereglement inntatt som ved-

legg L.

Bemerkninger til de enkelte punkter i
endringsforslaget
Malsettingsformulering

NVE foreslar i sin instilling at reglementet
gjgres sa presist som mulig ved konkret a tall-
feste hvordan vannslippingen skal forega. En
direkte angivelse av malsettingen hgrer etter
NVEs mening ikke hjemme i et mangvre-
ringsreglement, men bgr istedet fremgé av de
bestemmende myndigheters forarbeider til
de angjeldende bestemmelser.

Miljgverndepartementet mener at man i 1g-
pet av prgveperioden kommer fram til formu-
leringer som er mer operative enn de som na
er foreslatt, og at disse bgr referere seg til hver
enkelt periode av aret. Méalsettingen i prgve-
perioden bgr etter Miljgverndepartementes
mening vaere at man for hver enkelt periode
kommer fram til hvilken vannfgring som
sammen med andre tiltak gir de optimale for-
hold for fiskeproduksjon og fiske.

Suldal kommune ber om at en malsettings-
formulering tas med som en innledning til
reglementet.

Olje- og energidepartementet kan se beho-
vet for klare definisjoner av formélet med det
fleksible reglementet, men mener som NVE
at malsettingsformuleringer ikke hgrer hjem-
me i et mangvreringsreglement. Det anses til-
strekkelig & anvende vanlige tolkningsprin-
sipper nar man skal klargjgre formalet med
det fleksible reglementet.

Malepunktet for vintervannfgringen

Statskraftverkene har etter patrykk fra de
fiskeberettigede gatt inn for at vintervannfg-
ringen fortsatt ma males ved Larvika.

NVE har i sin innstilling foreslatt at vannfg-
ringen i alle de palagte slippingsperioder in-
kludert vinterperioden skal maéles ved Sul-
dalsosen.

Suldal kommune krever at vintervannfgrin-
gen fortsatt m& males ved Larvika.

Departementet finner ikke anfgrt tilstrek-
kelig tungtveiende argumenter for & opprett-
holde Larvika som malepunkt for perioden
15. desember - 30. april. Olje- og energidepar-
tementet gar derfor i trdd med innstillingen

fra NVE inn for & flytte malepunktet fra Lar-
vika til Suldalsosen ogsé for dette tidsrom-
met.

Innspart vannmengde

Ved & flytte malepunktet blir det lettere for
Statskraftverkene & beregne hvor mye vann
som ma slippes. Det blir ikke ngdvendig som
i dag at man slipper mer vann enn antatt pa-
krevet for & veere pa den sikre siden. Suldal
kommune mener at denne innsparte vann-
mengden pd bakgrunn av formalet med et
endret reglement bgr kunne disponeres av
mangvreringsutvalget og slippes til tider da
dette vil styrke lakseproduksjonen.

Miljgverndepartementet mener at det slik
situasjonen ser ut i dag, ikke er tilstrekkelig
behov for & kreve at den innsparte vannmeng-
den slippes i elven nar denne fordelen ses i
forhold til den samfunnsmessige fordelen ved
gkt kraftproduksjon. Miljgverndepartemen-
tet mener imidlertid at man bgr kunne vurde-
re dette spgrsmaélet pa nytt nir prgveperioden
er over.

At Statskraftverkene ikke har hatt mulighet
til ngyaktig méaling av vannslippingen og der-
av har sluppet for mye vann, ma etter Olje- og
energidepartementets mening sees som en
tilfeldig fordel for andre interesser enn kraft-
produksjonen i vassdraget. At denne fordelen
bortfaller kan ikke skape noe krav om kom-
pensasjon. Departementet gar derfor inn for
at den innsparte vannmengde kan disponeres
til kraftproduksjon. '

Forholdet til Rgldal-Suldal Krafts mangvre-
ringsreglement

Hensikten med bestemmelsen om tapping
av magasinene i fyllingstiden i RSKs mangv-
reringsreglement har veert & hindre en sterk
reduksjon i vannfgringen i Suldalslagen i
overgangen fra driftssituasjonen til fyllings-
perioden for magasinene.

NVE mener at det er rimelig at RSK gis en
viss fleksibilitet nar det gjelder & definere fyl-
lingstidspunktets inntreden. I forhold til
RSKs forslag om at tilsiget skal observeres
over de siste 7 dager fgr det anses endelig de-
finert, gar NVE inn for at fyllingstidspunktet
skal anses endelig definert nar det av RSK an-
ses inntradt, og tilsiget har ligget pa eller over
57 m¥side 5 foregdende dggn.

Ovennevnte er bare en tolkning av RSKs
reglement. En endelig fastsettelse av en slik
forstaelse kan ikke fastsettes i en kgl.res. om
endring av reglementet for Suldalslagen. Det-
te ma eventuelt tas opp som egen sak med
RSK. Det synes imidlertid som om det er mu-
lighet for & komme til enighet med RSK om
hvordan reglementet skal tolkes. Departe-
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mentet antar derfor at behovet for vannslip-
ping i Suldalslagen for denne perioden er til-
strekkelig ivaretatt gjennom endringsforsla-
gets punkt 2 ITI a.

NVE foreslar at alt vann inntil 42 m®/s som
blir tilfgrt Suldalsvatn fra RSKs regulerte fel-
ter slippes i Suldalslagen fra 1. mai og inntil
fyllingstiden starter og RSK derved plikter a
tappe 42 m®/s fra sine magasiner. Etter oppfyl-
lingstidspunktet er slippingskravet pa 42 m%/s
fra Suldalsdammen et minimumskrav.

Statskraftverkene har i brev av 25. januar
1990 framsatt innvendinger mot den endrin-
gen NVE her har gjort i forhold til den praksis
Statkraft har fulgt etter det opprinnelige reg-
lement og Statskrafts forslag til nytt regle-
ment. Statkraft mener at slippingspalegget i
perioden fram til fyllingstidspunktet fremde-
les ma vaere begrenset til de 9 m®s som slip-
pes som kompensasjon for felt tatt inn i Ulla-
Fgrrereguleringen og tilsiget fra de uregulerte
restfeltene til Suldalsvatn. NVEs palegg om
slipping av inntil 42 m?s. i perioden frem til
fyllingstidspunktets inntreden medfgrer at
Statkraft i perioden 1. mai til fyllingstids-
punktet i tillegg ma slippe driftsvann fra Sul-
dal I og II i Suldalsldgen i stedet for & kunne
kjgre vannet i Hylen Kraftverk.

Departementet tar utgangspunkt i at ma-
ngvreringsreglementet for Ulla-Fgrre skal ha
bestemmelser for dette tidsrom som fgrer til
at forholdene som ble fastlagt gjennom regle-
mentet for RSKs utbygging ikke endresi saer-
lig grad. P4 denne bakgrunn stgtter Olje- og
energidepartementet NVEs forslag til ny post
2, ITI punkt a) i utkast til nytt mangvrerings-
reglement. Departementet presiserer at regle-
mentet ma forstas slik at Statkraft ikke pa noe
tidspunkt mellom 1. mai og 31. juli plikter a
slippe mer enn 42 m?%s utover de 9 m?s som
skal slippes som kompensasjon for Ulla-Fgr-
rereguleringen samt tillgpet fra det uregulerte
restfeltet til Suldalsvatn.

Innkorting av peroden 1. august til fiskeperio-
dens slutt

NVE gér inn for & forkorte perioden 1. au-
gust - til fiskeperiodens slutt til & gjelde til og
med 30. september i stedet for til 14. oktober.

Suldal kommune gar sterkt imot at denne
slippingsperioden forkortes. Begrunnelsen
for kommunens syn er at denne perioden er
viktig for produksjon av lakseyngel og at en
minsket vannfgring vil minske produksjons-
arealet. Kommunen viser ogsa til at deti den-
ne siste delen av perioden fremdeles er innsig
og oppgang av laks.

Miljgverndepartmentet viser til de samme
argumenter som ovenfor, men konkluderer
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med at det faglige grunnlaget for a fastsette
vannslippingen i denne perioden er spinkelt.
I prgveperioden bgr man komme fram til
normtall som er bedre faglig fundert. Miljg-
verndepartmentet gar in for at man i prgvepe-
rioden som et kompromiss skyter inn en pe-
riode med 50 m?%/s i tidsrommet 1. oktober - 14.
oktober.

Olje- og energidepartementet mener det er
savidt tungtveiende fiskeinteresser knyttet til
denne perioden at det bgr tas inn en slik over-
gangsperiode som Miljgverndepartementet
foreslar. I perioden 1. - 14. oktober foreslar de-
partementet saledes at det slippes 50 m?/s.

Opprettelse av driftsutvalg

NVE gér inn for at det opprettes et mangv-
reringsutvalg som kan fravike reglementet og
til enhver tid og péa kort varsel sette i verk si-
tuasjonstilpassede mangvreringer. Utvalget
skal i tillegg utarbeide planer for den fleksible
mangvreringen og legge fram forslag til et va-
rig reglement. Det bgr ikke etter NVEs me-
ning veere med noen representant fra konse-
sjonsmyndighetene i utvalget. Representan-
ten fra miljgsiden bgr vaere en lakseekspert.
NVE forutsetter at iverksetting av avvik fra
de angitte vannfgringer i reglementet krever
enighet i utvalget.

Suldal kommune stgtter mangvreringsut-
valgets sammensetning og mandat slik NVE
foreslar, men forutsetter at tiltak kan iverkset-
tes etter flertallsvedtak i utvalget.

Miljgverndepartementet stgtter NVEs for-
slag fullt ut pa dette punkt. I1gpet av prgvepe-
rioden vil man kunne komme fram til om
andre lgsninger er bedre.

Utgangspunktet for Olje- og energideparte-
mentet er at Statskraftverkene har det fulle
ansvar rettslig og gkonomisk for mangvrerin-
gen av Ulla-Fgrrevassdragene. Fglgelig ma
det ogsa veere Statkraft som har beslutnings-
myndigheten over mangvreringen av vassdra-
gene, innenfor rammen av meddelte tillatel-
ser og reglement. Innenfor en slik ramme fin-
ner departementet det hensiktsmessig a etab-
lere et driftsutvalg med en radgivende funk-
sjon.

Olje- og energidepartementet foreslar en-
kelte endringer og presiseringer i NVEs inn-
stilling til punkt 2 III, ¢ i nytt mangvrerings-
reglement. I trdd med regulantens ansvar
rettslig og gkonomisk for mangvreringen vil
det veere Statskraftverkene som bestemmer
hvorvidt reglementet skal fravikes etter at
driftsutvalget har gatt inn for dette. Tilsvaren-
de gjelder for situasjonsbestemte endringer
av reglementet. Dersom Statskraftverkene
skulle se bort fra driftsutvalgets forslag har
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Statskraftverkene som regulant rett til & ma-
ngvrere i samsvar med vedtatt reglement.

Hylen kraftverk

NVE gar inn for at mangvreringsutvalget
skal kunne gi tillatelse til kjgring av Hylen
kraftstasjon i kortere tidsrom i juni og juli.

Suldal kommune gér ikke inn for & dpne
mulighetene for & kjgre Hylen kraftverk i juni
og juli fgr grundige undersgkelser eventuelt
viser at faren for feilvandring ikke gker pa
grunn av kraftverksdriften. Kommunen hev-
der videre at det ma vurderes om ikke stopp i
kraftverksdriften p& grunn av stadig senere
oppgang av laks istedet bgr legges til juli/au-
gust eller eventuelt utvides til & gjelde i 3
mndr.

Miljgverndepartementet mener allerede fo-
retatte undersgkelser viser at sjansen for feil-
vandring er liten. Departementet motsetter
seg derfor ikke slik midlertidig drift som fore-
slatt i innstillingen nar man derved far frem
ytterligere dokumentasjon vedrgrende sjan-
sen for feilvandring.

Olje- og energidepartementet gar inn for at
det kan settes igang midlertidig drift av Hylen
kraftverk i juni og juli sd lenge driften har
som formal & kartlegge eventuell feilvandring
av laks inn Hylsfjorden.

Mosvatn

Suldal kommune krever at Mosvatn ikke
ma tappes under kote 517,2 i perioden 20. mai
til 1. november. Kravet er begrunnet med at
det na satses mye pa turisme i Suldal og at
Mosvatn er unikt i denne sammenheng.

Pé bakgrunn av formalet med en endring av
mangvreringsreglementet - & bedre forholde-
ne for laksebestanden samtidig som dette og-
sé gir fordeler for kraftproduksjonen, gar Ol-
je- og energidepartementet ikke inn for noen
endring av dette punktet i reglementet.

Sandsavatn

Suldal kommune ber om at det tas inn i reg-
lementet at Sandsa ikke skal tappes ned fgr 1.
oktober, pga store problemer for saueeierne i
omréadet.

Med samme begrunnelse som ovenfor gar
Olje- og energidepartementet i trdd med
NVEs innstiling ikke inn for & endre det gjel-
dende reglement pa dette punkt.

Oppgangshindrende fosser i Grov og Skoti

NVE mener at problemene med oppgangs-
muligheter for fisken vil bli ivaretatt av ma-
ngvreringsutvalget og at en gkning av den
disponible vannmengden ikke er ngdvendig.
Suldal kommune mener likevel at oppgangs-

forholdene i Grov og Skoti bgr gjgres lettere
dersom et nytt reglement skal innfgres. Sul-
dal kommune har ikke kommet med noen
konkrete forslag til hvordan oppgangen kan
lettes.

Olje- og energidepartementet vil ikke fore-
sl noen tilfgyelse i forslag til reglement pa
dette punkt, men forutsetter at dette kravet
kan tas opp pa nytt etter at prgveperioden er
over.

Utslipp av ferskvann i sjgen

Suldal kommune ber om at det ved utslipp
av ferskvann til sjgen blir tatt hensyn til sjg-
fisken.

Olje- og energidepartementet kan ikke se at
en eventuell endring av reglementet som fore-
slatt vil ha noen innflytelse pa utslippet av
ferskvann til sjgen. P4 bakgrunn av dette
samt formélet med endringen av reglementet
- & bedre forholdene for laksestammen, vil de-
partementet ikke ga inn for at det tas inn noe
nytt vilkar av hensyn til sjgfisken.

Olje- og energidepartementets forslag til nytt
pkt. 2 i mangvreringsreglementet.
2
I Flomvassfgringer
I samtlige vassdrag med unntak av Fgrrea-
na skal det ved mangvreringen has for gye at

de naturlige flomvassfgringer sa vidt mulig
ikke gkes.

II Overlgp fra Bldsjg

Alt overlgp fra Blasjg kan slippes til Fgrrea-
na.

II1 Suldalslagen

Det skal slippes vann til Suldalsldgen i
overensstemmelse med fglgende bestemmel-
ser:

a) Normalt opprettholdes fglgende minste-
vannfgringspalegg ved slippstedet Sul-
dalsosen:

1. mai - 31. juli skal det slippes 9 m?/s til
Suldalsldgen som kompensasjon for Ulla-
Fgrrereguleringen, sammen med tillgpet
fra det lokale uregulerte restfelt til Suldals-
vatn midlet over de 5 foregdende dggn. I
tillegg slippes tillgpet til Suldalsvatn fra de
nedbgrfelter som er regulert for Rgldal -
Suldal Kraft A/S (RSK) begrenset til 42
m?/s, men minst 42 m®s nar fyllingstids-
punktet for RSKs kraftverker er inntradt.

1. august - 30. september 62 m?®/s

1. oktober - 14. oktober 50 m®/s
15. oktober - 14. november 35 m?®/s
15. november - 14. desember 19 m?¥/s
15. desember - 30. april 12 m?%/s
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Alle reduksjoner i vannfgring ved slipp-
stedet skal foregd med gradvise overgan-
ger, helst over en 3-dggns periode og ikke
raskere enn gjennomsnittlig 3% pr. time.
b) I tiden 1. mai til 14. oktober kan en av de
fiskeberettigede utpekt representant péa-
legge slipping av ytterligere 50 mill. m® pr.
ar for situasjonstilpasssede mangvrerings-
formal.
Et driftsutvalg skal kunne gi rad til Stats-
kraftverkene om & fravike dette mangvre-
ringsreglement, men likevel slik at repre-
sentanten for de fiskeberettigede har rade-
rett over de 50 mill. m?, jfr. pkt. III b.

Avvikets stgrrelse kan driftsutvalget
vurdere i hvert tilfelle, men aldri slik at
vannfgringen i Suldalsldgen pa noe tids-
punkt i lgpet av aret underskrider 12 m?¥/s
malt ved Suldalsosen.

Driftsutvalget skal ha fglgende 4 med-
lemmer:

— en representant for de fiskeberettigede

— en representant for Statskraftverkene

— en representant for Suldal kommune

— en representant for Dir.for. nat.forvl./fyl-
kesm. i Rogaland

C

~—~

Alle medlemmer i driftsutvalget kan
komme med forslag til fleksibel mangvre-
ring. Foruten a behandle innkomne forslag
skal driftsutvalget utarbeide planer for
fleksibel mangvrering og ha anledning til &
legge fram forslag til varig mangvrerings-
reglement for Suldalslagen.

Driftsutvalget skal til enhver tid og pa
kort varsel kunne gi rdd om situasjonstil-
passede mangvreringer overfor Statskraft-
verftene. Utvalgets innstilling skal bygge
pa faglig grunnlag.

IV Hylen kraftverk

Fra 1. juni til 31. juli skal det normalt ikke
overfgres vann til Hylsfjorden. Ved flom skal
en ta sikte pa & holde vannfgringen ved Larvi-
ka under 350 m®s. Ved regulering av en slik
flomsituasjon kan overskytende vann overfg-
res til Hylsfjorden nar Suldalsvatn har nadd
HRV.

I trdd med driftsutvalgets instilling kan
Statskraftverkene Kkjgre Hylen kraftverk i
kortere tidsrom i denne perioden ved vann-
stand lavere enn HRV i Suldalsvatn, for der-
igjennom & gke tilgjengelig slippvolum for si-
tuasjonstilpassede mangvreringsformal.

V Kwilldalséna

I Kvilldalsana skal det slippes vann slik at
vannfgringen i tiden fra 1. mai til 1. oktober
ved utlgpet i Suldalsvatn ikke underskeider
0,5 m¥/s.

Nr. 17 og 18

VI Mosvatn

Mosvatn tappes ned tidligst mulig fgr jul.
Deretter kan vannstanden varieres fram til
lavvannsperiodens slutt mellom 516,2 og
517,2. 1 varflomperioden mellom 516,2 og
518,2. I tiden etter og fram til 1. september
mellom 517,2 og 518,2.

VII Sandsavatn

Sandsavatn skal fylles snarest mulig etter
lavvannsperiodens slutt til kote 600 og kan ik-
ke tappes under denne kote fgr 20. august.

Forgvrig kan vannslippingen forega etter
behovet i Saurdal, Kvilldal og Hylen kraftsta-
sjoner.

Olje og energidepartementet
tilrar:
Mangvreringsreglementet for statsregule-
ringen av Ulla-Fgrreverkene, fastsatt ved kon-
gelig resolusjon 13. september 1974 endret
ved kongelig resolusjon av 4. november 1983
endres i samsvar med forslag inntatt i Olje- og

energidepartementets foredrag av 22. juni
1990.

18. Lyse Kraft.

(Gjenoppbygging av Hjelmeland Kraftverk.)
Kronprinsregentens resolusjon 13. juli 1990.

Innledning.

Den foreliggende sak gjelder en sgknad av
17. september 1987 fra Lyse Kraft om tillatel-
se til gjenoppbygging av Hjelmeland Kraft-
verk i Rogaland.

Saken har veert forelagt NVE som i sin inn-
stilling av 20. november 1989 uttaler fglgende:

«Fra Lyse Kraft har NVE mottatt fglgende
sgknad datert 17. september 1987:

«Lyse Kraft sgker herved om ngdvendige
tillatelser for gjenoppbygging av Hjelmeland
kraftverk i Rogaland.

Eksisterende anlegg og konsesjoner.
Hjelmeland kraftverk ble bygget i 1937 av
L/L Hjelmeland Kraftverk for a orsine Hjel-
melandsvagen og nermeste omegn. /L Hyel-
meland Kraftverk ble dannet i 1934 og organi-
sert som et lutlag med begrenset ansvar og
skiftende medlemstall. Kraftverket utnyttet
o .prinnelis et fall p& ca. 110 m ved Fossane i
] I1e1melan svassdraﬁet‘ Fallet ble i 1955 gket
til ca. 140 m ved at kraftstasjonen ble flyttet
ca. 200 m lenger ned i vass raget.'Samtidi
ble installasjonene gket fra ca. 250 til 560 kW.
Kraftverksinntaket er beliggende ca. 200 m
nedstrgms Gésavatn. Fra inntaket gar et ca.
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Nr. 18

850 m langt turbinrgr dels i tre og dels i stél
ned til kraftstasjonen. Foruten inntaksdam-
men nedstrgms Gésavatn er det en mindre re-
guleringsdam ved Breilandsvatns utlgp.

Itilknytning til utb §gingen er L/L. Hjelme-
land Kraftverk meddelt to konsesjoner. Den
fgrste ble gitt ved Ministerpresidentens be-
slutnin% i regjeringsmgte 21. mai 1942 og in-
nebar tillatelse etter vassdragslovens § 62 til &
regulere Breilandsvatn 1,0 m med 0,5 m under
alminnelig vannstand som gvre regulerings-
grense og 1,5 m under alminnelig vannstand
som nedre reguleringsgrense. Den andre kon-
sesjonen ble gitt ved Kongelig resolusjon av 8.
juli 1954 og innebar tillatelse etter vassdrags-
reguleringsloven til ytterligere 1 m regulering
av Breilandsvatn ved senkning. Laveste regu-
lerte vannstand kom dermed 2,5 m under al-
minnelig sommervannstand. Med 2 m regule-
rir%; er magasinvolumet 1,8 mill. m?.

Ved sistnevnte konsesjon anvendte konse-
gonsmyndlghetene bestemmelsen i vass-

ragsreguleringslovens § 3 siste ledd, hvilket
innebar at tilleggsreguleringen av Breilands-
vatn ble behandlet etter vassdragsregule-
rlngsloven selv om den samlede kraftgkning
(170 nat.hk.) berettiget til fritagelse for konse-
sjon etter denne lov, jfr. § 3, 2. ledd, pkt. d.

L/L Hjelmeland Kraftverks eiendommer og
rettigheter ble overdradd til Midtre Ryfylke
elektrisitetslag ved tinglEst skjgte av 13. janu-
ar 1972. Midtre Ryfylke lektrisitetslaF orsy-
ner i dag kommunene Strand, Hjelmeland og
Finngy. Elektrisitetsforbruket 1 forsynings-
omradet var i 1986 163,1 GWh.

Pa grunn av turbinrgrets darlige forfatnin
og de betydelige skadevirkninger et eventuelt
rgrbrudd ville forarsake, fant Midtre Ryfylke
Elektrisitetslag det riktig & stanse kraftverket
i april 1980. Etter at kraftverket ble stanset,
tok Midtre 1%' Elke Elektrisitetslag kontakt
med Ing. A. B. Berdal A/S med sikte pa a fa
vurdert kostnadene ved eventuell rehabilite-
ring. Ing. A. B. Berdal A/S vurderte i fgrste
omgang ngdvendige utredningskostnader for
& bringe prosjektet frem til konsesjonssgk-
nad. Pa dette grunnlag fremmet Midtre Ryfyl-
ke Elektrisitetslag en sgknad til NVE om
planleggingsstgtte p& kr. 195 000,—. Denne
spknaden ble ikke imgtekommet.

Midtre Ryfylke Elektrisitetslag har senere
kommet til at en utbyg%{ing i egen regi ikke
lenger er aktuell. Denne konklusjon er dels et
resultat av det arbeid som har pagéatt de sene-
re ar med & omorganisere elforsyningen i Ly-
se Krafts forsyningsomrade. I henhold til den
foreslatte fremtidige organisasjonsmodell
skal Lyse kraft foresta al kraftutbgg ing i
forsyningsomradet. Midtre Ryfylke Elektrisi-
tetslag har fglgelig funnet det naturlig & ta
opp ftsp¢rsmélet om ny utbygging med Lyse

raft.

De vurderinger Lyse kraft har foretatt, viser
at en ny utbyg§ing vil falle rimeliﬁ.

En samlet planrapport utarbeidet av Kon-
sulentfirmaet siv.ing. Christian Norman A/S i
Bergen hgsten 1985 har ogsa bekreftet Lyse
Krafts vurderinger om at det aktuelle pro-
sjekt er en rimelig utbygging.

Kort beskrivelse av utbyggingsplanene.
Utbyggingsplanene innebzerer utbygging
av det ca. 145 m hdye fallet i Grgdana mellom
inntak og utlgp for eksisterende kraftverk.
Kraftverksinntaket plasseres ved eksisteren-

de inntaksdam ca. 200 m nedstrgms Gaésa-
vatn. Inntaksdammen utbedres ved at det stg-
pes en betongvegg i fronten av dammen.

Fra inntaksdammen fgres et ca. 950 m langt
turbuinrgr ned til kraftstasjonen. Turbinrgret
nedgraves i hele sin lengde. Kraftstasi]onen
plasseres pa G%dénas gstre side ca. 100 m
ovenfor broen. Turbinrgret og kraftstasjonen
blir nye mens eksisterende anlegg nedlegges
og forutsetningsvis fjernes. )

raftstasjonen planlegges med en installa-
sjon pa 4,5 fVIW fordelt pa 2 aggregater pé hen-
holdsvis 1,5 og 3,0 MW. Maksimal turbinvann-
fgring blir ca. 3,8 m?¥sek. Med et magasinvo-
lum i Breilandsvatn 3pé 1,8 mill. m3 gir dette en
magasinprosent pa 3. .

idlere arsproduksjon er beregnet til 18
GWh. Med samlede investeringer pa 30 mill.
kroner (?{r. i eéinuar 1987) blir utbyggingspri-
sen 1,67 kr./kW.

I kraftstasjonen transformeres strgmmen
opp til 50 kV og fgres videre frem til Hjelme-
land transformatorstasjon via en 6,5 km ny
kraftlinje. Kraftlinjlgn vil bli gjenstand for en
egen konsesjonssgknad. i .

Lyse Kraft har funnet det hensiktsmessig a
be om en totalentreprise pa utbyggingen. Det-
te innebeerer at vi kun har definert rammebe-
tingelsene for utbyggingen og overlatt detalj-
utformingen i en viss utstrekning til anbyder-
ne. Avhengig av anbudene vil siledes installa-
sjonsstgrrelsen kunne bli noe endret i forhold
til de planlagte 4,5 MW.

Fall- og grunnrettigheter.

For eksisterende kraftverk er det inngéatt en
leiekontrakt mellom Midtre Ryfylke Elektri-
sitetslag og innehaverne av fall- og grunnret-
tighetene. Denne kontrakten gir rettighetsha-
verne ett fritt effektuttak pa 3,5 kWi tillegg til
fri strgm til ngdvendig motordrift.

Lyse Kraft har inngatt en ny avtale med ret-
tighetshaverne som trer i kraft fra det tids-
punkt Lyse Kraft far konsesjon for utby%%in-
gen. Avtalen bnger pa eksisterende avtale

or sa vidt som leien er forutsatt godtgjort i
form av frikraft. Det er imidlertid foretatt en
del endringer og supplement i forhold til eksi-
sterende avtale. Bl.a. er bestemmelsen om fri-
kraft til motordriften slgyfet. Som kompensa-
sjon for denne frikraften er inntatt en bestem-
melse om at det frie effektuttaket skal gkes i
kW, slik at det til sammen kommer opp i 4,5
kW. Itillegg er detiavtalen inntatt en bestem-
melse som gir Lyse Kraft rett til 4 ta i bruk de
ngdvendige grunnarealer for utbyggingen,
eksempelvis til damsteder, tipper, veganlegg,
telefon- og kraftledninger m.v. Vederlaget for
grunnrettighetene er forutsatt godtgjort ved
pengeerstatninger.

Foruten nevnte avtaler er det inngéatt avtale
mellom Midtre Ryfylke Elektrisitetslag og
Ilévse Kraft. Denne avtalen innebzerer at Lyse

raft overtar samtlige av Midtre Ryfylke
Elektrisitetslags rettigheter og forpliktelser i
Hjelmelandsvassdraget.

Ovennevnte avtaler med rettighetshaverne
samt avtalen mellom Midtre Ryfylke Elektri-
sitetslag o& Lyse Kraft fglger vedlagt, jfr. bi-
lag IV og V.

Hjemfall av reguleringsanleggene.

1 vilkarenes post 1 for 1954-konsesjonen er
inntatt en bestemmelse som innebszerer at Sta-
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ten etter 50 ar fra konsesjonsdato kan kreve
reguleringsanlegget med tilliggende grunn og
rettigheter avstatt vederlagsfritt.

I tilknytning til hjemfallsbestemmelsen vil
Lyse Kraft fa understreke at Hjelmeland
kraftverk utelukkende har tjent almene forsy-
ningsformal. Som nevnt ble kraftverket by%-
get 1 slutten av 1930-érene for & forsyne Hjel-
melandsvagen og naermeste omegn og ogsa
etter Midtre Ryfylke Elektrisitetsverks over-
tagelse av kraftverket i 1974 har kraftverket
inngatt i distriktets almene forsyninF. Konse-
sjonen tilfredsstiller saledes reguleringslo-
vens betingelser for ubegrenset konsesjons-
tid for sa vidt angar kravet til anvendelse av
kraften, jfr. § 10, nr. 2.

Hensett til det faktum at reguleringen er av
meget beskjeden stgrrelse og i utgangspunk-
tet ikke krever tillatelse etter reguleringslo-
ven (kraftgkningen 170 nat.hk.), er dette etter
var oppfatning tungtveiende argumenter for
Staten til & frafalle sine rettigheter i henhold
til hjemfallsbestemmelsen. Det ma for gvrig
tilfpyes at reguleringsanlegget er av meget be-
skjeden stgrrelse og dessuten i darlig forfat-
ning. Det forutsettes da ogsa revet ved en ut-
bygging.

Utbyggingsplanenes forhold til vassdragslov-
givningen.

Lyse kraft har forespurt Fylkesmannen i
Rogaland hvorvidt fallutbyggingen vil kreve
tillatelse etter vassdragslovens 8§ 104 og 105
for sa vidt angar eventuell bergring med al-
mene interesser. Fylkesmannen har gitt ut-
trykk for den oppfatning at en ren fal utby(f-
ging mellom inntak og utlgp for eksisterende
stasjon ikke vil veere betinget av slik tillatelse.
Derimot mener fylkesmannen at en eventuell
tilleggsoppdemning av inntaksmagasinet
samt en eventuell regulering av Gasavatn for
dggnutjevning vil kreve tillatelse etter vass-
dragslovens bestemmelser.

nder henvisning til ovenstdende vil Lyse
krafts utbyggingsplaner ikke bergres av vass-
dragsloven.

Etter det vi forstar vil utbﬁggingsplanene
heller ikke kreve reﬁulerings onsesjon etter
som den innvunne kraftmengde ved regule-
ringen av_Breilandsvatn (170 nat.hk.) ligger
innenfor den konsesjonsfrie grense, jfr. regu-
leringslovens § 3, nr. 2, bokstav d. Vi kan hel-
ler ikke se at utbyggmgsg:lanene bergres av
de gvrige bestemmelser1 § 3, nr. 2.

Utbyggingsplanene vil etter var oppfatning
ogsd kunne gjennomfgres uten serskilt er-
vervskonsesjon da kraftmengden som nyttig-
gjgres ved utbyggingen (893 nat.hk.) ligger in-
nenfor den konsesjonsfrie grense, jfr. ervervs-
lovens § 1.

Lyse kraft har fremmet en seerskilt sgknad
overfor NVE-Energidirektoratet for sa vidt
angar ngdvendige tillatelser etter elektrisi-
tetsloven. Denne sgknaden vedlegges i kopi.»

Lyse Kraft har i kontrakt med Ludvig Ing-
mund Munthe og Ludvig Munthe inngéatt fgl-
gende avtaler av 2. september og 28. august
1987, Vedlegg IV:
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«Kontrakt.
I

Midtre Ryfylke Elektrisitetslag har forplik-
telse til & levere frikraft til den som til enhver
tid er eier av ﬁnr. 53, bnr. 1 i Hjelmeland kom-
mune. Lyse Kraft har inngéatt avtale med na-
vaerende eier av eiendommen, Ludvi% Ing-
mund Munthe, om at denne frikraftforpliktel-
se skal endres med virkning fra den dato en
eventuell konsesjon meddeles Lyse Kraft.
Endringen innebzerer at navaerende bestem-
melse om fri strgm til motordrift opphgrer
mot at den frie effekten gkes med 1 kW til 4,5
kW. Ved en eventuell endring av strgmtariffe-
ne i Midtre Ryfylke Elektrisitetslags forsy-
ningsomrade legges til grunn en brukstid for
den frie effekten pa 6 000 timer. Dette inne-
bzerer en fri energimengde pa 27 000 kWh pr.
ar.

Ovennevnte frikraftrettigheter er & betrakte
lsrlom oppgjgr for retten til a utnytte fallrettig-

etene.

II.

Foruten fallrettighetene omfatter naervee-
rende kontrakt rett for Lyse Kraft til & kreve
avstatt den grunn og de rettigheter som er
ngdvendig for utnyttelse av fallrettighetene
som frikraftforpliktelsen er knyttet til, sd som
byggetomter, damsteder, arealer til plasse-
ring av tippmasser, veianlegg, telefonlednin-
ger, kraftoverfgringsanlegg, steinbrudd og
andre midlertidige eller permanente innret-
ninger for vannkraftens hensiktsmessige ut-
nyttelse.

Videre omfatter kontrakten rett til straks et-
ter kontraktens inngaelse, & foreta alle de un-
dersgkelser i marken, stikninger o.l. pa selge-
rens eiendommer som Kkjgperen finner hen-
siksmessig. ) o

Til vederlag for de rettigheter som tilstaes
Lyse Kraft i henhold til 1. og 2. ledd ytes et en-
gangsbelgp pa kr. 10 000,-. Belgpet kommer
il utbetaling senest 1 maned etter konse-
sjonsmeddelelse. Etter betalingsforfall svares
en rente som er 3 pst. hgyere enn morarenten,
jfr. lov av 17. desember 1976, nr, 100.

Lyse Kraft forplikter seg til & installere ut-
taksmulighet for vatn fra turbinledningen.
Uttaket tilpasses rettighetshaverens gnsker.

Rettighetshaveren gis rett til 8 utta frikraf-
ten pa gnr. 55 bnr. 4. Frikraftretten er imidler-
tid knyttet til gnr. 53, bnr. 1.

IIT.

Enhver tvist mellom Kjgper og selger som
gjelder forstdelsen av kontrakt eller som for-
gvrig utspringer av overdragelsen av rettighe-
tene, avgjgres ved voldgift, jfr. tvistemalslo-
vens kap. 32.»

Kontrakten med Ludvig Munthe er likely-
dende med unntak av punkt II, 3.-5. avsnitt
som har fglgende ordlyd:

«Til vederlag for de rettigheter som tilstaes
Lyse kraft i henhold til 1. og 2. ledd ytes et en-
gangsbe1¢8 pa kr. 30 000,— samt et arlig belg

4 kr. 4 000,—. Engangsbelgpet kommer til ut-
getaling senest en maned etter at konsesjon
for utbyggingen er meddelt. Det arlige belg-

et betales likeledes senest 1. maned etter
onsesjonsmeddelelse og betalingen skjer
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forskuddsvis. Etter betalingsforfall svares en
rente som er 3 pst. hgyere enn norarenten, jfr.
lov av 17. desember 1976, nr. 100.

Lyse Kraft forplikter seg til 4 installere ut-
taksmulighet for vatn fra rgrledningen. Utta-
ket tilpasses rettighetshaverens gnsker.

Rettighetshaveren gis rett til a overta eksi-
sterende kraftstasjonsbygning vederlagsfritt
etter anleggsperioden.»

Lyse Kraft har i kontrakt med Midtre Ryfyl-
ke Elektrisitetslag inngatt fglgende avtale av
9. juni 1987 vedrgrende overdragelse av an-
legg og rettigheter i Hjelmelandsvassdraget:

«1. Iforbindelse med Lyse Kraftverks planer
for gjenotgﬁby%&in av Hjelmeland kraft-
verk frafaller Midtre Ryfylke Elektrisi-
tetslag uten gkonomisk vederlag samtli-
ﬁe rettigheter i Hjelmelandsvassdraget,

erunder bl.a. reguleringsrettigheter 1
henhold til meddelte- konsesjoner samt
fall- og grunnrettigheter i henhold til av-
taler med rettighetshaverne. Samtidig
overdrar Midtre Ryfylke Elektrisitetslag
til Lyse Kraft de anlegg som er bygget for
& utnytte rettighetene. )

2. Lyse Kraft patar seg til gjengjeld de for-
pliktelser som knytter seg til overdragel-
sen av anleggene og rettighetene, herun-
der ogsa forpliktelsen til ngdvendig opp-
Ryddmg av eksisterende anlegg. Lyse

raft betaler samtlige omkostninger som
er forbundet med overdragelsen.

3. Lyse Kraft plikter & sgke om ngdvendige
konsesjoner og tillatelser i forbindelse
med overdragelsen av anleggene og ret-
tighetene.»

Sgknaden har vert forelagt Hjelmeland
kommune, Rogaland fylkeskommune, fyl-
kesmannen i Rogaland, Statens forurens-
ningstilsyn og Direktoratet for naturforvalt-
ning til uttalelse med fglgende resultat:

Hjelmeland kommune, formannskapet, har
ibrev av 15. februar 1989 avgitt fglgende utta-
lelse:

«Hjelmeland kommune har ingen merkna-
der til Lyse Kraft sin sgpknad om ervervskon-
sesjon og overf¢r1n§1av reguleringskonsesjon
for opprusting av f'elme and kraftverk, og
tihl'{.’itr at ngdvendige lgyver vert gitt som om-
sgkt.»

Rogaland fylkeskommune har i mgte den 9.
mai 1989 gjort fglgende vedtak:

«1. Energiutvalget tilrr at Lyse Kraft blir
meddelt konsesjon for opprusting av
Hjelmeland Kraftverk.

2. Fylkeskommunen gjgr ikke gjeldende
forkjgpsrett til kraftverket etter § 9 i lov
om erverv av vannfall m.v.»

Fylkesmannen i Rogaland har i brev av 22.
august 1989 fglgende merknader:

«Etter at planene er endret i samsvar med
vare gnsker har heller ikke fylkesmannen
innvendinger mot at konsesjon gis. Vi ser det
heller ikke som ngdvendig med behandling
etter vassdragsloven.

Vi vil likevel anbefale at det i konsesjonen
tas inn generelle vilkar om at utbygger kan
l;;élegges & bekoste fiskeribiologiske undersg-

elser oF utsetting av fisk etter nsermere be-
stemmelser av fylkesmannen. Jfr. standard-
vilkar utformet av Direktoratet for naturfor-
valtning.»

Statens forurensninghstilsyn har fglgende
merknad til sgknaden i brev av 31. mars 1989:

«Forurensningstilfgrselen til den ovennevn-
te elvestrekning synes, ut fra foreliggende
oEp lysninger og kartmateriale, & veere liten.

nkelte tillgp til gkt naeringssaltbelastning
og gkt begroing kan likevel bli resultatet i en-
kelte partier av elven. Dette kan medfgre gkt
belastning pa nedenforliggende omrader i pe-
rioder med flomoverlgp 1 iInntaksmagasinet.

STF vurderer de forurensningsmessige pro-
blemene ved en opprustning av kraftverket
som sma. Vi vil likevel foresla at et generelt
vilkar etter forurensningsloven (§ 11) skal tas
med i eventuell tillatelse til opprusting av
Hjelmeland Kraftverk.

eguleringsanleggets eier plikter etter ved-
korlnmende departements naermere bestem-
melser:

— 4 utfgre eller bekoste tiltak som er pakre-
vet for & avverge eller redusere virkning av
forurensning som stér i forbindelse med
oppi{rustlng og drift av Hjelmeland Kraft-
verk.»

Direktoratet for naturforvaltning (DN) har i
brev av 10. mai 1989 fglgende merknad til sgk-
naden:

«DN har ingen kommentarer til sgknaden
forutsatt at det ikke foretas noen tilleggsopp-
demming av inntektsmagasinet eller noen re-
gulering av Géasavatnet. )

Ved en overfgring av reguleringskonsesjo-
nen bgr imidlertid vilkarene knyttet til tilla-
telsen gitt ved kFl. resolusjon av 8. juli 1954 re-
videres i henhold til dagens é)raksis og krav.
Vi vil derfor fremme fg ien e forslag til ny
ordlyd i vilkarenes post 14:

I

Konsesjonaeren plikter & pase at han selv,
hans kontraktgrer og andre som har med an-
leggsarbeidene a krattverksdriften & gjgre, tar
de ngdvendige hensyn for & forebygge skader
{)é_natqren, herunder landskap dyre- og plan-

eliv. Tilsvarende skal friluftslivet tas hensyn
til, slik at bruks- og opglevelsesverc’hen i om-
radet ikke reduseres ut over det som strengt
ngdvendig ma fglge av utbyggingen.

II.

Konsesjonazren plikter etter naermere be-
stemmelser fra DN:

a. & sette ut yngel og/eller settefisk (herunder
ogsa smolt og annen flerdrig fisk) av det
antall, de arter og stammer, den stgrrelse
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og kvalitet, og pa den tid, sted og méte som
matte fastsettes, )

b. & sgrge for fangst av stamfisk og dekke alle
utgifter med klekking, oppféring og trans-

ort,

e g bekoste tiltak i Hjelmelandsyassdrafget
for & sikre oppgang og produksjon av fisk
f. eks. laks, sjgaure, sjgrgye og innlands-
fisk, herunder biotopforberedende tiltak
gjennomfgre opprenskninger, hindre ero-
sjonsskader m.m., )

d. & installere sperreanordning foran tappe-
tunneler og utlgpet av kraftstasjonen(e),

e. & foreta utfiskinger (uttynninger) dersom
reguleringene fgrer til overbefolkning eller
forverring av de naturlige forhold,

f. & bekoste fiskeribiologiske undersgkelser
som grunnlag for kompensas_ionstlltak og
for & kontrollere effekten av tiltak.

III.

Konsesjonaren plikter & bygge og drive
eget klekkeri/oppdrettsanlegg, eller delta
med partsinnskudd i et klekkeri/oppdrettsan-
legg for I§>roduksj0n av yn§e1/set_teﬁsk/smolt
dersom DN finner dette ngdvendig.»

Lyse Kraft har i brev av 21. september d.a.
ingen merknader til de innkomne uttalelsene.

NVEs merknader.
Historikk.

L/L. Hjelmeland kraftverk bygde i 1937
Hjelmeland kraftverk. Fallhgyden kraftver-
ket utnyttet var 110 m ved Fossane i Hjelme-
landsvassdraget. I 1955 ble kraftstasjonen
flyttet lenger ned i vassdraget. Dette fgrte til
at fallhgyden gkte til 140 m. Samtidig gkte
selskapet instalasjonen fra 250 til 560 kW.

Inntaket til kraftverket ligger 200 m ned-
strgms Géassavatn. Fra inntaket gar det et 850
m langt turbinrgr ned til kraftstasjonen. Bort-
sett fra inntektsdammen nedstrgms Géasavatn
er det en mindre reguleringsdam ved Brei-
landsvatn.

Kraftverket utnytter et magasin i Breilands-
vatn pa ialt ca. 1,8 mill. m?® og med en regule-
ringshgyde pa 2,0 m. Vatnet er permanent
senket 0,5 m i forhold til «alminnelig vann-
stand», og magasinet er lagt under dette niva-
et. Reguleringstillatelsen ble gitt 21. mai 1942
og er en ekspropriasjonstillatelse i henhold til
vassdragsloven av 15. mars 1940, § 62, omfat-
tende 1,0 m regulering mellom LRV 1,5 m og
HRYV 0,5 m under alminnelig vannstand. Tilla-
telsen er ikke tidsbegrenset, men den er be-
tinget av departementets godkjennelse av de
tekniske planer, hydrologiske observasjoner,
mangvreringsreglement m.v. Ved kgl. resolu-
sjon av 8. juli 1954 ble kraftverket gitt konse-
sjon i henhold til reguleringsloven av 14. de-
sember 1917, § 3, siste ledd, pé ytterligere 1,0
m regulering ved senking. Konsesjonen er
gitt tidsbegrenset pa 50 ar og utlgper 8. juli

Nr. 18

2004, med rett for staten til & kreve anlegget
m.v. avstatt uten vederlag. For gvrig er det
oppstilt vanlige vilkar og mangvreringsregle-
ment uten andre innskrenkende bestemmel-
ser enn at tidligere flomvannfgring ikke skal
pkes.

L/L Hjelmeland Kraftverks eiendommer og
rettigheter ble overdratt til Midtre Ryfylke
Elektrisitetslag i 1972.

Midtre Ryfylke Elektrisitetslag besluttet a
stanse kraftverket i 1980 pa grunn av kraftver-
kets darlige forfatning. I den forbindelse ble
det sgkt om planleggingsstgtte i NVE for & re-
habilitere anleggene, men sgknaden ble av-
slatt. Elektrisitetslaget kom sa fram til at det
ikke ville foresta utbyggingen i egen regi. I og
med at det er Lyse Kraft som star for omorga-
niseringen og elforsyningen i omradet ble det
tatt kontakt med dette selskapet for & under-
sgke om det var interessert i & overta de gamle
anleggene og sta for en ny utbygging.

Planer

Planen gar ut pa a utnytte fallet i Grgdana
mellom inntak og utlgp i eksisterende kraft-
verk, na angitt til 145 m. Eksisterende kraft-
verksinntak blir beholdt, mens inntaksdam-
men skal utbedres ved at det vil bli stgpt en
ny betongvegg i fronten av dammen.

Fra inntaksdammen fgres et nytt 950 m
langt turbinrgr ned til en ny kraftstasjon. De
eksisterende anleggene vil bli nedlagt og ma
fjernes. Det nye rgret vil bli nedgravd i hele
lengden.

Maksimal slukeevne for det nye anlegget
blir 3,8 m%sek. Eksisterende magasinvolum i
Breilandsvatn beholdes, og utgjgr som nevnt
1,8 mill. m? tilsvarende 3 pst. av midlere arlig
avlgp. Midlere arsproduksjon er beregnet til
18 GWh. Med samlede investeringer pa 34
mill. kr. (pr. 1. januar 1989) blir utbyggingspri-
sen 1,89 kr./kKWh.

Vurdering fra andre.

Sgknaden er anbefalt innvilget bade pa
kommune- og fylkesplan. Fylkesmannen an-
befaler imidlertid at de generelle vilkar om
palegg om fiskeribiologiske undersgkelser og
utsetting av fisk etter fylkesmannens nserme-
re bestemmelse tas med. DN har ingen merk-
nader til sgknaden, men gnsker en revidering
av vilkarene som er knyttet til konsesjonen
gitt ved kgl. resolusjon av 8. juli 1954. Det fo-
religger ellers ingen innvendinger fra andre
hgringsinstanser pa sentralt hold. Andre utta-
lelser foreligger ikke.

NVEs vurdering.

Saken er forelagt distriktet som sgknad om
ervervskonsesjon i henhold til ervervsloven
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av 14. desember 1917, og som overtagelse av
meddelt reguleringskonsesjon. Ervervskon-
sesjonsplikt inntrer i henhold til ervervslo-
vens § 1 da ytelsen i et medianar etter NVEs
beregninger blir 1 353 nat.hk. med den utfgrte
reguleringen.

Nar det gjelder spgrsmalet om ngdvendig
reguleringskonsesjon er vi etter naermere vur-
dering kommet til at det bgr gis en ny konse-
sjon, og at det da er riktig at den omfatter hele
reguleringen. Dette begrunnes med at regule-
ringene har ligget nede siden 1980, og at regu-
leringslovens § 3 setter en frist pa 5 ar for gjen-
opptagelse av lovlig bestdende regulering.
Denne frist er oversittet og konsekvensen ma
vaere ny konsesjon for & ta den i bruk na.

Lyse Kraft overtar Hjelmeland kraftverk og
reguleringsanleggene vederlagsfritt fra Mid-
tre Ryfylke Elektrisitetslag med alle rettighe-
ter i vassdraget, inbefattet reguleringsrettig-
hetene i henhold til meddelte konsesjon av
21. mai 1942 og kgl. resolusjon av 8. juli 1954.
Lyse Kraft har inngatt en leiekontrakt med
innehaverne av fall- og grunnrettighetene i
vassdraget for det eksisterende kraftverket.
Samtidig har de inngatt en ny avtale med ret-
tighetshaverne om byggingen av et nytt kraft-
verk. Denne avtalen vil tre i kraft fra det tids-
punkt Lyse Kraft far konsesjon for utbyggin-
gen.

‘Avtalen med innehaverne av fall- og grunn-
rettighetene bygger pa eksisterende avtale.
Leien er forutsatt godtgjort i form av frikraft,
men det er imidlertid foretatt en del endrin-
ger i forhold til eksisterende avtale. Bestem-
melsen om frikraft er bl.a. slgyfet, men som
kompensasjon for denne frikraften er det inn-
tatt en bestemmelse om at det frie effektutta-
ket skal gkes med 1 kW, slik at det na blir to-
talt 4,5 kW. I tillegg er det inntatt i avtalen en
bestemmelse som gir Lyse Kraft rett til a ta i
bruk nye ngdvendige grunnarealer som ut-
byggingen kan fgre med seg.

Sgknad innebzerer ingen faktiske endringer
i anlegg, rettigheter eller bruken av disse.

Ervervskonsesjon pa fallrettigheter har
som forutsetning at disse er overdratt i form
av salg og ikke leie. I sgknaden brukes beteg-
nelsen leie i forbindelse med den kontrakt
som er inngatt mellom Lyse Kraft og falleier-
ne. Kontrakten er imidlertid uten oppsigel-
sesklausul, og uten tidsbegrensning. Vederla-
get gis i form av 4,5 kW frikraft med brukstid
pa 6 000 timer bundet til gnr. 53, bnr. 1.

Den del av kontrakten som omfatter grunn
og rettigheter for byggingen av kraftverket
m.v. har bestemmelse om vederlag i form av
engangsbelgp og et arlig belgp. Dette er satt
til kr. 4 000,— for s& vidt angar gnr. 54, bnr. 1.

Lyse Kraft oppfyller betingelsene for kon-
sesjon pa ubegrenset tid. Hjemfall til staten
pa fallrettigheter, kraftverk m.v. er derfor ik-
ke aktuelt. I en slik sammenheng er det derfor
heller ikke aktuelt & vurdere betydningen av
de heftelser som etter kontrakten hviler pa
anleggene.

Utbyggingen er meget billig samtidig som
skader og ulemper ut over de som er en fglge
av den bestadende regulering er uvesentlige.

NVE anbefaler ervervs- og reguleringskon-
sesjon gitt pa de vilkar som fglger vedlagt.

Lyse Kraft har ogsa fremmet sgknad over-
for NVE/Energidirektoratet med hensyn til
ngdvendig tillatelse etter elektrisitetsloven i
kraftverket. Endelig vedtak om elektrisk kon-
sesjon blir fattet av NVE nar ervervs- og regu-
leringskonsesjonen er meddelt Lyse Kraft.

Midtre Ryfylke Elektrisitetslag har frem-
met sgknad om konsesjon for kraftledningen
mellom Hjelmeland kraftstasjon og Hjelme-
land trafostasjon. Denne har en lengde pa 6,6
km. Begrunnelsen for sgknaden er gjenopp-
byggingen av Hjelmeland kraftverk samt for-
pliktelsene til et steinbrudd i Tyttlandsvik.
Uavhengig av gjenoppbyggingen av kraftsta-
sjonen vil Midtre Ryfylke Elektrisitetslag ha
behov for ledningen for forsyning til stein-
bruddet. Tillatelsen gis uavhengig av denne
saken.

Bemerkninger til vilkdrene.

Det er ikke nyttbare fall nedenfor kraftver-
ket, og av den grunn er ervervs- og regule-
ringsbetingelsene slatt sammen under ett.

Konsesjonstid, post 1.

Lyse Kraft fyller kravene til ubegrenset
konsesjonstid. Vi foreslar at reguleringskon-
sesjonen for Hjelmeland kraftverk blir gitt
uten tidsbegrensning. Som vanlig foreslas at
vilkdrene kan tas opp til alminnelig revisjon
etter 50 ar.

Konsesjonsavgifter, post 2.

NVE har lagt vanlige kriterier til grunn for
fastsettelsen av avgiftene. Utbyggingen er bil-
lig og kraften fgres ut til andre kommuner.
Dette betinger hgye avgifter. P4 den andre si-
den dreier det seg om gamle skader og ulem-
per. Vi har samlet sett vurdert forholdene slik
at kommuneavgiften bgr settes til kr. 18,— pr.
nat.hk. Til staten foreslas kr. 6,— pr. nat.hk.

Vi finner ikke grunnlag for opprettelse av
neaeringsfond.

Byggefrister m.m., post 4.

Vilkarene inneholder de vanlige fristene, i
og med at det her skal bygges ny rgrgate og et
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nytt kraftverk, med en frist pa 2 ar for pabe-
gynnelse av arbeidet. Anlegget ma fullfpres
innen en ytterligere frist av 5 ar.

Naturforholdene m.v., post 18.

NVEs forslag bygger pa utkastet fra DN. Vi
finner ogsa her & matte opplyse om at det ar-
beides med revisjon av vilkarene for a fa en
klar ansvarsfordeling mellom NVE og DN. I
denne saken har i tillegg fylkesmannen i Ro-
galand bedt om & fi veere ansvarlig for fiske-
vilkirene noe som viser at det ikke bare er
mellom DN og NVE det er behov for en gren-
seoppgang.

I pkt. I c. er tatt ut de forhold som er dek-
ket av terskelvilkaret, jfr. post 12. Inntil en av-
klaring foreligger mener vi at terskelvilkaret
og maten det praktiseres pa dekker det meste
av forslaget.

Forurensning m.v., post 19.

Statens forurensningstilsyns forslag er ogsa
tatt inn.

De gvrige vilkar antas ikke & trenge nserme-
re begrunnelse.

Sakens dokumenter fglger vedlagt.

Korrigert mangvreringsreglement fglger
vedlagt.

Behandlet i NVEs rad 14. november 1989.
RAadet sluttet seg enstemmig til anbefalingen
fra NVEs administrasjon.»

NVEs forslag til vilkar for tillatelse for Lyse
Kraft til & erverve fallrettigheter og til & regu-
lere Breilandsvatn ved gjenoppbyggingen av
Hjelmeland Kraftverk:

«1.
(Konsesjonstid)

Konsesjonen gis pa ubegrenset tid.

Vilkarene for konsesjonen kan tas opp til al-
minnelig revisjon etter 50 ar. Hvis vilkarene
blir revidert, har konsesjonaeren adgang til &
frasi seg konsesjonen innen 3 maneder etter
at han har fatt underretning om de reviderte
vilkar, jfr. ervervslovens § 4, 3. ledd, og vass-
dragsreguleringslovens § 10, post 2, siste ledd.

Konsesjonen kan ikke overdras.

De utfgrte reguleringsanlegg eller andeler
deri kan ikke avhendes, pantsettes eller gjg-
res til gjenstand for arrest eller utlegg uten i
forbindelse med vassfall i samme vassdrag
nedenfor anleggene.

Anleggene méa ikke nedlegges uten stats-
myndighetenes samtykke.

2
(Konsesjonsavgifter)

Konsesjonaeren skal betale en arlig avgift til
staten av kr. 6,- pr. nat.hk., beregnet etter den
gjennomsnittlige kraftmengde som det kon-
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sederte vannfall etter den foretatte ombyg-
ging kan frembringe med den péregnelige
vannfgring &r om annet og en arlig avgift til
de fylkes-, herreds- og bykommuner som
Kongen bestemmer av kr. 18,— pr. nat.hk., be-
regnet pd samme mate.

Fastsettelsen av avgiftene tas opp til ny prg-
velse etter tidsintervaller som loven til enhver
tid bestemmer.

Plikten til & betale avgiftene inntrer etter
hvert som den innvunne vannkraft tas i bruk.
Avgiften har samme pantesikkerhet som
skatter pa fast eiendom og kan inndrives pa
samme mate som disse.

Etter forfall svares rente som fastsatt i med-
hold av lov av 17. desember 1976 nr 100 om
renter ved forsinket betaling m.m. § 3, fgrste
ledd.

Konsesjonsavgiftsmidlene danner ett fond
som etter naermere bestemmelse av kommu-
nestyret skal anvendes til fremme av nserings-
livet i kommunen.

Vedtektene for fondet skal vaere undergitt
godkjennelse av Kommunaldepartementet.

3.
(Kontroll med betaling av avgift m. v.)

Narmere bestemmelse om betaling av av-
gifter etter post 2 og kontroll med vannfor-
bruket samt angéende avgivelse av kraft, jfr.
post 17, skal med bindende virkning for hvert
enkelt tilfelle fastsettes av Olje- og energide-
partementet.

4.
(Byggefrister m.v.)

Arbeidet ma pabegynnes innen en frist av 2
ar fra konsesjonens datum og fullfgres innen
en ytterligere frist av 5 ar. Under serlige om-
stendigheter kan fristene forlenges av Kon-
gen.

I fristene medregnes ikke den tid som pé
grunn av overordentlige tildragelser (vis ma-
jor), streik eller lockout har veert umulig a ut-
nytte.

For hver dag noen av disse fristene oversit-
tes uten tillatelse fra Olje- og energideparte-
mentet, betaler konsesjonaeren en mulkt til
statskassen av kr. 1 000,—.

5.
(Bruk av norske varer)

Konsesjonaeren skal ved bygging og drift av
anleggene fortrinnsvis anvende norske varer,
for sa vidt disse kan fas like gode, tilstrekke-
lig hurtig, herunder forutsatt at det er utvist
all mulig aktsomhet med hensyn til tiden for
bestillingen — samt til en pris som ikke med
mer enn 10% overstiger den pris med tillagt
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toll, som de kan féas for fra utlandet. Er det ad-
gang til & velge mellom forskjellige innen-
landske tilbud, antas det tilbud som represen-
terer det stgrste innenlandske arbeid og pro-
duserte materiale selv om dette tilbud er kost-
barere, nar bare ovennevnte prisforskjell —
10% — i forhold til utenlandsk vare ikke der-
ved overstiges.

Toll og pristillegg tilsammen forutsettes
dog ikke a skulle overstige 25% av den uten-
landske varepris (eksklusive toll). I tilfelle av
tvist om dette avgjgres spgrsmalet av Olje- og
energidepartementet.

Olje- og energidepartementet kan dispense-
re fra reglene om bruk av norske varer. Sgk-
nad om dispensasjon ma pa forhand sendes
til departementet med de opplysninger som
er ngdvendige.

Vilkarene skal praktiseres i samsvar med
avtaler med fremmede stater som Norge er
bundet av pa dette omradet.

For overtredelse av bestemmelsene i denne
post betaler anleggenes eier hver gang etter
avgjgrelse fra Olje- og energidepartementet
en mulkt av inntil 15% av verdien. Mulkten
tilfaller statskassen.

6.
(Forsikring)

Forsikring tegnes fortrinnsvis i norske sel-
skaper hvis disse byr like fordelaktige betin-
gelser som utenlandske. Olje- og energidepar-
tementet kan dispenere fra denne bestemmel-
se.

7.
(Helsetjeneste, m.v.)

Konsesjonzeren er forpliktet til, nar Sosial-
departementet forlanger det, pad den méate og
pa de vilkar som departementet bestemmer, i
anleggstiden helt eller delvis & dekke utgifte-
ne til legehjelp for arbeiderne og funksjonze-
rene ved anlegget og deres familier og til opp-
fgrelse eller utbygging av sykehus eller syke-
stue.

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonzere-
ne omkommer ved arbeidsulykke i anleggsti-
den, kan kraftverket etter naermere bestem-
melse av Olje- og energidepartementet paleg-
ges & sikre eventuelle etterlatte en gyeblikke-
lig erstatning.

8.
(Husrom for ansatte)

Konsesjonzeren er i ngdvendig utstrekning
forpliktet til pa rimelige vilkar og uten bereg-
ning av noen fortjeneste & skaffe arbeiderne
og funksjonaerene og deres familier sunt og
tilstrekkelig husrom. Kommunaldepartemen-
tet kan gi naermere bestemmelser om dette.

9.

(Forsamlingslokale, allmenndannende
virksomhet m. v.)

Konsesjonzren plikter fgr arbeidet pabe-
gynnes a sgrge for midlertidig forsamlingslo-
kale til bruk for arbeiderne og den gvrige be-
folkning som er knyttet til anleggene, eller,
hvis Olje- og energidepartementet matte fin-
ne det mer hensiktsmessig og ikke vesentlig
dyrere, & delta i oppfgring, utbedring eller
nedbetaling av permanent forsamlingslokale,
f. eks. samfunnshus.

Konsesjonaeren skal stille inntil kr. 20 000,—
til rddighet for allmenndannende virksomhet
og geistlig betjening etter Kirkedepartemen-
tets naermere bestemmelse.

10.
(Godkjenning av planer, tilsyn m. v.)

Godkjenning av planer og tilsyn med utfg-
relse og senere vedlikehold og drift av anlegg
og tiltak som omfattes av denne post er tillagt
NVE/Vassdragsdirektoratet. Utgiftene for-
bundet med dette dekkes av konsesjonaeren.

Konsesjonaeren plikter a legge fram for
NVE/Vassdragsdirektoratet detaljerte planer
med ngdvendige opplysninger, beregninger
og kostnadsoverslag for vassdragets utbyg-
ging. Arbeidet kan ikke settes igang fgr pla-
nene er godkjent. Anleggene skal utfgres so-
lid og skal til enhver tid holdes i full drifts-
messig stand.

Innen en rimelig gkonomisk ramme plikter
konsesjoneren 4 planlegge, utfgre og vedlike-
holde hoved- og hjelpeanlegg slik at det land-
skapsarkitektoniske resultatet blir best mu-
lig.

Kommunen skal ha anledning til & uttale
seg om planene for anleggsveger, massetak
og plassering av overskuddsmasser.

Konsesjonzeren plikter & skaffe seg varig ra-
derett over tipper og andre omrader som
trengs for 4 gjennomfgre palegg som blir gitt i
forbindelse med denne post.

Konsesjonaren plikter a foreta en forsvar-
lig opprydding av anleggsomradene. Oppryd-
dingen ma veere ferdig senest 2 ar etter at ved-
kommende anlegg er satt i drift.

Midlertidige hjelpeanlegg kan palegges
planlagt slik at de senere blir til varig nytte for
allmennheten dersom det kan skje uten ufor-
holdsmessig utgift eller ulempe for anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras
til andre uten NVE/Vassdragsdirektoratets
samtykke.

11.

(Veger m. v.)

Konsesjonaren plikter 3 erstatte utgifter til
vedlikehold og istandsettelse av offentlige ve-
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ger, bruer og kaier, hvis disse utgifter pur
saerlig gket ved anleggsarbeidet. I tvisttilfelle
avgjgres spgrsmalet om hvorvidt vilkérene
for refusjonsplikten er til stede, samt erstat-
ningens stgrrelse ved skjgnn pa konsesjonze-
rens bekostning.

Veger, bruer og kaier som konsesjonzren
bygger, skal kunne benyttes av allmennhe-
ten, med mindre Olje- og energidepartemen-
tet treffer annen bestemmelse.

12.
(Terskler m. v.)

I de deler av vassdragene hvor inngrepene
medfgrer vesentlige endringer i vannfgring
eller vannstand, kan Olje- og energideparte-
mentet palegge konsesjongeren a bygge tersk-
ler (grunndammer), foreta elvekorreksjoner,
opprenskinger m. v. for & redusere skadevirk-
ninger.

Terskelpalegget vil bygge pa en samlet plan
som ivaretar bade private og allmenne inter-
esser i vassdraget. Utarbeidelse av palegget
samt tilsyn med utfgrelse og senere vedlike-
hold er. tillagt NVE/Vassdragsdirektoratet.
Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av
konsesjonaeren.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsska-
der, fare for ras eller oversvgmmelse, eller
gker sannsynligheten for at slike skader vil
inntreffe, kan Olje- og energidepartementet
palegge konsesjonaeren & bekoste sikringsar-
beider eller delta med en del av utgiftene for-
bundet med dette.

Arbeidene skal pabegynnes straks detalj-
ene er fastlagt og ma gjennomfgres sa snart
som mulig.

13,
(Naturforekomster, fornminner m. v.)

Konsesjonaeren plikter i den utstrekning
det kan skje uten urimelige ulemper eller ut-
gifter 4 unnga gdeleggelser av naturforekom-
ster og omrader, nar dette er gnskelig av vi-
tenskapelige eller historiske grunner, eller pa
grunn av omradets naturskjgnnhet eller egen-
art. Sa fremt slike gdeleggelser ikke kan unn-
gas, skal Direktoratet for naturforvaltning un-
derrettes i god tid pa forhand.

Konsesjonzren skal videre i god tid pa for-
hand undersgke om faste fornminner som er
fredet i henhold til lov av 9. juni 1978 nr. 50, el-
ler andre kulturhistoriske lokaliteter blir be-
rgrt, og i tilfelle straks gi melding om dette til
vedkommende museum og/eller Riksantikva-
ren. Viser det seg fgrst mens arbeidet er i
gang at det kan virke inn pa fornminne som
ikke har veert kjent, skal melding sendes med
en gang og arbeidet stanses.
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Om bestemmelsene i denne post gis ved-
kommende ingenigrer eller arbeidsledere
ngdvendig underretning.

14.
(Mangvreringsreglement m. v.)

Vannslippingen skal foregd overensstem-
mende med et mangvreringsreglement som
Kongen pé forhand fastsetter. Viser det seg at
slippingen etter dette reglementet medfgrer
skadelige virkninger av omfang for allmenne
interesser, kan Kongen uten erstatning til
konsesjoneren, men med plikt for denne til &
erstatte mulige skadevirkninger for tredje-
mann, fastsette de endringer i reglementet
som finnes ngdvendige.

En norsk statsborger som NVE/Vassdrags-
direktoratet godtar, skal forestd mangvrerin-
gen. Ekspropriasjonsskjgnn kan ikke pébe-
gynnes fgr reglementet er fastsatt.

For sa vidt vannslippingen foregar i strid
med reglementet, kan konsesjonaren paleg-
ges en tvangsmulkt til staten av inntil kr.
10 000,— for hver gang etter Olje- og energide-
partementets neermere bestemmelse.

15.
(Hydrologiske observasjoner, kart m. v.)

Konsesjonaren skal etter nsermere bestem-
melse av Olje- og energidepartementet utfgre
de hydrologiske observasjoner som i det of-
fentliges interesse finnes péakrevet og stille
det innvunne materiale til disposisjon for det
offentlige.

De tillatte reguleringsgrenser markeres ved
faste og tydelige vannstandsmerker som det
offentlige godkjenner.

Kopier av alle karter som konsesjonzren
matte la oppta i anledning av anleggene, skal
sendes Statens kartverk med opplysning om
hvordan malingene er utfgrt.

16.
(Militeere foranstaltninger)

Ved reguleringsanleggene skal det tillates
truffet militeere foranstaltninger for spreng-
ning i krigstilfelle uten at konsesjonaeren har
krav pa godtgjgrelse eller erstatning for de
herav fglgende ulemper eller innskrenknin-
ger med hensyn til anleggene eller deres be-
nyttelse. Konsesjonseren méa uten godtgjgrel-
se finne seg i den bruk av anleggene som
skjer i krigsgyemed.

17.
(Konsesjonskraft)

Konsesjonaren plikter 4 avgi inntil 10% av
den gjennomsnittlige kraftmengde som det
konsederte vannfall etter den foretatte utbyg-
ging og regulering kan frembringe med den
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paregnelige vannfgring ar om annet til den
kommune hvor kraftanlegget ligger eller and-
re kommuner, derunder ogsa fylkeskommu-
ner. Fordelingen av kraften bestemmes av Ol-
je- og energidepartementet.

Péalegget om avgivelse av kraft kan etter be-
gjeering av en interessert tas opp til ny avgjg-
relse etter 30 ar.

Staten forbeholdes rett til inntil 5 pst. av
den gjennomsnittlige kraftmengde.

Kraften kan kreves avgitt med en brukstid
ned til 5 000 brukstimer arlig. Kraften avgis i
den form hvori den produseres.

Elektrisk kraft uttas etter Olje- og energide-
partementets bestemmelse i kraftstasjonen
eller fra fjernledningene eller fra ledningsnet-
tet, hva enten ledningene tilhgrer konsesjo-
neren eller andre. Forarsaker kraftens utta-
kelse av ledningene gkede utgifter, baeres dis-
se av den som uttar kraften, enten denne er
staten eller en kommune. Avbrytelse eller
innskrenkning av leveringen som ikke skyl-
des vis major, streik eller lockout, ma ikke
skje uten departementets samtykke.

Kraften skal leveres til vanlig pris i ved-
kommende forsynings- eller samkjgringsom-
rade. Dersom det ikke er mulig & pavise noen
slik pris, skal kraften leveres til selvkostende.
Hvis den pris som saledes skal legges til
grunn blir uforholdsmessig hgy fordi bare en
mindre del av den kraft vannfallene kan gi er
tatt i bruk, skal kraften leveres til rimelig pris.

Uenighet om prisen avgjgres av Olje- og
energidepartementet.

Konsesjonaren har rett til & forlange et var-
sel av 1 ar for hver gang kraft uttas. Samtidig
som uttak varsles kan forlanges oppgitt den
brukstid som gnskes benyttet og dennes for-
deling over aret. Tvist om fordelingen avgjg-
res av departementet. Oppsigelse av konse-
sjonskraft kan skje med 2 ars varsel.

Eventuell avgivelse av overskytende kraft-
mengder i henhold til endret palegg etter 2.
ledd kan bare kreves etter hvert som kraft blir
ledig.

Unnlater konsesjonzeren & levere kraft som
er betinget i denne post uten at vis major,
streik eller lockout hindrer leveransen, plik-
ter han etter departementets bestemmelse &
betale en mulkt til statskassen av kr. 2,— pr.
dag for hver kW som urettelig ikke er levert.
Det offentlige skal vaere berettiget til etter de-
partementets bestemmelse a overta driften av
anleggene for eierens regning og risiko sa vidt
ngdvendig til levering av den betingede kraft.

18.
(Naturforholdene m.v.)
I

Konsesjonaeren plikter & pase at han selv,
hans kontraktgrer og andre som har med an-
leggsarbeidene og kraftverksdriften & gjgre,
tar de ngdvendige hensyn for & forebygge ska-
der p& naturen, herunder landskap, dyre- og
planteliv. Tilsvarende skal friluftslivet tas
hensyn til slik at bruks- og opplevelsesverdi-
en i omradet ikke reduseres utover det som
strengt ngdvendig ma fglge av utbyggingen.

II

Konsesjonseren plikter etter naermere be-
stemmelser fra DN;

a. & sette ut yngel og/eller settefisk (herunder
ogsa smolt og annen flerarig fisk) av det
antall, de arter og stammer den stgrrelse og
kvalitet, og pa den tid, sted og mate som
matte fastsettes,

b. & sgrge for fangst av stamfisk og dekke alle
utgifter med klekking, oppféring og trans-
port,

c. 4 bekoste tiltak i Hjelmelandsvassdraget
for & sikre oppgang og produksjon av fisk,

d. & installere sperreanordning foran tappe-
tunneler og utlgpet av kraftstasjonen(e),

e. & foreta utfiskinger (uttynninger) dersom
reguleringene fgrer til overbefolkning eller
forverring av de naturlige forhold,

f. & bekoste fiskeribiologiske undersgkelser
som grunnlag for kompensasjonstiltak og
for & kontrollere effekten av tiltak.

III
Konsesjonzren plikter & bygge og drive
eget klekkeri/oppdrettsanlegg, eller delta
med partsinnskudd i et klekkeri/oppdrettsan-
legg for produksjon av yngel/settefisk/smolt
dersom DN finner dette ngdvendig.

19.
(Forurensning m. v.)
Reguleringsaleggets eier plikter etter ved-
kommende departements nermere bestem-
melser:

— & utfgre eller bekoste tiltak som er pakre-
vet for & avverge eller redusere virkningen
av forurensning som stér i forbindelse med
opprusting og drift av Hjelmeland Kraft-
verk.

20.
(Luftovermetting)

Konsesjonaren plikter i samrad med NVE-
Vassdragsdirektoratet & utforme anlegget slik
at mulighetene til luftovermetning i magasi-
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ner, apne vannveger og i avlgp til elv, vann el-
ler sjg blir minst mulig. Skulle det likevel vise
seg ved anleggets senere drift at luftovermet-
ning forekommer i skadelig omfang, kan kon-
sesjonzren etter nsermere bestemmelse av
Olje- og energidepartementet bli palagt & be-
koste tiltak for & forhindre eller redusere pro-
blemene, herunder forsgk med hel eller delvis
avstengning av anlegget for a lokalisere arsa-
ken.

21,
(Kontroll med overholdelsen av vilkarene.)

Konsesjonaeren underkaster seg de bestem-
melser som til enhver tid maétte bli truffet av
Olje- og energidepartementet til kontroll med
overholdelsen av de oppstilte vilkar.

Utgiftene med kontrollen erstattes det of-
fentlige av konsesjonaren etter naermere reg-
ler som fastsettes av departementet.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av
postene 2, 4, 14, 17 eller 21 kan medfgre at
konsesjonen trekkes tilbake i samsvar med

Reguleringsgrensene for Breilandsvatn er:

«1.
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bestemmelsene i ervervslovens § 26 og vass-
dragsreguleringslovens § 12, post 17.

For overtredelse av de i konsesjonen inntat-
te bestemmelser palgper en tvangsmulkt pa
kr. 1000~ pr. dag eller kr. 5 000,— for hver
overtredelse, sadfremt det ikke er fastsatt an-
nen straff for overtredelse av vilkéaret. Mulk-
ten kan inndrives ved utpanting.

22.
(Tinglysing)

Konsesjonen skal tinglyses i de tinglag hvor
anleggene er beliggende. Olje- og energide-
partementet kan bestemme at et utdrag av
konsesjonen skal tinglyses som heftelse pa de
eiendommer eller bruk i vassdraget for hvilke
reguleringene kan medfgre forpliktelser.»

NVEs forslag til mangvreringsreglement
for regulering av Breilandsvaatn i Hjelme-
landsvassdraget i Hjelmeland kommune, Ro-
galand fylke:

Hgyeste regulert vannstand (HRV)
Laveste regulert vannstand (LRV)
Opprinnelig alminnelig vannstand (NV)
Reguleringshgyde 2,0 m.

kote 197,0
» 195,0
» 197,5

Hgydene refererer seg til Statens kartverks
hgydesystem. Reguleringsgrensene skal mar-
keres med faste og tydelige vannstandsmer-
ker som det offentlige godkjenner.

2.

Det skal ved mangvreringen has for gye at
vassdragets tidligere flomvannfgring ikke for-
gkes. Heller ikke ma lagvannfgringen formin-
skes til skade for andres rettigheter. Forgvrig
foregar vannslippingen etter Lyse Krafts be-
hov.

3

Det skal pases at flomlgp og tappelgp ikke
hindres av is eller lignende og at regulerings-
anleggene til enhver tid er i god stand. Det fg-
res protokoll over mangvreringen og avleste
vannstander. Dersom det forlanges, skal ogsa
nedbgrmengder, temperatur, sngmengde
m. v. observeres og noteres. NVE/Vassdrags-
direktoratet kan forlange a fa tilsendt utskrift
av protokollen som regulanten plikter 4 opp-
bevare for hele reguleringstiden.

Til & forestd mangvreringen antas en norsk
statsborger som godtas av NVE/Vassdragsdi-
rektoratet.

Viser det seg at slippingen etter dette regle-
ment medfgrer skadevirkninger av omfang
for allmenne interesser, kan Kongen uten er-
statning til konsesjonaeren, men med plikt for
denne til & erstatte mulige skadevirkninger
for tredjemann, fastsette de endringer i regle-
mentet som finnes ngdvendig.

Forandringer i reglementet kan bare foretas
av Kongen etter at de interesserte har hatt an-
ledning til & uttale seg.»

Innkomne uttalelser til departementet.
Hjelmeland kommunme ved formannska-
pet gjorde den 20. desember 1989 fglgende en-
stemmige vedtak:

«Hjelmeland kommune har ingen merkna-
der til NVEs innstilling den 20. november
1989 til Olje- og energidepartementet om er-
vervs- og reguleringskonsesjon til Lyse Kraft
for oppattbygging av Hjelmeland kraftverk, i
Hjelmeland kommune, Rogaland fylke.»

Rogaland fylkeskommune uttaler fglgende i
brev av 17. april 1990:

Energiutva{fet har tidligere behandlet kon-
sesjonssgknaden og tilradet i sitt vedtak (den
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Nr. 18

9. mai 1989) at Liyse Kraft blir meddelt konse-
sjon for opprusting av Hjelmeland Kraftverk.

Det er ikke ytterligere merknader til Lyse
Kralfts gjenoppbygging av Hjelmeland Kraft-
verk.»

Miljpverndepartementet uttaler fglgende i
brev av 12. januar 1990:

«Viviser til deres brev av 22. november 1989
vedlagt NVEs innstilling.

Kraftverket ble nedlagt i 1980 da det var i
darlig forfatning. Dette er na planlagt gjen-
oppbygd med samme inntaksted og utlgps-
sted. Ogsa reguleringen blir som fgr.

Midlere arsproduksjon blir 18 GWh, og ut-
byggingen er sveert rimelig. Ingen hgringsin-
stanser gar imot utb}t')g ingen.

Departementet anbefaler ervervs- og regu-
leringskonsesjon gitt pa de vilkar som er fore-
slatt av NVE. o

NVE har endret noe pa forslaget til vilkar
fra Direktoratet for naturforvaltning vedrg-
rende naturforholdene. Departementet ak-
septerer denne endringen.»

Miljgverndepartementet uttaler fglgende i
tilknytning til lov om vern mot forurensning
og om avfall:

«Det gis tillatelse etter lov om vern mot for-
urensning og avfall § 11 pa fglgende vilkar:

Konsesjonzeren plikter etter Milj;z)vernde-
partementets naermere bestemmelser:

— 3dutfgre eller bekoste tiltak som er pakrevd
for & avverge eller redusere virkningen av
forurensning som star i forbindelse med
op[i{rustmg og drift av Hjelmeland kraft-
verk.»

Kommunaldepartementet uttaler fglgende i
brev av 25. januar 1990:

«Vi viser til Olje- og energidepartementets
brev av 22. november 1989.

Kommunaldepartementet har ingen ve-
sentlige merknader til innstillingen fra Nor-
ges vassdrags- og energiverk datert 20. no-
vember 1989 vedrgrende ovennevnte sak.»

Departementets bemerkninger.

Foreliggende sak gjelder sgknad fra Lyse
Kraft om ervervskonsesjon og overfgring av
reguleringskonsesjon i forbindelse med gjen-
oppbygging av hjelmeland kraftverk.

L/L. Hjelmeland Kraftverk bygget i 1937
Hjelmeland kraftverk. I tilknytning til utbyg-
gingen ble L/L. Hjelmeland Kraftverk med-
delt to konsesjoner. Reguleringskonsesjone-
ne ble gitt henholdsvis ved Ministerpresiden-
tens beslutning i regjeringsmgte den 21. mai
1942 og ved kgl. resolusjon av 8. juli 1954.

L/L Hjelmeland kraftverks eiendommer og
rettigheter ble overdratt til Midtre Ryfylke
Elektrisitetslag i 1972.

Midtre Ryfylke Elektrisitetslag besluttet &
stanse kraftverket i 1980 pga. kraftverkets

darlige forfatning. Det ble pé et senere tids-
punkt tatt kontakt med lyse Kraft, som star
for omorganisering og elforsyningen i omra-
det, for & undersgke om de var interessert i &
overta de gamle anleggene og sté for en ny ut-
bygging. Dette fgrte til at Lyse Kraft overtok
Hjelmeland kraftverk og reguleringsanlegge-
ne vederlagsfritt fra Midtre Ryfylke Elektrisi-
tetslag med alle rettigheter i vassdraget, inn-
befattet meddelte reguleringskonsesjoner.
Lyse Kraft har inngatt leiekontrakt med inne-
haverne av fall- og grunnrettighetene i vass-
draget.

Planene er & utnytte fallet i Grgdana mel-
lom inntak og utlgp i eksisterende kraftverk,
na angitt i 145 meter. Eksisterende kraftverk-
sinntak blir beholdt, mens inntaksdammen
skal utbedres ved at det vil bli stgpt en ny be-
tongvegg i fronten av dammen.

Fra inntaksdammen fgres et nytt 950 meter
langt turbinrgr ned til en ny kraftstasjon. De
eksisterende anlegg vil bli nedlagt og ma fjer-
nes. Det nye rgret vil bli nedgravd i hele leng-
den.

Maksimal slukeevne for det nye anlegget
blir 3,8 m®s. Eksisterende magasinvolum i
Breilandsvatn beholdes, og utgjgr 1,8 mill. m?
tilsvarende 3 pst. av midlere arlig avligp. Mid-
lere arsproduksjon er beregnet til 18 GWh.
med samlede investeringer pa 34 mill. kroner
(pr. 1. januar 1989) blir utbyggingsprisen 1,89
kr./kWh.

Lyse kraft reiser spgrsmal angdende ngd-
vendigheten av konsesjoner. Departementet
mener i likhet med NVE at det er ngdvendig
med ervervskonsesjon etter ervervslovens § 1,
ytelsen i et medianar er av NVE beregnet til
1 353 nat.hk. Ervervskonsesjon pa fallrettig-
hetene har som forutsetning at disse er over-
dratt i form av salg og ikke som leie. Betegnel-
sen leie er brukt i tilknytning til kontrakten
mellom Lyse Kraft og falleierne. Kontrakten
er imidlertid uten oppsigelsesklausul og den
er uten tidsbegrensning og mé derfor kunne
betraktes som et salg.

Departementet er ogsa enig med NVE i at
det er ngdvendig med konsesjon etter vass-
dragsreguleringslovens § 3 post 1. Anlegget
har ligget nede siden 1980. § 3 post 1 setter en
frist pa fem ar for gjenoppbygging av lovlig
bestdende anlegg. Denne fristen er oversittet,
det er derfor ngdvendig med ny konsesjon.

I konsesjonen av 1954 er det inntatt en be-
stemmelse som gir staten rett til, etter 50 ar, &
kreve avstatt vederlagsfritt reguleringsanleg-
gene med tilliggende grunn og rettigheter. Ut
fra den praksis som har utviklet seg vil det i
dette tilfellet ikke veere aktuelt & gjgre hjem-
fallsretten gjeldende. Lyse Kraft er et inter-
kommunalt selskap som oppfyller betingelse-
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ne til & f4 konsesjon pa ubegrenset tid, jfr. er-
vervslovens § 4 fgrste og tredje ledd.

Utbyggingen er rimelig, samtidig som ska-
devirkningene er sma ut over det som er en
folge av den bestdende regulering. Det fore-
ligger da heller ikke noen vesentlige innven-
dinger mot utbyggingen fra hgringsinstanse-
ne.

Olje- og energidepartementet tilrar pa den-
ne bakgrunn at Lyse Kraft gis tillatelse til er-
verv av fallrettighetene og at det gis en ny re-
guleringskonsesjon. Ervervs- og regulerings-
konsesjon foreslas gitt pa de vilkar som er fo-
reslatt av NVE. I tillatelsen inngar ogsa ngd-
vendig tillatelse etter forurensningslovens §
11. Det fastsettes mangvreringsreglement i
samsvar med NVEs forslag.

Nar det gjelder sgknad om elektrisk konse-
sjon og kraftledning viser departementet til
NVESs bemerkninger.

Olje- og energidepartementet
tilrar:

I medhold av lov om erverv av vannfall,
bergverk og annen fast eiendom m.v. av 14.
desember 1917 nr. 16 og lov om vassdragsre-
guleringer av samme dato nr. 17 far Lyse
Kraft tillatelse til gjenoppbygging av Hjelme-
land kraftverk pa de vilkadr som er inntatt i
ovennevnte foredrag.

19. Mondial Investment A/S,

Mercurius Gruppen AB, Gyllen-

hamar & Partners AB og Artin-
Rasco A/S.

(Konsesjon for erverv av aksjer i Hunsfos
Fabrikker A/S.)

Olje- og energidepartementets
samtykke 8. august 1990.

«Det vises til Deres sgknader av 9. oktober
1989 og 20. juli 1990.

Det opplyses i sgknadene at Mondial In-
vestment A/S, Mercurius Gruppen AB, Gyl-
lenhamar & Partners AB og Artin-Rasco A/S
har ervervet henholdsvis 9,92 pst., 10,9 pst.,
8,8 pst. og 2,7 pst. av aksjene i Hunsfos Fa-
brikker A/S.

For Mondial Investment A/S representerer
ervervet et tillegg til selskapets tidligere er-
verv av over 20 pst. av aksjene i Hunsfos Fa-
brikker A/S. For de gvrige ervervende selska-
per utgjgr aksjeervervene isolert sett mindre

Nr. 18, 19 og 20

enn 20 pst. av aksjene i Hunsfos Fabrikker
A/S. Neringsdepartementet har imidlertid
betraktet ervervene som foretatt etter «forut-
géende innbyrdes overenskomst», slik at ogsa
disse ervervene blir konsesjonspliktige, jfr.
Neringsdepartementets brev av 16. mai 1990
til Landbruksdepartementet med gjenpart til
Dem.

Ervervene er konsesjonspiktige idet Huns-
fos Fabrikker A/S innehar kraftleiekonsesjo-
ner i henhold til lov av 14. desember 1917 nr.
16 (industrikonsesjonsloven) kap. IV slik be-
stemmelsen lgd fgr endringene i lov nr. 50 av
29. juni 1990. Endringene medfgrer at nye av-
taler om kraftleie ikke lenger er konsesjons-
pliktige. Gitte kraftleiekonsesjoner over 5 000
kW skal imidlertid fortsette & gjelde frem til
utlgpet av konsesjonstiden.

I medhold av industrikonsesjonslovens § 36
og bemyndigelse gitt ved kgl. resolusjon av
11. januar 1978 gis Mondial Investment A/S,
Mercurius Gruppen AB, Gyllenhamar & Part-
ners AB og Artin-Rasco A/S konsesjon for er-
verv av henholdsvis 9,92 pst., 10,9 pst., 8,8 pst.
og 2,7 pst. av aksjene i hunsfos fabrikker A/S.
Det settes ingen saerskilte vilkar for konsesjo-
nen.

En gjgr oppmerksom pé at det i og med
ovenstdende vedtak ikke er gjort noen en-
dring i de tidligere meddelte konsesjoner el-
ler de tilknyttede vilkar.»

20. Norsk Elektrokemisk A/S og
A/S Vafos Brug.

(Ny ervervskonsesjon for Dalsfoss, Tveitereid-
foss og Solumsfoss i Kragergvassdraget.)

Kronprinsregentens resolusjon av 31. august 1990.

Den foreliggende sak gjelder en sgknad fra
Norsk Elektrokemisk A/S og A/S Vafos Brug
om ny ervervskonsesjon for Dalsfoss, Tveiter-
eidfoss og Solumsfoss i Kragergvassdraget.

Hovedstyret for Norges vassdrags- og elek-
trisitetsvesen har i brev av 7. februar 1985 av-
gitt fplgende innstilling i saken:

«Norsk Elektrokemisk A/S /| A/S Vafos Brug.
Ervervskonsesjon for Dalsfoss, Tveitereidfoss
og Solumsfoss i Kragergvassdraget
Hovedstyret for NVE har mottatt sgknad
datert 22. november 1982 om ny ervervskon-
sesjon i Kragergvassdraget for Dalsfoss og
Tveitereidfoss tilhgrende Norsk Elektroke-
misk A/S og for Solumsfoss tilhgrende A/S
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Nr. 20

Vafoss Brug. Konsesjonstiden lgp ut 5. juli
1981 for alle fallene, men er senere blitt forlen-
get, siste gang ved OED’s brev av 7. juli 1982.
Disse konsesjonene ble i sin tid gitt pa vilkar
om innlgsningsrett for staten i 1981 og OED
bestemte i sitt brev av 7. juli 1982 at tidspunk-
tet for eventuell innlgsning av fallrettighetene
til Norsk Elektrokemisk A/S og A/S Vafos
Brug meddelt henholdsvis 5. juli 1906 og 20.
desember 1935 skulle forskyves fram til kon-
sesjonsspgrsmaélet er avgjort.

Sgknaden av 12. november 1982 har fglgen-
de ordlyd:

«Lokalisering:

De fall dette gjelder liﬁger alle i hovedelven
nedenfor magasinet Toke i Kragergvassdra-
get, Telemark.

Fallene med tilhgrende kraftverk og overfg-
ringslinjer ligger i Kragerg kommune.

agasinet Toke ligger delvis i Kragerg, del-
vis og langt overveiende i Drangedal kommu-

ne.

Det alt vesentlige av nedslagsfeltet hgrer til
Drangedal, men mindre deler ligger i Kragerg
og Nissedal kommuner.

alsfos kraftstasjon er bygget ved utlgpet

av Tokevann. ) )

Tveitereidfos kraftstasjon ligger ca. 5 km
nedenfor i elven.

Ytterliiere 2-3 km lenger ned finner man
Langfos kraftstasjon. ) )

Mellom Langfos og sjgen ligger i rekkefglge
Vafos og Kamme'rf[qs kraftstasjoner. Her er
fallene konsesjonsftrie.

Kragergvassdraget

Magasin for de 5 kraftstasjoner i hovedel-
ven er Toke.

Nedslagsfeltet til dette magasin er 1133
km?. Midlere nedbgr over perioden 1909-1950
er beregnet til 1 101 mm. )

Midlere tillgp/avlgp var i samme tidsrom
31,2/31,1 m¥s. )

Selve reg}llermgen skjer ved Dalsfos dam.
Tillatt senking er 0,6 m og tillatt op demmm&
4,0 m ved kotehgydene LRV = 55,526 og HR
= 60,126 — bilag 1.

Dette gir et magasin pa 150 Mm?®.

Arealet av Tokevann er ved HRV 37,3 km?
og ved LRV 28,0 km? _ _

onsesjon pa denne reﬁulergng ble gitt
«Kragerg vasdrags feellesflgdningsforening
m.fl.» ved kgl.res. av 26. mai 1900.

Konsesjonen er stedsevarende. .

Fellesflgtningsforeningen ble nedlagt i
1972. Det ble av den grunn ngdvendig med en
ny fordeling av eierinteressene i regulerings-
?nleggene og dermed ogsa av de arlige utgif-

er.

Nye lover for Kra%ergsvassdragets Bruksei-
erforening — KB — ble utarbeidet og vedtatt i
foreningens arsmgte den 15. februar 1974. Lo-
vene ble senere godkjent av OED ved brev av
21. mars 1975 — bilag 3. )

Hoveddammen ved Dalsfos for regulering
av Toke ble byﬁﬁet i arene 1900-1903. Daman-
legget eies av KB. )

ammen er oppfgrt av granittblokker med
betong kjerne. Den har en stgrste lengde pa
90 m og en stgrste hgyde pa 12 m. P4 damkro-
nen er montert 14 stk. gitterverksbukker av

stalprofiler hvorpa er lagt en gangbane opp-
bygd av stalprofiler og betong. Mellom gang-
bane og damkrone er oppstilt trenéler for ma-
nuell regulering av magasinet.

I 1956 ble damfoten forsterket med en ar-
mert t()ietongkloss ca. 21 m lang, 3 m hgy og 3

m bred.

I 1961 ble det foretatt en serie diamantbo-

ringer i betongkjernen.
esultatet av disse undersgkelsene var til-
fredsstillende.

Fra 1970 har Norsk Elektrokemisk A/S —
NEA - en avtale med konsulentfirmaet Inge-
nigr Chr. F. Grgner A/S hvoretter dette hvert
5. ar kontrollerer samtlige kraftverksdammer
tilhgrende NEA og Vafos Brug og ogsa Dals-
fos dam.

Kopier av disse rapporter sendes NVE —
Vass ra%savdelingen — siste gang 22. oktober
1981 — bilag 4.

Ovenfor Toke bigget Drangedal Elverk —
DEV — ut Suvdgla kraftstasjon i 1958/60.

De tilhgrende reguleringer omfatter i det
vesentlige Kleppsvann med et areal 1,2 km23
et nedbgrsfelt 30 km? og et magasin 12 Mm
samt Breilivann/Holmevann med h.h.v. 3,1
km?, 15 km? og 20 Mm?,

DEV er ikke medlem av KB.

Tilleggsmagasin
Fellesflgtningsforeningen hadde en rekke

oppdemmingsrettigheter ovenfor Toke. Her
b eh\;jaxin holdt tilbake for flgtningsformal var
o st.

isse reguleringer ga visse bidrag til kraft-
produksjonen nedenfor Toke.
~Med foreningens nedleggelse gikk disse ret-
tigheter tapt.

n videre regulering av vassdraget ovenfor
'II)‘%%{\‘/? vil matte skje i naert samarbeide med

DEV undersgker for tiden disse muligheter
?51;'32 ut fra et tilskudd fra NVE sommeren

Etter KB’s oplgfatnin —og de deles i denne
forbindelse av NEA/Vafos Brug — er de mest
aktuelle t1lleg§sma asin for kraftverkene ne-
denfor Toke 1 dag Hellersvann og Holmevann/
Sgvann i Sgvannselven.

Vedla%t ligger som bilag 5 KB’s brev av 22.
juni 1964.

I et brev av 20. oktober 1941 fra KB — bilag 6
— er det foreslatt en op(gdemming av Hellers-
vann pa 6,50 m hvorved man ville fa et maga-
sin pa 17,2 Mm?® Neddemt areal er herunder
beregnet til 482 mal.

For Holmevann/Sgvann er oppdemmingen
satt til 7,20 m, magasinet til 12,5 Mm?, og det
neddemte areal 1 079 mal.

NEA/Vafos Brug har forstatt at nettopp dis-
se reguleringer vil veere innfattet i de under-
sgkelser som konsulentfirmaet Ingenigr A. B.
Berdal vil gjennomfgre for DEV.
~ Tidligere flgtningsdirektgr Aarsrud utfgrte
i drene etter 1. verdenskrig adskillige under-
spkelser for & finne frem til bedre regulerings-
muligheter i Kragergvassdraget.

Disse beregninger og karter li%ger iKB’s ar-
’l:lV og kan stilles til disposisjon for interesser-

e.

Forgvrig vises til vedlagte oversiktskart

over Kragergvassdraget — bilag 7.

Kraftverkene
NEA Kkjgpte i 1906 vannfallene Dalsfos,
Tveitereidfos og Solumsfos.
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Selskapene fikk ervervskonsesjon pa disse
ved kgl.res. av 5. juli 1906 — bilag 2A. Konse-
sjonstiden lgp ut 5. juli 1981, men er senere
blitt forlenget to ganger — siste gang i OED’s
brev av 7. juli 1982.

I 1935 solgte NEA vannfallet Solumsfos til
Vafos Brug. )

NEA eier sdledes i dag fannfallene Dalsfos
og Tveitereidfos med kraftstasjonene av sam-
me navn.

NEA sgker herved om ny ervervskonsesjon
for disse.

Det sgkes om konsesjonstid pa 60 ar.

Tekniske data:
Dalsfos kraftstasjon

Denne ble satt i drifti 1908.1 1958 ble ag%(re-
gatene 1 og 2, hver pa 2 000 hk/1 750 kVA skif-
tet ut med 2 nye hver pa 2 800 hk/2 700 kVA
slik installasjonene i dag er:

Turbin 1: 2 800 hk satt i drift 1958
Turbin 2: 2 800 hk satt i drift 1958
Turbin 3: 2 000 hk satt i drift 1908

7600 hk

Anleggets «elektriske hk» er beregnet ut fra
selskapets brev av 13. januar 1981 til NVE —
bilag 8 — slik:

2 800 hk x 0,96 =2 688 el.hk
2 800 hk x 0,96 =2 688 el.hk
2000 hk x 0,95 =1 900 el.hk

Sum 7276 el.hk

Overvannstanden vil variere mellom kote
60,126 og kote 55,526, mens undervann malt
ved en vannfgring av 25 m¥s ligger pa kote

39,60.
Dette %ir en varierende fallhgyde mellom
20,52 og 15,9

Generator 1: 2 700 kVA satt i drift i 1958
Generator 2: 2 700 kVA satt i drift i 1958
Generator 3: 1 750 kVA satt i drift i 1908

7150 kVA

Maksimal ytelse over 1 h ved élunstigste fall-
h¢X;le og vannfgring er 6 100 kW.
sproduksjonen beregnet som et middel
over arene 1960 — 1979 — bilag 9 — utgjgr

32,031 GWh.

Bestemmende &rsproduksjon tatt ut som
det 3. darligste ar i samme periode blir

26,999 GWh.

Tveitereidfos kraftstasjon

Kraftstasjonen ble satt i drift i 1955 og har
denne installasjon:

Turbin: 3 310 hk

Elektrisk hk beregnet som ovenfor utgjgr
3310 hk x 0,957 = 3 168 el.hk

Overvannet ligger pa kote 37,10 mens nor-
malt undervann har kotehgyde 28,00 slik fall-
hgyden utgjgr 9,10 m.

Generator: 3 000 kVA

Maksimal ytelse over 1 h ved é;mstigste fall-
hgyde og vannfgring er 2 700 kW.

sproduksjonen som et middel over arene
1960 — 1979 utgjgr

13,963 GWh.
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_ Tilsvarende blir bestemmende &rsproduks-
jon

10,892 GWh

Samlet gir dette for NEA:

10,444 el.hk
Mzdlere arsproduksjon 45,724 GWh
Bestemmende arsproduksjon 37,891 GWh

Vafos Brug kjgpte som referert ovenfor
vannfallet Solumsfos i 1935.

Ervervskonsesjon ble meddelt ved kgl. res.
av 20. desember 1935 — Bilag 2B.

Konsesjonstiden lgp ut 5. juli 1981, men er
senere blitt forlenget 2 %anger — siste gang i
OED’s brev av 7. juli 1982.

Vafos Brug sgker med dette om ny ervervs-
konsesjon for Solumsfos/Langfos kraftsta-
sjon.

Det sgkes om en konsesjonstid pa 60 &r.

Tekniske data:
Langfos kraftstasjon

Langfos kraftstasjon ble satt i drift i 1955.
Den utnytter fallet i det konsederte fall So-
lumsfos samt en del av det konsesjonsfrie fall
nedenfor.

Installasjonen er:

Turbin: 3 310 hk

Elektrisk hk beregnet som ovenfor utgjgr
for hele fallet

3310 hk x 0,957 = 3 168 el.hk

Overvannet ligger pa kote 27,44 mens nor-
mal undervannstand har kotehgyden 19,40.

Total fallhgyde utgjgr 8,04 m hvorav den
konsederte del blir 6,24 m.

Det vises her til brev av 31. juli 1979 fra
NVE - bilag 10 — og NEA/Vafos Brugs notat
av 24. september 1980 sendt NVE med brev av
1. oktober 1980 — bilag 11.

For den konsederte del far vi derfor

3168 el.hk x 6,24
3 = X k
8,04 2 459 el.h
Generator: 3 000 kKVA
Maksimalytelse over 1 h ved %;mstigste fall-
h¢ng og vannfgring er 2 400 kW.

sproduksjon for den konsederte del be-
regne{) som et middel over arene 1960 — 1979

utgjgr

9,136 GWh

Tilstvarende tall for bestemmende arspro-
duksjon blir

7,199 GWh

3 For Vafos Brug’s konsederte fall har vi sale-
es

2 459 el.hk

Midlere arsproduksjon 9,136 GWh
Bestemmende arsproduksjon 7,199 GWh

Tomter, grunn, boliger

En spesifisert oversikt over tomter, grunn
etc., som hgrer inn under de konsederte/del-
vis konsederte fall ble sendt NVE den 1. okto-
ber 1980. ) ]

Her finnes ogsé en beskrivelse av de tilhg-
rende driftsboliger. )

Denne oversikt ligger ved som bilag 12.
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Overfgringsanlegg
Til kraftanleggene hgrer disse kraftlinjene:

1. Dalsfos — avgrening til linjen Hauen sek. st.
— Braten sek.st. (Skien/Kragerg)
1 stk. 60 kV tremastlinje, lengde 0,5 km,
tverrsnitt 3 x 50 mm? Cu
Satt i drift i 1956

2. Dalsfos — Braten sek.st.
2 stk. 10 kV linjer pa felles stdlmaster, hver
av lengde 13 km, tverrsnitt 2 x 3 x 70 mm?

Gl
Satt i drift i 1908, ombygd ca. 1925

3. Twveitereidfos — avgrening til 2.
2 stk. 10 kV tremastlinjer, hver av lengde
0,5 km, tverrsnitt 2 x 3 x FeAl nr. 95.
Satt i drift 1955

4. Vafos— avgrening til 2.
2 stk. 10 KV tremstlinjer, hver av lengde 0,5
km, tverrsnitt 2 x 3 x FeAl nr. 95
Ombygd 1952

5. Langfos — Vafos
1 stk. 10 kV tremastlinge, lengde 0,7 km,
tverrsnitt 3 x FeAl nr. 120
Satt i drift 1955.

Dessuten fgrer

6. 1 stk. 10 KV tremstlinje, lengde 0,4 km 3 x
25 mm? Cu fra 2. til Vafos Brugs iasteplass
Strand
Satt i drift ca. 1937

Ved Dalsfos ble i 1956 satt i drift

7. 1 stk. 8MVA regulertrafo 10/55 + 6 x 1,67
pst. for utveksling med det ytre nett over 1.

Forgvrig vises til vedlagte Driftsskjema
NEA-KK 540 — 1 — bilag 13.

Opprustningsplan

NVE har bedt om en o rustirﬁs lan for
kraftverkene nedenfor oke. EpAfVafos
Brug har utarbeidet en slik plan. Denne ble
oversendt OED den 19. mars 1979 — bilag 14.

Kraftforbruk — kraftutveksling

1. Den vesentlige del av kraftproduksjonen i
de 3 kraftverk Dalsfos, Tveitereidfos og
Langfos nyttes sammen med produksjo-
nen 1 det konsesjonsfrie fall Vafos — i mid-
del arlig ca. 8 GWh elektrisk og ca. 7 GWh
omregnet mekanisk fra en slipeturbin — til
drift av Vafos Brugs tresliperi. Denne be-
drift ligger i Kragerg kommune.

Her produseres vat og tgrr mekanisk tre-
masse —1det vesentlige for eksport. Bedrif-
ten har i de siste 5 ar beskf'e tiget i gjen-
nomsnitt 90 ansatte og er saledes en viktig
arbeidsplass i kommunen.

Tilgangen pa sikker kraft er en absolutt
Egﬁdvendlg innsatsfaktor i en slik virksom-

et.

Fabrikkens kraftforbruk har variert
sterkt gjennom &rene. Under helkontinu-
erlig drift i slutten av 60 arene la forbruket
inkludert et omregnet energiutbytte av sli-
peturbinen samlet pa 76 GWh, mens det
under de vanskelige arene 1975-77 falt helt
ned under 30 GWh.

Med en antatt kapasitet i sliperiet pa
40 000 tonn tgrr tremasse pr. ar vil forbru-
ket ligge nar opp mot 60 GWh. Dette er be-
regnet ut fra dagens produksjonsutstyr.
Krav om andre kvaliteter kan fgre til et
hgyere forbrukstall pr. tonn og dermed og-
sa gkt totalforbruk.

Som all annen norsk tremasseindustri
har imidlertid 0§sé Vafos Brug hatt noen
vanskelige ar siden 1974. Tiden har veert
nyttet til & rasjonalisere driften og oppna
besparelser hvor dette har veert mu}iﬁ. )

Den tekniske utvikling gar imidlertid
raskt, og det er vanskeligere enn noensin-
ne a legge planer for mange ar fremover.

Det er derfor umulig for Vafos Brug -
som for andre norske tresliperier — & binde
seg til & produsere tremasse i arene frem-
over.

Bedriften vil etter beste evne sgke a hol-
de seg ajour med utviklingen bade innen
treforedling og innen annen industri.

2. NEA leverer etter en kontrakt fra 1935
elektrisk kraft til A/S Norsk Hyperit — for
tiden ca. 1 GWh arlig. Ogsa denne bedrift
ligger i Kragerg kommune. Den leverer

ukksten i forskjellige sorteringer. En be-

ydelig del av produksjonen tge"ar til eksport.

A/S Norsk Eperit beskjeftiger for tiden
ca. 20 ansatte. Bedriften har planer om en
betydelig utvidelse av produksjonen.

3. 11979 overtok NEA 52 pst. av a _stene 1A/S
Hellesund Sag og Hgvleri. Bedriften ligger
i Kragerg kommune og beskjeftiger i dag
24 ansatte.

Ved en aksjeutvidelse den 5. juni 1981
ble NEA’s aksjeandel gkt til ca. 92 pst.

NEA leverer for tiden ikke kraft til A/S
Hellesund Sag og Hgvleri.

4. Overskla/tende kraft leverte NEA gjennom
mange ar til Kragerg Elverk.

Etter hvert som kraftforbruket ved Vafos
Brugs sliperi steg, viste det seg imidlertid
at A ikke lenger kunne garantere noen
fastkraftleveranse til det kommunale verk.

11970 ble derfor Kraﬁem Elverk og NEA
enige om 4 la kraftleiekontrakten ga ut og
erstatte denne med en overfgringsavtale.

5. Fra 1. januar 1971 har NEA derfor utvek-
slet tilfeldig kraft med Samkjgringen av
kraftverkene i Norge.

Takst

Veiledende takst til bruk for konsesjons-
myndi%getene ble etter oppdrag av NVE av-
holdt i Kragerg 12. — 13. mars 1981.

Taksten ble avgitt 12. mai 1981 og ligger ved
som bilag 15.

Takstnemnden konkluderer med en verdi-
ansettelse i 2 alternativ slik:

«Alternativ 1

1. Staten betaler en innlgsningssum til NEA
OF Vafos Brug pa kr. 1 935 450,— for 12 903
elektrisk HK.

2. Staten leverer til NEA og Vafos Brug et ar-
lig kvantum i 20 ar pa 12 503 HK elektrisk
etter en pris av 50,— kr./elektris 8

tt i 50, /elektrisk HK
Staten leverer til Kragerg kommune ar-
lig 400 HK etter statskraftpris. For begge
leveranser fastsettes leveringssted til
Kraftstasjonsvegg.

3. Den veiledende naverdi for Kraftverk, re-
guleringsanlegg, overfgringsanlegg, boli-
ger og tomter settes til 1,0 mill. kr.
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Alternativ 2

1. Den veiledende kapitaliserte naverdi eks-
klusive reguleringsanlegg, men inklusive
fallrettigheter settes til 39,6 mill. kr.

2. For dette alternativ er de konsederte klau-
suler holdt utenfor, nemlig betaling for
inﬁlgsnin&ssum og kraftleveranse i 20 ar til
N og Vafos Brug etter betingelser som
nevnt under alternativ 1 pkt. 1 -3, samt 400
HK til Kragerg.»

Laksetrapper

Spgrsmal om bygging av laksetra %er i ho-
vedelven er reist av interesserte ved flere an-
ledninger.

Sannidal jeger- og fiskeforening tok saken
opB med myndighetene i 1978.

irektoratet for vilt- og ferskvannsfisk

sendte den 24. januar 1979 sin utredning til
foreningen. Den ligger ved som bilag 16.

Direktoratet konkluderer med at «de kost-
nader en ma regne med for & gjgre elva lakse-
fgrende» er «av en slik stgrrelsesorden at en
vanskelig kan tenke seg at elva er av slik be-
skaffenhet at investeringene vil bli lgnnsom-
me».

Kragerp Kommune tok saken opp igjen
med direktoratet sommeren 1982. Direktora-
tet fastholdt sitt syn — bilag 17.

Regnskap
NEA

Selskagtets aksjekapital er pa kr. 5 280 000.
zl’kglge 1320 aksjene eier familien Rinde de

NEA er morselskapet i en gruppe selskaper
hvorav de viktigste er

A/S Vafos Brug, Kragerg

Hellesund Sag og Hgvleri A/S, Kragerg
A/S Treelandsfos, Kvinesdal

A/S Holmen-Hellefos, Hokksund

NEA'’s eierandel i disse selskapene ligger
for alle over 90 pst.

Selskapets gkonomiske stilling er god.

Resultatregnskap og balanse pr. 31. desem-
ber 1981 ligger ved som bilag 18.

Vafos Brug

Selskagets aksjekapital er pa kr. 1460 000.
Alle 1 460 aksjer eies av NEA.
Selskapets gkonomiske stilling er god.
Resultatregnskap og balanse pr. 31. desem-
ber 1981 ligger ved som bila% 19.
Vi haper ovenstaende er tilstrekkelig til De-
res behandling av var konsesjonssgknad og
imgteser Deres forslag til konsesjonsvilkar.»

Med sgknaden fulgte i alt 19 bilag hvorav de
viktigste siteres i det fglgende:

Bilag 2 gjelder avskrift av de gamle konse-
sjonsvilkdrene. Fgrst tillatelsen fra 5. juli
1906:

«Betingelser, knyttede til den Norsk elek-
trokemisk Aktieselskab, Kragerg, ved Den
norske Regjerings Resolution af 5 Juli 1906 i
Henhold til Lov No. 6 af 12 Juni 1906 meddel-
te Tilladelse til at erhverve endel Aktieselska-
bet Kragerg Fossekompagni tidligere tilhg-
rende Vandfald i Kragergvasdraget 1 Sannike-
dals Thinglag:
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1. Selskabets Bestyrelse, som skal have sit
Saede og Kontor i Norge, skal til enhver Tid
udelukkende bestaa af norske Statsborgere.

2. Selskabet skal ved sine Anlzg og sin Be-
drift her i Riget anvende udelukkende norske
Funktioneerer og Arbeidere. Vedkommende
Regjeringsdepartement kan dog tilstede Und-
tagelser fra denne Regel, naar Hensynet til
speciel Fagkundskab eller @velse gjgr dette
ngdvendigt eller szrlig gnskeligt.

For hver Dag, som en Person i Strid med
foranstaaende Bestemmelser er i Selskabets
Tjeneste, erleegges en daglig Mulkt, stor Kr.
5,00 — fem Kroner. )

3. Selskabet forpligter sig til ved Udbyg-
ningen av Anlaeggene og Driften fortrinsvis at
anvende norsk Materiel.

4. Selskabet forpligter si]% til ikke at expor-
%exl';ekelektrisk Energi uden Regjeringens Sam-

vkke.

5. Selskabet forpligter seg til at udbyg%e
Dalsfos, Tveitereidfos og Solumfos inden 10
Aar fra Bevillingens Datum.

Til Sikkerhed for denne Forpligtelse vedta-
er Selskabet en Conventionalbod af Kr.
00,00 — et Hundrede Kroner — for hver Dag,

som Fristen overskrides.
6. Staten gives Ret til efter 75 — fem og sytti
— Aar, regnet fra Bevillingens Datum, at indlg-
se Samtlige Vandfald med Dammer, Kraftsta-
tioner med tilhgrende Maskineri og andet Til-
behgr o% Kraftledninger samt de til Udbyg-
ning og Kraftanleegg sikrede i Post IX naevnte
Tomter og Servitutrettigheter.
Hvis den Tomt, hvorpaa Servitut av 7-7-58,
bekraeftet under 5-5-06, overgaar i Selskabets
eie, medfglger ogsaa denne i Overdragelsen
til Staten.
7. Den pris, for hvilken Staten skal vaere
berettiget til at overtage heromhandlede Ei-
endomme, bestemmes til
a. enten Kr. 150,00 — et Hundrede og femti
Kﬁ‘oner —pr. udbygget elektrisk Hestekraft
eller

b. ved Betaling af en Sum, som af uvillige
Maends Skjgn, optaget paa Statens Bekost-
ning, bestemmes som billig Pris.

Efter hvilket af disse Alternativer Staten,
der har Valget, agter at indlgse Eiendomme-
ne, meddeles os senest samtidig med Under-
retning om, at Staten vil benytte sig af sin Ret
til Indlgsning. Denne Underretning skal vaere
Selskabet ihaende senest 70 Aar — sytti Aar —
efter Bevillingens Datum.

Anlzegget med det installerede Maskineri
skal ved Overdragelsen veere i fuld drifts-
maessig Stand. Hvorvidt saa er Tilfeelde, af-
gjgres ved SKkjgn av uvillige Mzend.

8. De Panteheftelser, som ikke maatte blive
daekkede af den eventuelle Indlgsningssum,
bortfalder.

9. Forsaavidt Staten skrider til Indlgsnin
er Selskabet berettiget til at faa leiet Vand-
kraft af Staten i et Tidsrum af 20 Aar — tyve
Aar — fra Indlgsningsdagen mod Betaling af
den paa den Tid for i%xgende Anlzeg gjeelden-
de Pris, dog ikke over Kr. 50,00 — femti kroner
— pr. elektrisk Hestekraft.

vis Enighed om Prisen ikke kan opnaaes,
fastseettes denne ved Skjgn af uvillige Maend,
optaget paa Selskabets Bekostning.

Leleavgiften erleegges ukreaevet efterskuds-
vis pr. Halvaar, og Leieretten forbrydes, hvis
Afgiften ikke betales i rette Tid.

en leiede Kraft gjaelder Kraften fra samtli-



112 Meddelte vassdragskonsesjoner 1990

Nr. 20

ge Kjgbet vedkommende Vandfald med Fra-
rag af de 400 Hk., som efter Selskabets Kon-
trakt er forbeholdt Kragerg By, i Forhold til
hvilken Staten fra Indlgsningstiden indtree-
der i Selskabets Rettigheder og Forpligtelser.

10. Forsaavidt Staten ved Concessionsti-
dens Udlgb ikke indlgser Vandfallene mev.
har Eierne selv Eiendomsret og Disposisjons-
ret over disse, selvfglgelig dog kun under de
Vilkaar og Betingelser, som ifglge dagjeelden-
de Lovgivning udkrzves.

11. e Tvistigheder i Anledning af neer-
vaerende Concession henhgrer under norske
Domstoles Afgjgrelse.

12. Idet vi vedtager foranstaande Betingel-
ser som forpligtende for os og vore herom-
handlede Eilendomme, indgaar vi ligeledes
paa, at naerveerende Dokument, til Sikring af
den forngdne tinglige Ret, thinglaeses.»

Vilkarene for tillatelsen av 20. desember
1935:
«1.

Selskapets bestyrelse, som skal ha sete og
kontor i Norge, skal til enhver tid utelukken-
de besté av norske statsborgere.

Selskapets aksjer eller parter skal lyde pa
navn. De kan ikke med rettsvirkning eies av,
eller pantsettes til andre enn Staten, norske
kommuner, norske statsborgere, Norges
Bank eller med vedkommende regjeringsde-
Eartements godkjennelse andre norske ban-

er og selskaper. Selskapet underkaster 515
de bestemmelser, som til enhver tid métte bli
truffet av vedkommende regjeringsdeparte-
mer%t til kontroll med bestemmelsen i
post.

2.

Selskapet skal ved sine anleﬁg og sin be-
drift her i riket anvende utelukkende norske
funksjonzerer og arbeidere. Vedkommende
regjeringsdepartement kan dog tilstede und-
tagelser fra denne regel nar hensynet til spesi-
ell fagkunnskap eller gvelse gjgr dette ngd-
vendlieller seerlig gnskelig.

For hver dag som en person i strid med for-
anstdende bestemmelser er i selskapets tje-
neste, erlegges en daglig mulkt stor kr. 5 —
fem — kroner.

3.
Selskapet forplikter sig til ved utbygningen
av anleggene og driften fortrinsvis a anvende
norsk materiell.

4

Selskapet forplikter sig til ikke & eksportere
elektrisk energi uten regjeringens samtykke.

B
Selskapet forglikter sig til & utbygge So-
lumfoss innen 10 ar fra bevillingens datum.
Til sikkerhet for denne forpliktelse vedtar
selskapet en konvensjonalbot av kr. 100 — et
hll(mgre kroner — for hver dag som fristen over-
skrides.

6.

Staten gis rett til efter 75 — femogsytti — ar
regnet fra 5 juli 1906 & innlgse Solumfoss med
dam, kraftstasjon med tilhgrende maskineri
og annet tilbehgr og kraftledninger.

enne .

Utbygges Solumfoss med Vafoss, kan sta-
ten innlgse sa stor del av det samlede vannfall
med dam m. v. som foran nevnt som Solum-
foss utgjgr av det samlede vannfall. Benytter
staten sig herav, plikter selskapet & drive det
samlede kraftanlegg som fgr og levere den til
Solumfoss svarende kraftmengde til staten
for en godtgjgrelse motsvarende en forholds-
messig del av de til drift og vedlikehold hatte
utgifter, som i mangel av overenskomst fast-
settes ved skjgnn. Undlater selskapet a levere
til staten den i naervaerende post betingede
kraft uten at vis major, streik eller lockout
hindrer leveransen, plikter det efter departe-
mentets bestemmelse & betale en mulkt til
statskassen av kr. 0,50 pr. dag for hver kW
som urettelig ikke er levert. Selskapets plikt
efter foranstdende bestemmelser til efter inn-
Igsning a levere den til Solumfoss svarende
kraftmengde til staten gjelder kun sa lenge
selskapet av hensyn til dets gvrige kraftbehov
holder anlegget i drift. I den tid dette ikke er
tilfelle, sk et offentlige veere berettiget til
efter departementets bestemmelse & overta
driften av anlegget sa vidt ngdvendig til leve-
ring av den betingede kraft.

7

_Den pris for hvilken staten skal vare beret-
tiget til & overta heromhandlede eiendommer
bestemmes til

a. enten kr. 150 — et hundre og femti kroner —
pr. utbygget elektrisk hestekraft eller

b. ved betaling av en sum som av uvillige
menns skjgnn, optatt pd statens bekost-
ning, bestemmes som billig pris.

Efter hvilket av disse alternativer staten,
der har valget, akter & innlgse eiendommene
meddeles selskapet senest samtidig med et-
terretning om at staten vil benytte sig av sin
rett til innlgsning. Denne underretning skal
veere selskapet ihende senest 70 ar — sytti ar —
efter bevillingens datum.

Anlegget med det installerte maskineri skal
ved overdragelsen vezere 1 full driftsmessi
stand. Hvorvidt s er tilfelle avgjgres ve
skjgnn av uvillige menn.

8

De panteheftelser som ikke matte bli dek-
%{{ﬁ'{ av den eventuelle innlgsningssum, bort-
er.

9

Forsavidt staten skrider til innlgsning, er
selskapet berettiget til a fa leiet vannkraft av
staten i et tidsrum av 20 — tyve ar — fra innlgs-
ningsdagen mot betaling av den pa den tid for
lignende anlegg gjeldende pris, dog ikke over
kr. 50 — femti kroner — pr. elektrisk hestekraft.

Hvis enighet om prisen ikke kan opnaes,
fastsettes denne ved skjgnn av uvillige menn,
optatt pa selskapets bekostning.

_Leleavagllfgen erlegges ukrevet efterskudds-
vis pr. halvar, OF leieretten forbrytes hvis av-
giften ikke betales i rette tid.

" Den leiede kraft gjelder kraften fra Solum-
0SS.

10.
Forsavidt staten ved konsesjonstidens ut-
lgp ikke innlgser vannfallet m. v., har eierne
selv eiendomsrett og disposisjonsrett over
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dette, selvfglgelig doF kun under de vilkér og
betingelser som ifglge dagjeldende lovgiv-
ning utkreves.’

11.

Alle tvistigheter i anledning av naervaeren-
de konsesjon henhgrer under norske domsto-
lers avgjgrelse.

12.

Idet selskapet vedtar foranstiende betin-
ﬁelser som forpliktende for sig og sine herom-
andlede eiendommer, inngar det likeledes
gé at neervaerende dokument til sikring av
en forngdne tinglige rett, tingleses.»

Bilag 3 er kopi av gjeldende lover for Krage-
rgvassdragets Brukseierforening godkjent
ved kgl.res. av 21. mars 1975:

«§1

_Kragergvassdragets Brukseierforening har
til formal & vareta medlemmenes felles inter-
esser med hensyn til utnyttelsen av vannkraf-
ten i vassdraget.

§2
Foreningens sete og verneting er i Kragerg.

§3

Som medlem av foreningen OFYtaS eiere av
utbygde eller utbyggbare vannfall i Kragerg-
vassdraget. )

Innmelding skjer skriftlig til styret som tar
stilling til om sgkeren oppfyller betingelsene
for medlemskap. Styret fastsetter det nye
medlems stemmetall og gkonomiske forplik-
telser (forholdstall av de arlige utgifter og en-
gangsinnbetaling ved opptagelsen) i forenin-
gen.

§4

Ethvert medlem oppnevner og oppgir
skriftlig til foreningens styre en representant
som skal vareta medlemmets interesser og ut-
gve dets stemmetall.

Har en representant forfall, kan medlem-
met la seg representere ved annen person ved
skriftlig fullmakt.

Regulerte sjger:

Nr. 20

§5

Foreningens gverste myndighet er styret
som bestar av de utnevnte representanter.
Disse velger med 2 ars funksjonstid en for-
mann og en viseformann.

Styret ansetter regulerir(ligssjef, revisor og
damvokter samt fastsetter deres lgnn og gvri-
ge vilkar. Ansettelse av reguleringssjef ma ap-
proberes av vedkommende departement.

§6
Styrets formann eller i hans fraveer 2 av de
gvrige representanter i fellesskap forplikter
foreningen.
Reguleringssjefen kan meddeles prokura.

§7
Ordinaert arsmgte skal avholdes hvert ar in-
nen utgangen av februar maned. Innkalhn%
skal skje skriftlig med 14 dagers varsel ti
hvert enkelt medlem.
; Fglgende saker skal behandles pa et arsmg-
e:

Regnskap

Budsjett

Valg av formann og viseformann (hvert an-

net ar)

Yalg av revisor og fastsettelse av dennes
gnn.

Forgvrig kan styremgte sammenkalles nar
som helst en representant matte forlange det-
te. Formannen fastsetter da mgtetid etter
samrad med representantene.

Til alle mgter skal det foreligge en skriftlig
oppsatt saksliste. Kun saker som er fgrt opp
pa sakslisten kan avgjgres pa mgtet.

Dette kan dog fravikes hvis alle represen-
tanter mgter og alle er enige i at saken kan
fremmes.

- N

§8

Foreningens utgifter utlignes med disse for-
holdstall:

Dalsfos: 20/70
Tveitereidsfos: 10/70
Langfos (Solumfos): 12/70
Vafos: 18/70
Kammerfos: 10/70

Hvis det i foreningen opptas eiere av vann-
fall ovenfor Toke, tas fordelingsspgrsmalet
opp ’gl}s fornyet behandling i foreningens styre
—se§ 3.

Nedbgrfelt Magasin
Navn: Areal km? m.o.h. km?  mill. m® Regulant
. 28 55,526 Kragergv.s Br.-

Toke—Oseidvann .................... 373 60126 1133~ 150~ gjer orening
Kleppsvann ..............ccovivvnn. 1,2 522~ 30,— 12— Drangedal kom.

538,— Elektrisitets-
Breilivann-Holmevann ............. 3,1 668,5 15, 20,— verk.
Foruten disse endel sméa vann og
tiern ... 676,—
Uregulerte sjger:
Hellersvann ..................... ... 1,8 375, 23,5 7,2 Flgtingsdam
HolmMevant ....usews s sesws s s sames s s 1,7 359,— 41,— 4,6 «
Bjorvann; @vre cc..cesovsiessovnsen.s 0,9 335,— 52,— 3,6 «
Bjorvann,nedre .................... 3,75 78,— 426,— 10,1 «
Disse flgtingsdammer kan bare benyttes til 1. juni om varen, og fra 1. oktober til isen legger seg

om hgsten.»

8
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Nr. 20

Bilag 9 viser arsproduksjonen i de 3 kraft-
stasjonene fra 1960 til 1979:

§9

Stemmer utgves i samme forhold som til
enhver tid gjelder for de gkonomiske forplik-
telser. Dog kan ingen representant utgve mer
enn 45 pst. av de tilstedeverendes antall
stemmer. For at man skal kunne fatte gyldige
beslutninger, m& minst representanter som
g'iqj:e; % av det samlede antall stemmer vere
ilstede.

§10

Endringer i eller tilleg% til disse lover kan
kun vedtas i mgte hvortil alle medlemmer er
innkalt og % av de fremmgtte stemmer er eni-
ge i endringsforslaget.

Dog méa vedtak om endring av formalspara-
grafen (§ 1) veere enstemmig.

Endringsforslaget skal veere oversendt
skriftlig til hver enkelt representant senest 1
maned fgr det mgte hvor det skal behandles.

§11

Foreningen kan kun opplgses hvis alle
medlemmer er enige herom.
Det sittende styre er i sa fall & betrakte som

likvidasjonsstyre.

§12

‘Medlemmer som har bidratt til anlegg i for-
bindelse med vassdragets regulering, kan ik-
ke oppsi sitt medlemskap med mindre de gv-
rige interesserte medlemmer enstemmig gir
sitt samtykke.

_Eventuelle gvrige medlemmer kan si opp
sitt rr%edlernskap med ett ars skriftlig varsel til
styret.

§13

Ovenstaende lover og senere endringer skal
approberers av Kongen.»

Bilag 5 viser en oversikt over reguleringer i
Kragergvassdraget:

«Arsproduksjon i MWh
Tveiter-

Dalsfos eidfos Langfos
1960 ........... 41,125 17,486 16,026
1961 ........... 36,837 16,020 13,427
1962 ........... 35,085 15,458 12,803
1963 ........... 34,991 15,290 11,888
1964 ........... 28,029 12,744 10,318
1965 ....nnviun. 36,126 15,944 12,891
1966 2500550005 33,975 14,666 12,691
19BY - ivuues s ue 41,285 17,589 15,362
1968 . civoosscws 36,475 16,418 13,172
1969 . .ovaneis os 217,548 12,614 9,515
1970 coupvnoss o 30,511 13,140 10,810
1971 ........... 29,600 13,097 9,981
1972 ........... 31,263 13,166 11,611
1973 ... ... .. 22,161 10,428 8,434
1974 ........... 31,259 13,5624 11,873
1975 ........... 26,999 10,892 9,276
1976 ........... 20,738 9,071 7,947
1977 «civevinn e 33,736 14,645 13,345
1978 c:viienwsan 34,199 14,814 13,138
1979 ccvsniinnens 28,678 12,249 10,900
Sum20ar ..... 640,620 279,255 235,408
Middel ........ 32,031 13,963 11,771»

Bilag 11 er et notat datert av sgkeren 24.
september 1980 vedrgrende konsesjonsfrie og
konsederte fallrettigheter i Kragergvassdra-
get. utgangspunktet for alle refererte kote-
hggder er NVEs vassdragsnivellement L.no.
172 fra 1923:

«Vafoss — konsesjonsfritt fall.

Inkludert i det konsesjonsfrie fall er foruten
Vafossen ogsé de gamle ovenforliggende Fall/
damanlegg bestidende av Ulefoss og Langfos.
— Dette wvil iflg. }f\}%e oppdemningsrettighe-
ter i 1889 05 s vassdragsnivellement
L.no. 172 fra 1923 gi et konsesjonsfritt fall til
undervann Solumfos, som tilsvarer ko-
te+21,16/21,12. ) )

Iflg. NVEs brev dat. 31. juli 1979 til Olje- og
energidepartementet tilrar NVE at ervervs-
konsesjon i 1906 omfatter til og med Solum-
fossens undervann kote+21,20 —

Departementet har i brev dat. 12. oktober
1979 til A/S Vafos Brug ingen innvending mot
at grensen mellom konsesjonspliktige (konse-
derte) og konses(}onsfrie fall blir trukket opp i
samsvar med NVEs tilrading.

Ved kontrollnivellement for Vafos Daman-
legg den 16. september 1978 foretatt av ing.
Sjetne (teknisk etat Kragerg) med utgangs-

unkt i NVEs fastmerke 4 kote +8,559 nord

or Kammerfos dam, har vi tilfgrt Vafos dam
et nytt internt fastmerke pa kote +20,752
(Rgrstuss ved inntak for gamle tgmmerren-

ne).
Gangbro/damkrone gst ligger i dag pa ca.
kote +20,58/20,50.

Normal fallhgyde Vafos.

Overvannshgyden (vannspeil) ligger nor-
malt pa kote +19,30 ved Vannf¢r1nﬁ ca. 25 m¥/
sek. mens undervann ligger 85 ca. kote +6,30.
Dette gir en fallhgyde pa 13,00 m.

Til orientermf orgvrig kan bemerkes at
iflg. NVEs nivellement fra 1923 14 Vafos dam-
krone pa kote +20,087 (sannsynligvis dam-
krone gst) — Overvannstand var pa henholds-
vis kote +17,29 og kote +17,38, mens under-
vann var pa kote +6,26 (6 3’7/6,40) (overfalls-
dam Kammerfos ligger pa kote +6,183).

Etter foretatte forsterkninger/utbedringsar-
beider i 1933/34 ble det oppdemmet 2,00 m til
kote +19,30 (samme normale overvannstand
som i dag). Samtidig ble damkrone (kote
+20,087) pastgpt til nadveerende ca. Kkote
+20,50.

L%zgoos — konsedert fall til undervann kote
+21,20.

Denne utbygging gjelder det konsederte
Solumfos fall. Som nevnt under forannevnte
avsnitt for «Vafos — konsesjonsfritt fall» gjel-
der ogsa deler av dette fall det neddemte Ule-
fos fall/ldamanlegg samt Lan%fos fall opp til
undervann Solumfos kote +21,20.

Normal fallhgyde Langfos.

Iflg. A%der lagmannsretts domslutnin;c i

1960 skal hgyeste normale vannstand veere ko-

te +27,44 mens undervann ligger pa ca. kote +

19,40. Dette gir en fallhgyde pé 8,04 m som

igjen fordeles pa:

1. Konsesjonsfritt fall kote
+21,20+19,40=1,80 m

2. Konsedert fall kote +27,44+21,20=6,24 m
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NB! Alle koteangivelser pa oversiktstegning
nr. 5923 dat. 22. september 1956 fra Inge-
nigr Chr. F. Grgner mé korrigeres.

Iflg. NVEs nivellement fra 1923 1a Solumfos
overfallsdam péa kote +27,615.

Ved NVEs kotrollnivellement i 1956 er fast-
merke 6 (ved Solheimfos=Solumfos) kote
+31,292 korrigert til kote +31,049 som gir en
differanse pa 0,243 m — konfr. NVEs brev dat.
6. desember 1960. o

I lagmannsrettens domsslutning i 1960 syn-
tes det & fremgé at den opgrinnellg]e kotehgy-
de for Solumfos overfallsdam (+27,615) ogsa
til en viss grad er korrigert, idet retten fastset-
ter den normale overvannstand for Langfos til
kote +27,44.

Tuveitereidfos — Konsedert fall.

Iflg. kontrollnivellement foretatt av ing.
Sjetne (tekn. etat Kragerg) den 20. september
1980 med utgangspunkt i NVEs fastmerke 8,
kote + 38,366 ved Trisjgvannet er det bare
mindre avvik i forhold til det oppfgrte anlegg
og Inglsnigbr Chr. F. Grgners koteangivelser pa
oversiktstegning nr. 6260 dat. 7. juni 1956. —
Grgners angitte kotehgyder er derfor benyttet
i denne sammenheng.

Normal fallhgyde Tveitereidfos.

Etter avtale med grunneierne ble det i okt.
1958 oppdemmet 1 m slik at hgyeste regulerte
vannsrtand (H.R.V.) na ligger pa kote +37,10.
Normal undervannstand er i dag (ved ca. 25
m?/sek.) pa kote +28,00.

Dette gir en fallhgyde pd 9,10 m.

NB! Iflg. Chr. F. Grgners tiﬁninﬁ oppgis en
normal undervannstand pa kote +28.30.
Det ble imidlertid i 1959 foretatt ut-
sprengning/opprenskning av elveleiet
ved Gratebrua som har gitt denne en-
dring (undervann kote +28,00).

Dalsfos — konsedert fall.

NVEs fastmerke 15 (pa4 Dalsfos dam) kote
+60,694 ligger pa samme sted i dag.

Normal fallhgyde Dalsfos.

H¢1yeste regulerte vannstand (H.R.V.) kote
+60,126 mens laveste regulerte vannstand
(L.R.V.) er kote +55,526. Ved vannf¢rin% ca.
25 m?/sek. ligger undervann pa kote +39,60.

Dette gir en varierende fallhgyde fra
15,90 m/20,50 m.»

Bilag 16 er kopi av et brev datert 24. januar
1979 fra Direktoratet for vilt og ferskvanns-

Kammerfoss 4,5 makr.25000,— ...............
Vafoss 11makr.35000,— ......................
Solheimfoss 10 m a kr.40000,— ................
Tveitereidfoss 8 makr.40000,—................
Dalsfoss 20 m akr. 17000,— ....................

Nr. 20

fisk vedr. kostnader med & gjgre vassdraget
laksefgrende ved hjelp av trapper:

«Kragergvassdraget ble befart 22. septem-
ber 1978 for a fa en vurdering av kostnadene
med & biﬁﬁe trapper i de nederste 5 fosser.
Som lokal kontaktmann var Leif Wasjg med
pa befaringen.

Fra sjgen er det bare ca. 2 km med elv fgr en
kommer til den fgrste hindringen, dammen
ved Kammerfoss bruk. Floa virker nesten
helt oppunder fossen. Hele fallet er ca. 6 m,
men det er bare de gverste 4,5 m det ma byg-
ges i for & skaffe oppgané. Det er ved dam-
mens venstre side, sett nedstrgms det er enk-
lest & bygge tralgp. Her er det et gammelt lu-
keinntak som kan benyttes, og det er god
plass til trapp og enkel adkomst.

Fra Kammerfoss er det bare 1,5 km opp til
neste foss, Vafoss. Her er det et fall pa 11 m
som er meget vanskelig 4 bygge ut. Det er en
dam tvers over elva og pa venstre side ligger
et kraftverk i forbindelse med treforedlings-
bedriften. En trapp ma derfor bygges pa sam-
me side. Det foreligger etter hva en forstar
planer om et nytt kraftverk. I sa fall ma en
vurdere trapp i tilknytning til dette. I alle fall
vil en trapp pa dette sted bli meget kostbar.

Bare 1 km ovenfor Vafoss ligger Solheims-
foss og 2 km videre o;i]p Tveitereidfoss. I beg-
ge er det bygget forholdsvis nye kraftver
med dammer. Fallene er henholdsvis 10 og 8
m. Fordi trapper i begge tilfelle ma knyttes til
utlgpet fra kraftverket, er det svaert vanskelig
a finne trasé for fisketrapp fra undervannet og
opp til vannspeilet over dammen. bﬁlgge
trapper pa disse stedene vil ikke bare bli kost-
bart med ogsa teknisk problematisk.

Den siste fossen Dalsfoss li§§er ca. 5 km
ovenfor Tveitereidfoss eller ca. 12 km fra elvas
munnmg. Her er det bygget en dam pa top-
pen av fossen. Fra dammen gar det rgrgate
ned til kraftverket som liiger ca. 250 m lenger
ned. Nar kraftverket bruker alt vannet far en
da tgrrlagt elveleiet fra dammen og ned til
kraftverksutlgpet. Det totale fallet er pa ca. 20
m. Kraftverket ligéer pa elvas hgyre side. Pa
den andre sida er det sprengt en tgmmertun-
nel som ikke lenger er i bruk. Denne ser ut til
& ha fallforhold som gjgr at den kan ombyg-
ges til tunnel for fisketrapp. dersom det blir
gitt adgang til det, vil en kunne fa en billig og
meget brukbar lgsning for trapp i fossen.
Tgmmertunnelen har sitt utlgp nzer opp til av-
lgpskanalen fra kraftverket.

ellom de enkelte fossefall er elva for-
holdsvis stilleflytende og det er fgrst nar en
kommer ovenfor Dalsfossen at elva vil kunne
ha noen betydning som produksjonselv for
laks. Elvas egnethet ovenfor fossene ble ikke
vurdert ved efarinien, da dette er oppgaver
som tilligger fiskerikonsulenten for omradet.
Et grovt kostnadsoverslag for bygging av
trapper i de 5 fossene vil, basert pa erfarings-
priser fra de siste ar, se slik ut:

................................ kr. 112 500,
................................ » 385 000,—
................................ » 400 000,—
................................ » 320 000,—
................................ » 340 000,—

kr. 1557 500,—
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kr. 1 557 500,—

Pris pr. fallmeter —————=ca. kr. 29 100,-.

53,5

Etter direktoratets mening synes de kostna-
der en ma regne med for a gjgre elva laksefg-
rende, & veere av en slik stgrrelsesorden at en
kan vanskelig tenke seg at elva er av en slik
beskaffenhet at investeringene vil vaere lgnn-
somme. En ber fiskerikonsulenten om & gi sin
vurdering av vassdraget med henblikk pa ut-
bygging ved gjenpart av dette brev.»

Sgknaden ble den 1. desember 1982 i over-
ensstemmelse med ervervslovens § 24 sendt
Fylkesmannen i Telemark for innhenting av
uttalelser fra Kragerg og Drangedal kommu-
ner, fylkeskommunen og fra Fylkesmannen
selv.

Kragerg kommunbestyre behandlet saken i
mgte den 12. april 1983. Vedtaket er formet i
atte punkter, hvorav syv ble vedtatt enstem-
mig. Pkt. 5 ble vedtatt med 41 mot 4 stemmer.
Vedtakets ordlyd:

«1. Krageyib kommunestyre gir sin tilslut-
ning til at sgknad om ny ervervskonse-
%]on for Dalsfos OE Tveitereidfos tilhgren-

e Norsk Elektrokemisk a/s og Solumfos
tilhgrende a/s Vafos Brug innvilges.

2. Det anses som rimelig at konsesjonarene
F{alegges & betale konsesjonsavgifter til

ragerg kommune i henhold til gjelden-
de lover.

3. Det anses som rimelig at konsesjonzeren
avgir konsesjonskraft til Kragerg elverk i
henhold til gjeldende lover.

4. NEAS’ kraftlevering til Norsk Hyperite
bgr overdras til Kragerg elverk for a fa en
mest mulig rasjonell forsyning i dette
omradet.

5. Hvis den framtidige utvikling innen tre-
foredling medfgrer at der blir lediikraft
ved anleggene, skal denne tilfalle Krage-
rg elverk til en senere omforenet pris.

6. Dersom konsesjon ikke gis, og Staten
iverksetter innlgsning, bgr det gjgres mu-
lig for Kragerg kommune ved Kragerg el-
verk a overta eiendomsretten til Kragerg-
vassdragets kraftanlegg med tilhgrende
eiendommer.

7. I konsesjonsbetingelsene bgr det settes
visse krav som sikrer dlens frie vandring i
vassdraget.

8. Grunneierne i Kragergvassdraget bgr i
samarbeid med konsesjonzerene fa utre-
det mulighetene for en eventuell bygging
av laksetrapper.»

Drangedal kommunestyre sluttbehandlet
saken i mgte den 26. januar 1984 etter i mars
1983 & ha engasjert juridisk bistand for & iva-
reta kommunens interesser. Drangedal kom-
munestyres endelige enstemmige vedtak ly-
der saledes:

«Norsk Elektrokjemisk A/S — A/S Vafos Brug.
Ervervskonsesjon for Dalsfoss, Tveitereidfoss
og Solumsfoss i Kragergvassdraget.

Norsk ElektrokjemiskA/S og A/S Vafos
Brug har ved brev datert 12. november 1982

fremmet sgknad for Olje- og energideparte-
mentet om ny ervervskonsesjon for Dalsfoss,
’(Ii\/eitereidfoss og Solumsfoss i Kragergvass-
raget.

orges vassdrags- og elektrisitetsvesen har
ved brev 1. desember 1982 bedt fylkesman-
nen i Telemark innhente uttalelse fra Kragerg
og Drangedal kommuner. )

rangedal kommune har i forbindelse med
behandling av saken innhentet uttalelser fra
kommunale styrer, nemnder og radd samt fra
politiske partier og interesseorganisasjoner
innen kommunen. Kommunen har dessuten
engasjert teknisk 05 Iiurldlsk bistand.

aken ble behandlet i formannskapet 1983
og i kommunestyret. )

rangedal kommune vil uttale fglgende:

1) Reguleringen av Toke og utbyggingen av
fallene.

1.1. Kragerg Fellesflgtningsforening sam-
men med brukseiere og fosseiere i Kragerg-
vassdraget sgkte 3. mars 1899 om tillatelse til
ekspropriasjon av ngdvendig grunn for regu-
lering av Toke og Hoseidvann. Tillatelse ble
meddelt ved kgl. res. 8. juni 1899 i henhold til
§8 25, 29 og 301 vassdragsloven av 1887. Regu-
leringstillatelsen inneholder ingen bestem-
melser som tilgodeser kommunen eller andre
bergrte interesser.

Ved den kgl. res. ble bestemt at det skulle
fastsettes et reglement for dammens mangv-
rering. Gjeldende man¢vr¢rin§sreglement er
fastsatt ved kgl. res. 12. mai 1923. )

1.2. Reguleringen av Toke i henhold til re-
guleringstillatelsen av 1899 dannet grunnla-
get for utbyggingen av vannfallene i Kragerg-
vassdraget nedenfor dammen. I fgrste om-
gang gjaldt dette Dalsfoss, som har Toke som
inntaks- og reguleringsmagasin. Senere ble
faltlene i Tveitereidfoss og Solumfoss utbyg-
get.
1.3. Fallene og kraftverkene som utnytter
disse ligger i sin helhet i Kragerg kommune.
Reguleringsmagasinet Toke ligger imidlertid
i det alt vesentlige innen Drangedal kommu-
nes grenser.

Reguleringen har pafgrt Drangedal store
skadevirkninger som det ikke er gitt kompen-
sasjon for. Samtidig har kommunen stilt til
radighet en ressurs for kraftverkene, uten at
kommunen har fatt del i den verdiskapning
som pa denne mate har funnet sted.

Drangedal kommune vil pd denne bak-

runn fremme krav i forbindelse med sgkna-
en om ny ervervskonsesjon for fallene.

2) Drangedal kommune — Virkningene av
utnyttelsen av fallene

2.1. Drangedal kommune har en%asje'rt
HYDROCONSULT - Sivilingenigr Erik Rees-
tad A/S — som teknisk sakkyndig.

HYDROCONSULTs uttalelse 1 saken datert
21. desember 1983 vedlegges som bilag 1.

Uttalelsen gir en oversikt over mangvrerin-
gen av magasinet i Toke i den periode det fo-
religger vannstandsobservasjoner for. Videre
gis en analyse av reguleringstillatelsen og ma-
ngvreringsreglementet samt de endringer
som har funnet sted nar det gjelder mangvre-
ringen.

idere vedlegges som bilag 2 vannstand-

sobservasjoner ved Luggens malestasjon for
perioden april 1949 — desember 1983.

I tilknytning til dette materialet bemerkes
at mangvreringsreglementet angir vannmer-
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ket ved Lundereid som bestemmende for re-
guleringshgyden. Dette medfgrer at det ikke
tas hensyn til den oppstuving som finner sted
i magasinet, i fgrste rekke i Qvre Toke og Ho-
seidvann. Nar vannstanden holdes nser HRV
ved Lundereid, fgrer dette saledes til sveert
hgye vannstander med de skadevirkninger
dette innebzaerer i de ovenforliggende deler av
magasinet.

2.2. Som det framgar av uttalelsen fra HY-
DROCONSULT, er mangvreringsreglementet
for Toke ikke tilfredsstillende ut fra de krav
som ma stilles nar det gjelder mangvrering av
lavlandsmagasiner. Reglementet gir siledes
adgang til en mangvrering av magasinet som
fgrer til betydelige skadevirkninger pa tilstg-
tende eiendommer og med dette pd omradets
verdi i landbruks- og friluftssammenheng.

I det fplgende gis en oversikt over de skade-
virkninger reguleringen av Toke medfgrer.

Reguleringen fgrer til stadige utrasinger i
strandsonen omkring magasinet. Dette gjel-
der sezrlig omradene omkring @vre Toke og
Hoseidvann. Her har i &renes lgp flere dekar
jord- og skogbruksomrader rast ut. Mange
grunnelere har satt opp steinmurer mot utra-
sing. En rekke av disse forstgtningsmurene,
samt brygger m.v. har ogsa rast ut som fglge
av reguleringen. Utraslngene, kombinert med
de lave sommervannstander som holdes, har
fgrt til betydelige problemer med badeplasser
og brygger. I tillegg til dette kommer at omra-
dets verdi nar det gjelder turisme og frilufts-
liv reduseres p.g.a. skjemmet utseende.
Strandsonene omkring magasinet har til dels
blitt vanskelig tilgjengelige og dels lite innby-
dende pf.a. e bratte og stygge strandkanter
og strender som reguleringen forarsaker.

et er mange som har sin vannforsyning fra
de regulerte vannene. Lav vintervannstand
fgrer ofte til at disse ledninger fryser. Tilsva-
rende fgrer hgy vannstand til at diker fra dyr-
ket mark blir gdelagt i Igpet av fa ar.

Reguleringen medfgrer store vansker nar
det gjelder bathold. Mangvreringen fgrer vi-
dere til at isvegene over magasinet vanskeli
kan benyttes. Dette har sammenheng me
den hgye vannstand som holdes om hgsten
nér isen legger seg og nedtappingen i lgpet av
vinteren. )

Endelig nevnes at de senere ars omlegging
og omtgggmg av dammene i vassdraget har
stengt alens frie gang til Drangedal, samtidig
som tidligere dammer har forhindret at lak-
sen kan ga o_pf) til vassdragene i Drangedal.

Nar det gjelder kommunens krav i forbin-
delse med de ovenfor nevnte forhold, vises til
pkt. 4.5 nedenfor.

3) Det rettslige grunnlag for kommunens
krav.

3.1. Sgknaden skal behandles i samsvar
med gjeldende regler i ervervsloven av 1917.
Dette er ogsa uttrykkelig fastsatt i de opé)rin-
nelige ervervstilatelser i forbindelse med be-
stemmelsene vedrgrende statens innlgsnings-

Drangedal kommune legger etter de forelig-
gende opplysninger til grunn at staten ikke
vil gjgre sin innlgsningsrett gjeldende. Der-
som det viser seg at staten likevel vil g inn
for innlgsning, tar kommunen forbehold om &
komme tilbake til spgrsmaélet.

3.2. Konsesjonssgknaden omfatter som
nevnt ikke fall i drangedal kommune. Kom-
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munen er pa det rene med at magasinkommu-

ner etter den foreliggende administrative

Eraksis vedrgrende ervervskonsesjoner som
ovedregel ikke har blitt tilgodesett gjennom

de fastlagte konsesjonsbetingelser, 1det de

Ktelser som palegges konsesjonaeren i sin hel-
et har blitt forbeholdt fallkommunen.

I denne sak kan en imidlertid ikke legge til
ﬁrunn nevnte administrative praksis, som

nytter seg til konsesjoner meddelt med
hjemmel i ervervsloven av 1917 og vassdrags-
reguleringsloven av 1917.

rvervsloven gir hjemmel for a pélefg§e
konsesjonsbetingelser som tilgodeser fall-
kommunen.Vassdragsreguleringsloven  gir
h{emmel for & palegge konsesjongeren i‘telser
til magasinkommunen. Som regel gis konse-
sjonen i ett ogl samme dokument med betin-
elser i henhold til begge lover, men det fore-
ommer ogsa rene reguleringstillatelser og
ervervstillatelser. Nar det ikke gis pélegg
om ytelser i form av konsesjonsavgifter m.v.
til magasinkommunen i forbindelse med er-
vervskonsesjoner, er begrunnelsen at maga-
sinkommunen med dette ville bli tilgodesett
to ganger, i motsetning til fallkommunen.
Den administrative praksis bygger med andre
ord pa en forutsetmnﬁ om at savel magasin-
kommunene som fallkommune som bergres
av vedkommende kraftanlegg tilgodesees
Fennom de konsesjonsbetingelser som fast-
egges i henhold til ervervsloven og/eller vass-
drasreguleringsloven. ) )

Denne grunnle%gende forutsetning er ikke
til stede i dette tilfellet. Det foreligger ingen
reguleringskonsesjon med betingelser som
palegger ytelser til Drangedal kommune som
magasinkommune for kraftverkene i Krage-
rgvassdraget.

3.3. Lovgrunnen for de bestemmelser som
palegger konsesjonzren ytelser til utbyg-
gingskommunene er for det fgrste & avbgte
skader og ulemper som ikke kompenseres
gjennom erstatninger og tiltak. For det andre
tar ytelsene sikte pa a gi utbygg;ngskommu-
nen en rimelig andel i den verdi kraftutbyg-
gingen skaper for kraftverkseierne og sam-
unnet for gvrig. ) )

Den oppgave som er tillagt den konsesjons-
givende myndighet er pd denne bakgrunn &
Féleg e ytelser og a foreta en fordeling mel-
om de kommuner som har krav pa en andel
av ytelsene i kraft av at de pafgres skadevirk-
mn%er og/eller bidrar til verdiskapningen ved
& stille sine ressurser til disposisjon.

De aktuelle bestemmelser i ervervsloven in-
neholder da heller ingen begrensninger til
fallkommunen. Det vises her til ervervslovens
§ 2, nr. 12, 13 og 23. Av disse bestemmelser
framgar at betingelsene skal ivareta de bergr-
te kommuners interesser, uten hensyn til om
de bergres som magasmi(ommune, fallkom-
mune eller kraftverkskommune.

3.4. Etter dette ma det veere klart at kom-
munen pa bakgrunn av bestemmelsene i er-
vervsloven og lovgrunnen for disse ma ha
krav pa at det blir fastsatt konsesjonsbetin-
gelser som tilgodeser ogsa Drangedal kom-
munes interesser. Den foreliggende admini-
strative praksis kan ikke veere til hinder for
dette, idet denne bygger pa forutsetninger
som ikke er til stede 1 denne saken.

4) Drangedal kommunes krav.

4.1. Med hjemmel i ervervslovens § 2, nr. 12
kreves at det inntas som et vilkar at konsesjo-
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neeren er forplikte til & avgi konsesjonskraft
til de kommuner hvor kraftanlegget er belig-
%ende. Det ma presiseres at dette omfatter

rangedal kommune som magasinkommu-

ne.

4.2. Det ma palegges konsesjonzeren & beta-
le konsesjonsavgift til de bergrte kommuner i
medhold av ervervslovens § 2, nr. 13.

Pa bakgrunn av at det dreier seg om eldre,
avskrevne kraftanlegg, som ikke tidligere
hart veert palagt ytelser, ma avgiftssatsen set-
tes betydelig over gjeldende maksimumssats.
Det forutsettes at lovendringen vedrgrende
ervervsloven § 2, nr. 13 trer ikraft for konse-
sjonen gis.

Kommunen krever at avgiftssatsen settes til
kr. 20, i)r. nat.hk.

Fordelingen mellom Kragerg og Drangedal
kommuner ma foretas p& bakgrunn av en vur-
dering av de skader og ulemper fallutnyttel-
sen innebzerer og kommunenes bidrag til
kraftproduksjonen.

4.3. Konsesjonen ma gis en betydelig korte-
re lgpetid enn de 60 ar det er sgkt om, jfr. er-
vervslovens § 2. nr. 17.

Det er lovens hovedregel at konsesjonen
skal gis for et kortere tidsrom, idet 60 ar er lo-
vens maksimum. Saken gjelder kraftanlegg
av eldre dato, som for lengst er nedbetalt og
avskrevet. Det er derfor ikke ngdvendig av
hensyn til konsesjonssgkeren a gi konsesjon
for sa lang tid som det er sgkt gm. Pa den an-
nen side er det av hensyn til de bergrte kom-
muner og bredere samfunnsinteresser av stor
bertydning & sikre at fallene kan disponeres
t}:lll tbeste for distriktet og samfunnet som hel-

et.

Drangedal kommune vil derfor kreve at
konsesjonen gis for et tidsrom av 20. ar.

44. 1 tilleg% kreves inntatt som et vilkar at di-
striktet skal ha rett til & overta den kraft som

roduseres i kraftverkene dersom den ikke
enger benyttes i produksjonen i de bedrifter
som i dag utnytter kraften.

Bakgrunnen for kravet er at en eventuell
nedleggelse av bedriftene som utnytter falle-
nei l¢§et av konsesjonstiden, ikke ma fgre til
at kraften fgres ut av distriktet og séledes ik-
ke kommer dette til gode.

4.5. Med hjemmel i ervervslovens § 2, nr. 23
fremmes fglgende krav:

a) Reguleringstillatelsen av 8. juni 1899
med tilhgrende mangreringsreglement av 12.
mai 1923 kreves endret, slik at de store skade-
virkninger reguleringen har pafgrt Drangedal
kommune kan reduseres for framtiden.

Det vises i denne sammenheng til uttalel-
sen fra HYDRROKONCULT. I samsvar med
konklusjonen i denne fremmes krav om at re-
guleringstillatelsen og mangvreringsregle-
mentet blir endret slik at det kommer i sam-
svar med de krav man i dag vil stille til et reg-
lement for et lavlandsmagasin.

I denne forbindelse ma konsesjonzeren ;{é—
legges & utfgre eller bekoste utfgrt hydrolo-

iske undersgkelser som gir grunnlag for be-
gmmelse av reguleringens virkninger for he-
le magasinet, herunder virkningen av den
oppstuving som finner sted.
idere mé det foretas regisreringer av de
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