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Forord

Det tekniske bersgningsutvalget la 19. desember 1985 fram en forelopig
rapport foran inntektsoppgjarene 1986. Utvalget legger her fram sin ende-
lige rapport foran oppgjorene. .

.. Det har nd vert en stadig oppgang i verdenserkononuen i om lag tre ar.
Den skonomiske veksten har likevel ikke vart sterk nok til & hindre at
arbeidsledigheten har holdt seg pa et hayt niva i mange industriland. Opp-
gangen i internasjonal skonomi synes 4 fortsette ogsa i 1986.

. Det knytter seg imidlertid en betydehg umkfkerhert til"den v1dere utvik-
ling. Det har bl.a. sammenheng med det sterke fall i prisen pd ré.olje hittil
i 1986 og uvissheten med utv1k11ngen i olJepnsene framover.

Dette forholdet har spesiell betydning for-Norge som oljeprodusent med
store og stigende inntekter av oljevirksomheten i senere &r. I rapporten
omtales betydningen av utviklingen i réoljeprisen en rekke steder'— under
dreftingene om prisanslag fra 1986 i kap. '3, under behandlingen av kon-
kurranseevnen i kap. 6 ogi vurdenngen av komunktursntuas;wmen i kap. 7.

Ved inntektsoppgjerene’i &r er det reist krav om nedsettelse av normal-
arbeidstiden fra 40 til 37 15 timer pr. uke Et shkt kra.v md antas &4 bemre
mange tariffomrader.

- 'LO og N.A.F. har i fellesskap utredet s‘pesrsmé,l i forbindelse med inn-
foring av en 37 14 timers uke. Et sammendrag av utredningen gis i eget
vedlegg.

' Tilsvarende utredninger foretatt av pantene i fellesskap, fonehgger ikke
for andre omrader.

© Den offentlige sektor er av betydehg mntektspohtlsk ‘interesse i kraft
av sin storrelse. Tilsammen er om lag 1, million ansatt i statlig, kommunal
og fylkeskommunal virksomhet. I rapporten er sektoren bare behandlet 1
begrenset grad under dreftingen av lonnsutviklingen 1 kap. 2. e
. Dette har sammenheng med at lennsstatistikken for kommunene for
1985 ikke foreligger pa dette tidspunkt. Statistikken har for evrig vert
under utbygging en tid. Det er viktig at ogé4 materiale’om denne sektoren
bhr gjort tilgjengelig under forberedelsene fora,n 1nntektsoppgjzrene

‘Rapporten gir ajourforte oversikter over itviklingen'i inntekter, priser,
konkurranseevne m.m. Kapittél 5— om disponibel realinntekt — og kapit-
'tel 6 — om konkurranseevne —er- la.gt noe om i for]mld til tldhgere rap-
'porter

‘Som radgivere for utvalget ‘med meterett ha;r deltatt avdelmgsleder
Oddem'n Eidem, Norsk Arbe1dsg1verforemng, utredningsleder Gistein Gul-
brandsen, Landsorganisasjonen i Norge, forskmngss,]ef Svein Longva, Sta-
tistisk Sentralbyrd, byrasjef Ola Storeng, Finansdeparteméntet, general-
sekreter Alf Vederhus, Norsk Bonde- og Sméabrukarldg og underdirektor
Randi Wilhelmsen, Forbruker- og administrasjonsdepartementet.

P4 grunn av reisefraver for de ordingre medlemmer fra Finansdeparte-
mentet og Landsorganisasjonen under avsﬂutnmgen av rapporten, under-
tegnes den av deres ra.dglvere

Oslo, 21. mars 1986

Arne Oien
formann

Oistein Gulbrandsen Hans Haga Olav Magnussen

Bernhard Nestaas Ola Storeng
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KAPITTEL 1

Den samlede inntektsutviklingen

1. DISPONIBEL REALINNTEKT FOR
NORGE

Bruttonasjonalproduktet gir uttrykk for dem
samlede verdiskaping i landet, utfert av innen-
landske produsenter i neringsvirksomhet og
offentlig forvaltning. Etter fradrag for kapi-
talslit, som er den beregnede verdireduksjonen
av produksjonskapitalen i landet som felge av
slitasje og elde, framkommer nettonasjonal-
produktet som mnetto verdiskaping i landet.

Nettonasjonalproduktet er ett av tre netto-
begrep som ofte benyttes som samleuttrykk
for inntektsutviklingen i et land. Det retter
seg mot opptjent nettoinntekt i landet, mens
de to andre begrepene istedet gir uttrykk for
mottatt nettoinntekt, dvs. nettoinntekt som
tilfaller nordmenn. Nasjonalinntekten: er den
samlede inntekt som tilfaller nordmenm fra
produktiv virksomhet, og framkommer ved &
legge netto renter, aksjeutbytte m.v. (faktor-
inntekt) fra utlandet til nettonasjonalproduk-
tet. Ved i tillegg & legge netto stenader (inn-
tektsoverforinger) fra, utlandet til nasjonal-
inntekten, far en fram den disponible inntekten
for Norge.

‘Disponibel inntekt for Norge er utvilsomt
det inntektsbegrepet som er mest benyttet til

4 male den samlede inntektsutviklingen i vart
land. Innen rammen for fastprisberegninger i
nasjonalregnskapet er verken dette begrepet
eller nasjonalinntekten tatt med som mal for
inntekter uttrykt i faste priser (eller kroner).
P4 den annen side er det blitt vanlig & finne
uttrykk for realverdien (kjopekraften) for
disponible eller opptjente inntekter. I det fol-
gende benyttes derfor pr. konvensjon begrepet
disponibel realinntekt for Norge som disponi-
bel inntekt for Norge korrigert for en pris-
indeks som uttrykker gjennomsnittlig pris-
endring for samlet innenlandsk bruk av varer
og tjenester.

Tabell 1a viser den arlige veksten i dispo-
nibel realinntekt for Norge i perioden 1976—
1985. De forelgpige nasjonalregnskapsbereg-
ningene viser en vekst pd 5,6 prosent i 1985
mot 7,1 prosent i 1984. De tre foregiende
arene var veksten betydelig lavere, i 1982 var
den til og med negativ. Den gjennomsnittlige
arlige vekst i femarsperioden fra 1980 til 1985
var etter dette 3,4 prosent, som er om lag den
samme som i perioden 1970—1975 (8,5 pro-
sent), men betydelig lavere enn i deh mellom-
liggende perioden 1975—1980 da den gjennom-
snittlige arlige vekst i disponibel realinntekt
for Norge var pa 4,6 prosent.

Tabell 1a. Vekst i disponibel realinntekt for Norgel)2)

1977 1978

1979 1980 1981 1982  1983* 1984* 1985*

Vekst i disponibel realinntekt

for Norge i prosent!) .............. 0,2
Bidrag fra%):

Produksjonsvekst i utvinning og

rertransport av olje og gass?) ... 0,0
Produksjonsvekst i gvrige
neeringer) ..., 2,9
Bedring av bytteforhold m.v, ..... —+1,5
Bedring i rente- og stenadbalansen
1,2

overfor utlandet!) ...............

+14

=14

7,6 10,6 25 14 3,3 7,1 5,6

2,0 24 +12 0,3 2,3 1,7 1,4

40 23 13
27 55 . 24

+04 18 23 41
=08 =10. 29 =08

=11 0,3 0,0 =05 0,1 0,3 0,9

* Fofel:apige tall.

1) Inntektstall deflatert med nasjonalregnskapets prisindeks for innenlandsk anvendelse (inkl. lager-

endring, ekskl. kapitalslit).

2) Vekstraten for 1985 er beregnet i 1984-priser i stedet for i 1980-priser.

3) Uoverensstemmelser i tabellen skyldes avrunding.

4) Produksjonsvekst malt ved nettoproduktet regnet i faste priser.
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Veksten i disponibel realinntekt for Norge
kan videre splittes i bidrag fra henholdsvis
innenlandsk produksjonsvekst, endring i rente-
og stenadsbalansen overfor utlandet og end-
ring i bytteforholdet overfor utlandet. Dette
er ogsd vist i tabell 1a, der bidraget fra pro-
duksjonsveksten, er oppdelt videre pa oljevirk-
somhet og de gvrige neringer. Dette er gjort
for klarere & vise oljenzringens betydning for
inntektsveksten. Oljenzringen er definert som
summen av sektoreme utvinning og rertrans-
port av olje og gass, men uten oljeboring som
inntil for kort tid siden ble regnet med som
oljevirksomhet.

I 1985 bidro den innenlandske produksjons-
veksten med nesten hele oppgangen i landets
disponible realinntekt. Bidraget pa 5,5 prosent
var det heyeste siden 1979. Til sammenlik-
ning var produksjonsbidraget rundt 4 prosent
bade i 1983 og 1984, mens bidraget var nsr
null i drene 1981 og 1982. Malt over feméars-
perioder bidro' produksjonsveksten i perioden
1980—1985 betydelig mindre til inntektsveks-
ten enn i perioden 1975—1980, henholdsvis
2,7 prosent og 4,9 prosent i arlig gjennom-
snitt.

Av tabellen framgar at bidraget fra olje-
virksomheten har vert storre enn bidraget fra
de gvrige nzringer i ner halvparten av arene
i perioden. Dette var ikke tilfelle i 1985 med
et bidrag fra oljevirksomhet pa 1,4 prosent.
Mens gjennomsnittlig arlig bidrag i perioden
1975—1980 var pa 1,9 prosent, falt dette gjen-
nomsnittlige bidraget fra oljevirksomheten til
0,9 prosent i perioden 1980—1985.

Bidraget fra produksjonsveksten i de gvrige
neringer var uvanlig heyt i 1985 med 4,1 pro-
sent. Men selv dette bidraget, det hoyeste siden
1976, var bare en prosent hoyere enn gjen-
nomsnittlig arlig bidrag fra disse neringene i
perioden 1975—1980. Blant annet negativt
vekstbidrag i 1982 gjorde sitt til & trekke det
arlige gjennomsnittet i perioden 1980—1985
ned til 1,8 prosent. Det markert lavere vekst-
bidraget fra. innenlandsk produksjon hittil i
1980-4rene sammenliknet med andre halvdel
av.1970-arene har sdledes gjort seg gjeldende
noksa likt og parallelt fra de to grupper av
neringer.

Underskuddet pd rente- og stgmadsba.lansen
overfor utlandet gikk ned fra 17,0 milliarder
kroner i 1984 til 14,5 milliarder kroner i 1985.
Dette skyldtes hovedsakeliz en forbedring i
rentebalansen med mer enn 3 milliarder kro-
ner fra 1984 til 1985. Stonadsbalansen deri-
mot viste rekordstort underskudd i 1985, om-
trent en fordobling av underskuddet siden
1980. Nér en korrigerer for innenlandsk pris-
stigning, var underskuddet i 1985 lavere enn

i noe annet ar siden 1977. Bidraget til vekst i
disponibel realinntekt var pd den annen side
storre enn noengang i denne perioden, 0,9 pro-
sent. I andre halvdel av 1970-drene ga den
gkte realverdien av underskuddet pa rente- og-
stonadsbalansen en gjennomsnittlig arlig svikt
pd 0,8 prosent i disponibel realinntekt for
Norge. I den siste femArsperioden fra 1980 til
1985 ga underskuddet pi rente- og stonads-
balansen i stedet et svakt positivt bidrag til
inntektsveksten.

Bytteforholdet («terms of trade») beregnes:
som forholdet mellom gjennomsnittlig eksport-
pris og gjennomsnittlig importpris. Figur 1.1
viser utviklingen i bytteforholdet overfor ut-
landet siden 1970, bade for varer og tjenester
i alt og for varer i alt, tradisjonelle varer og
tjenester i alt hver for seg.

Figur 1.1 Bytteforholdet overfor utlandet.
Bytteforholdet i 1975 =100

- Varer og tjenester i alt
=eeeee Vareri alt

=== Tjenester i alt

=+= Tradisjonelle varer')

130
"\ s
~ s
120 N grestensd
B \\ ..'
\

110

100

B I,\..
o
/

At

. () : \
90 i \‘ / ey

-
{ A Mcm———n
i i 1 1 I 1 [ ] 1 1 1 1 1 1 J

1970 1972 1974 1976 1978 1980 1982 1984

1y Alle varer utenom réolje og naturgass, skip,
boreplattformer og direkte eksport og import til
oljevirksomheten.

I 1985 ble bytteforholdet forverret med 1,5
prosent som fglge av at eksportprisene okte
med 5,4 prosent i gjennomsnitt mot 7,0 pro-
sent gkning i importprisene. Bade for varer
og for tjenester var det forverring i byttefor-
holdet overfor utlandet, henholdsvis med 1,7
og 0,4 prosent. Serlig skyldtes forverringen i

" det totale bytteforholdet en forverring i bytte-

forholdet for tradisjonelle varer. Denne var pa

" linje med tilsvarende forverring i arene 1982

og 1983, men bedringen i bytteforholdet i 1984
alene bidro til et positivi — om enn svakt —
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bytteforhold for tradisjonelle varer i perioden
1980—1985. For varer-i alt har det vert en
klar bedring, gjennomsnittlig 6 prosent pr. ar,
med 1985 som det forste ar med forverring i
1980-arene. Dette reflekterer i hoy grad utvik-
lingen i oljeprisen. For tjenester har bytte-
forholdet derimot blitt forverret med 3 pro-
sent i rlig gjennomsnitt i samme periode.
Etter tallene i tabell 1a ga forverringen i
bytteforholdet et negativt bidrag til inntekts-
veksten pd 0,8 prosent i 1985, mot et positivt
bidrag pd hele 2,9 prosent i 1984. I gjennom-

snitt har det veert et positivt vekstbidrag fra

bytteforholdet pd i overkant av 0,5 prosent til
inntektsveksten pr. ar i hver av de to femars-
periodene: 1975—1980 og 1980—1985.

2. FAKTORINNTEKT, LONN OG DRIFTS-
RESULTAT

I nasjonalregnskapet blir det for hver ne-

ring beregnet en faktorinntekt som gir uttrykk:

for den inntekten som tilfaller arbeidskraft og
kapital. Faktorinntekten er beregnet etter en
indirekte metode; bruttoprodukt fratrukket
kapitalslit og netto indirekte skatter for hver
enkelt nering. Faktorinntekten deles i lgnns-
kostnader og restposten driftsresultat. Lenns-
kostnadene omfatter lenn (inklusive andre
sosiale utgifter) til lennsmottakere samt ar-
beidsgiveravgift til folketrygden, og andre
trygdeordninger. Driftsresultatet utgjer den
beregnede inntekt av kapital i produksjonen og
eiernes egen arbeidsinnsats.

Det er grunn til & understreke at de inn-
tektsbegrepene som benyttes i de lgpende pub-
liserte masjonalregnskapene og som blir om-
talt i dette avsnittet, omfatter inntekt for di-
rekte beskatning. Dette gjelder bade - lonns-
kostnader, lonn og driftsresultat. I tillegg er
det benyttet en funksjonell sektorinndeling
og ikke en institusjonell. Det betyr at inntek-
tene er gruppert etter de n=zringene hvor de
er opptjent og ikke etter hvem de tilfaller.
Tallene for driftsresultatet gir ikke direkte
uttrykk for lennsomhet i bedriftsgkonomisk
forstand. Serlig rentebetalinger og direkte
beskatning forer til at det er store ulikheter
mellom inntektsberegninger etter funksjonelle
og institusjonelle inndelinger.

- Utviklingen, i driftsresultatene md ogsi ses
P4 bakgrunn av en stadig skende kapital-
beholdning i de fleste nzringene.

Fexlmargmer

- Nasjonalregnskapets oppgaver over inn-
tektsutviklingen bygger for en stor del pa

beregminger med betydelige feilmarginer. For-
di driftsresultatene beregnes som restposter
blir usikkerheten i disse inntektspostene smr-
lig stor, bade for driftsresultatet totalt og for
fordelingen pa de enkelte nzringene.

Nasjonalregnskapet for et &r kommer i flere
forelgpige utgaver feor det foreligger en ende-
lig versjon. Spesielt m& en regne med at de
forelgpige tallene for siste 4r kan inmneholde
store feil. Tallene for 1985 i dette avsnittet
bygger péa de forste forelopige tallene som ble
beregnet i januar. I et eget vedlegg til rappor-
ten er det tabeller som viser de revisjonene
som er foretatt av driftsresultatet fra. det fors-
te forelopige anslaget til den endelige bereg-
ningen for perioden 1972—1982.

Statistisk Sentralbyrs har tidligere foretatt
en analyse av hvordan revisjonene av anslag
i nasjonalregnskapet har slitt ut for drifts-
resultatet i perioden 1973—1981.

I disse drene ble de forste forelgpige drifts-
resultattallene for alle nzringer under ett
gjennomsnittlig revidert opp eller ned med
7,1 prosent. Revisjonene gikk i begge retnin-
ger og tar vi hensyn til fortegnet ble drifts-
resultatet i gjennomsnitt revidert opp (+ 0,3
prosent).

For industrien alene var endrmgene relativt
storre. Her ble de forelgpige tallene gjennom-
snittlig revidert opp eller ned med hele 22,9
prosent. Tar vi hensyn til fortegnet, ble drifts-
resultatet gjennomsnittlig justert ned (= 0,9
prosent). De storste revisjonene finner vi for
&rene 1977 og 1979 med henholdsvis = 35,0 og
+ 47,9 prosent. Selv i det aret da revisjonen
var prosentvis minst, 1973, ble driftsresultatet
i industrien revidert med hele 9,1 prosent. En
del av revisjonene av driftsresultat-tallene for
industrien skyldes imidlertid endringer i de
konvensjonene som benyttes i na.s30nalregn-
skapsberegningene.

Ogsé de forelgpige tallene for nest siste ar
(tilsvarer tallene for 1984 i denne rapporten)
er beheftet med en viss, men vesentlig mindre
grad av usikkerhet. For alle nzringer under
ett ble disse tallene i perioden 1973 til 1981
gjennomsnittlig revidert opp eller ned med 1,9
prosent. Gjennomsnittsrevisjonen nir vi tar
hensyn til fortegnet var + 0,4 prosent.

Ved vurderingen av tallene i dette kapitlet,
m3 en altsd regne med betydelige feilmarginer
og at feilen kan g& i begge retninger. Dette
gjelder spesielt for driftsresultatet i de enkelte
nzringer i 1985 og endringene i d1$se tallene
fra 1984 til 1985.
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Tabell 1b. Produksjons- og realinntektsutviklingen 1970-19851). Okning i prosent.
_ Alle inntektstall er deflatert med konsumprisindeksen .

Arlig gijennomsnitt

1970- 1975~ 1980- 1978- 1979- 1980- 1981- 1082- 1083*- 1984%-
1975 1980 1985* 1979 1980 1981 1982 1983* 1984* 1985*
Bruttonasjonalprodukt
(volum) ..........ccvnn.. 4,6 4.8 2,7 5,1 4,2 0,9 0,3 3,9 3,8 44
Nettonasjonalprodukt .

(volum) ............o... 45 46 2,6 5,4 44 01 =01 4,0 3,8 5,2
Faktorinntekt (deflatert) ... 4,8 5,4 2,2 7,8 9,1 08- =16 2,2 48 49
Lennskostnader (deflatert) . 6,6 2,4 1,2 +04 1,3 —+0,6 0,3 —+103 1,9 48
Lenn (deflatert) ........... 5,6 2,5 1,3 =04 1,3 =08 03 -+ 00 2,0 49
Driftsresultat (deflatert) ... =04 13,8 ‘42 388 299 37 =55 75 10,6 5,2
Bruttonasjonalprodukt

(volum) pr. arsverk ...... 4,0 3,4 1,9 4,3 2,6 0,4 0,5 4,3 2,8 1,7
Nettonasjonalprodukt '

(volum) pr. arsverk ...... 3,9 3,1 1,9 4.7 2,7 =04 0,1 4,4 2,8 2,5
Faktorinntekt (deflatert)

pr. drsverk .............. 4,2 3,9 1,5 7,1 74 03 =14 2,7 3,8 2,2
Lennskostnader (deflatert)

pr. lennstakerdrsverk .... 5,1 0,6 03 =12 =06 +14 0,3 0,2 0,8 1,6
Lenn (deflatert)

pr. lennstakerdrsverk .... 4,2 0,7 04 +-12 =07 -+186 0,3 0,4 0,9 1,7

* Forelopige tall.

1) Oljevirksomheten er inkludert i alle tall i denne tabellen.

Utviklingen i de forskjellige inntekts-
komponentene

Bruttonasjonalproduktet gkte med 4,4 pro-
sent fra 1984 til 1985, Volumveksten fra 1983
til 1984 var pa 3,8 prosent. I de to foreglende
drene var veksten henholdsvis 0,3 og 3,9 pro-
sent. Tallene er gitt i tabell 1 b, som ogsa viser
utviklingen for tidligere perioder og endringer
i nettonasjonalproduktet og faktorinntekten.

Da nasjonalregnskapet ikke inneholder tall

. for faktorinntekten, lennskostnader og drifts-
resultat uttrykt i faste priser, er disse storrel-
sene her deflatert med konsumprisindeksen.
Oljevirksomheten er inkludert i tallene.

Den totale faktorinntekten deflatert med
konsumprisindeksen gkte i 1985 med 4,9 pro-
sent mot 4,8 prosent aret for. Dette er betyde-
lig hoyere enn veksten i de tre foregiende
adrene, men likevel lavere enn den gjennom-
snittlige veksten for perioden 1970 til 1980
som var pd 5,1 prosent. Tabell 1 b viser at det
var en storre reell vekst i lonnskostnadene
(4,8 prosent) og lenn (4,9 prosent) fra 1984
til 1985 enn pd svzert lenge. Dette skyldes del-
vis den relativt sterke gkningen i sysselset-
tingen i 1985 pd 3,1 prosent i lgnnstakerirs-
verk, P4 tross av den hgye veksten i lgnns-
kostnader og lenn i 1985, var den gjennom-
snittlige veksten i perioden 1980—1985 bare
pd 1,2 og 1,3 prosent.

Driftsresultatet er, som tidligere nevnt, be-
regnet som en restpost og har som regel en
langt storre variasjon i veksten enn de andre
inntektskomponentene. Realverdien av det to-
tale driftsresultatet okte med 5,2 prosent fra
1984 til 1985. I de to foregdende Arene gkte
realverdien av driftsresultatet med henholds-
vis 7,5 og 10,6 prosent, mens den ble redusert
med 5,5 prosent i 1982,

Tabell 1b viser ogsd produksjons- og real-
inntektsveksten regnet pr. arsverk. Produk-
tiviteten i alle nzringer under ett, malt ved
bruttonasjonalproduktet i faste priser pr. ars-
verk, gkte med 1,7 prosent fra 1984 til 1985
mot 2,8 prosent fra 1983 til 1984. Den gjen-
nomsnittlige arlige veksten i perioden 1970—
1980 var pa 3,7 prosent, mens den for perioden
1980—1985 var pa 1,9 prosent i gjennomsnitt.
pr. ar.

Figurene 1.2—1.4 viser hvordan utviklingen
i lgnnskostnader og driftsresultat har endret
den funksjonelle inntektsfordelingen. I alle
nzringene under ett, utenom offentlig forvalt-
ning, utgjorde lgnnskostnadene noe over 57
prosent av faktorinntekten i 1985. Dette er
den samme andelen som i 1984 og til dels be-
tydelig under hva den har vzrt de siste femten
arene. Over tid vil lgnnskostnadsandelen pa-
virkes badde av endringer innenfor hver enkelt
nezring og ved at lgnnskostnadenes og faktor-
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inntektenes fordeling pi de ulike nzringer

endres. De siste drene har pris- og produk-
sjonsutviklingen for oljevirksomheten hatt
stor betydning. I figur 1.3 er derfor gjengitt
utviklingen, i lennskostnadsandelen i alle be-
drifter utenom oljevirksomhet og i industrien
utenom oljeraffineriene. Fram til 1977 hadde
lonnskostnadsandelen. en stigende tendens i
bedrifter utenom oljevirksomheten. Senere har
~det veert en synkende tendens og i 1984 var

lonnskostnadsandelen her p4 71 prosent, som
er den Javeste siden 1974, I 1985 gikk imidler-
tid andelen: noe opp til vel 73 prosent. Lonns-
kostnadsandelen for industri utenom oljeraf-
finerier var i folge de forelopige anslagene
80,7 prosent i 1985 mot 77,4 prosent ett ar tid-
ligere. Utviklingen i denne lgnnskostnadsan-
delen har tidligere vist en langt mer uregel-
messig tendens enn for alle bedrifter utenom.
oljevirksomheten.

Tabell 1c. Arlig prosentvis vekst i utbetalt lonn pr. lonnstakerdarsverk

‘ 1970-79 1979-80 1980-81 1981-82 1982-83* 1983-84* 1984-85*1)
Jordbruk .................... 123 12,3 11,8 10,9 9,2 5,4 6,6
Skogbruk .................... 11,0 8,6 9,8 10,9 8,2 6,1 7,0
Fiske .......ooiiiiiiiii., . 10,5 19,2 12,3 6,7 9,9 5,4 7,3
Bergverksdrift ............... 10,4 7,6 13,5 6,9 12,3 90 6,2
Industri ................. e 11,1 97 114 91 11,5 8,3 8,0
Utekonkurrerende industri . 11,2 12,1 11,6 6,6 10,5 9,0 9,1
Hjemmekonkurrerende
industri ........... ... 11,2 9,2 11,0 106 10,9 7,9 7,6
Herav:
Konsumvareindustri ...... 11,3 7,4 9,7 - 12,1 13,2 7,8 7,8
Investeringsvareindustri .. 11,0 9,4 11,0 10,0 10,4 7,9 75
Skjermet industri .......... 10,8 9,0 12,5 8,0 14,6 - 8,9 8,3
Kraft- og vannforsyning ...... 10,8 11,6 14,4 10,9 8,2 6,7 73
Bygge- og anleggsvirksomhet . 10,8 7,6 9,2 11,8 6,1 6,3 7,9
Sjefart og oljeboring ......... 11,7 6,8 13,8 6,6 8,8 6,9 11,06
Utvinning og rertransport av :
oljeoggass ................ — 29,6 6,6 6,2 3,5 9,2 7,3
Annen tjenesteyting .......... 11,1 10,3 12,0 . 12,8 8,4 6,9 7,5
Herav:....
Annen privat tjenesteyting . 114 11,3 11,9 12,9 8,1 7.6 7,8
Offentlig forvaltnings ‘
tjenesteyting ............. 10,6 9,0 12,1 12,7 8,7 6,0 7,22)
Alle -naermger ................ 11,1 10,1 11,8 11,7 8,9 7,2 7,8

* Forelegpige tall

1) Tallene for 1984—85 er beregnet av Statistisk Sentralbyrd etter oppfordring fra Beregningsutvalget..
Tallene bygger pa arsverksberegningene til @konomisk Utsyn 1985 og ny informasjon om lennsveksten:
som-kom til-etter at arbeidet med Gkonomisk Utsyn var avsluttet, Tallene er derfor ikke fullt ut
konsistente med de evrige nasjonalregnskapstallene som er- gjengitt i Beregninlgsutvalgets rapport.

?) Ved avslutningen av Beregningsutvalgets arbeid foreld det ennd ikke tallmateriale for &rslenns-
veksten i kommuneforvaltningen. Veksttallene pd 7,2 prosent for offentlig forvaltnings tjenesteyting

er derfor heftet med stor usikkerhet.

. Figur 1.4 viser utviklingen i lgnnskostnads-
andelen nir nzeringene grupperes etter kon-
kurransetype. De skjermede nzringene folger
i hovedsak utviklingen for alle n®ringer under
- ett; med stigende tendens fram mot midten av
1970-4rene og en svak fallende tendens etter
1979. Man ser av figuren at i de konkurranse-

utsatte neringene er lonnskostnadsandelen
preget av konjunkturelle bevegelser. For ute-
konkurrerende nzringer utenom sjefart og
oljeboring sank lemmskostnadsandelen fra en
topp pd om lag 97 prosent i 1982 til vel 58
prosent i 1984. I 1985 steg andelen 1gJen til
naermere 68 prosent.
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Figur 1.2 Lennskostnadsandel for alle nerin-

ger og for bedrifter. Lonnskostna-
der i prosent av faktorinntekt

= Alle nzringer (inkl. offentlig forvéltning)
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Figur 1.3 Lennskostnadsandel for bedrifter i
alt utenom oljevirksomhet og for
industri utenom oljeraffinerier.
Lonnskostnader i@ prosent av fak-
torinntekt

= Bedrifter utenom oljenzeringen')
------ Industri utenom oljeraffinerier
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1) Utvinning og rertransport av olje og gass.

Av figur 1.5 gir det fram at realverdien
av bade lonn og lennskostnader pr. lonnstaker-
arsverk har gjennomgdende smd arlige end-
ringer. Selv om oppgangen fra 1984 til 1985
var klart sterre enn i de tidligere arene, var
ikke nivéet hayere enn i 1977—1978.

Figun 1.4 Lonnskostnadsondel for bedrifter
= etter konkurransetype. Lonnskost-
nader i prosent av faktorinntekt '

— Skjermede naeringer utenom
offentlig forvaltning

«eseee Hjemmekonkurrerende néeringer

-« Utekonkurrerende neeringer
utenom utenriks sjefart
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Figur 1.5 Produksjon og realinntekt pr. drs-
verkl). Malt i 1000 1980-kroner.

== Bruttonasjonalprodukt pr. arsverk
------ Nettonasjonalprodukt pr. &rsverk
——= Faktorinntekt pr. arsverk

—-=— Lonnskostnader pr. iennstakerérsverk
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1) Brutto og netto nasjonalprodukt pr. arsverk
maélt i faste priser, omregnet til 1980-kroner.
Faktorinntekt pr. drsverk og lennskostnader og

" lenn pr. lennstakerarsverk deflatert med kon-
sumprisindeksen (omregnet til 1980=100).

Driftsresultat etter n&ring

De forelppige usikre anslagene til nasjonal-
regnskapet viser at samlet driftsresultat var



) NOU 1986: 14 11
Om grunnlaget for inntektsoppgjorene 1986

130,7 milliarder kroner i 1985. I oljevirksom-
heten (utvinning og rertransport av réolje og
naturgass), som har 47,2 prosent av samlet
driftsresultat, var ekningen 12,3 prosent. Hol-
der vi oljevirksomheten utenfor, gkte samilet
driftsresultat i lopende kroner med 10,2 pro-
sent. Fra 1980 til 1985 gkte driftsresultatet
utenom oljevirksomheten med 132 prosent i
arlig gjennomsnitt.

Driftsresultatet i jordbruket har etter tabell
1f okt med 20 prosent til 12 milliarder kroner
fra 1984 til 1985. Vi minner igjen om at dette
bygger pa de forste svert usikre og forelopige
anslagene til nasjonalregnskapet. Tallene i
tabell 1 f er beregnet i januari ar i tilknytning
til Gkonomisk utsyn. Nyere informasjon viser
at produksjonsveksten i jordbruket her er an-
slatt for heyt. Dette tyder pd at inntekts-
veksten i jordbruket ogsd er anslitt for hoyt.
Storrelsen av en eventuell nedjustering kan
imidlertid ferst gis nir nye beregninger er
fullfart i april og nar tilsvarende ny informa-
sjon om vareinnsatsen og de andre inntekts-
komponentene er innarbeidet.

Driftsresultatet for industrien gikk ned med
12,7 prosent til 10,7 milliarder kroner. Drifts-

resultatet er allikevel hegyere enn i fomge

konjunkturtopp i 1979.
Tabell 14 viser at utviklingen i driftsresul-
tatet de siste Arene har vert svart forskjellig

i de ulike delene av industrien. Nedgangen fra

1984 til 1985 ser ut til 4 ha vert sterkest i ute-
konkurrerende industri med en nedgang pé 28
prosent etter en fordobling aret for. Her stir

produksjonen av metaller for den storste an-.

delen av inntektsopptjeningen hvor det var en
nedgang pa vel 26 prosent. For produksjon av
kjemiske ravarer var nedgangen 12,1 prosent.

Hjemmekonkurrerende industri hadde en
okning i driftsresultatet i 1985, men. 14 fortsatt
under niviet i 1982. Det var spesielt produk-
sjon av kjemiske og mineralske produkter som
bidro med gkningen i driftsresultatet for denne
gruppen. ‘

Skjermet industri hadde en nedgang i drifts-
resultatet pa 12,4 prosent til litt under to mil-
liarder kroner. Dette er det forste dret med
nedgang siden 1979. Nedgangen fant sted i
produksjon av narings- og nytelsesmidler mens

det var en forbedring av driftsresultatet i gra-
fisk produksjon og forlagsvirksomhet.

I kraft- og vannforsyning fortsatte den
ubrutte tendens med vekst i driftsresultatet.
Veksten fra 1984 til 1985 var pa vel 11 pro-
sent mot vel 10 prosent dret for. Den gjennom-
snittlige arlige veksten i perioden 1980—1985
er 27,5 prosent. I bygge- og anleggsvirksomhet
var veksten i driftsresultatet pa noe over 36
prosent fra 1984 til 1985 mot en ogkning pa
2,6 prosent aret for. Varehandel! hadde en
ubetydelig oppgang i driftsresultatet det siste
aret. Driftsresultatet i utenriks sjofart er fort-
satt sterkt negativ selv om det ser ut til at det
var en bedring i 1985 hvor driftsresultatet er
anslatt til 4 vere + 3,7 milliarder kroner mot
+'5,1 milliarder i 1984. I olje- og gassboring
gikk driftsresultatet ned fra 3 milliarder kro-
ner i 1984 til 2,1 milliarder kroner i 1985.
Annen privat tjenesteyting fikk okt sitt drifts-
resultat med 10 prosent fra 1984 til 1985. Dette
er om lag den samme veksten som i 1984, men
lavere enn i de foregiende irene.

De skjermede nzringene har i de siste 4rene
ved siden av oljevirksomheten gitt et vesentlig
bidrag til veksten i samlet driftsresultat. Fra
1080 til 1985 gkte driftsresultatet for alle
nzringer utenom oljevirksomhet med nzr 30
milliarder kroner eller 12,6 prosent i Arlig
gjennomsnitt. De skjermede nzringene hadde
i den samme perioden en gkning i driftsresul-

-tatet pa4 29 milliarder kroner. Dette tilsvarer

en arlig vekst pa 15,2 prosent. Fra 1984 til
1985 var gkningen pd 12,1 prosent til 57,3 mil-
liarder kromer.

Ved beregmngen av dnftsresul'tatene i na-
sjonalregnskapet tas det hensyn til bedriftenes
utgifter til kjop av vareinnsats, arbeidskraft

© samt et beregmet slit pd kapitalutstyret. I de

fleste bedrifter vil finansielle kostnader vare
en viktig utgiftspost. Slik nasjonalregnskaps-
beregningene foretas, vil gkte finanskostnader
métte motsvares av gkt driftsresultat for at
det bedriftsekonomiske resultatet skal opp-
rettholdes. Det var gjennom flere ar en gkhing-
i det nominelle renteniviet i Norge og utlan-

.det. Det er grunn til 4 tro at en del av gknin-

gen i driftsresultatet de senere arene kan fores
tilbake til det gkte renteniviet.



Tabell 1d. Driftsresultat etter nering. 1975-1985. Mill. kroner

1984*

1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983* 1985#
Jordbruk ..........ciiiiiiiii i 3847 4917 6 415 6976 6 954 7 627 8.481° 9694 9159 9991 11 987
Skogbruk ..........iiiiiiiiiiiii i 1010 945 887 924 998 1073 1515 1465 1305 1643
Fiske 0 FANESt ... \voverarernarnannnnn 628 1193 1227 875 959 1156 1752 1325 1612 1531 2063
Bergverksdrift ........... e S 112 53 81 45 74 24 292 234 433 - 509 598
INAUSEIT o vvnevni it e e 6 984 6328 5185 4708 10182 8817 7 286 7 001 9 306 12208 10655
Utekonkurrerende industri ................ 2100 1167 371 675 5398 2 854 307 + 40 2522 5321 3832
Hjemmekonkurrerende industri ............ 3709 3915 3303 2766 3566 4411 5225 4995 4621 4651 4 866
Herav: :
Konsumvareindustri ........cooviviiinan. 379 412 398 312 336 664 710 588 834 882
Investeringsvareindustri ................. 3 330 3503 2905 2454 3230 31748 4515 4 407 3787 3769
Skjermet industri ..........oooiiiiiiiiiia 1175 1246 1511 1267 1217 1552 1754 2047 2164 2.236 1958
Kraft- og vannforsyning .................... 1374 1574 1410 2308 2 295 2243 3648 4686 6 176 6803 7 569
Bygge- og anleggsvirksomhet ................ 1321 1327 1633 1701 1 308 1185 1644 2 249 1722 1767 2409
Sjefart og oljeboring ..............ooiial, +611 -+2905 4205 2737 1426 + 45 +~304 3010 4190 <1934 1358
Utvinning og rertransport av olje og gass .... 2097 3295 3591 8098 15393 31959 37 302 38 899 47 035 54 825 61 660/
Annen tjenesteyting .............o i 7468 8 320 9 052 10119 11297 15 164 19 936 23 280 27439 30158 33120
Alle naeringer ........ooeeeeenn. e 24 228 25 048 25276 33017 48 034 69 203 81553 85 823 99997 117501 = 130700
Alle neeringer utenom utvinning og rer- . ) )
transport av olje og gass, oljeboring ........ 21 803 21 694 21464 24528 32362 36 943 42 604 44898 50917 59608 66893
Fordelt pa: .
Utekonkurrerende neeringer ............. 1200 —=1869 4073 -=-2547 3 369 2090  -—+-1475 4834 - 3387 724 04
Herav: ‘
Utenom utenriks skipsfart!) ............ 2211 1220 453 720 5471 2881 599 193 2 954 5830 4424
Hjemmekonkurrerende neeringer ........ 5 346 6053 5 416 4 566 5523 6642 8 492 7785 7538 7 825 8931
Skjermede neeringer .........cooviiiiiinns 15 257 17510 20121 23 470 28 211 35587 41 947 46767 51059 57258

22 509

9861 Queaelf3ddosypiajyuur 103 jeSeruunisd wo

* Forelgpige tall.

1y Tallet for 1979 er sterkt pavirket av oljeraffineriene. Driftsresultat for oljeraffineriene var fra 1978 til 1980 henholdsvis 0,5, 2,7 og 0,4 milliarder kroner,

(43

9861 (1ON

71
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Tabell 1¢. Driftsresultatandeler’) i industrineringer gruppert etter konkurransetype 1975-1985%

1976

1975 - 1977 1978 1979 1980 1981 1982  1083* 1984* 1985%:

Skjermet industri?) ......... 206 191 201 161 151 17,1 17,3 185 17,7 169 141
Hjemmekonkurrerende .

konsumvareindustri®) ..... 12.8 12,3 108 8,4 90 16,1 165 13,8 18,3 181 |
Hjemmekonkurrerende 14,65)

investeringsvareindustri¥y 21,8 20,9 166 136 17,0 17,9 192 17,7 154 146
Utekonkurrerende industri®) 33,5 .20,3... 7,0..11,8. 80,6 322 45 + 06 -27,0 415 31,7
Industriialt ............... 231 195 152 133 245 205 162 149 183 .215 17,9

* Forelgpige tall..

1y Drlftsresul’catet ien naarlngsgruppe regnet ‘som prosent av faktonnntekten i den samme naermgs-

gruppe.

%) Omfatter ‘produksjon av neeringsmidler, drikkevarer og tobakksvarer og grafisk industri.

%) Omfatter produksjons: av tekstil- og: bekledningsvarer, skotzy, kJemlsk-tekmske produkter, gummi-
produkter og plastvarer og annen industriproduksjon,

4 Omfatter tremdustm, produks;on av Jordolje- og ku]lprodukter, mmeralske produkter og verksted—

“industri.

5) Omfatter treforedlingsindustri, raffmermg av Jordolje og pnmaer Jern- og metalhndustn

6) Det tilsvarende tall for 1984 er 15,1.

Tabell 1f. Driftsresultatene i skjermede neringer 1979-1985%. Milliarder kroner

1984* ~ 1985*

1979 1980 1981 1982 ' 1983*
Jordbruk ...t 7,0 7,6 6,5 9,7 9,2 10,0 12,0
Skjermet industri ........c.. i, 1,2 1,6 1,8 2,0 2,2 2,2 2,0
Kraft- og vannforsyning ................ 2,3 2,2 3,6 47 6,2 6,8 76
Bygge- og anleggsmrksomhet Ceeiiiedie. L3 1,2 o0 ULe G220 17 1,8 - 24
Varehandel .........co..ciiiii. 16 43 - 65 7 19 8% - 90
Hotell- og restaurantdrift ‘-50‘,5 0,50 <07 09 “1,3 1,0 1,2
Hjelpevirksomhet for landtransport og g ' (T I “ . R
" annen innenlands samferdsel A 17 =20 =170 =186 =05 : <03 - =05
Bank--og fmansmrmgswrksemhet : Lo T
FOTSIKIIAE - e o laiioe e e B i 40 5,1 S0 8,8 9,3 8,5. 8,5
Forretmngsme551g tJenesteytmg ......... ‘2,6 <28 0 8l 738 % 6,0
Eiendomsdrift . .%.... 0. .l 73 82 g5 10 124 ... 139 }‘22"6
Offenthg, sosial og pmvat t]enesteytmg 48 55 6,4 7,2 81 89 10,2
Korreksjonspostér . 3 GO MM 4 8T w113 i14,3 0 <16,005516,7 = 17,5
e 23,5 356 .49 468 . 511 57,3

SkJ ermede naer1nger i alt

28,2

* Forelrap1ge tall

3 DEN INSTITUSJOLELLE INNTEKTS-
: FORDELINGEN

Statistisk Sentralbyré. har foretatt bereg-
ninger: av “inntektsutviklingen “basert ‘pi en
institusjonell  inndeling 'av gkonomien, som
betyr at inntektene er gruppert etter hvem de
tilfaller ogikke etter hvor de opptjenes. Dénne
delen av:nasjonalregnskapet omtales som irn-
tektsregnskapet og er fortsatt under oppbyg-
ging. Usikkerheten er derfor stor for en'del av
tallene som presenteres i'dette avsnittet. Alle
tdll: er‘angitt som-forelopige; da ogsa tall for
tidligere ar enn 1983:kan bli gjenstand for
revisjoner.

For 1985 er beregningene hittil ikke pa langt
nzer s fullstenidige som for perioden 1975-—
1984.. Innenfor rémmen av ‘beregningene til
Okonomisk utsyn, som’ baserer seg pa det
kvartdlsvise ~nasjonalregnskapsopplegget, er
det ikke tatt sikté pa:4 lage inntektsregnskaps-
tall i full ‘skala. Men av hensyn til omtalen og
analysen av konsum- og inntektsutviklingen i
Okonomisk ‘utsyn, ‘er. det likevel ‘laget ars-
anslag: for 1985 til: et inntektsregnskap for
husholdningssektoren i alt. Verken for under-
gruppene ' lgnnstikere; personlige naringsdri=
venderog trygdede, pensjonister o:: og for de
-andre: ingtitusjonelle sektorene er det si langt
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laget &rsanslag for 1985. Publisering av inn- ...

tektsregnskapstall for 1085 vil ferste gang

skje i forbindelse med publiseringen av revi- . .

derte nasjonalregnskapstall 1 slutben av apml
(marsregnskapet).

- - Tabell 1 g viser hvordan disponibel inntekt
for Norge fordeler seg pd fire hovedgrupper
av institusjonelle sektorer sa langt beregnin-
gene forellgger

Tabell 1g D@spombel inntekt for Norge etter inntektsmottaker.

- Prosentvis fordeling 19761985

1981* 1985*

e 1976% . 1977* 1978* 1979  1980* 1982 . 1983* 1984*

Offentlig forvaltning®)...... 328 321. 31,7 - 311 ,34,7 33,2 335 324 . 342 .
Finansinstitusjoner ........ S35 LT a9 o2l 27 31 31 18
Ikke-personlige foretak .... +21 <42 =46 * 09 “ 28 31 07 2,2 39 ..
Husholdninger . ............ 679 706 7,2 661 604 60 627 623 603 60,2
Disponibel intitekt for Norge 100,0 1000 1000 1000 100,0 1000 1000 1000 1000 1000
Disponibel inntekt for Norge,

milliarder kroner ........ 231,7 290,9 3245 3647 409,7

154,2

169,4 190,3

266,3

* Forelopige tall.
') Inklusive kommuneforetak.

Det framgir av tabellen at disponibel inn-
tekt i offentlig forvaltning har utgjort om lag
i av Norges samlede disponible inntekt i hele
perioden fra 1976 til 1984, Den reviderte andel
for 1984 pa:34,2 prosent er den hgyeste i hele
perioden med unntak av 1980. Disponibel inn-
tekt i offentlig forvaltning bestar i hovedsak
av direkte og indirekte skatter fratrukket sto-
nader og subsidier: Den relativt hoye ‘andelen
i 1984 skyldes ogsd netto renteinntekter:for
forste gang siden 1975 og ny fering av over-
foringer fra Norges Bank til statskassen. I
arene 1975—1979 var den nominelle inntekts-
veksten i offentlig forvaltning gjennomsnittlig
10 prosent pr. &r mot vel 11 prosent for landet
som helhet. I 1980 gkte den disponible inntek-
ten med over 21 milliarder kroner eller nar-
mere 36 prosent, seerlig péd grunn av den sterke
gkningen i skatt og avgift pd utvinning av ra-
clje og naturgass fra 10 til 23,5 mjlliarder kro-
ner bare-pa ett ar. Fra 1980 til 1983 var inn-
tektsveksten lavere i offentlig:forvaltning enn
i skonomien for: gvrig, vel 30 prosent mot 40
prosent for den nominelle disponible -inntekt
for Norge over denne-tredrsperioden. -Denne
utviklingen snudde i 1984 da. disponibel: inn-
tekt i-offentlig forvaltning okte med nesten.19
prosent, som- fglge av: at de nominelle inntek-
tene gkte med:13,6 prosent ‘og;langt mer enn
utgiftene som -eokte med 8,6 ‘prosent. Det var
sterk vekst i oljeskattene i 1984, men ogsj i

andre skatteinntekteer som . en folge av det
okte aktivitetsniviet i gkonomien generelt.

- Den andre institusjonelle . hovedsektoren
finansinstitusjoner bestar . dels av private
finansinstitusjoner og dels av offentlig eide
banker. Finansinstitusjoner totalt hadde.en
meget sterk vekst i disponibel inntekt i hele
perioden 1976—1982, gjennomsnittlig om lag
30 prosent arlig. Offentlig eide banker sto for
storste delen av denne veksten. I 1983 derimot
forte sterk inntektsvekst i forretningsbankene
til at disponibel inntekt i de private finans-

" institusjonene gkte med rundt 25 prosent. Sam-

tidig gikk disponibel inntekt i offentlig eide
banker noe ned og bidro til en moderat gkning
pa 8,5 prosent for finansinstitusjonene samlet.
I 1984 var veksten i utgiftene sterkere enm
inntektsveksten, ikke minst ble d1spombe1 inn-
tekt for Norges Bank redusert p& grinn av
sterk: vekst i renteutgiftene. til statskassen.
I tillegg kommer den'for nevnte nyfering av
overforingene fra Norges Bank til statskassen.
. Husholdningssektoren er den klart storste
av de institusjonelle hovedsektorene malt ved
disponibel inntekt. Av tabell 1g framgir at
om lag: %3 av Norges disponible inntekt tilfalt
husholdningene i andre halvdel av 1970-arene.
I perioden 1980—1985 har. husholdningenes
andel veaert noe:lavere, om lag 60 prosent eller
i.overkant av. dette i enkelte ar.
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Tabell 1h. Inntekier og utgifter for husholdninger. Milliarder kroner
1976* 1977% 1978%* 1979% 1980* 1981* 1982* 1983* 1984* 1985*
Inntekter ....... PR ...1337 151,6 176,7 - 180,9 204,1 233,3 2623 289,7 -.316,3 356,1
Lenn ....... e 85,6 96,7 105,99 1106 124,2 139,8 156,2 1693 : 183,4 - .203,6.
‘Driftsresultat “........... 18,8 - 21,2 246 - 23,4 26,8 - 31,0 34,4 36,9 40,6 1746,8
“Renteinntekter ....... .... 3,6 4,4 5,9 - 7,1 8,5 10,4 12,4 15,3 - 18,0 ~ 21,9
TStonader ........ioe.eiiis 242 - 276 325 37,6 41,7 487 556 634 692 T8
" Andre inntekter .......... 1,5 1,7 1,8 2,2 2,9 3.4 3,7 48 5,1 6,0
Utgifter ......coovviiiviins 38,4 42,5 49,9 55,0 64,1 70,8 80,1 87,5 96,6 109,6
Du-ekte skatter og trygde- : o : L :

" premier ... .. Eo..o.n 320 348 400 436 50,6 541 591 624 674 7386
Renteutgifter ............ 5,2 6,2 82 95 11,2 140 176 214 253 31,3
Andre utgifter ........... 12 15 L7 19 23 27 34 37 39 ' 47

Disponibel inntekt .......... 95,3 109,10 120,8 125,9 ' 140,0 1625 182,2 | 202,2 2197 2465

* Forelopige tall.

“Tabell 1-h  viser hovedpostene i inntekts-
kontoen for husholdningssektoren i alt. I for-
hold til-konvensjonene i nasjonalregnskapet er
arbeidsgiveravgift til folketrygden m.v. truk-
ket ut ‘bade pa inntektssiden (fra lennskost-
nader) og pd utgiftssiden (fra dnrekte skatter
og trygdepremier).

Fra 1975 til 1979 var inntektsveksten i hus-
holdningene avtakende bide nominelt og reelt.
Den gjennomsnittlige nominelle gkningen i dis-
ponibel inntekt ‘var 11,7 prosent arlig i denne
perioden. Dette tilsvarer en reell vekst. i hus-
holdningenes disponible inntekt p& 3,7 prosent
arlig dersom tallene deflateres med nasjonal-
régnskapets prisindeks-for privat konsum. I
hvert av:arene i perioden 1980—1985 har det
ogsd vaert reell vekst i husholdningenes dispo-
nible inntekt. I 1980 og 1982 var veksten vel
1 prosent, mens den var om lag-det dobbelte i
1981, 1983 og 1984 dvs mellom 2 og 2,5 pro-
sent. -

' Veksben i sa.mlet dlspombel 1nntek1: for hus-
holdningene i 1985 er anslatt til ner 27 mil-
ligrder kromer: eller 12,2 prosent i forhold til
dret for. Deflatert med nasjonalregnskapets
prisindeks for privat konsum innebar dette en
vekst i disponibel realinntekt pd hele 5,7 pro-
sent fra 1984 til 1985. Dette er den sterkeste
vekst i husholdningenes realinntekt siden 1976.

"Den mnidten & beregne disponibel realinntekt
pa som briukes i dette avsnittet, skiller seg fra
det som har’ vert vanlig i andre sammenhen-
ger. ‘T kapittel 5 i denne rapporten beregnes
utviklitigen i’ disponibel realinntekt for perso-
ner ‘med- gjennomsnittlig inntektsutvikling nar
det tas hengyn til direkte skatt og prisstigning.
I tabellene 1h-og 1i er bade inntekter og
utgifter mer omfattende enn i kapittel 5 ved

)

at det blant annet tas hensyn til stgnader fra
det offentlige ‘og renteinntekter og renteutgif-
ter. Det er i dette avsnittet ikke tatt hensyn
til endringer/i antall” husholdninger: Dette er
serlig .viktig for: de mest detalJerte bereg-
ningene. ;
" Tabell 11i viser hvordan hovedkomponentene
pd inntekts- og utgiftssiden har bidratt-til
veksten i husholdningenes disponible realinn-
tekt fra 1975 til 1985. I arene for 1980 var det
szrlig lénnsutviklingen og ekt realverdi pa
stehadene fra det offentlige som ga gkt real-
inntekt for husholdningene. Stonadene: er for
ovrig den eneste av komponéntene som hvert
ar i hele tidrsperioden har bidratt med positive
vekstbidrag til den reelle inntektsutviklingen.
I'perioden 1975—1980 var det arlige gjennom-
snittlige bidrag fra lenn 2,5 prosent, fra: sto-
nader 1;7 prosent og fra driftsresultat 0,7 pro-
rekte skatter og trygdepremier trakk veksten
ned med 1,5 prosent. I arene etter 1980 ga
lennsutviklingen forst negativt bidrag til real-
inntektsutviklingen for husholdningene, siden
svakt positive bidrag og i 1985 et hayt posi-
tivt bidrag pa neer 4 prosent. @kende positive
bidrag har ogsd kommet fra driftsresultatet.
En motsatt tendens har’ gjort seg gjeldende
fra skattene og trygdepremiene, med positive
vekstbidrag i arene 1981--1983 og senere ne-
gative bidrag. Nettorentene har gitt negative
bidrag i hvert ar siden 1980. Arlige gjennom-
snittlige bidrag i perioden 1980—1985 -viser
1 prosent fra lgnn, 1,2 prosent fra. stenader
og om lag 0,5 prosent bade fra driftsresultat
og fra direkte skatter og trygdepremier, mens
netto renteinntelcter har.vist et gjennomsnitt-
lig negativt ‘vekstbidrag pa 0,5 prosent.-
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Tabell 1i. Vekst i disponibel realinntekt for husholdningert). Prosent
1976% 1977* 1978* 1979* 1980* 1981* 1982* 1983* 1984* 1985*
Vekst i disponibel realinntekt 8,3 53 23::-+08+ 1,2 2,3 - 1,1 2,4 20 . . 57
Bidrag til vekst fra?: _ . S RIS o . v
5720} + R e BT 3,6 1,0 086 1,8: =+07. 06 0,0 1,4 - 38
Driftsresultat ........... 2,3 ; 0,8 14 =19 0,8 0,4 01 =02 0,6 1,6
Netto renteinntekt ...... =03 =+01, +03: €2 -=+01.-+04 =06 =03 -=+03. =07
Stenader:mottatt ........ 2;0.: 1,3 2,2 2,7 0,3 0,8 0,9 1,6 0,7 ...1,8
:Direkte skatter og. R SRS [ e o s
trygdepremier ........ =25 00 +20 +12 =19 21 05 - 09 -+04 =09
‘Andre inntekter,v netto ... 0,0 =+ 0,4 0,4 00. .01

011 iy 0:2‘ 010

0L, 03

* Forelrapxge tall.

1y Inntekts- og utglftstall deflatert med naSJonalregnskapets prisindeks for privat konsum."

%) Uoverensstemmelser i tabellen skyldes avrunding,

I 1985 bidro utviklingen pa arbeidsmarkedet
— sterk sysselsettingsvekst og nedgang i ar-
beidsledigheten — til en meget sterk lenns-
vekst og dermed storste bidrag til veksten i
disponibel realinntekt for. husholdningene i
1985. Driftsresultatet i husholdningssektoren,
den viktigste inntektskilden for de selvstendig
nzringsdrivende, ser ogsd ut til & ha vokst
kraftig fra 1984 til 1985. Dette skyldes i ho-
vedsak sterk inntektsvekst i neringer som har
et stort innslag av selvstendige (primeernserin-
gene, varehandel og andre tjenesteytende nae-
ringer). Likeledes har det vert en forholdsvis
sterk gkning i trygdeutbetalingene fra 1984.til
1985, trolig i overkant av 12 prosent. Dette
skyldes bide gkt antall trygdemottakere og en
relativt sterk vekst i satsen»e for enkelte sto-
nadsarter.

Samlet bidro lonn, dnftsresulta.t og stvzmader
til -en. realinntektsvekst pi 7,3 prosent ifglge
de forelgpige beregningene. Dette er en klart
sterkere vekst enn i de narmest foregiende ar.
Til tross for skattelettelser gkte realverdien av
skattene og trygdepremiene som folge av den
sterke inntektsveksten og den gkte sysselset-
tingen og-bidro-til & trekke veksten i dispo-
nibel realinntekt for husholdningene nedover,
Den sterke utldnsveksten i 1985 har gitt seg
utslag i gkte netto renteutgifter for hushold-
ningssektoren. Differansen mellom renteinn-
tekter og renteutglfter er beregnet & ha gitt
et negativt bidrag p4 0,7 prosent til hushold-
ningenes samlede realinntektsvekst i 1985,

Utviklingstrekkene fra 1984 til 1985 som er
omtalt ovenfor indikerer at det har vert vekst
i disponibel realinntekt bade for de selvstendig
naringsdrivende, lennstakerne og de trygdede.
Ingen nye beregninger er. blitt publisert for
disse undergruppene av husholdningssektoren
verken i 1985 eller hittil i &r, ettersom metoder
og avstemmingsopplegg for disse beregningene

er oppe til vurdering med sikte pa & gke kva-
liteten pd tallene.

Tabell 1j viser inntektsutviklingen for ho-
vedsektoren ikke-personlige foretak, som dels
bestdr av private  ikke-personlige foretak
(utenom  finansinstitusjoner) og statsforetak
(utenom offentlig eide banker). Private og
statlige aksjeselskaper dominerer denne sek-
toren. Statens forretningsdrift er. inkludert i
statsforetakene og er derfor inkludert i tabel- |
len., ,

Fra 1975 til 1978 var det en betydehg reduk-
sjon .i den disponible inntekten for foretaks-
sektoren samlet. Denne perioden var preget av
darlige resultater for bade skipsfarten og in-
dustrien samtidig som . oljevirksomhetens bi-
drag til gkonomien i hovedsak var pd kost-
nadssiden: Fra bunndrene 1977 og 1978 med
negative belgp pd henholdsvis 6,7 og 8,0 mil-
liarder: kroner i samlet disponibel. inntekt.for
sektoren, fikk en tre ar senere, i 1980 og 1981,
om. lag samme positive belgp i disponibel inn-

- tekt. . Storparten av gkningen fant sted i de
private ikke-personlige selskapene i disse are-
ne. Disse fikk i 1982 en sterk knekk med en
nedgang fra 5;8 milliarder kroner i disponibel
iantekt dret for til -+ 1,6 milliarder mens stats-
foretakene. fortsatte & oke sin disponible inn-
tekt med-over 50 prosent. Vekst i driftsresul-
tatet forte til kratfig ekning i den disponible
inntekten i foretakssektoren bade i 1983 og
1984. 11984 var . for ovrig denne inntekten sd
og si like.stor i de to undersektorene stats-
foretak .og private. ikke-personlige foretak.
Samlet-la de 1.1984 beslag pd om lag 4 prosent
av disponibel inntekt for Norge. Dette er hoye-
re-enn i noe tidligere ar i perioden fra 1975.
Selv em disse tallene for den institusjonelle
inntektsfordelingen ikke gir opplysmnger om
hvordan . foretakenes disponible inntekt for-
deler: seg:pé neringer, er det god grunn til &
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tro at utviklingen i oljen®ringen har pavirket
totaltallene i tabell 1j sterkt. P4 noe sikt
skulle det vaere mulig & fi delt foretakssekto-
ren i oljevirksomhet og annen virksomhet. De

hayst forelppige anslag som hittil er beregnet

for denne oppdelingen kan tyde pd at dispo-

nibel inntekt for annen virksomhet i foretaks-
sektoren enn olje nadde en topp i 1980 for der-
etter & falle i drene etterpi, men det mi un-
derstrekes at 1985 er holdt utenfor disse

“bereghingene og at anslagene er meget usikre.

Tabell ’13 Inntekter og utgifter for %Pke—perso%hge fo'reta,k, mkl Statens: forretmngsdmﬁ

M zllmrder kroner

SRR N

1976* "1977*

1980%. 1982+

1975* 1978*. 1979* 1981* 1983+, 1984*

Inntekter - .......... ievie. 158 A.1‘5,,‘z,._ 139 186 364 570 69,3 72,6 87,1 1028
Driftsresultat ....,...... v 107 83 65 10l 266 444 . 53,0 53,7 661 805
Renteinntekter ........... 1,4 15 18 23 31 41 60 | 78 -8l . 87
Andre inntekterl): ........ 35 . 54.. 56 6,2 67 85 103 11,1 129 136
Utgifter ...... weiieee....... 138 183 206 266 347 505 612 705 798 887
Direkte skatter og . L I - ; ‘

. trygdepremier .......... 32 .48 . 50 73 11,2 233 . 257. 27,6 321  366.
:Renteutgifter .......... ... .88 8o .97 121 . 151 172 226 274 291 322
_Andre utgifter ......... ...38 55 5,9 72 84 100 129 155 186 199
Disponibel 'ihntekt...;." ..... 18 =31 =67 —:—8,0 . .1-,77 85 ‘ '3,1' 2,1 7,3 14,1

* Torelgpige tall.

l) Inkluderer aks;;eutbytte 1nn'cekt/utg1ft, utbytte pa e1erkap1ta1 i statsfortak og netto skadefor51kr1ngs-

erstatnmger/—premler
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. KAPITTEL 2

Lennsutviklingen i senere ar

1. LONNSOPPGJORET I 1985

I 1984 ble det pd de fleste tariffomrader
inngitt todrs-avtaler med bestemmelser som
gav adgang til forhandlinger om eventuelle

lgnnsreguleringer ved vanlig revisjonstids-

punkt i 1985. ‘
Hovedoppgjoret i LO/N.A.F.-omridet ble
dette aret gjennomfert ved forbundsvise for-

handlinger. Annetirsoppgjoret i 1985 ble der-

imot gjennomfert som fellesoppgjor.
Landsorganisasjonen krevde ikke generelle
lgnnstillegg i 1985. Det ble imidlertid reist
kray om szrskilte tillegg for arbeidstaker-
grupper som i 1984 hadde blitt hengende etter
i lgnnsutviklingen. Videre ble det reist krav
om gkte premier fra arbeidsgiverne til Opp-

lysnings- og utv1kl1ngsfondet og til sluttveder—

lagsordningen.

Den avtalen LO og N.A.F. ble enige om
hadde folgende hovedpunkter:

1) Et s=rskilt lonnstillegg fra 1. april 1985
for bransjer som befant seg pi et lennsnivéd
mellom 85—100 pst. av gjennomsnittet i hele
N.A.F.-omradet, og som hadde en lavere lgnns-
vekst enn 5,9 pst. fra 1983 til 1984. Tillegget
varierte mellom kr 1,35 og kr 0,90 pr. time og
omfattet tilsammen ca. 10 000 arbeidstakere.

2) Arbeidsgivernes innbetaling til Opplys-
- nings- og utviklingsfondet ble gkt fra 0,25 pst.
til 0,36 pst. av bruttolenn. «Legnnstakets for
premieberegning ble dessuten hevet fra kr
100 000 til kr 120 000 i &rslenn. Denne delen
av oppgjeret ble gjort gjeldende fra 1. juli
1985.

I sluttvederlagsordningen ble arbeidsgivers
premie gkt fra 0,14 pst. til 0,20 pst. av brutto-
lgnn med samme endring av «lgnnstakets> som
i Opplysnings- og utviklingsfondet. Ogsé den-
ne endringen ble gjort gjeldende fra 1. juli.

I tillegg ble det fra 1. oktober 1985 gitt
garantitillegg i samsvar med lavlgnnsgaran-
tien. Tillegget ble regnet ut pd grunnlag av
lgnnsstatistikken for N.A.F.-bedrifter for 2.
kvartal i 1985. I alt ble det gitt garantitillegg i
28 bransjer. Tilleggene varierte fra kr 3,54 pr.
time i innenriks sjefart til kr 0,11 i gullsmed-
overenskomsten. For alle N.A.F.-bedrifter un-
der ett slo garantitillegget 1. oktober ut med
gjennomsnittlig 39 ore eller 0,2 pst. fra 1984
til 1985.

Det szrskilte tillegget til enkelte. grupper

fra 1.. april, svarer til en  gjennomsnittlig
lonnsvekst pa 0,1 pst. fra 1984 til 1985 for
samtlige arbeidere i N.A.F.-bedrifter.

.Qkingen i tilskuddet fra arbeidsgiverne til
sluttvederlagsordningen og til Opplysnings- og
utviklingsfondet fra 1. juli, slo samlet ut med
ca. 0,2 pst. pd lannskostnadsveksten fra 1984
til 1985. ‘

I privat sektor utenom LO/NAF -omradet
kom en stort sett fram til avtaler uten & méitte
g4 til mekling. Det var ogsé fa konflikter.

For ansatte i operaterselskapene i Nord-
sjoen ble det ikke gitt generelle tillegg fra 1.
april. Det ble imidlertid enighet om okt til-
skudd fra arbeidsgiverne til Opplysnings- og
utviklingsfondet og om endringer i erstat-
ningsbestemmelsene for offshorearbeldecr'e som
mister sitt lielsesertifikat: ' :

I overenskomstene for matforsymngs- og
oljeboringsbedrifter ble det heller ikke gitt
generelt tillegg pr. 1. april.

Fra 1. juli ble det gitt et generelt tillegg pé
4,85 pst. i operatorselskapene. Fra 1. oktober
ble det gitt generelle tillegg pa 9,0 pst. i mat-
forsyningsbedriftene og 8,7 pst. i oljeborings-
bedriftene.

I oppgjoret for ansatte i staten ble det gitt
et generelt tillegg pad 4,5 pst. pr. dato fra 1.
mai. Tillegget bidro til lennsveksten fra 1984
til 1985 med 3,1 pst.

I tillegg ble det foretatt normeringer og jus-
teringer samt stigeendringer som bidro til
lonnsveksten fra 1984 til 1985 med omlag 0,5
pst.

Oppgjeret for kommuneansatte fulgte det
samme monster som i statsoppgjoret. Det ble
ogsd her gitt et pr. datotillegg fra 1. mai pd
4.5 pst. I tillegg ble det avsatt 1,2 pst til nor-
meringer og justeringer.

Lonnsoppgjeret i kommunesektoren varen
1984 resulterte i to avtaler i denne sektoren.
Sammenslutningen av Akademikerforeningene
i kommunene og Yrkesorganisasjonenes for-
handlingssammenslutning kom fram til avtale
gjennom forhandlinger, mens oppgjeret for de
grupper som inngir i Norsk Kommunefor-
bunds forhandlingsomréade gikk til tvungen
lgnnsnemnd. Fra 1. mars 1985 ble det gitt et
tillegg p& kr 600 pr. ar til de grupper som
ikke var i streik, slik at det igjen er et felles
regulativ for kommuneansatte.
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2. LONNSUTVIKLINGEN

- I likhet med tidligere legger Beregmngsut-
valget fram en-del statistikk og beregninger
som gir et hovedinntrykk av lgnnsutviklingen
fra 1984 til 1985 og dessuten overheng til 1986
for uhke grupper. Beregmngene bygger pa
pmnmpper og forutse’cmnger som utva.lget tid-
hgere har lagt til grunn. Andre forutseftmnger
kan gi andre resultater. Utva.lget understreker
at en med dette ikke har tatt standpunkt til
eventuelle andre prinsipper som parbene matte
gnske & legge til grunn under forha.ndhnger

Tor de fleste lonnstakere innhentes det né

Tabell 2a. Lannsutmklmgen fgr‘gnkfélte g')'appar

lgnnsstatistikk. Det kan' veere noe ulik dek-
ningsgradifor de enkelte neringer; og til dels
brukes forskjellige ‘lgnnsbegrep. Videre inn-
hentes statistikken pa forskjellige tidspunkter.
For lgnnsutviklingen for arbeidere i N.AF.-
bedrifter gis det oppgaver for hvert kvartal.
Desstiten ‘beregnes Aarsgjennomsnitt. Andre
grupper har stort sett ett tellingstidspunkt i
aret, for de fleste 1. september eller 1. oktober.
Disse ulike forholdene bor en vare oppmerk-
som pd ved sammenhkmng mellom lgnnstaker-

’ gruppene

Gj ennomsmttsfort] eneste! -

Prosentv1s endrmg

© Tids- i kroner fra éret for
. enhet S 7 "
: 1983 . ..1984. . 1985 ' 1983 1984 1985
Menn: y .
Jordbrukl) ‘ ) . L
Manedslente ansatte .............. Maned 7758 8223 8908 74 . 60 83
Timelonte ansatte ................. Time 40,39 42,63 4600 .79 = 55 179
Industri = o ‘_ 3 P R |
Voksne arbeidere®) ......... ceee.., Time 5379 . 5831 _ 6292 85 84 7.9
" Tekniske funksjonsrer?)..... ieers Maned 13769 15096 15298 7,2 96 8,0
“ Kontorfunksjonserert) ............ . Maned 13031, 14187 15531 .76 . 89 . 95
Arbeidere i privat bygge- og : L o T o
anleggsvirksomhet’) ............... Time 61,44 6534 70,47 58. 63 19
Losse- og lastearbeidere ............. Time 70,33 . 74,95 . 372) 134 6,6 . 539%
Utenriksfart, voksne sjgmenn$) ...... Méned 15745 17081 19873 11,0 85 116
Innenriksfart, voksne sjemenn?) ..... Méaned 9642 10345 11304 2,6 7,3 9,3
Privat landtransport, voksne
arbeidere®) ..........cco il Time 52,06 54,94 58,56 6,8 55 6,6
Varehandel?) - e et
Kontorfunksjoneerer ............... M3ned 11780 12771 13746 9,4 8,4 7,6
Butikkfunksjonserer . Méned 8285 .8856 9 524 5,9 6,9 7,5
Lagerfunksjongerer wou.. i iise.. .. Maned i 8 558 - 9194 9 865 7,8 7,4 7,3
Bankv1rksomhet ansatte i alt¥) ...... Méned 11318 11961 13103 7,9 5,7 9,5
Forsikringsvirksombhet; ansatte i alt) Maned 14137 14 865 ::.:16055 7.9 5,1 8,0
Statens embets- og tjenestemenn®) .. Maned 10740 11460 12185 6,9 6,7 6,3
Kvinner:
Jordbruk!) ) , . .
Timelonte ansatte ........ P, Time . 37,11 40,09 . 43,58 7,0 63 .87
Industri Y, o , . . o
Voksne arbeidere’) ......... PR Time 4535 49,156 5285 95 = 84 15
Kontorfunksjonserer) ............. Maned 8554 9397 10231 82 99 . 92
Varehandel?) ) o . _— L
Kontorfunksjonzerer . ..... heeeeees ‘Maned | 8230 8929 9650 84 85 81
Butikkfunksjongrer ....... e . Méned 6729 7213 7702 67 . 12 6,8
Bankvirksomhet, ansatte i alt¥) ...... Maned 8868 9424 10302 88 6,3 .93
Forsikringsvirksomhet, ansatte i a.lt4) Méned; 9347 9885 10723 ' 8,9 5,8 85 .
Statens embets- og tJenestemenn") Marned,_', 9 010 9640 10232 ‘8,2 70 61

1) September. 2) GJ.sn "1.—3. kvartal 1985. Arsg]ennomsmtt, inkl, overtid og diverse tillegg for de_to.

foregiende &r.

8)1.:-3, kvartal 1985 i forhold fil 1.—3. kvartal 1984,

“4) Pr. 1. september. %) Arsgjen-

nomsnitt inkl. overtd og diversé tillegg. ) Mars. 7) November. 8) Pr; oktober.. Heltidsansatte. - Virknins
gen av normermgsoppgjzret pr. 1. mai 1985 er antakelig ikke kommet med fullt ut i statistikken for

1985.

Kilde: Lennsstatistikk utarbeidet av Statistisk Sentalbyr& og Norsk Arbeidsgiverforening.
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- T tabell 2.a-er-det gitt tall for lgnnsutviklin-
gen i‘arene 198385 for en del grupper. Tal-
lene viser for de fleste gruppene:legnnsutvik-
lingen mellom; de arlige- tellingstidspunktene.
Tabellen: gir inntrykk av en varierende lonns-
utvikling.. For en del skyldes dette forhold
som_er nevnt ovenfor.-Men ogsd den faktiske
lznnsutwkhng har veert. noe ulik fra gruppe
til gruppe. -

: T utvalgets tidligere rapporter har det videre
vaert en tabell over utviklingen i arslgnn- for
en del grupper. Beregningene som nj er fort
fram til 1985 gjengis i tabell 2 b. De bygger
pd lennsstatistikk for gruppene og pd opplys-
ninger om tariffoppgjor i de enkelte ar. I
lennsstatistikken er ogsa tatt med lgnnstakere

som ikke omfattes av tariffoppgjerene. Bereg-.
ningsmaten forer til at fordelingen av: veksten

pé de enkelte ar er usikker. Tallene for indu-
striarbeiderne og for ledende funksjonerer i
N.A F.-bedrifter og i staten er de samme som
nyttes ved beregninger over disponibel real-
inntekt i kap. 5.

En sammenlikning mellom grupper ma gJ;a-
res med varsomhet. Den perioden som er valgt
— ut fra statistiske hensyn — kan gi tilfeldige
utslag Andre perioder ville kunne gi et annet
forhold mellom gruppenes gJennomsmttstaJl
Statistikkgrunnlaget kan vzre forskjellig fra
gruppe til gruppe. De ulike veksttall ma ogsa
ses i lys av ulike inntektsnivier.

Tabellen bygger pa statlstlkk for heLtlds—

ansatte. I enkelte 'av de omradene tabellen
dekker, star imidlertid deltidsansatte for en
stor del av.arsverkene. For kommunesektoren
antas det at 25—30 prosent av arsverkene blir
utfort ay ansatte p@. deltid og i varehandelen
noe mindre; mellom 20 og 25 prosent. Dersom
Lrannsutwklmgen for deltidsansatte avviker fra
utv1khngen for heltldsansa.tte vil lgnnsveksten
for et.omride sett under ett, veere en annen
enn . tabellen viser. I folge opplysninger. fra
Norske Kommuners Sentralforbund, har si-
ledes lonnsveksten i de senere ar veert lavere
enn det. tabellen viser for kommunene, dersom
ogsi de deltidsansatte medregnes.

Tabellen er videre basert pi oppgaver for

~ time- eller minedsfortjeneste eksklusive over-

tidstillegg, men inklusive andre typer tillegg.
Dette .innebzrer at lgnnstillegg som kan ha
bakgrunn i spesielle forhold i en bransje —
eksempelvis skifttillegg og ulempetlllegg —er
med i tallene.

De beregnede tall viser at den arlige lwnns—
veksten har variert en del mellom gruppene.
Foruten de forhold som er nevnt foran, kan
dette ha sammenheng med lavlgnnsprofil ved
tariffoppgjer og med sammensetningen av ar-
beidsstyrken (f.eks. alder, utdanning og end-
ringer i andelen menn/kvinner). Ogsd andre
faktorer kan ha spilt 'inn, bl.a. forskyvning i
statistikk, nedleggmg og opprerttelse av. ar-
beidsplasser.

Tabell 2b. Beregnet drslonnsvekst for noen grupper

Arbeidere Funksjonzerer

v i N‘A.F.-b'edrifter i N.A.F.-bedrifter S :

E Industrii v 11]'31:};%?1-1% trgggg;rt “ T alt Leden‘x’de ‘ g
1973—T4 covvviininnnn. 17,4 14,2 16,4 13,4 13,0 13,9.
1974—T5 o0 viieninnenenns 199 169 23,3 . 17,6 13,9 ‘18,3
197576 .. ivvevennnnnnns 11,5 " 16,6 15,5 15,3 125 15,5
1976—77 ..ot veeeer . 89 12,0 10,0 11,8 100, . 103 .
1977—78 ... . ..., s 18 89 71 94 87 . 124
1978—79 ........... 29 18" 5,3 3,1 25 . 20
1979—80 ........... FU 101 . 86 11,4 8,6 75 11,8
1980—81 ............ s o101 9,9 10,3 ‘ 12,8 11,8 107
1981—82 ...t 105 . 11,6 12,5 ' 1,8 . 107 C 11,5
1982—83 ... ....ee.... e 83 73 6,8 91 85 | 85
1983-84 ... .,...... s 19 6,3 5,5 80 7 .80 8,2
1‘9‘84'—815 ...‘.‘. ...... P ‘ 7,4 R . 6,2 85 .. '88 19
1973—85 S L2187 ~“.,‘,‘1215 7 L Ueapy . U 2394 . 2013 ¢ . 2392

10,20 10,1 1080 e i 10T .96 10,7
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Hotell ~ Uten- Bank’) i+ ... . Stat . Forretnings-

- og  riks  For- — - Kom-  messig

restau- - Sio.ran Ledende SIKINg" 1.1t Ledende ™€) t’;ﬁfﬁ?{ .
1973—74 .o.o.... 11,1 00 1250 18,3 103 ¢ 12,0123 7104 0 - 11,9 _
197475 ........ 23,5 17,5 17,2 167 159~ .. /1887 <179 - 178 —
1975—76 i ... 0151 169 - 92 . T4 o121 0 118 88 . 147 —
197677 voneo o 17,0 . 118 127 . 126 9,9 88 . 6,2 9,5 —
1977—78 o..ovi. . 81 7,0 109 . 103 . 96 8,2 6,2 8,5 —
197879 ........ 3,0 70 31 .16 .. 23 1,7 1,6 .30 —
1979—80 ........ 139 83 122 102 . 120 9,6 100 103 = —
1980—81 ........ 175~ 170 ~ 132 125 | 13,0 115 .. 62 124 -
1981—82........ 105 70 1327 107 12,8 12,3 80 121 13,2
198283 ........ 64 100 ' 86 72 98 7,6 7.6 9,0 11,2
1983—84 . 68 60 65 5,5 " 56 65 80 15 9,0
f984—85 : 75 15T 81{‘ 81 8T 70 T4 7 85
1973—85 ..., ’..;~.~2s4,3’ 236,2 2359 1927  216,2 2005 <1555 . 2224 .. -
Gjisnitt pr. &r- ~11,‘4 07 106 C 94 10,1 96 10,3 10,55)

8,1

1) Omfatter heltldsansatte manedslwnte Tallene for de to s1ste arene er anslag

2) Forretnings- og sparebanker

%) Statistikken for kommunene har vzert under utbygging den perioden tabellen dekker. For de siste
arene omfatter tallene he1t1dsansatte inkl. helse- og sosialvesen, men ekskl. skoleverket Statistikken
for 1985 foreligger ikke ennd. Tallet for 198485 er et anslag . -

%) Lennsstatistikk utarbedet forste gang pr. 1. september 1980

3) GJennomsmtt pr. ar for perloden 1981—85.

Den focr‘holdsvis sterké lﬁnnsvéksten for a.n-

satte i hotell- og restaurantvirksomhet og i en
viss utstrekning ogsa i varehandel i rene

1980——85 md f.eks. ses i samienheng med
oppg]zrenes la.vlfannspmfll Det samme gJelder
den sterkere lonnsveksten for kommuneansatte

enn for statsansatte i drene 1980 og 1981. Den: v

sterke ' lonnsstigning fra 1980 til 1983 for
funksjonazrer i forretnings- og sparebanker og
forsikring, og fra og med 1981 ogsa for funk-
sjonerer i N.A.F.-bedrifter, har derimot ikke
denne bakgrunn. Ansatte i forretningsmessig
tjenesteyting har ogsd hatt en sterk lenns-
vekst:-de fire siste &rene. Som papekt foran,
- bot det utvises forsiktighet ved sammenlikning
mellom: gruppéne. Dette gjelder seerlig ved be-
tra.ktnmg av utviklingen:i ett enkelt ar, :
: -Bt.veiet gjennomsnitt-av’ ansllagene i- ta.bell

2 b -gir -en samlet drslonnsvekst pa. 7,6 pst:-fra

1984 til11985. Tabell’2 b .omfatter ikke alle
lonnstakergrupper i samfunnet, og metoden
for sammenveiing.er noe usikker. Tallet:er noe
lavere enn det tall som.er gitt i tabell 1 ¢ for
den gjennomsnittlige lennsvekst. for alle lgnns-

takere urider - ett. Ifslge. denne -tabellen som

bygger. p4 forelgpige nasjonalregnskapstall;

okte utbetalt lonn pr. utfort arsverk med 7,8

pst. fra 1984 til 19851 gJennomsmtt for alle
nzringer. ‘Det- er imidlertid noe forsk;]elhg
lgnmsbegreper i de to tabellene. : ' = ¢

Isenere 4r har begrepet overheng blitt- star*

dig mer anvendt i diskusjonen om lgnnsutvik-
lingen. Med dette menes den lgnnsvekst de
enkelte gruppene tar med seg fra ett ar og inn
i neste

Overhenget besk:mves ved hvor mye lra'nns-

‘niviet ved utl;apet av ett ar ligger over gjen-

nomsnittsnivaet for aret. Det forteller dermed
hvor stor lgnnsveksten fra ett ar til det neste
vil bli selv om-dét 1kke skJer noen lgannsvekst i
det andre &ret. ;

‘Na gis det ikke statlstlkk pr 31. desember
eller 1. januar for noen grupper. Overhenget
mi derfor anslds. For arbeidere i N.AF.-
bedrifter -brukes :gjerne ‘forholdet: mellom
lonnsnivaet:i-4. kvartal og ‘drsgjennomsnittet.
For andre:grupper mé det dels gjores grove
anslag.: Sterrelsen-av. overhenget vil avhenge
aV. -hvordan - lgnnsveksten . skjer -over : aret.
Lonnstillegg - som-gis: sent i aret forer til:storre
overheng til- neste "ar ;enn’ tl.lsvare.nde tlllegg-
som gis tidlig idret.: fo

. ‘For de:fleste gmppene har vi g‘od over51kt
o¥er -tidspunktene:. for -tarifftillegg. Vi vet
imidlertid: lite ‘om: n&r annen lennsutvikling
skjer: For: grupper med €n.gitt lonnsstigning
i.en-periode.vil det beregnede overhenget:vaere
avhengig+av. hva som forutsettes om forlgpet
avlgnnsutviklingen gjennom perioden. ..

Storrelsen - av'-overhenget . vil.;ofte vare et
forhandlingssparsmél méllom-partene.i de en-:
kelte tariffomrider. Det kan ogsi variere
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betydelig meliom omrédene. Dette kan ha sam-
menheng med ulik lonnsvekst forrige &r, men
kan ogsd-ha sammenheng med at lﬂnns_’allgg—
gene kom til ulike tider gjennom aret.

I oppstillingen er overhenget til' 1986 an-

slatt- for en del omrader. Det understrekes at

partene i de ulike omrider kan ha ulike opp-
fatninger av hvilke prinsipper som skal legges
til grunn ved befrevgning av overhenget. -

LO/N.A.F.-omradet i a.lt ............... 3,3
Industriarbeidere ..................... 8,2
Funkspnaerer i N.A.F.-bedrifter ....... .84
Staten . .............. e e e e, 1,9
Varehandel . ................ccoiivnn.. 24
Forretnings- og sparebanker ............ 2,1
Forsikring ............cccciivivennn. . 2,0
Forretningsmessig tjenesteyting ........ 3,5

Tallene i tabell 2b er et veiet gjennomsnitt
av lgnnsutviklingen for ‘kvinner og menn. I

Tabell 2¢. Lonnsutviklingen for kvinner og menn for 'noen grupper.

tabell 2 ¢ har en for enkelte grupper forsekt &
belyse hvordan endringer i kvinners og menns
andel av sysselsettingen pavirker den gjen-

 nomsnittlige lonnsutviklingen.

For disse gruppene har det i de senere ar

. veert sterkere lgnnsvekst for kvinner enn for
L menn. ! ‘ S

Sterst forskjell mellom lgnnsutviklingen for
kvmner og menn har det for disse fire grup-
pene vart blant funksgonaerer i N.A. F -bednf—

" ter.

Kvinger har for alle firp gruppene i tabell

"'2¢ gkt sin andel av sysselsettingen fra 1981
. til 1985. P.g.a. at kvinners gjennomsnittslenn

‘ligger lavere enn for menn, vil en storre andel
kvinner trekke den gjennomsnittlige Arlige
lennsveksten ned. For gruppene i tabell 2¢
betyr dette at den:gjennomsnittlige lgnnsveks-
.ten i denne perioden ligger 0,5—1,0 prosent-
poeng lavere enn hva som ville ha veaert tllfelle

“ved uendret kvmneandel

1981-85. Prosent

Funksjonzerer i

1)\2 3 1 8
Bank!)?) Forsikring?) Industri®) N.A.F.-bedriftert)

M X M K M K M K
198182 ........ 138 157 12,5 143 102 11,0 11,6 132
198283 ........ 7,3 8,2 9 89 8,1 9,3 14 85
1983—84 ........ 60 66 5,1 58 19 82 85 95
198485 . ....... 92 89 80 85 5 .2 88 93
1981—85 ....%".. a3 53 37,8

428 38,2 40,7 415 41,0

D) Lkmnsutwkhngen fra.dato til dato..
2) Forretnings- og sparebanker.

3 Tlmefortyeneste ekskl. overtid. Arngennomsmtt.

~I NvA.F.s lgnnsstatistikk for woksne arbei-
dere: i bergverk, industri, bygge- og anleggs-
virksomhet, ' privat  transportvirksomhet og
oljevirksomhet var-det en gkning i rslennen
eller i timefortjenesten eksklusiv overtidstil-
legg omregnet til 40 timer pr. uke pa 7,3. pro-
sent fra 1984 til 1985, mot 7,5 prosent aret for.

Det er forholdsvis f4 hovedn&ringsgrupper
som -avviker s=zrlig fra den gjennomsnittlige
arslentisveksten. Det er mindre spredning mel-
lom bransjene enn det som var tilfelle fra 1983
til 1984. Av de som ligger over gjennomsnittet
er.det bare grafisk industri og elektrokjemisk
industri: som har-en irslennsvekst serlig over
gjennomsnittet med veksttall-over 9 prosent,
mens - landtransport og ' verkstedsindustrien
ligger. lavest: med veksttall mellom 6 og 6,5
prosent.

Helt fra slutten av 1982 ‘har det vart en
forholdsvis sterk gkning:i bruken av overtid.
Andelen timer betalt med overtidstillegg okte
fra 3,9 prosentenheter i 1984 til 4,3 prosent-
enheter i 1985. Timefortjenesten medregnet
overtidstillegget gkte derfor 0,4 prosentenheter
sterkere fra 1984 t11 1985 enn. tlmefortJectlesten
eksklusiv overtid. :

Av’ é,rslannsveksten ekskluswe overtld Pa
7,3: prosent:fra 1984 til- 1985 utgjorde over-
henget fra 1984 3,6" prosent. Tarifftilleggene

" gitt' i lopet av 1985 bidro med 0,2 prosent

(tarifftilleggene pr. 1. april — 11 gre og
garantltllleggene som fplge av Lavlpnnsord-
ningen — 3pre). Bidraget fra lgnnsghdnmgen
i lopet 'av 1985 ble saledes 3,5 prosent.

Tabell 2 d viser utviklingen i timefortjenes-
ten-eksklusiv ‘overtidstillegg fordelt pa tariff-
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messig lonnsgkning og: lennsglidning for voks-
ne arbeidere (menn + kvinner). .

‘Tabellén viser -utviklingen i vekstraten for
timefortjenesten: fra tilsvarende kvartaler iret
for.. Dette: er gjort for & eliminere sesong-
variasjoner. Tariffmessig lonnsgkning er lav-
lpnnstillegg, garantitillegg, tillegg pd minste-
lennssatser ete.:'som folge av sentrale, her-

under: forbundsvise forhandlinger. Lgnnsglid-
ningen blir en restpost. Den omfatter lgnns-
tillegg som gis ved blant annet lokale forhand-
linger p4 de enkelte bedriftene. Lonnsglidnin-
gen er sdledes et statistisk begrep hvor ogsa
fortjenestegkning p.g.a. gkt akkord, forskyv-
ninger i timeverkene osv. kan spille inn. -

Tabell 2d. Tariffmessig lonnsokning og lonnsglidning for arbeidere i industri, bygge- og an-
leggsvirksomhet, transportvirksomhet og oljevirksomhet basert pd timefortjenester

eksklusiv overtid, helligdagsbetaling og feriepenger

Endring i prosent fra samme kvartal éret for Lennsglidning
Herav: . som andel av
Lorinsekning ——— A total lenns-
pr. time “Tariffmessig . Lenns- utvu‘;{hn'g.)
: " okning " glidning °
1972 L kvartal ................ ST 96 45 5,2 54
1973 L kvartal ...........oeiiiinn... 9,1 3,8 © 5,3 58
1974 L.kvartal ...........ooeeeinnn.. 12,0 4,8 7,2 60
1975 Lkvartal ............ccoovnenn. 24,9 157 . 9,2 ' 37
1976 lL.kvartal .........oveeeeeiinnnn 13,2 9,2 a4 32
1977 L kvartall) .......eeieiiian.ns 15,09 9,5+ - 5,5 33
1978 Likvartal ............... 10,2 29 - 13 72
1979 -1.kvartal ............ J R - X 2,1 38 64
1980 l.kvartal .......... e 2,6 0,3 2,4 o)
1980 2.kvartal?). .... e . 104 B2 5,1 C 49
1980 3.kvartal®) -........ 10,7 53 = 54 50
1980. -4.kvartal ..... e rrae e 14,6 57 - 8,9 o8l
1981 Lkvartal .;........... e vee . 135 52 83 8l
1981. 2. kvartal®) ......... e . 92 1,9 7 T3 9
1981 3.kvartal?) :..... e Fera e i 9,8 L9 - 79 -8l
1981 4.kvartal ............ e 8,3 1,8 85 8
1982 l.'kvartal :.......... O :%: 18 ; 6,6 .. 80
1982 2.kvarta12)» ......... e 12 5,7 . 55 49
1982 3. kvartal?) ... ........ ST 11,7 56 . 60 . B |
198274, kvartal ..... il 11,8 5,5 88 53
1983 l.kvartal ...,....ceeeeeeenensn. o118 55 6,3 ~ 53"
1983 2.kvartal ........coooviniiiiiiin o T00 12 . .. 58 s 83
1983 3. kvartal ..........oon. e 7,3, L1 0 62 R -
1983 4.kvartal ........... PP 6.2 S0 Bl S 82.
1984 Likvartal ........ . iovie.. L 6,1 1,0 B2 g
1984 2.'kvartal®) ....... e e 14 29 T 44 . 59
1984 3. kvartal®) .......... R R & 30 50 63
1984 4.%kvartal ..... R X ¢ 3,0 57 66
1985  1.kvartal .......veeeeeeionnnen. X 3,0 59 66 -
1985 2. KvArtal «..eiv.ienrenieeeeeens 7,2 0,8 L B4 88
1985 3.kvartal .:...i.... e e een 6,5 05 - . 80 S92
1985, 4.kvartal .......c.ooe0enns S 7,0 05 - 85 » 93

Kﬂde N.AF.s Iﬂnnsstanstlkk

Beregnmgsgrunnlaget G]ennomsmtthg txmefortjenaste ekskl overtldstﬂlegg, betahng for helhgdager,

- feriepenger o.L

1) Inkluswe lannskompensasmn for arbeldstldsforkortelsen

3 Korrigert for etterbetalinger.
%) Regnet av prosenter.

Lennsstoppen fra 1978 til 1980 bidrar i seg selv til hoy ghdmngsandel
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" Siste kolonne 'i.‘tabellen viser lennsglidnin-
gens andel av den totale lennsgkning. Tabellen
viser at det har vert en ekning helt fra be-
gynneélsen av 1970-arene i andelen av den
totale .lonnsveksten i form av lgnnsglidning,
1.1982-0g 1984 hvor det var forbundsvise for-
handlinger ble andelén tarifftillegg noe storre.

Dersom det for eksempel er store variasjo-
ner i de generelle tillegg pr. 1. april fra ar til

ar, vil det fra 1. til 2. kvartal kunne bli store
forskyvmnger nar det gJelder mvéet pélenns-

gkningen og fordeling pa ta.nffmesmge lgnns-

tillegg og lgnnsglidning. For resten av aret vil”
varlas_]onene i tallene. i: hovedsak gjenspeile ..

utviklingen i lonnsglidningen.

Etter ‘lgnnsstoppens oppher-i 1980 steg
lonngglidningen i slutten av 1980 slik at gknin-
gen fra 4. kvartal 1979 til 4. kvartal 1980 ble
hele 8,9 prosent. Etter 1981 var det en nedad-
gaende tendens i lennsglidningen, selv .om det
ogsd har veert tilfeller hvor glidningen har
okt sterkere enkelte kvartaler. Fra slutten av
1984 har:det igjen veert en viss tendens til for-
sterkning av lgnnsglidningen. Lavere- lonns-
vekstrate fra 1. til 2. kvartal i 1985 skyldes
lavere tarifftillegg fra 1. april 1985. Mens 4rs-
lsnnsveksten fra 1984 til-1985 var 7,3 prosent
var lonnsveksten fra 4. kvartal 1984 til 4.
kvartal 1985 7,0 prosent. Selv om lgnnsveksten
i 4. kvartal 1985 var lavere enn ved inngangen
til 1985, -er det en underliggende trend i ret-
ning av..egkt lgnnsvekst :-som folge av- storre
lennsglidning. Omfanget-av timer betalt med
overtid fortsatte & gke-ogsad i 4. kvartal 1985,
slik at timefortjenesten inklusiv overtidstilleg-
get gkte 0,3 prosentenheter sterkere enn time-
fortjenesten eksklusiv overtidstillegget.

Overhenget inn i 1985 for voksne arbeldere
ble 3,3 prosent mot 3,6 prosent aret fﬁr Det
lavere overhenget i ar skyldes et lavere tariff-
tillegg varen 1985 i forhold til viren 1984.

For industriarbeidere: eksklusiv offshore-
virksomhet okte den gjennomsnittlige time-
fortjenesten eksklusive ' overtidstillegg omreg-
net til 40 timer pr. uke eller érslﬂnnsveksten
med 7,4 prosent fra 1984 til 1985 Jmot 7,9
prosent é.ret for. LGnsveksten mklusw overtid
var 7,7 prosent .

Av lgnnsveksten for mdustmarbeldere Pa
7,4 prosént utgjorde overhenget fra 1984 3,6
prosent og tarifftilleggene i 1985 0,2 ‘prosent.
Bidraget'fra lonnsglidningen i lgpet ‘av 1985
var 3,6 prosent for industriarbeidere.

Utviklingen av de gjennomsnittlige time-

fortjenester  for.industriarbeidere i lgpet av .-

1985 viser den samme trenden som beskrevet
for voksne arbeidere totalt. Mens det lave
gjennomsnittlige tarifftillegget i 1985 bidro

til en lavere lonnsvekstrate var det- en tilta-. -

kende ‘lennsglidning ‘mot slutten av 1985. Fra
4. kvartal 1984 til 4. kvartal 1985 steg indu-
striarbeiderlonningene med 6,9 prosent. I den-
ne .perioden var tarifftilleggene 0,4 prosent,;
slik .at lgnnsglidningen i perioden er 6,5 pro-
set regnet eksklusiv overtid og 0,3 prosent
sterkere -inklusiv- overtid. ‘Dette. er en lgnns-
glidning rnesten 1 prosentenhet sterkere enn
tilsvarende vekstrate i samme kvartal aret for.

.Overhenget-fra 1985.inn i 1986 er 3,2 pro-

. ent for voksne mdustmarbeldere

-. Den gJennomsmtthge timefortjenesten eks-

klusiv overtid i oljevirksomhet, offshore gkte
~med knapt 5 prosent fra 4. kvartal 1984 til 4.

kvartal 1985. Strukturendringer og sterke
bevegelser i bemanningen, samt ulik praksis

 par det gjelder til hvilke tidspunkter lgnns-

tilleggene blir gitt og etterbetalinger forer til
at lennsutviklingstallene for denne gruppen
vil variere sterkt mellom kva,rta.ler og mellom
ér

Lennskostnader

Fra 1982 har det vaert en betydehg ﬂkmng i
bruken av overtid og timer betalt med over-
t1ds.t1llegg, slik at bedriftenes gJennomsmtthge
utbetalinger pr.-arbeidet time har gkt' relatwt
sterkere enn timefortjenesten éksklusive over-
t1d Dessuten inneholder bedriftenes lrannskost—
nader ogsd lenn for fraver av ulike slag som
fenepenger, bevegelige helhgdager, Ignn under
sykdom og permisjon, samt arbeldsglvera.vglft
tll Folketrygden og LO/N.AF. -ordnmger o

‘Tabell 2e nedenfor viser lgnnskostnadene
for. industriarbeidere pr. timeverk- fra 1979
til 1985, spesifisert pd typer av: indirekte per-
sonalkostnader malt i prosent av lenn for -ar-
beidet tid pr. time. Nederst i samme tabell er
ogsd den beregnede arslgnnsveksten satt opp
for hele perioden. Arslgnnen er beregnet eks-
kiusiv overtidsbetaling. Dessuten ér ‘det forut-
satt full lenn under sykdom og ferie."

Den nye sykelgnnsordningen fra 1. Juh 1978
gjorde at bedriftene betalte 100 prosent.av
lgnn de forste 10 dagene av sykefravaeret. Det
overskytende ble refundert fra-det offentlige.
Fra 1981 til 1982 ble bedriftenes -betalings-
periode i sykelgnnsordningen utvidet til de
forste 14 dagene av sykefraveret. Dette okte
bedrlftenes relative  lonnskostnadeér  med 0,4
prosentenheter fra- 1981 til 1982, Ifralg‘ef
N.AF.s fraversstatistikk var det en’ svak
gkning av fraveret i.industrien.fra 1983 til
1984:. Mens' langtidsfravaeret g1kk ‘noe- opp
gikk korttidsfravaret noe ned. Fravaer betalt

- “av bedriftené gikk- derfor ned med 0,1 prosent-

enhet fra 1983 til 1984." Fravaersstahsukk for

;1985 foreligger enné ikke:. -


http:p~yegels.er
http:1985,.er
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Tabell' 2e. -Lonnsutviklingen. for industriarbeidere (gjennomsnitt for menn og kvinner)
1970 1979 1980 1981 “1982 1983 1984 . 1985
GJennomsmbtltlg tlmefort]eneste ekskl, betalmg for : o - o o L :
“helgedager og femepenger e i Ea SRS ... Kr 3269 36,02 139,67 - 43,66 48,26 5243 i'56 81 61,20
Stigning fra foregende 8r...i.....i.o.. .. L 10,8 L= 10 105 86 84 74
Indlrekte perbonalkostnaderl pst.. av ‘gj.sn. tlmefort]eneste : B : ot ’?; RS Con s - . N :; S
- ekskl. betalmg for helgedager og fer1epenger;. - TS ool -pst. +355% - 40,10 & 40,2777 404 40,5 - 402 41,2 . 418
;Herav i . . f - T . \ ' o o
]"Be\tahng for helgedager DU ST SRS I AR X (1 43 39 34 3,0 3,0 39 - 43
Feriepenger .....:....7v ..., N S Fovedeeaaid vviie..n. DSE 9,8 9,9 9,9 10,2 10,3 - 10,3 10,4 - 10,4
Feriepenger av lenn under sykdom .......cccvviinnninicannnes pst. 0,9 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
‘Lenn under sykdom og peI"m18]0n S ed W e e e i weone bt L4 5,6 - 56 - . 56 6,0 . 58 - 5T - 5,7
;j'Arbeldsgweravglftene : o s O T B IR A U S s L
‘Folketrygd 1 18,5 - 190 - 193 . 193 19,3 . 1920 - 1930 1931
19 04 - 06 . 09 09 09 09 09
femepenger lonn under sykdom ol 37,63 43,47 - 47,72 . 5248 5806 | 6297 68,74~ 74,30
Stlgnmg fra foregaende ar n..... PP " 11,0 - —— co. 98¢ 10,1 8,5 C 92 8L
Bedmftens 1gnnékostnader pr. 1:1meverk1 44,29 . [ 50,46 55,62 61,30 -7 73,51 80,22 86,78
Stigning fra foregiende &r . , , 109 7= 10,2: . 10,3 - ; 85 91 82
Stlgmng i beregnet érslznn fra foregaende BF it ieiieniai o D 9,0 = 101 - 101 - 8 3 T, 9 4

1) G;ennomsmtthg tlmefort]eneste mkl betahng for helgedager, fenepenger lonn under sykdom 01 samt arbe1dsg1veravg1ftene t11 trygdene.
2) Inkluswe trekkene il Lavlznnsfondet fratrukket over:fnarmger fra Lavlannsfonde’c :

0861 eueagl3ddosyysjuur.dog jedeuunid wQ
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Fra 1984 til 1985 gkte de relative timelgnns-

kostnadene sterkere enn timefortjenestene, i

hovedsak som folge av at 1985 inneholdt flere
bevegelige helligdager som falt pd ukens 5
forste dager. Endringer i LO/N.A.F.-ordninge-

ne som gkt premie til Sluttvederlagsordmngen -

og til Opplysnings- og utviklingsfondet ved
tariffrevisjonen 1985 bidro dessuten til 0,2
prosentenheter gkning i de indirekte personal-
kostnader fra 1984 til 1985.. - ?

Foruten lgnn for ikke-arbeidet tid og de
generelle arbeidsgiveravgiftene har bedriftene
ogsd mer eller mindre frivillig indirekte. per-

sonalkostnader, som f.eks. til bedriftslegeord:

ning, private sykekasser, ‘pensjonsordninger,
yrkesopplering, kantinevirksomhet, subsidier-
te 1an osv. Disse kostnadene utgjorde gjen-
nomsnittlig 9,0 prosent av lenn for a.rbeldet
tid i 1983 for industriarbeidere.

For funks;onaerene i industri, bergverk,
transportvirksomhet, bygge- og anleggsvirk-
somhet, oljevirksomhet og hotell- og restau-
rantvirksomhet steg den gjenmomsnittlige ma-
nedslennen med 8,8 prosent for menn og 9,3
prosent for kvinner fra 1. september 1984 til
1. september 1985, basert pa statistikk for
bedrifter som er med i begge arene. En rela-
tivt kraftig ekning i kvinneandelen med for-
holdsvis lavt lennsniva i bedriftene forte til at

lonnspkningen for alle funksjonerer (bade
menn og kvinner) ble 85 prosent i samme

tidsperiode.

Utfra samme beregningsprinsipper som. tid-
ligere 4r har Beregningsutvalget anslétt ars-
lennsveksten fra 1984 til 1985 til 8,5 prosent
for samtlige funksjonzrer. For ledende funk-

sjon=zrer er tilsvarende arslunnsvekst beregnet :

til 8,9 prosent.

I hoteller og restauranter steg den gjen-
nomsnittlige manedsfortjenesten for heltids-
ansatte med 6,5 pst. for menn og 7,2 pst. for
kvinner fra april 1984 til april 1985. For hel-
tidsansatt prosentlgnnet -serveringspersonale
steg den gjennomsnittlige dagfortjenesten med
5,5 prosent for voksne menn og 7,0 prosent for
voksne kvinner fra perioden 1. november

1983—30. april 1984 til pe'noden 1 november

1984—30. april 1985.

Fra 1. oktober 1985 ble det gxtt et garant1- \

tillegg pa kr 3,39 pr. time.

For denne gruppen ble det 1kke gitt noe

generelt tillegg fra 1. april 1985. Garanti-
tillegget 1.10.1985 antas 4 sld ut i en lonns-

okning pa 2,0 prosent fra 1984 til 1985. I -

tillegg kommer lznnsghdmngen og overhenget
fra 1984.

I forretnings- og sparebamker steg den g:jen-
nomsnittlige manedsfortjenesten med 9,2 pst:
for menn og 8,9 pst. for kvinner fra 1. septem-

ber 1984 til 1. september 1985. Fra 1. mai 1985
ble det gitt et generelt tillegg pé 4,9 pst. Utval-
get antar at det generelle tillegget, overhenget
fra 1984 og lgnnsglidningen i 1985 vil gi en

total lgnnseking fra 1984 til 1985 pa 8,1 pst.

T forszkrmgsmrksomhet steg den gjennom-

snittlige méanedsfortjenesten med 8,0 pst. for

menn og 8,5 pst. for kvinner fra 1. september
1984 til 1. september 1985. Fra 1. mai 1985 ble

. det gitt et generelt tillegg pa 6,1 pst. Sammen

med overhenget fra 1984 og lennsglidningen i
1985 antas dette & gi en total lgnnseking fra
1984 til 1985 pa 6,7 pst.

I varehandel steg den gjennomsnittlige mé-

nedsfortjenesten med 8,0 pst. bade for menn

og kvinner fra 1. september 1984 til 1, sep-
tember 1985.

Fra ‘1. april 1985 ble det i tariffavtalen
mellom Handelens Arbeidsgiverforening og
Handel og Kontor gitt et generelt tillegg pd
kr 360 pr. maned til alle arbeidstakere over
18 ‘ar. Tillegget antas & sli ut med en gjen-

A ‘homsnittlig lonnsekning pa 4,7 pst. fra 1. april.

For varehandelen under ett ventes det gene-
relle tillegget, overhenget fra 1984 og lonns-

glidningen i 1985 og gi en total lennseking fra -

1984 til 1985 pa 7,9 pst.

I utenriks sjofart steg den gjennomsnittlige
hyren for voksne sjemenn med 8,5 pst. fra
mars 1984 til mars 1985.

Blant sjefolk ombord pa forsyningsskip steg
den gjennomsnittlige manedsfortjenesten in-
klusive overtid og diverse andre tillegg med

6,3 pst. fra mars 1984 til mars 1985.

‘Fra 1. november 1985 ble hyresatsene gkt
med 4,0 pst. bade i utenriksfart og pa forsy-
ningsskipene. I tillegg ble kostpengene ogkt.
Fra 1. mai 1986 er det avtalt et nytt tillegg

‘pa 4,0 pst.

1 inmenriks sjofart steg den gjennomsnittlige

‘méanedsfortjeneste for voksne sjemenn i under-

ordnede stillinger med 10,7 pst. fra november

1984 til november 1985.

Fra 1. april 1985 ble det ikke gitt generelt

‘tillegg i innenriks sjefart. Fra 1. oktober 1985

ble det gitt et gara.ntltlllegg pa kr 3,54 pr. time
eller kr 612 pr. maned.

Blant ansatte pd ﬂyttbare borefartoyer og
verkstedsplattformer steg den gjennomsnitt-

lige méanedsfortjenesten inklusive overtid og

diverse tillegg med 11,6 pst. fra november 1984

‘til november 1985.

Fra 1. april 1985 ble det gitt et tillegg pa
5,7 pst. til medlemmer i Sjemannsforbundet,
Maskinistforbundet og Styrmannsforeningen.
Oppgjeret for medlemmer i Rederiansatte

“Oljearbelderes Forbund gikk til tvungen
lonnsnemnd. Kjennelsen i nemnda fastsatte

tillegget til 5,7 pst. fra 28. juni 1985.
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“Statistikken for: borefartagyer.og verksteds-
plattformer blir innhientet i november hvert ar
(i.1981 i desember). Den omfatter bade bore-
mannskap og maritimt mannskap. For: 1985
omfatter statistikken 25 borefarteyer og verk-
stedsplattformer med i alt 2 246 ansatte.

Statistikken dekker ikke de faste produk-
sjonsplattformene eller bedrifter -som driver
tjenesteytende virksomhet i Nordsjgen. : .-

Tabell 2f. Gj.snittlig manedsfortjenestel) inkl.
overtid og diverse: andre tillegg pd
flyttbare borefartoyer og verksted-
plwttformer 1975—85 ' .

* Stigning

 Kr  ipst.fra -

@ aretfer -
1975 oo 6 609 —
1976 . oovie e 7177 7,7
n L7 ¢ AU 7707 8,3
1978 . oviiei e, TO14 2,7
1979 . ..oeinL.. Ji....> 8538 719
1980 .‘. ..... '.'.:,,i,.;_..‘.;,. 10171 19,1
19812) . i............... 10778 6,0
1982 . ... 0 .. 13907 29,0
1983 . ... L 851 6,8
19833) . —
19847 L oL 0 ; 2,1
1985 . .................. 15187 116

1y November:’

2y Desember. . . SRR A : ‘ !

3) Ekskl.. bores,]efer og borere Dlsse er heller
ikke med i statistikken etter 1983.

K11de Statlstlsk Senttra:lbyré

" Lipnnsspredningen:blant ansatte pi borefar-
toyer og- verkstedsplattformer er forholdsvis
stor. I november 1985 varierte méinedslennen
fra ca. 10200 kroner for riggassistenter: til
22100—30100 kroner for stabilitetssjefer,
tekniske sjefer og plattformsjefer.

Blant sjofolk ombord pa forsyningsskip steg
den gjennomsnittlige manedsfortjenesten med
6,3 pst. fra mars 1984 til mars 1985.

Fra 1. november 1985 ble hyresatsene gkt
med 4 pst., dvs. det samme som utenriks sjo-
fart.

Statistikken for forrsymngssklp blir umhen-
tet i mars hvert ar. T 1985 omfatter den ‘110
skip med i alt 1875 gjefolk. Tabell 2 g v1ser,
manedsfortjeresten pa forsyningsskip.

Lpnnsstatistikken for.de statstilsatte pr. 1.

.oktober 1985 omfatter 177.000 arbeidstakere.
Disse utforer 163 000 arsverk: Lgnnsstigningen

pr. arsverk fra 1. oktober 1984 til 1. oktober
1985 er pa 7,3 pst.

Lennsveksten for heltidstilsatte var 7,3 pst.
fra 1. oktober 1984 til 1. oktober 1985. For
heltidstilsatte kvinher var stlgmngen 7,5 pst
og for heltidstilsatte menn 7,4 pst.

Normermgsoppgmret pr. 1. mai 1985 (0, 15

pst. pa arsbasls) var bare delvis iverksatt pa
telhngsudspunktet ‘1. oktober 1985. Virknin-
gene“av dette -oppgjoret er derfor bare delws
med i tallene pr. 1. oktober 1985.
' Vlrkmngen ‘dv - justerings- og normermgs-
oppgjeret pr. 1. august 1984 og 1. oktober 1984
er ikke med i 1984~ tallene, men i 1985: fa.llene
Denne delen av lgnnsveksten representerer ca.
1,05 pst. pr. 1 august 1984 og' 0 16 psfc pr. 1
oktober 1984 )

Tabell 2g. G]ennomsmtthg mdnedsfort]enestel) inkl. overtid og diverse andre tdlegg for smfolk

pa. forsymngsskzp 1975—1985

Voksne sj afolk ialt : Av dette - ‘
~'MiAneds- ' Stigning Stignin S Stigni
. . fortjenester ‘ipg‘?gfrg : Bﬁf_al i 1psgt frg : Ma‘i{v:ser ,ipsgtl.l' frll'g
oy SRR < 4 aret for. .. JAretfer -7 U ~ éret for
1975 iverene e e e 6676 - 1687 . .— 5466 . —
1976 . oo sineainns, L7929 . . 188 L8919 . 168 6606 - c 209
1977 ceieeee e 8069 . ... .18 9149 L9 .. 6746 ~ 21
1978 . ..ot 8227 - 2,0 - ..9329 .. 20 . 6802 . (R | 2 SEEr
1979 o, 8470 - 30, 9514 20 7068 . 39
1980 ..o vie e evianns 8593 1,5 9649 . - 14 - 7137 - . 0,1 -
1981 . 10926 . - 27,2 12186 - 263 . 9288 - 30,1
1982 ..vvn v inie e . 11698 B 51 12967 . 64 110043 81 -
1983 .ol 13 451 i 15,0. 15088 ; - 16,4 - 11196 : 11,5
1984 ..ot 14 251 59 15889 - - 53 . 11892 - 66 -
1985 ..o aianns 15146 . . 63 16 826 5,9 12703 65
1) Mars ' - : ’ ‘ :

Kilde: . Statstisk Sentralbyra
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- Veksten i perioden skyldes i hovedsak tariff-
tillegget. pa 4,5 pst. som ble gitt 1. mai 1985.
Inklusiv .justerings-  og" normeringsoppgjeret
utgjor.de - tanffmesmge tlllegg ca. 5 2 pst pr
1.1n2ai1985.. n

P& -arsbasis utgjer lennsveksten for - stats-
tilsatte .fra;. 1984 til 1985 7,0 pst. Arslenns-
veksten’ har variert mellmn ulike grupper stats~
tllSatte :

Gjennomsnittslenn” - - Heltids-

% vekst fra =
tilsatte
1984 - 1985 1984—1985 11" 10.85
Kontorassistent/kontorfullmektig . .............. 98207 .. 104350 .. 63 - 10197
Fagarbe1der i Televerket 0og NSB . ... STETTRI 110,989 - 118347 - . 8,6%) 5119
Saksbehandl»erel) ................................ 141 300 150747 = . 87 . 12547
Eksp. SJef/underd1rektar/byras1ef .................. 197 703 212 431 7,43 836

1) Omfatter farstesekretaer, konsulent og forstekonsulent.
t).Det har veert en endring:i antall tilsatte i de forskjellige. stlllmgskoder som omfattes av gruppene,
slik at vektgrunnlaget ved sammenveiingen er endret.

Med bakgrunn i kaslgnnsnemnda,s k;]ennel-
se fikk tarlfftﬂleggen.e i 1984 uhke iverkset-
tingsdatoer for de med og de uten streikerett.
De ulike 1verksettmgsda,toer vil ha betydning
for érslannsveksten for de forskJelllge grup-
per tilsatte. I érslann.svekstberegmngene er det
tatt hensyn til dette.

Lennsstatistikken for skoleveﬂcet omfatter
79 000 arbeidstakere som utforer 72000 &rs-
verk. LGnsveksten for arsverk fra 1. oktober
1984 til 1. oktober 1985 er p4 6,9 pst

For skoleverket kom Justermgs- og norme-
ringsoppgjeret pr. 1. august 1984vpé. ca. 1,05
pst. forst med i 1985-statistikken. Justerings-
oppgjorene pr. 1. oktober 1984 fikk ikke virk-
ning for skoleverket.

Det er‘uklart hvor stor del av normerings-~ -

oppgjoret pr. 1. mai 1985 som var iverksatt
pa tellingstidspunktet 1. oktober 1985.

P4 arsbasis var lennsveksten i skoleverket
6,9.pst. fra 1984 til 1985. e

. Ifolge Statistisk Sentralbyras statistikk steg
den gjénnomsnittlige manedsfortjenesten for
heltidsansatte kommunale arbeidstakere uten-
om ansatte i helsevesen og sosial omsorg; sko-
leverket og ansatte som er timelgnte med-5,1
pst. for menn og’ 5 8 pst. for kvinner fra 1.
september 1983 til: --"september 1984, (Sta.‘as-
tikk for 1985 foreligger ikke).

For: kommunale: og fylkeskommunale ‘ar-
beidstakere i helsevesen og sosial omsorg steg
den gjennomsnittlige ‘manedsfortjenesten ‘med
8,5 pst. for menn-og med 6,3 pst. for kvinner
fra 1. oktober 1983'til-1. oktober 1984 (Staus-
tikk for 1985 foreligger ikke).

Siden 1980 har Statistisk Sefntralbyré. ut-
arbeidet statistikk for ansatte i forreinings-

messig tjenesteyting. Dette omfatter ansatte i
virksomhetei? som driver med regnskapsfering,
revisjon, databehandling, arkitektvirksomhet
og byggetekmsk ‘konsulentvirksomhet. Dess-
uten’ er ogsé ansatte innen teknisk virksomhet
og annonse- og reklamevirksomhet med. Felles
for de fleste bedriftene i denne statistikken er
at de ansatte 1kke far sine lgnninger regulert
g]ennom landsomfattende tariffavtaler. Lonns-
tilleggene folger imidlertid ofte lonnstilleggene
i landsomfattende tariffavtaler, f.eks. mellom
Handel og Kontor og Norsk’ Arbeidsgiverfor-
ening eller for offenthge ‘ansatte. Fra. 1. sep-
tember 1984 til 1. septefmber 1985 steg den
gjennomsnittlige manedsfortjenesten med 9,5
pst. for menn og 8,9 pst. for kvinner.

3. LONNSSPREDNING I N.A.F.s
‘KVARTALSSTATISTIKK
Mens  tarifftilleggene normalt bidrar til &
minske: lgnnsforskjellene virker lgnnsglidnin-
geh*i ‘motsatt retning. Siste kolonne i tabell

" 2d gir en oversikt over Ignnsglidningens andel

av lonnsveksten. Dénne viser at lznnsglidmn—
gens andel av den totale lennsveksten har’ okt
i de siste arene. Dette skulle isolert sett s.'lé. ut
i sterre l;annsforsk]»elrler o

Tabell 2h wser at lennsstrukturen mellom
bra,ns;er over noen ‘4r endrer seg lite. Dette
ser ut t11 4 vere hovedtendensen serlig i 1980-
arene, men det kan vare endel variasjoner’ av:
hengig av hvﬂke brans;er og tldspenoder som
legges til grunn. ** ’

Mens lavlgnnstilleggene i 1960- og - 1970-
arene ikke automatisk hevet bransjer eller be-
drifter opp pé et bestemt prosentvis niva i for-
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Hold til:industrien, ble Lavlenngordnirgen fra
1980 utformet slik at det ble en automatisk
heving -av lgnningene innenfor lavlgnnsbran-

sjer'i forhold itil gjennomsnitthig _indl’is‘tiﬁarbei-f' ¥
detlonn. I 19860 og 1981 ble -det pr. 1. oktober

gitt et garantitillegg pd den enkelte bedrift

méd ‘lavere  gjennomsnittlig - timefortjeneste

enn*85 prosent av industriéns gjennomsnitt,
slik at alle bedrifter minst skulle ligge pa

denne Denne ble koblet til bestemmelse ved-._.‘,.

rﬂrende begrensning av lsannsghdmngen

Lavlmnsardnmgen skulle fmansaeres av ar-

beidstakerne .og arbeadsglverne med en halv-

part. hver. Derfor ble det opprettet . et Lav- .
lznnsfond med 1nnbeta11ng gjennom trekk Pa
arbeidstakerne. I 1982 og 1983 ble imidlertid -
85-prosent ga,rantmlleggene fullt bela,stet de. ..
aktuelle lavignnsbedriftene i de bergrte bran-. .
sjene. og 1ngent1ng fmanmert gjennom Lav-.

lannsfondet. Flor de fleste avtaleomridene ble.

varantltlllegget gitt som generelt tlllegg innen. .

a.vta,leomradene I noen avtaleomrader ble det

avtalt at bedriftene selv fritt kunne differen- .
siere garantitillegget mellom grupper innenfor .
bedriftene. I hvilken. utstrekmng disse ordnin- .
gene bidrar til endret lfmnssctruktur mellom;

bran,s_]er vil. vaere avhenglg av. hvilke prinsip- -
per.som blir. benyttet i de enkelte bransjer og. -

effekten av disse. Jevnt over vil dagens Lav-

lfzmnsordn_mg med i_hovedsak likt lavlgnns-.
tillegg for alle bednft;gr innen.bransjen isolert.
bldra til mindre lgnnsforskjeller mellom bran-
cs;;ex:«e, mens. lgnnsforskjellene  mellom . bedrif-.
tene mnen bransjene. stort sett vil vaere den .
samme. Ulikhetene i. lﬁnnsghdmngen i peri-. .

oder vil i ma,nge t:llfeller fore- til at lennsfor-

skJelle.ne mellocm bransjene blir omlag de sam- .

me som tidligere.

Endrmger 4 sysse&sethngsstrukturen innen-.
for; avta.leomrédene kan i seg selv fore til end-:
ringer i lznnsmvéet Dersom det for en bran-. .
sje i, tilbakegang forsvmner tlmeverk med; .
rela.twt lave lennsnivéer, vil det gJennomsmtt-j
hge lrzmnsmva,et isolert. sett stige p& grunn av...
frafallet av timeverk., Motsatt. vil lonnsniviet. -
synke dersom: de r-elatlvt godt betalte time-

verkene forsvm.ner

Tabell 2h viser utwkhngen i det rela.twem
lennsniva i .forhold . til industri for:enkelte.
bransjer for voksne arbeidere (menn og kvin--
ner). fra 3. kvartal 1974 til-4. kvartal 1985.. .
Det: relative : lonnsnivi er beregnet pi grunn-.
lag:av gjennomsnittlige timefortjenester eks- -

- klusive overtid og: sklftullegg 01 i de respek-

tive bransjer. ;
I3. -kvarta,lsta.llene er 1kke lavlgnns garanti-

ot tilleggene pr. 1. oktober samme ir kommet

med. For bransjer med de storste garanti-
tillegg vil derfor tallene for 3. kvartal Kunne
gi det laveste relative nivd gjennom aret. For
endel bransjer, -spesielt ‘innenfor- produksjon
av klar og sko ble endel av garantitilleggene
for 1985 omregnet og gitt fra et t:ldhgere tids-
punkt enn 1. oktober. P4 den annen side vil
ogsa endel av de lokale tillegg eller. lgannsghd-
nmgen —_ speswlt i hﬂytlrznnsgrupper og som
gjerne skjer pd hosten — heller ikke vzre
med fullt ut i 3. -kvarta.lstallene De relative
tallene for 4. kvartal 1985 er.tatt med til slutt
i tabellen (i parentes). PA grunn av sesong-
varla.s;joner for lgnnstillegg brans_]ene imellom
gir egenthg ikke relative fortJenesteta.ll basert
pa enkeltkyartal noe direkte Juttrykk for utv1k-
lingen bra.nsaene imellom fra et &r til det nes-
te. P4 Tang sikt vil imidlertid tabellen gi et
reelt bilde av forholdet branSJene lmellom

Tabellen er basert pa de. faktlsk gjennom-
snittlige tlmefortJenester Enkelte Jbransjer in-
neholder derlmot en vesenthg andel med lave-
re ukentlig arbeldsud enn gjennomsnittet for
mdustrlen totalt, som folge av grupper skift-
arbe1dere, turnusarbeidere etc. For slike bran-
sjer vil niviene i forhold til gJen_nomsmttet i
industrien kunne vere noe overvurdert. .

Av de bransjene som ligger lavest er det
svert fA som har hatt serlig relativ tilbake-
gang idet g}ennomsmtthg\e 1¢annsmvaet i for-
hold til 1ndus)tr1en de siste 11 Arene. Herme-
tikkfabrikkene kJennetegnes f.eks. med lav
Iﬁnnsspredmng mellom bedrifter og nesten
ikke lgnnsghdmng I denne bransjen: samt i
skofabnkker leervare- og sportsartlkkelfa.bnk-
ker og de1v1s tekstllfabnkker, bakerier- - og
konditorier og fiskeindustri har lavlgnnstil-
leggene bidratt til & opprettholde det relative
lmnnsmvaet Av de bransjer som ligger. lavere
enn gJermomsmttet for industrien er det swr-
hg trelastbruk, “oljemeller, fettraffinerier og
sxldemehndustnen som har. hatt den sva.kesrl:e
utv1kl1ngen fra 3. kvartal 1974 til 3. kvartal
1985, mens tobakksfa.brlkker, SJokola.de- og
sukkerva.remdustm samt fag innenfor gra.flsk‘

: 1ndustr1 har hatt den sterkeste. akmng«en i for-

hold til industrien i 11- é,rspemoden. e
Forﬂvrlg er hovedmntrykket forholdsvls sta-
bile lrannsforskjeller , .
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Tabell 2h. Bransjevis oversikt over det relative Z@nnsmval) fra 8. kvartal 1971, til .’; kvartal 1985
(Voksne mdustmarbezde’re 100) o

1974 1980’) 1-9822) ‘ 1‘9842.) 1985 1985

B??Ps;e . ; ‘ . 3kve 3.kv. 3kv. 3.kv. 3.kv. (4kv)
Bergverk ........ e hreeenesiaa e eaae . 105 114 107 104 102 (104)
Industrid alt...............  eeseeveas eeeaann 100 100 100 100 100 100
Herav: ' .

Hermetikkfabrikker ......0. ... ..oiveeni.n.. 78 1 78 78 8 (82)
Skofabrikker . ....... et iieereanae ereeaeas 81 84 83 79 80 (80)
Leervare- og sportsartikkelfabrikker .......... C82 83 83 80 81 (82)
Tekstilfabrikker .........c..vuu.... e, 83 83 84 82 82 (82)
Konfeksjonsfabrikker ..............vvvvenenn. 79 84 84 82 82 (82)
Bakerier og konditorier............. S .. 88 87 85 84 83 (84)
Konservesfabrikker ...... et 81 ‘87 - 86 86 86 (86)
Fiskeindustri c oovvrvrvrein i e 88 87 85 87 85 (87)
Margarinfabrikker ............o0vvenns R 91 86 86 89 94 (95)
GIaSSVETK ..\'uneniiiiniieeeeeeeaannn, PO L% 0 89 % 89 1)
Fajanse-, porselens- og keramikkindustri ..... =~ 93~ 95 96 90 90 (91)
Kiottindustrl . ......ivveiiiieiiin il 8 o4 " 95 91 - 92 (93)
Plastindustri .......... i AP 93 S92 91 91 20 (89)
Trelastbruk .........cccvviiiiiiininiiinnnnnn. 98 - 94 94 91 92 90
Mgbel- og annen treindustri .................. 93 92 91 93 94 (94)
Oljemzller, fettraffinerier og tranindustri . .... 111 97 97 93 98  (98)
Konvolutt-, pose- og paplrvarefabmkker 89 - 92 93 93 93 92)
Gummivarefabrikker . ..........coveviniiiil. 91 93 92 93 96 (95)
B =T =4 R ) - S 96 97 94 94 95 93)
Mineralindustrfi «...evuvrieeeeivinrneaeiun.. .. 100 98 98 94 96 (98)
Moller og forblanderier .............coveevnn. 92 95 99 94 98 (98)
Papirindustri .........ccoiiiiiiiiiiiiiaan., . 94 95 95 95 95 (96)
Elektronisk industri ................coia.t. 97 100 97 95 97 (96)
Maling- og lakkindustri ................: e 99 94 98 96 96 (96)
TobakksfabrikKKer .........oiveeeieinunceeanns 88 92 94 97 100 (105)
Bilverksteder .......... e e e 101 . 98 100 97 98 97
Sildemelindustri +....ovevriernerrernneenn. v... 100 95 96 - 98 93 (89)
Trevarefabrikker og snekkerier .............. 99 95 98 98 94 (94)
Sjokolade- og sukkervareindustni ,............ T 85 89 94 99 o7 (96)
KarosserifabrikKer . ...........eveeeurrenesss 105 101 101 100 99 (99)
Wallboardfabrikker ...........vovvveeirnannn. 103 ‘100 101 101 101 X))
EskefabrikKer .......oevvvivnerennennnss veedie. 96 99 101" 102 103 (99)
Mekaniske verkstederialt .............. s 108 106 105 103 103 (102)
Betongvareindustri . ........coiiiiiiiiiiniii 102 - 105 - 109 104 107 (105)
Bryggerier og mineralvannfabrikker .......... 99 96 100 104 105 (109)
Elektrokjemisk industri ......coovvvivienaionn 108 - 105 102 104 105 - (105)
Sement- og lettbetongindustri ............ een 116 100 105 105 105 (103)
Bokbinderier . .........cciiiiiiiiieann P 95 102 , 106 106 - 106 (105)
Sprengstoffindustri . ........ P 103 © 108 106 109 — .
Stenindustri ........... ... L 105 115 110 111 107 107)-
Byggevirksomhetialt ................. eenes . 117 — 16 114 114 (115)
Anleggsvirksomhet . ... ... il 142 - — 156 141 140 (142)
Oljevirksomhet” ................. PR v od -— —_ U e— 125 121 (125)
Landtransporti alt........ 93 - 96 98 95 94 94)
Herav: ; -
Rutebilselskaper . .....ccevveveeerrcrnoccanans 92 95 99 94 93 (92)

1) Beregnet pd grunnlag av gjennomsnittlig timefortjeneste (eksklusive overtidstillegg, skiftti]legé ol
samt betaling for helligdager, feriepenger o.l.) for voksne arbeidere.
2) Eksklusive etterbetaling.
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Tabell 21 viser det relative lgnnsnivi for
kvinnelige arbeidere i forhold til mannmlige
arbeidere i tidsperioden 1973 til 1985. Det er
ikke justert for skiftarbeide slik at lenns-

niviene for menn med noe hgyere skiftandel -

vil vere noe overvurdert. Da de summariske
fortjenestene egentlig ikke er saerhg sammen-

lignbare mellom og innen bransjer, er tallene

best egnet til & beskrive utviklingstendenser.

Kvinneandelen i N.A.F.-statistikken har okt
kontinuerlig de siste 10 &r. Imidlertid er det
forskjeller mellom nzringer, og ‘enkelte ne-
ringer har ogsi en nedgang i ‘kvinneandelen.
Andelen kvinner har steget sterkest i naermger
som tradisjonelt har en hgy kvinneandel. Ster-
kest har imidlertid det relative innslaget av

kvinner vart inmenfor elektronisk industri,
hvor kvinneandelen er gkt fra ca. 14 til 24 pa
10 ar.

I industrien har det vart en kontinuerlig
bedring av kvinners relative timefortjeneste i
forhold til menns, fra 78,9 prosent i 1973 til
88,2 prosent i 1984. Tallene for 1985 viser
‘imidlertid for mange bransjers vedkommende
en relativt sett lavere gjennomsnittlig timefor-
tjenesté for ‘kvinner i forhold til menn enn det
som var tilfelle i 1984. Dette gjelder spesielt i
bransjer med forholdsvis hgy kvinneandel, P4
lang sikt er det i mineralbearbeidende industri
at den relative tilnzringen mellom :kvinnelgn-
ninger og mannslgnninger har vart sterkest i
12 arspenoden 1973 t11 1dag T

Ta.bell 2i, G]ennomsmtthg tzmefo'rt]e-neste (ekskl. oa;ertzdstzllegg, sszttzllegg o:l. ) fo'r ‘voksne
kvinnelige arbeidere i prosent av tzlsvarende tzmefort]eneste for menn i tzdsrommet

1973 i1 1985

Kﬁim}eandel N »

1% . Bransje 1973 1981 1983 1984 1985
73 83 85 : ‘ '

15 16 . 17  Industriialt ... ....coviiiiivivnenenn.s 78,9 86,1 87,8 88,2 88,1
30 33 35 Nzerings-' og nytelsesmlddelmdustn ... 826 884 . 888 89,1 88,7
63 ° 69 66 - Hermetikkfabrikker .........i..cc.u..’ . 86,2 “93;3° - 93,2 .. 93,6 94,5
63 61 61 Sjokolade- og sukkervareindustri ..... 83,4 89,5 91,9 92,7 93,2
64 67 .67  Tekstil og bekledning .................. 849 931 935 92,9 91,9
55 58 58  Tekstilfabrikker . .....i:v.cvvueeneenvnns. 85,1 . 926. . 927 92,2 91,6
82 87 8 "Konfeksjonsfabrlkker ................... 83,9 90;3 . 924 91,0 87,1
3 7 -9 Treindustri .......ccicieiiiiiiiiiiian., 9,1 . 935 945 971 97,7
10 12 12 ~ Treforedling og papirvarer . ............ 87,1 - 91,8 94,2 94,0 - 93,9
17 017 17  Grafisk Industri «ieee i innennenannns 81,1 . 8,0 . . 83 85,1 .85,1
20 21 21 XKjemisk industri i-alt........0vu.enn.s. 821. 910 . 925 92,7 92,9
11 11 10 Mineralbearbeidende industri .......... 74,3 87,2 - 87,8 87,8 88,0
35 53 64  Elektronisk industri ..........c........ 884 920 94,2 964 952
6 9 10 - Jern- og metallindustri e 855 915 92,4 934 936
2 4. 5., Landtransport ................cooeee... 857 893 904 910 90,2

e R R R Iy
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:’ B KAPITTEL 3 UL

Inntektene i ]ordbruk og flgke

1 INN TEKTSUTVIKLINGEN I JORD-
BRUKET

. Jordbruksorgamsasuonene og staten ble i
juni 1985 enige om jordbruksoppgjeret for 2.
4r i perioden 1984—86. Inntektsrammen for
perioden 1.7.1985—30.6.1986 ble ' avtalt til
1 220 mill. kroner. I tillegg ble iinsparte mid-
ler omfordelt. Det ble dessuten enighet om &
oke kraftforprisene med 9,5 gre pr. kg. Dette
er en ekstra kostnadsgkning som ble kompen-

sert med 125 mill. kroner. Avoppgjoret ble .

58 pst. fordelt pé prisgkninger og 42 pst. over
statsbudsjettet. Jordbruksavtalen er behandlet
i St. prp. nr. 3 for 1985—86.

Den beregnede inntektsveksten i jordbruket
avhenger noe av hvilke inntektsbegrep og kil-
der som legges til grunn. Utvalget har vanlig-
vis gJengxtt tall for 3 ulike mntektsbegreper

— drlftsresultat pr. ﬁ.rsverk 1 Jord’bruket

— vederlag til arbeid og egenkapital pr. ars-
" ..verk etter normaliserte totalregnskap

-+ beregnet arbeidsinntekt p4 modellbruk.

' Kildene for disse tall er Statlstlsk Sentral-
byris nasgonalregnskap og” totalregnskapet
og ‘modellbruksmateriale som Budsjettnemnda
for jordbruket utarbeider. * Modellbrukene er
utviklet til bruk i forhandlingssammenheng.
Tll forhandlingene i 1985 ble det utfzrt bereg-
ninger for 29 ulike ‘modelibruk, :

" Disse begrepene belyser ulike sider ved inn-
teksforholdene i naringen, og tallene vil der-

for veere forskjellige selv om de gjelder sam-" -

me ar.

Tallene som gis i utvalgets rapporter vil
tiidels vere baserte pd et forelepig grunn-
lagsmateriale, og de vil bli reviderte etter
hvert som nytt materiale foreligger. Dette er
seerlig utpreget ved tall for driftsresultatet
som er basert pd nasjonalregnskapstall. I
kapittel 1.2 er det gitt en omtale av feilmar-
ginene ved nasjonalregnskapstallene.

De forste tall for driftsresultatet i 1985 for
de forskjellige n=zringene ble lagt fram pa
vanlig mite i Statistisk Sentralbyris publika-
sjon @konomisk utsyn tidligere i ar. Det ble
her bl.a. gitt tall for driftsresultatet i primser-
nzringene -— altsd jordbruk, skogbruk og
fiske sett under ett. Materialet viste en rela-
tivt sterk stigning fra aret for. Okningen var

langt sterkere enn den vekst som anslag for
andre mntektsbegrep tydet pa. ‘

‘Beregningsutvalget har sett noe nzrmere pa
dette. Det er bla.. konferert med Statistisk
Sentralbyré, og BudSJettnemnda for jordbru-
ket.om hvordan tallene for de ulike begrepene
fremkommer

Utvalget finner grunn t11 & understreke at
tallene md tolkes med varsomhet. Dette gjelder

sével ved sammenligning mellom tall for de
;'_,‘uhke mntektsbegrepene som brukes i denne
rapporten som ved sammenligning med tall

for inntektsutviklingen for andre grupper.

Det kan vare serlig grunn til varsomhet
ved bruk av driftsresultattallene. Det' forste
sett av nasjonalregnskapstall som legges fram
like etter arsskiftet bygger pad usikre anslag.
Driftsresultatet beregnes som en restpost og
usikkerheten blir derved s@rlig stor. Utvalget

- vil peke pa at det til tross for denne usikker-

heten er verdifullt at sé, aktuelle tall er til-
gjengelige.

- Som nevnt i kap. 1 viser nyere 1nforma.SJon
at produksjonsveksten i jordbruket ble anslatt
for hgyt i de tall som ble brukt i Okonomisk
utsyn. Dette. tyder p& at ogsd anslaget for

- inntektsveksten var: for: heyt. Hvor stor en

eventuell nedjustering kan bli, kan forst fast-
slaés nir Byrdet har fullfert beregninger ba-
sert pa ny informasjon om alle komponenter
som inngér.

‘Utvalget har ‘fatt opplyst a,t Sta.tlstlsk Sen-

 tralbyra vil seke & bruke mer ajourfort mate-

riale i de forelepige anslagene.

For 1983—84 viser tall fra nasjonalregn-
skapet at driftsresultatet gkte med vel 11 pst.

For normaliserte totalregnskap, som forut-
setter normal produksjonsutvikling, foreligger
det regnskapstall fra Budsjettnemnda for
jordbruket fram til 1984. Etter disse regnska-
pene okte vederlag til arbeid og egenkapital
pr. arsverk med ca. 5 1} pst. fra 1983 til 1984.
Beregnet arbeidsinmtekt pr. drsverk (der be-
regnet vederlag til all kapital er trukket fra)
okte med 6 pst.

Ifglge Budsjettnemmdas beregning av veid
gjennomsnitt for 29 modellbruk ville beregnet
arbeidsinntekt inklusive produktivitetsvekst
ha gkt med 5 34 pst. fra 1983 til 1984, dersom
markedet hadde vert i balanse. Ved faktisk
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marked ble 'veksten 51/ pst. Overproduksjo-
nen er berégniet 4 redusere inntekten med ca.
7100 kroner pr. arsverk i 1984.  Medregnet
anglatt virkning av tilleggene .pr. 1.7.1985 er
gjennomsnittsinntekten pd modellbrukéne  in-
klusive produktivitetsvekst beregnet & ville'ha
okt med ‘ca: 7 Vo ‘pst: fra 1984 .til 1985 ved
markedsbalanse. © Da inntektssvikten ' p.g.a.
overproduksmnen er:beregnet 4 avta til ca.
4800 kronet pr. &rsverk for:1985; ér inntekts-
veksten ved faktisk: marked noe hgyere: enn
ved ‘markedsbalanse. Ved faktisk marked er
veksten 10.3, pst, fra 1984 til 1985. b

Utvalge‘t vil understreke at det ikke har
tatt nsrmere’ standpunkt til hvordan ‘tallene
ovenfor samsvarer med den faktlske mntekts-
utv1k11ngen 1 Jordbruket

2 INNTEKTERIFISKE ‘

I flskenforhandhngene brukes ﬂere begre-
per-som belyser ulike sider ved mn ek:ts- '
lennsomhetsforholdené i neringen. :

Lonnsevne pr. drsverk er en beregnet stzr-
relse og forteller hvor mye rederiet kan ut-
betale mannskapet etter at alle beregnede
kostnader ved driften er dekket. Lonnsevnen
er ikke szrlig egnet til 4 belyse fiskernes inn-
tekter, men kan tjene som en illustrasjon pd

fiskebdtens inntjeningsevne. Nivéet P4 lonns-
evnen vil i stor grad vare pavirket av.de-kost-. -
nadsvurderinger som legges til g‘rumn ved be- -

regningene, jfr. tabell 1 b.

'ueﬂc belyser fiskernes g]ennomsmttsmntekter (

Den’ samlede arbeldsgodtgmrelse til mannska- Y
.. det nedgang i lgnnsevnen. Storst-var nedgan-

pet ‘omfatter foruten mannskapslotter ‘ogsd

eventuelle hyrer,  ekstralotter:eller. proviant:

betalt -av batens/rederiets - ‘andel av.: -delings-
fangst Pé en del fart@ygrupper, feks tré,lere

stir mer enn én fisker bak ett arsverk. Inzntekt
pr. fisker vil i slike tilfelle ligge lavere enn
arbeld,sgoedtgjarelsen pr. arsverk. : :

I tabell 3a ng oppgaver over g;]ennomsmtt-
'hg lﬂnnsevne og. arbeldsgodtg_wrelse pr Ars-

i alt og for storbét ogsé for, fartgyver i torske-

pen» omfatter noen flere fartgygrupper enn de

som gir inn under torske- og sildefiskeriene.
Tallmaterialet for drene 198184 er basert

pad de 4arlige lgnnsomhetsundersgkelser som

1) Kyst- og bankfiske etter torskeartet fisk, reker,
line-~ og garnfiske pa fjerne farvann, trilere og
fabrikkskip.

?) Fiske med not og tral etter sild, makrell, lodde,
brisling, syepal, tobis, kolmule og polartorsk..

Budsjettnemnda - for -. fiskenaringen - utfarer.
Nemndas undersgkelser bygger pi innhentede
regnskapsoppgaver for vanlig godt drevne og
vel utstyrte fartoyer, som brukes til fiske &ret
rundt. Dette er i henhold til normer fastlagt i
Hovedavtalen for fiskensringen som gir
grunnlaget for forhamdhngene om ste;ttetllta.k
for neringen. . o

“Det er siledes ikke et representatwt utvalg
for hele fiskefldten som er grunnlaget for tal-
lene i tabellen. Det berégnede inntektsniviet
kan derfor ikke oppfattes som: gJennomsnItts-
tall for hele naermgen i '
. I Budmettnemndas matenale er definisjonen
av arsverk kny*tfbet il fartzyets drlftstld dvs.
den fid fartsyet er utrustet for fiske og mann-
skapet star ombord. BudSJettnemndas ars-
verksbegrep gir siledes’ uttrykk for'den velde
gJe.nnomsmtthge bemanning ombord i fartazsy-
ene i Tppet av-aret: Fartgyene som'inngar i
beregmngene, ska.l normalt ha 30 ukers drifts-
tid eller mer. Im1d1)ert1d ‘kan Bud‘SJettnemnda
Iempe pa de‘cte kravet dersom fangststopp eller
reguléring ‘gjer ‘at fartoyer ikke oppnar den
driftstid de normalt ellers ville hatt. Gjennom-

- .smittlig drifitstid i.4ret for Budsjettnemndfar-
toyene pa 13 m og.over er 38—39 uker og pi

fartoyer pi 8—12,9 m 24—25 uker. En arbeids-
gruppe har pd grunnlag av materiale fra noen

“8r tilbake beregnet at det ligger et forholdsvis

stort antall timer bak et Arsverk pi en del
fartgygrupper pd 13 m og over. Reguleringer

Fiskerlott og: arbezdsgodtgyérelse pr drs-r-" . kan ha medfort at antall t:lmer Tor ‘enkelie

fartoygrupper har gitt en del ned.
Tabellen. viser at'det fra 1981 til 1982 var

gen for storbat i sildefiskeriene. Fra 1982 til

© 1983 var det” uendret niva pa lyan.nsevnen for
‘'storbat i ‘torskefisketriene, mens den gikk
.. sterkt opp for storbat i sildefiskeriene. I 1984

+ var det nedgang i lennsevnen.for. storbdt i

art ben; ttet utsklftm smannskaper, slik at d t
Y & per, B A et begge fiskerier. For sm&bit var det nedgang i

lonnsevnen bade i 1982 og 1983, men en viss
oppgang i 1984 i forholdat til aret for.

Nar det gjelder arbeidsgodtgjorelsen  pr.

arsverk, er den langt ‘mer stabil enn lpnhs-
”verk for helarsdrevne fartrayer i alf, for store- - evnen, serlig for dé storre fartgyene. Arbeids-
N dodtgglarelsen Pé. storbért var omtrent uendret

fra 1981 -til, 1982 til tross for en vesentlig

fiskerienel) og i sildefiskeriene?). «I alt grup- = -*svakere" lgnnsevne. Fra 1982 til ‘1983 “steg

arbeidsgodtgjerelsen for. storbit. I 1984 var
ogsd det en liten stigning for storbit. Gjen-
nomgiende er arbeidsgodtgjorelsen pr. &rs-
verk betydelig lavere for smibit enn for stor-
batflaten. For smibit var det en nedgang i
arbeidsgodtgjorelsen i 1982. T 1983 og 1984
steg den igjen, men dette skyldtes hovedsaklig
gkte minstelottutbetalinger.

Anslagene for arbeidsgodtgjorelsen i 1985
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bygger pi forelgpige oppgaver for fangst og
priser; samt prognoser for utviklingen i kost-
nader m.v. Disse anslagene er beheftet med
stor grad av umkkerhet og mi forven’oes &
bli revidert:senere::

I 1985 var det ifglge anslagene . gking i
arbeidsgodtgjorelsen for storbit sett under ett.

Det framgir av det materiale Budsjett-
nemnda legger fram at det er forholdsvis store
inntektsforskjeller innen naringen. Dette gjel-
der bide mellom distrikter, farteygrupper og
. driftsformer. Inntektsforskjellene er imidler-
tid ikke stabile. Forholdene kan skifte slik at
farteygrupper som tjener godt ett 4r kan ligge
lavt neste 4r. Slike svingninger .skyldes i
vesentlig grad varierende ressursgrunnlag og
markedsforhold. -

: Ved lgnnsomhetsunderspgkelsen for 1984 for
béter pa 13 m og over, kom det tilfredsstillende
regnskapsoppgaver fra ca. 35 pst. av den kart-
lagte masse av heldrsdrevne. fartgyer. For de
mindre bitene bygger undersgkelsen pa regn-
skaper fra ca. 25 pst. av de helirsdrevne far-
toyene. Dette tilsier varsomhet ved bruk av

Tabell 3a. Inntekter i fiskerineringen 1981-85.
. bdt) og 18 meter og over ('sto'rb&t).

tallene. Budsjettnemnda peker pd en del for-

“hold som gjor at tallene for de mindre far-

toyene er mer usikre enn for de storre. -

Statistisk Sentralbyra legger p4 grunnlag av
skattelikningen og opplysninger fra Garanti-
kassen for fiskere fram tall for fiskernes inn-
tekter. Etter dette materiale hadde fiskere
med minst 20 uker pa fiske og pensjonsgivende
inntekt storre enn folketrygdens grunnbelop
en bruttoinntektl) fra fiske pa kr 90 000 i 1980
og kr 101300 i 1981. (Senere tall mangler).
I tillegg har fiskerne i folge statistikken fra
Byraet en del lgnnsinntekt samt naringsinn-
tekt fra blant annet jordbruk og skogbruk.

Byriets statistikk er basert pﬁ andre nor-
mer enn Budsjettnemndas tall. -

Beregningsutvalget understreker:at det 1kke
har tatt standpunkt til hvordan tallene som er
gjengitt i dette avsnitt, samsvarer med de
faktiske inntektsforhold i naeringen.

Yy Omfatter summen av lott og hyre registrert i
garantikassen. Tallene er uten fradrag av noen
art.

B

Heldrsdrevne fartoyer pa 8-12,9 ‘meter (smd-
Kroner

Storbat

, Helérs-~
; Smabéat drevne
Sild Torsk ~Talt ialt

1981 Lennsevne pr. drsverk ........cc.coenunn 104700 131700 126000 - 811700 108 000:
Arbeidsgodtgjorelse pr. &rsverk ......... 139 400 .. 135 000 . 136 200 68 300 120 500 -

1982 Lennsevne pr. arsverk ........o0. ..., 57900 107 800 | 97 300 52 600 87 800

~  Arbeidsgodtgjorelse pr. arsverk ......... 139600 132300 133600 64 800 119 000

1983 = Lgnnsevne pr. Arsverk ......iiiiiiiianan 107300 107900 109500 37 000 88 100

. Arbeidsgodtgjorelse pr. &rsverk ......... 177600 143 900 152 500 65 600 126 500

1984 Lonnsevne pr, Arsverk ..........c.o....... 85200 103500 101 400 43 100 87700

Arbeids*godtgjzrels'e pr. &rsverk ......... 173500 - 148 100 - 155500 67 800 135 300

1985 Lonnsevne pr. ATSVErK :..........oevnnns _ - - — —
 Arbeidsgodtgjorelse pr. arsverk ......... — — 164000 _ —_—

Merknad:’

Lonnsevne pr. arsverk beregnes ved at fremmedkamtalandelen avskrives pd grunnlag av historisk

kostnad, og egenkapitalandelen pd grunnlag av gjenskaffelsesprmsmpet

realrente Produktavgiften blir regnet som kostnad.

Egenkapitalen forrentes til

* For arene 1981—84 er utbetaling av minstelott fra Garantikassen inkludert i arbeéidsgodtgjorelsen, I
1984 utgjorde dette gjennomsnittlig kr 2400 pr. arsverk for storbat. og kr 9300 pr arsverk for smabét.

Kilde: 1981—84: Budsjettnemnda for flskerma:rmgen

For 1985:. Anslag
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KAPITTEL 4

. Prisutvikling og prispolitikk

1. UTVIKLING I KONSUMPRISINDEKSEN

I lopet av de siste ara har prisstigningen ‘,

avtatt internasjonalt. Dette gjelder ogsd Nor-
ge, hvor stigningstakten i det seinere har lig-
get pd omtrent det halve av stigningstakten i
begynnelsen av 1980-dra.

Den gjennomsnittlige prlsstlgmngen fra

Tilsvarende tall for Norge var 6,0 prosent.
Sammenlikner en med 1984 er den &rlige kon-
sumprisveksten i OECD gatt ned fra 5,3 pro-
sent til 4,6 prosent. Se for gvrig tabell 4 b.

Tabell 4a. Konsumprisindeksen (1979 = 100)

1982 til 1983 var pa 8,4 prosent og fra 1983 til Endringer
1984 p4 6,2 prosent. Fra 1984 til 1985 var ok- Indekstall fra dret for
ningen 5,7 prosent. %
Prisstigningstakten gjennom 1984 og 1985 1984 1985 1986 1985 1988
malt ved prosentvis vekst fra-tilsvarende mé- = . -
ned aret for gir fram av tabell 4a. Vekst- Januar ..... 157,3 1663 176,2 57 60
takten i konsumprisindeksen var relativt sta- Februar .... 1581 1668 176,9 56 61
bil gjennom disse ara. Konsumprisindeksen — Mars:..«..,. 159,9 168,7 55 :
14 i februar i ar 6,1 prosenrt hoyere enn tilsva- April . oo 160,6  169,4 54
rende maned i fJor Mai ~....... 160,8 -169,9 - . 5,6
Prisstigningstakten i en: rekke OECD land Juni ........ ~161,6 1 171,1 5,9
har gjennom de seinere ar vert avtakende og  Juli ........ 162,3 171,7 5,8
tildels betydelig lavere enn i Norge. Differan-  August..... 162,1 171,2 5,6
sen mellom prisstigninigen i Norge og OECD- September .. -163,4 172,9 58
landene totalt har vaert avtakende de siste par  Oktober .... 1641 .1733 5,6
ar, og var for 1985 ca. 1 prosentpoeng. I januar ~ November .. .1644 1739 5,8
1986 var konsumprisindeksen for OECD-land  Desember. .. 1651 174,4 : 58
totalt 4,5 prosent hgyere enn ett &r tidligere.  Arsgisnitt .. 1616 1708 5,7
Tabell 4b. Konsumprisindeksen i en del OECD-land. Prosentvisendring
Arlig Endrmger fra &ret for
gj.snitt ; , san. 1985—
| 1870—80 1982 1983 . 1984 1985 30 1N
NOTZE .. ivvnaniisivnts L 84 11,3 84 T 62 © B 6,0
USA Liiiiiiiiieiiiieeiaenn, 78 - 6,1 32 - 43 3,5 © 39
Japan ... in e e, 9,0 BERON | ~1,9 o 22 2,1 1,4
Vest-Tyskland ............. 51 5,3 3,3 S.og4 v 22 ¢ 1,3
Frankrike ........ococeuenn. 9,7 - 11,8 9,8 7.3 5,8 4,2
Storbritannia ....: e 13,7 8,6 48 50 6,1 55
Ttalia ....ivieevans [ 13,8 . 16,6 ‘14,6 - 10,8 T e— 8,8
Sverige: ... il e 9,2 . 8,6 8,9 - 8,0 ‘ 7,4 6,2
Danmark .........cvenvnn.. 9,8 10,1 8% 83 - oT4T T 28
Finland ... 0o didiieas. 11,2 9,6 8,3 71 5,9 4,9%
OECD-land (gj. snltt) ....... 9,0 7,8 5,3 I 5,3 4,6 45
Europeiske OECD-land
(gj.snitt) ........... e 10,4 10,5 8,3 7,6 6,7 6,0

* Desember.
Kilde: OECD.
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Tabell 4c viser prisstigningen de siste to ar for varer og tjenestegrupper.

Tabell 4c. Konsumprisindeksen (1979 = 100). Prosentvis stigning i delindeksen (A4).
Bidrag fra de enkelte delindekser til totalindeksen (B)

: A B A B
Endringer fra aret for 1983/84 . 1983/84 1984/85 19%/ 85
Prosent  TroSent-  ppocent  Prosent-
enhet enhet
Matvarer . .... NPT e el i reeeas Cool W 66 T 13
Drikkevarer og tobakk .,..... ... i Y B4 T8 T A0 T 0,2
Kleer og SKOtoy . . ...oooeieienionnnns IR PRUT. © B8 040 o TEL 06
Bolig, 1ys og brensel ............ivoeeu... U Te C14 SR L
Mgbler og husholdnmgsartlkler .................... 46 0,4 5,3 . 0B i
Helsepleie . ...:. 00 o iue.. seviies 5,0 — - 6,4 0,1
Reiser og transport « .v.oovtiiiiiiiiantiiiiiaiiiaaaas 88 0 01,3 3, E 0,8 -
Fritidssysler og utdanning ................cooviuuns. f 6,5 » 06 61 0T
Anidre varer 0g tjenester it .. ittt 48 04 v BT 04

5o 7 A 6,2 6,2 57 . 5T,

Merknad: Tabell 4c er beregnet pa grunnlag av oppgitt indeksta]i uten desnnal ‘

For 1984 var utslaget pd konsumprisindek-
sen som folge av endringer i avgifter, sub-
sidier og offentlig fastsatte priser bereknet
til omlag 1,5—2,0 prosentenheter. Dette var
omlag som for &ret for. Avgiftene pi ol, vin,
brennevin, tobakk og bensin ble gkt og sub-
sidiene ble redusert noe bl.a.:pd melk, :

For 1985 bidro endringer i avgifter, subsi-
dier og offentlig fastsatte priser relativt mode-
rat til- prlsstlg'nmgen, og a.nslagsws ca. ¥
prosentenhet.

Utslaget pad konsumprisindeksen for 1986
som folge av endringer p4 ovennevnte omrider
er anslatt til 34 prosentenhet. Dette er et noe
sterkere bidrag til prisstigningen enn iret for.
Bl.a. ble avgiften pa ol, vin, brennevin og ben-
sin okt, og subsidiene pa melk og kjott redu-
sert noe.

I St. prp. nr. 59 (1985—-—86) som ble lagt
fram 14. mars i:ar, er det foresldtt en del inn-
strammingstiltak, bla. gkt bensinavgift og
reduserte subsidier pa kjott. Tiltakene vil oke
prisene. med 0,5 prosent, hvorav det direkte
bidraget til prisstigningen fra 1985 til 1986 er
beregnet til ca. 0,3 prosentenheter.

I tabell 4d er:konsumprisindeksen fordelt
etter leveringssektor og viser-utviklingen i fol-
gende :6 hovedgrupper: jordbruksvarer; fiske-
varer, - andre norskproduserte konsumvarer,
importerte konsumva,rer, huslele og andre tje-
nester.

" Tabellen wser st,lgmngen over aret mé,lt fra

januar — til: januar for konsumpnsmdeksen
fordelt etter leveringssektor.

Prisstigningen februar 1985—februar 1986
var noe: h;ayere enn for tllsva.rende penode
aret for. .

Det framgéar av tabell 4 d-'at pnsstlgmngen
pa «Jordbruksvarers pkte ganske vesentlig. i
siste periode: Det samme var. tilfelle. for «Fis-
kevarer».. Gruppen . «Andre’ norskproduserte
konsunivarery visteen gvaert moderat prisut-
vikling: Undergruppene 3.1 ¢Lite pavirket av
verdensmarkedets priser» og 3.3 «Pavirket av
verdensmarkedets priser pga. konkurranse fra
utlandet» viste begge en prisstigning som var
noe hoyere enn for konsumprisindeksen. totalt.

Den lave stigningen for gruppe 3 sett under
ett skyldes prisutvikling pd varer der prisen
pavirkes av verdensmarkedet pga. stort im-
portinnhold eller rastoffprisbestemt pi ver-

‘densmarkedet.  Disse prisene har i gjennom-

snitt falt noe i pris. Det er det sterke fallet i
prisene pd oljeprodukter som har fort til denne
utv1klmgen '

. Prisstigningen pa importerte konsumvarer
har okt vesentlig, og spesielt for varer med
norsk konkurranse.

:For andre varer og t;]enester var: srtlgmngen
ogsé, betydelig hoyere enn i foregiende ar-og

.ogsd hoyere enn den gjennomsnittlige . stlgmng'

i konsumprisindeksen totalt. CoeEea
-Utviklingen i posten <<Husle1e» har vaert
moderat. , Lt
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Ta.bell 4d Komumﬂsmdeksen Varer og tyenester ‘etter: 'levermgssektor
’ 1979 100 . ; £

En:dnnger i prosent

Feb 83—- “Feb. 84— ‘ reb 85— ‘
feb. 84 feb. 85 - feb. 86

6,4 Lot 5)5 ' 6,1

1. Jordbruksvarer

i 5’7 ' 8,3
<1,1” Mindre ‘bearbéidde 63 ¥ 9,6
1.2. Mer bearbeldde : ,8 4,9 5,69 T4
ﬁ'_.:Flskevarer ot B v+ it g o F e SYTPIOR 6,9 RSy 88.
3. .Andre norskproduserte konsumvarer-. RSO . 3448 63 58 4,4

8.1 Lite pavirket av verdensmarkedets ‘priser...... 117,8 8,9 8,4 7,0
3:2: Pavirket.av vérdensmarkedet:pga; stort ‘ :
..importinnhold eller rastoffpris bestemt pa ) AR R
. 1verdensmarkedet: .ol G cetiede o 120 o 50 . 24 Cel4
. +3:3."Pavirket av verdensmarkedet pga. g T e A e e T

‘konkurranse fra utlandet EVE ) 7,0 f“‘i .
4. Importerte konsumvarer : '_1,3'5 :
4l Uten' norsk’ konkurra nse . oL 6,3
5_.'..Husle1e B R ¥
6. ‘Andre tJenester : - 8T
C 7617 Med arbe1dslgnn som dormnerende prlsfak’oor . 6,9

“-6:2. Ogsd’thed andre viktige priskomponenter ;... ) 1

L S

I St me.ld nre 59 for 19&4——85 om: rehmngs—
lmJer for prlsmgmdlghetenes wrksomhert 11985
heter det’ bliasiat pﬁs‘myndighetene'?iffarst og
fremst skal bidra til & fremme en-effektiv kon-
kurva.nse, serlig ved tiltak som tar sikte pd &
motvirke’ konkurramseregu}emnger i narings-
livet. -t v;lrtlg ledd i ‘arbeidet med 4 fremme
konkurranse i n#ringslivét ‘er ogsd 4 vurdere
konkurransebegrensende vxrkmnger av offent-
lige regelverk. : :

Htter- retnmgslmjene skal pmsmyndighetene
ogsa underszke ‘prigs, fortjeneste- og: konkur-
ra,nseforholdene I nzringslivet,- og: legge . ve:
sentlig : vekt pé. & informere' :forbrukerné.:og
neringslivet om. aktuelle: pris- og konkurranse-
forhold. Dersom undersgkelsene gir: grunn:til
det; skal-prismyndighetene . treffe. tiltak-for &
brmge skadelige forhold til:-oppher:

+Det :6r. senere; utta.lt at: det skal- foretas en
vurdemng . Pnsloven go7- 0 Markedsfanngs-
loven: under:ett, med sikte: pa tilpasning til
dagens sﬂtuasaon Videre:er: forslag: om: egen
hjemmel: for ;prismyndighetene til. 4 gripe dinn
mot; fns;oner som kla,rt har konkurraﬂsehem-

o Prlsstlgnmgen fra desember 1985 tLl Januar
1986, 0g | ifra:januar 1986 il februar 1986: var
pé henholdsvis 1,0 pst. og 0,4 pst. slik at indek-
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sen i januar 1986 la 6 pst. og i februar 6,1 pst.

hoyere enn tilsvarende méned aret for. Pris-
direktoratet har utarbeidet anslag over pris-
utviklingen frem til mai 1986. Etter februar-
indeksen pd 176,9 pst.poeng viser analagene
folgende utvikling:" ~

Konsumpris- Pst.vis endring
indeksen - fra samme mined
(1979 = 100) aret for
Mars.,...... 178,6 ‘ 5,9
April ...... 179,5 6,0
Mai ........ 180,9 6,4

Prisdirektoratet har i denne prognosen inn-
arbeidet prisvirkningen av de forslag om gskte
avgifter og reduserte subsidier fra 1. mai som
folger av Regjeringens forslag om tilstram-
ning av den gkonomiske politikken (St.prp. nr.
59 (1985—86)). Den sterke veksten fra april
til mai mé bl.a. vurderes med dette som bak-
grunn. Prisdirektoratet har i sin prognose ikke
innarbeidet noen reduksjon i prisene pad olje-
produkter utover det en allerede har registrert
for mars. Dersom en illustrasjonsmessig forut-
setter at forbrukerprisene pd parafin, fyrings-
olje og bensin ble redusert med 10 gre, bdde i
april og mai, ville indeksen for mai bli anslitt
til 180,5 poeng. Det vil i si fall vere 6,2 pst.
hoyere enn i mai 1985.

Prisdirektoratets prognose bygger pid opp-
lysninger om endringer i offentlig fastsatte
priger, avgifter og subsidier, men forst og
fremst pd opplysninger fra neringslivet om
planlagte prisendringer i perioden. Anslagene
gjenspeiler derfor i hovedsak neringslivets
egne forventninger om prisutviklingen.

Det kan nevnes at konsumprisindeksen for
januar var noe hoyere enn Prisdirektoratet
pa forhind hadde regnet med, mens februar-
indeksen viste god overensstemmelse.

. Det er viktig & merke seg at Prisdirektora-
tets metode for & ansld prisutviklingen i de
siste dreme har hatt en tendens til & gi for
hpye anslag i perioder med avtagende pris-
stigningstakt og for lave anslag i perioder med
tiltakende prisstigningstakt.

Beregningsutvalget har ogsd foretatt pris-
anslag med utgangspunkt i planleggingsmodel-
len MODIS. En del priser anslis direkte uten-
for modellen. Dette gjelder utenlandspriser og
hjemmepriser som i hovedsak antas bestemt
av konkurranse fra utlandet samt offentlig
regulerte priser. @vrige priser beregnes i mo-
dellen fra kostnadssiden pi grunnlag av forut-
setninger om hvordan lgnninger, produktivitet

og -driftsresultat pr produsert ‘enhet v11 ut-v

vikle seg.

< Prisanslaget er berégnet med utgangspunkt
i to ulike alternativer for Arslonnsvekst, et al-
ternativ pd 6 pst. og et p4 8 pst. I beregnin-
gene har en forutsatt at de ulike alternativene
ogsd far konsekvenser for jordbrukspriser og
avanser.

Tabell 4 e viser anslatte bidrag til konsum-
prisveksten fra 1985 til 1986 fra ulike kompo-
nenter i de to alternativene. Til sammenligning
har en ogsd dekomponert prisstigningen fra
1084 til 1085 :

Utviklingen i prisene pi 1mporterbe varer
og varer produsert i Norge for hjemmemarke-

_det utsatt for utenlandsk konkurranse vil i

vesentlig grad vere pivirket av reduksjonen i
prisene pa raolje og raffinerte oljeprodukter.

.. Det er knyttet stor usikkerhet til utviklingen
i rdoljeprisen. Beregningsutvalget har her reg-
net pd to alternativer. I det ene alternativet
har en forutsatt en raoljepris i 1986 p4a 18 dol-
lar pr. fat, og i det andre en rdoljepris pa 12
dollar pr. fat. I begge alternatwene har en
beregnnngsmessig lagt til. grunn en dollarkurs
P& 6,75 kroner pr. dollar. En kan imidlertid
ikke utelukke at oljeprisen bide regnet i dollar
og norske kroner kan bli liggende utenfor
dette intervall. I 1985 var prisen pa rdolje 27,3
dollar pr. fat og den gjennomsnittlige dollar-
kursen pa 8,60 kroner pr. dollar.

Det er videre knyttet stor usikkerhet til i
hvilken grad og pa hvilket tidspunkt de lavere
raoljeprisene vil sl igjennom i prisene pa
raffinerte oljeprodukter og andre produkter.
Det vil bl:a. avhenge av lagrene med oljepro-
dukter produsert med utgangspunkt i en hgy-
ere rioljepris og -oljeselskapenes markedstil-
pasning. I de beregninger som her er gjort,
har en forutsatt at raffineringskostnadene
m.v. utgjer en noenlunde fast kostnad pr. liter.
En gjor imidlertid regning med at det tar noe
tid for den lavere prisen pid raolje far fullt
utslag i forbrukerprisene.

Ogsa forlepet for raoljeprisen gjennom 1986
vil ha avgjerende betydning. Selv med de alter-
nativer en her har tatt for seg, kan en ikke
utelukke at bidragene fra de raffinerte olje-
produktene til utviklingen i konsumprisindek-
sen fra 1985 til 1986 vil avvike fra det ‘som
gér frem av tabell 4 e.

. Nar det. gjelder pnsutwklmgen pad - ﬂvnge
importerte varer-viser lopende indikatorer sto-
re variasjoner. Révareprisene viser klart av-
tagende stigningstakt. Enkelte bearbeidede va-
rer viser imidlertid en viss gkende prisstig-
ningstakt. Dette er varer som har stor betyd-
ning for utviklingen i konsumprisindeksen.

Bidraget fra jordbrukspriser-vil i sterk grad
vare avhengig av rammen for jordbruksopp-
gjoret og i hvilken grad jordbuket klarer 4 ta
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ut de avtalte priser. Ved beregning av pris-
virkningene har en lagt til grunn samme pris-
andel som ved de siste ars oppgjoer.

Husleiene veier tungt i konsumprisindeksen

og er en meget usikker enkeltpost. De bereg-

ninger som her er gjort bygger p& en forut-

setning om 5 pst. vekst i 1986. Det er om lag .

samme vekst som i 1985.

De ovrige offentlige regulerte prisene er
stort sett kjente priser og bidraget til pris-
veksten fra disse kan anslis med forholdsws
hoy grad av sikkerhet.

Erfaringsmessig har-det vaert va.nskehg é, gi

gode anslag for utviklingen i dnftsmargmer
og produktivitet fra ett Ar til et annet. Videre
har sammenhengen. mellom kostnadsvekst og
driftsmarginer variert i de senere ar. Tidlig i
80-arene - steg: driftsresultatene sterkere enn
kostnadene; men i de siste drene har veksten
vrt lavere. ‘Forelgpige tall kan indikere en
vekst i.driftsmarginene pa 2—3 pst. fra 1984
til 1985. I beregningene for 1986 har en angitt
intervaller for bidragene fra driftsresultatene.
I tillegg til forutsetninger om at driftsresulta-
tene utvikler seg parallelt med kostnadsveks-
ten, avspeiler disse intervallene ulike forutset-
ninger om gjeninnhenting av driftsmarginer.

Sammenlignet med 1985 bidrar myndighete-

Tabell 4e.  Konsumprisindeksen dekomponert

nes subsidie- og avgiftspolitikk i 1986 til noe
sterkere prisstigningstakt. En har i denne be-
regningen ogsd tatt hensyn til prisvirkningene
av Regjeringens forslag om avgiftsskninger

og -~ subsidiereduksjoner i St. prp. nr. 59

(1985—86).
- Prisdirektoratets korttidsprognose frem til

"mai innebzrer vekstrater siste 12 mineder

som ligger i ovre del av de intervaller som
gar frem av tabell 4 e. Det er derfor mye som
peker i retning av at det bak de opplysninger
som  Prisdirektoratet har mottatt, ligger en
kostnadsvekst pad om lag 8 pst. eller en fort-
settelse av den kostnadsvekst en har hatt i
1985.

Prlsutwklmgen fra 1985 til 1986 vil i ve-
sentlig grad vare avhengig av kostnadsutvik-
hngen Betmg‘et av de oljeprlsforuts'etmnger
som det her er gjort rede for, kan prisstignin-
gen anslas til 5—6 pst. Dersom Prisdirektora-
tets pragnose frem til mai slar til, er det
sannsynhg at pnsstlgmng blir liggende i gvre
del av det angitte intervall. P4 bakgrunn av
usikkerlieten bade om oljeprisutviklingen og
kostnadsutwkhngen kan en ikke utelukke at
pnsstlgmngen vil komme utenfor intervallet
pz’i 5—6 pst

N

Anslag for 1986

’ lf;gs .' 8 pst. 8 pst.
i lennsvekst lonnsvekst
Internasjonalt bestemte priser ........... T e i B X ... 0,508 -0,5/0,8
— priser pd importerte Varer- .........coiiiiiiiiaienn.. 1,7 ; 1,1/1,2 1,1/1,2
— priser pa varer produsert i Norge ... c.o.ovvuenen.. ; 02 =+ 0,6/-+0,4 =+ 0,6/=04
Offentlig:-regulerte priser ................ Yeteeieenaniay o8 1,7 -1,8
— JOrdbruKSPTiSer . .o vvtviviitier e ivrrsresnnannas B | Y { . 086 0,7
— priser pa off. forretningsdrift ........coeieiiiiiiann. 01 0 . 0,1
— elektrisitetspriser ............0.... Wi e aa il heeraaaae ! - 0,3 . 0,2 , 0,2
— huslele i i i e e s et . 05 . 0,6 - 0,6
— gvrige offentlig regulerte prxser e e aede e R 0,2 ... 0,2 . ‘ 0,2
Kostnadshestemte PriSer . ......uuevereeessesdseeeseinn © 1,8, 1,8/2,2 . 2,4/2,8
— 1ONMINEET + v et . cie 18 1,2 , 1,6
e AEFESTESUIEAL « o oe vt ee e e e e e e 03 - 08/1,2 1,0/1,4
— produktivitet ...... 0 il e 201 +~02 =+ 0,2
Avgifter og subsidier ....... et we it ey PO e o 0,2 0,8 0,8
— avgifter .......... rre e as b e s rerseeaeeeen 0,1 n . 06 0,6
— subsidier . ............. e deeereuees riaraine e amn 01 . 0,2 0,2
..... 5,7 4855

5,5/6,2
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KAPITTEL 5

» Utvnklmven i dlsponlbel reahnntekt

Innlednmg

Utv1khngen i msponubel realmntekt blir be-
stemt -av tre. -faktorer; inntektsutviklingen,
skatteendrlnger og prlsutwldmgen

— En lﬁnnstakerhusholdnmg har lgnn som
hovedinntekt, men den kan ogs ha inntekt
fra andre kilder, for eks. inntekter fra et
mindre gardsbruk eller annen naeringsvirk-

- somhet, renter av bankinnskudd eller andre
' fmansmvestermger inntekter fra- pensjo-
~ner eller andre trygdeordninger. Inntekts-

utv1k11ngen for en slik husholdning vil s&-
ledes ikke bare vaere avheng'lg av lgnns-
utwkllngen men ogsa av utviklingen i inn-

" tekter som ikke er. gJenstand for forhand-

~ linger.’ Vldere vil inntektsutviklingen veere

avhengig av endring i yrkesaktwmteten til
den eller de i husholdningen som har inn-
tektsgivende arbeid. Tilsvarende betrakt-
ninger kan gjeres for husholdninger med
trygder eller neringsinntekt som hoved-
inntekt.

—— Ulike inntektsarter kan etter skattereglene
bli behandlet forskjellig. Skattene vil ogsd
vere avhengig av hvordan husholdningen

.innretter seg:i flere retninger. Ulike for-
mer for flnansmvestermger, f.eks. SMS,
aksjeplasseringer, forsikringer, eller plas-
seringer i statsobligasjoner kan pavirke
-skatteberegningene.l‘ Hvis investeringene
eller privat forbruk blir finansiert ved

laneopptak vil adgangen til fradrag for

gjeldsrenter pavirke skatten.  Videre vil
ogsd skattene vere avhengig av om inntek-
ten i husholdningen er opptjent av en eller

flere -personer og fordelingen av’inntekten-

dem imellom. Skattene for ulike hushold-
mnger kan siledes variere selv om inntek-

tene i utgangspunktet er like, og skatten -

av lennstillegg -kan avhenge av hvordan
tillegget blir brukt-og om tillegget blir gitt
til en-eller flere i husholdningen.:

— Beregninger av disponibel realinntekt kre-
"ver en omregning til faste priser -— ved

hJelp av en eller flere prisindekser. Hus--

holdninger med samme nominelle dlsp0.~
nible inntekter kan ha ulik forbrukssam-
mensetning. Varierende prisstigning p uli-
ke produkter kan siledes ogsd bidra til at
veksten i disponibel realinntekt kan variere

- sosialgruppe.

selv.om, Veksten i dlspombel mntekt er'den
'samme. : ,

I kap. 1 har en gitt en oversikt over u’tvik-
lingen i husholdningenes disponible realinn-
tekt i de'siste 10 &r og av hvordan hovedkom-
pohentene pa inntekts- og utgiftssiden har bi-
dratt: til denne utviklingen. Ved en oppdeling
av. husholdningene 'i lgnnstakere, selvstendig
nzringsdrivende og trygdede og i undergrup-
pet av disse ville det vere mulig & utnytte
dette materialet i sammenligninger av utvik-
lingen i dlspom’bel realinntekt for ulike sosial-
grupper. Nivaforskjeller ville ogsé kunne ana-
lyseres. I slike sammenligninger ville det vare
nodvendig & trekke inn opplysnmg'er om hus-
holdningenes  sammensetning  og arbeidsinn-
sats. Utvalget vil arbeide videré med sporsmé-
let'om hvordan en kan kartlégge og ansla inn-
tektsutviklingen slik at en ogsd i senere rap-
porter kan gi mest mulig sammenlignbare tall
for utviklingen i disponibel realinntekt for
ulike husholdningstyper eller sosialgrupper.

En slik oversikt over utviklingen i lgnns-
takerhusholdninger og andre husholdningers
samlede inntekter, vil antakelig vare nyttig
bakgrunnsmateriale under inntektsoppgjorene
selv om det ikke vil inngd dlrekte i forhand-
lingene.

Det ber understrekes aJt disponlbel reahnn—
tekt ikke gir direkte uttrykk for levekar, selv

-om det er en viktig komponent. Offentlige ytel-

ser kommer for eksempel bare i meget begren-
set grad med i beregningene selv om de’ er

viktige bidrag til levekarene. Betalingen i form

av skatter kommer siledes til fradrag i dispo-

‘nibel inntekt mens motytelsene som s;kulle

bidra pOlSﬂ.ftlvt faller utenfor."

Naerniere 6m in,ntektsoppgjbr, skatter og pﬁser

Under lgnnsoppgjor, jordbruksoppgjer og
pensjonsregulering forhandler en bare om’ut-
viklingen i en inntektsart og ikke-om den
totale  inntektsutviklingen for vedkommende
Selv om sammenhengen - kan
vaere noe komplisert, vil skatter og priser kom-
me inn og bidra til at realverdien av det inn-
tektstillegg, som inntektstakeren disponerer,
blir mindre enn det nominelle inntektstillegg
som det forhandles om. Det er derfor almin-
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nehg interesse for beregmnger som 1nd1kerer
hvordan skatter og priser virker inn.

" De’ beregnmger som" Det . tekniske bereg-
nmgsutvalg bar foretatt og som er brukt under
mntektsoppgmrene bygger pé, fﬂlgende forenk-
lede forutsetmnger ‘

— Inntektstakeren motta.r bare en inntekts-
‘ar*(: (lcm.n, pensjon ete.) og den skriver seg
" bare. fra’ ve-dkommende tanff — eller av-
' taleomrade. .
= Inntektsarben mnt_}enes bare a.v en person
* i husholdningen. Slden flermnbektshushold—
_ningene ofte Blir saenskﬂt liknet, vil en
““kunne f3 et inntrykk av. rqsu]tatet for fler-
" inntektshushold ved ‘& kombinere resulta-
- tene for forskjellige én- 1n.nrtekftshush0hd
— En tar bare hensyn til skatteregler som
- - bergrer :alle eller’ nesten alle umenfor et
. . tariffomrade. De: eneste fradra.gsposter i
”‘.‘vmntekten som mngér i beregmngen -av
skatt p& lonnsinntekt er siledes ningte- og
- oppg Jm'sfradraget En har ikke tatt. hensyn

;] til de store 1nd1v1duelle og varlerende mu-

_“ligheter som foreligger til & tilpasse seg

o ‘ska.ttesystemet Barnetrygd regnes som ne-

e bt. Det er forgvrig ikke tatt hen-

: ~andre ~overforinger fra offenthge
‘ ‘buds,]etber '

~— En bruker samme prisindeks. for a.lle hus-
o holdmngstyper ved pr1somregm1ngen ‘

Dat er en sel'vfﬂlge ‘at beregnmger basert
P4 s3 forenklede forutsetninger mé brukes
med’ fOI‘Slk’tlghe‘t Beregmngsutvalget mener
likevel av flere: grunmer at denne type beneg-
mnger kan ha interesse, .

~ Resultatene 1ndJkerer hvﬂken retnmg sen-
- trale ‘og - gemerelle skahteregler isolert sett
”trekker -
— -Over. kortere penoder, med smé - struktu-
~ _relle endringer .i inntektenes og hushold-
- ‘ningens sammensetning, kan en trekke noe
.. mer generelle ‘konklusjoner om inntekts-
: ~§utV1k1mg’en for de ulike husholdningstyper
‘.enn de .gterkt forenklede forutsetninger
' sJk"ulle t1131 Beregmngsmé,ten tilsier imid-
lertid at det ikke legges vekt pd mindre
.. avvik mellom gruppene.
— Siden det. forhandles om bare: en inntekts-
. ant kan wrkmngen for et rendyrkeft tilfelle
vare: av. serlig. mrberesse Virkningen av
faktorer som ikke b»es’cemmes av-forhand-
lingene er av mindre interesse.

Faren for misbruk er serlig stor hvis en
bruker slike beregninger til 4 trekke konklu-
sjoner om utviklingen over lange perioder.
Sammenliknet med tidligere rapporter har en
derfor kuttet ned pd de lange historiske seri-

ehe og ‘gir bare 'tall for é,rene i den smste ta,nff-
pemoden :

‘Utvalget er amnod.et om & foreta beregmn-
ger over- utv1k11ngen i dispombel realinntekt
ogsé for andre grupper enn dem utvalget ‘tra-
disjonelt behandler. Utvalget har ikke fore-
tatt en utvidelse av beregningene i denne om-
gang, men en vil vurdere w'dere utfommngen
av avsmtte‘t ; : .

Naermere om beregnmgene av dlspombel
re&lmntekt o 2

_ Beregnmgsutva;kget har utfﬁrt beregmnger
for falgende grupper: : .

a.) Lﬂnnstakere med en leinnsmntekt 1 1985 pa
“henholdsvis 100 000° ‘kromer, 125 000 kroner
og 150 000 kronm Innftekten for skatt for-
utsettes a ha. utv1klet seg som gjetinom-

. g arslann for. voksne mdustnarbm-

" dere etter N.A. Fs, sta‘tistlkk.f :

b)’ Lonnstakere med en lonnsinntekt i 1985 pa

. henholdsw,s 150 000 kroner, 200 000 kroner
250 000 kroner og' 300000 kroner. Inntek-
. ten for skatt forutsetrtes 4 ha utviklet seg
T som g]ennomsmtthg arslonn for ledende
: Afunksjonaerer i 1ndus1:r1en etter N. A F’s sta_

, ,“tlstlk.k )

c)_'Lﬂnnstakere med inntelt som gJemnom-

_ snittet i utvalgte s*tlllmgsgrupper i staten

" og med en inntektsutvikling som disse stil-

‘ hngsgruppene har hatt. '

d)’ Pensjonister med mmstei)e'ns_]‘on

Inntektsutviklingen for selvstendig nerings-
drivende i jordbruk og fiske er nzrmeré om-
talt i kap. 3. For lgnnstakere er beregningene
utfort - for -enslige og for personer- som for-
sorger- ektefelle og to' barn under 17 &r. Den
nominelle disponible inntekten beregnes ved at
en-trekker inntektsskatter og -trygdepremier
fra: inntekten, samtidig-‘som en -for ‘barne-
familier tar-hensyn-til forsergerfradraget og
barnetrygden. En kommer deretter frem  til
den . disponible .realinntekten ved & ‘deflatere
den. nominelle:disponible- inntekten med kon-
sumpnsmdeksen Fra- 1983 til 1984 var stig-
ningen. i komsumprlsmdeksen 6,2 pst og fra

»1984 til 1985 var den 5, 7 pst»

Lannstakere lumdnstnen |

Fra. 1984 il 1985 har en ut fra. N A F’s lvzm.ns
sta;tmtlkik regnet ‘med 7,4 pst. vekst i Arslenn
for voksne industriarbeidere og 8,9 pst. for
ledende funksjonserer i industrien. Fra 1983
til 1984 steg arslgnnen for disse gruppene med
7,9 pst. og 8,0 pst. Se tabell 5 a.

Beregninger over utviklingen i disponibel
realinntekt for utvalgte lonnsnivier i indu-
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strien er gjengitt i tabell 5 b. Tabellen viser at
industriarbeidere hadde en gkning i disponibel
realinntekt p& ca. 2 pst., mens ledende funk-
sjonzrer hadde en gkning pd rundt 3 pst. fra
1984 til-1985. Fra 1983 til 1984 var gkningen
i storrelsesorden 1 1%,—2 pst. for begge .grup-
per.

Lennstakere i statlig virksomhet

Beregningsutvalget har pd vanlig méate fore-
tatt beregninger over utviklingen i disponibel
realinntekt for fire utvalgte grupper i statlig
virksomhet. Anslagene for den nominelle
lennsutviklingen i tabell 5 ¢ bygger pé tall for
gjennomsnittlig lennsnivé i gruppene. En mi
vaere oppmerksom pi at endringer i de gjen-
nomsnittlige lennstallene vil bli pévirket av
endringer i sammensetningen av gruppene.

. Beregningene over disponibel realinntekt
som er gjengitt i tabell 5 d, viser at sjefsgrup-
pen hadde en vekst som var 15—1 14, pst.-
poeng lavere enn ledende funksjonzrer i indu-
strien fra 1984 til 1985. Fra 1983 til 1984 had-
de sjefsgruppen en utvikling pé linje med ar-
beidere og funksjoneerer i industrien. For de
pvrige gruppene av statsansatte ligger veks-
ten i underkant av veksten for industriarbei-
dere og 11,—2 pst. lavere enn for ledende
funksjonerer i industrien fra 1984 til 1985.
Disse gruppene av - statsansatte hadde ogsd
fra 1983 til 1984 en klart gvakere vekst i dis-
ponibel realinntekt enn begge grupper indu-
striansatte.

Pensjonister

Hovedkomponentene i pensjonsytelsene fra
Folketrygden er grunnbelepet, sertillegget og
tilleggspensjonen.  Minstepensjonen bestdi -av
grunnbelop (114 for ektepar), s=rtillegg og
kompensasjonstillegg (500 kroner for enslige
og 750 kroner for ektepar). Sertillegget kan
oppfattes som en minimums tilleggspensjon.

Pensjonistenes inntekter ble endret 1. mai
1985. Grunnbelgpet ble hevet med 1 700 kroner
til 25 900 kroner. Det innebzrer en gkning pa
7 pst. pa Arsbasis. Sertillegget ble samtidig
hevet med 0,5 prosentenhet til 53,0 pst. for
enslige og 98,0 pst. samlet for ektepar.

Pensjonister har rett til serfradrag wved
skatteligningen p& 17 700 kroner. Dette ser-
fradraget sammen med et serfradrag for liten
skatteevne gjor minstepensjonistene skatte-

frie. Disponibel inntekt for minstepensjonister
uten andre inntekter blir dermed lik minste-
pensjonen: De gjennomsnittlige minstepensjo-
ner.i 1985 var pa 39 219 kroner for enslige og
63 496 for ektepar. I 1984 var de pa henholds-
vis 36 516. kroner og 59 056 kroner (disse be-
lopene er regnet ut fra gjeldende satser. Fak-
tisk utbetaling kan bli marginalt heyere p4
grunn av avrunding av minedsbelop.) Veksten
i utbetalt minstepensjon fra 1984 til 1985 ble
7,4 pst. for enslige pensjonister og 7,5 pst. for
ektepar. Med en prisstigning fra 1984 til 1985
pé 5,7 pst. hadde pensjonister som bare mottar
minstepensjon en vekst i disponibel realinntekt
pa henholdsvis 1,6 og 1,7 pst. for enslige og
ektepar. Se tabell 5 e.

Fra 1. januar 1986 ble grunnbeilapet hevet
med 400 kroner til 26 300 kroner. Samtidig ble
sertillegget for enslige hevet til 54,5 pst. og
for ektepa.r samlet til 99,5 pst. Dette gir pa
arsbasis 41 134 kroneri minstepensjon for ens-
lige og 66 369 kroner for ektepar.

PenSJomster med tilleggspensjon utover ser-
tillegget vil generelt gke sin inntekt i takt med
gkningen i grunnbelopet, det vil si at gkningen
fra 1984 til 1985 ble 7 pst. En hadde for sam-
me tidsrom en gkning i konsumprisindeksen
pa 5,7 pst., slik at realinntekten for skatt gkte
med vel 1 pst.

Fra 1983 til 1984 okte grunnbelgpet og der-
med ulleggspenSJonene med 6,0 pst. Prisstig-
ningen fra 1983 til 1984 var 6,2 pst. Dette gir
en liten nedgang i realinntekt for skatt.

For den dzspomble realinntekt kan resul-
tatet va.mere noe avhenglg av pensjonens stor-
relse, pensjonistens sivilstand og andre 1nn-
tekts- og formuesforhold.

" Sett under ‘ett er pensjonistenes inntekts-
utvikling preget av skninger i gru_unbelapet
og av at en stadig storre andel av pensjonis-
tene mottar tilleggspensjon. Gjennomsnittlig
tilleggspensjon oker etterhvert som nye pen-
sjonistkull kommer til. For pensjonister med
minstepensjon vil ogsa endringer i sertillegget
pévirke utviklingen. Alt i alt er det grunn til &
gd ut fra at gjennomsnittlig disponibel real-
inntekt for pensjonister under ett har fakt de
siste arene.

Kommentarene ovenfor gjelder pensjons-
ytelser fra Folketrygden. Pensjonistenes inn-
tektsforhold bestemmeés ogsid av andre pen-
sjonsordninger, men Beregningsutvalget har

ikke vurdert ytelser fra disse.
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Tabell 5b. Disponibel realinntekt for lonns-

‘takere i industrien takere i industrien. Arlig prosent- -
: vis endring
Ar-s,ljai?snz-!or qunfém for ; R
indus‘{giar‘ggidm ledendé"s‘:ﬁﬁer Inntekt i 1985 1983—1984 1984—1985
(gjennomsnitt (gjennomsnitt - '
menn og kvinner) ' menn og kvinner) Med inntektsvekst som
TArig - Arﬁg_ vok-sng industriarbeidere
Indeks endring* Indeks endring- 100 000 kroner
pst. . pst. Enslig :................. 1,6 1,9
’ - Ektepar med 2 barn ..., 1,7 1,7
1983 100,0 100,0 125 000 kroner
1984 107,9 7,9 108,0 8,0 Ensig ....ooovvnneennnn. RN § 2,0
1985 115,9 74 117,6 89 Ektepar med 2barn .... 1,8 19
150 000 ‘kroner
Enslig................... 1,6 2,0
Ektepar med 2 barn .... 1,7 1,9
Med inntektsvekst som g
ledende funksjonzer
150 000 kroner o
Enslig [.......... S 1,7 2,9
Ektepar med 2 barn .... 1,8 2,9
200 0060 kroner
Enslig ..oooovvvnneenn.n. 1,8 3,0
Ektepar med 2 barn .... - 1,6 2,8
250 000 kroner
Enslig «....cvvvvvinnnn, 1,8 3,0
Ektepar med 2 barm .... 1,6 2,8
300 000 kroner
Enslig .......ccoovvinnt 2,0 3,3
Ektepar med 2 barn .... 1,8 3,0
Tabell 5¢. Lonnsinntekt for utvalgte grupper ¢ statlig virksomhet
. . Forstesekreteer Byrasjef,
oSl ragenteed  Miomuientl | undordizertor
forstekonsulent ekspedisjonssjef
Arlig Arlig . Arlig Arlig
Indeks endring Indeks endring Indeks endring Indeks endring
pst. pst. pst. pst.
1983 ... ... ... 100,0 100,0 100,0 100,0
1984 ............... 105,9 5,9 105,6 5,6 106,1 6,1 108,0 8,0
1985 .ivuivnnennn.. 112,6 6,3 112,6 6,6 113,2 6,7 116,0 74
Gj.snitt arslenn
i1985 ... 104 400 118 300 150 700 212 400
Antall lennstakere
innen disse stillings-
kategorier 1.10.85 .. 10197 5119 12547 836
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Tabell 5d.: Disponibel realinntekt:for grupper  Tabell 5e: Utviklingen' m«‘n@stepenéjoﬁem.
4 statlig mrksomhet e Prosentvis-endring-pridr

19831984 1984—1985

Arslenni1985 .- . : 1'983——19484 1984—198'5

104 400 kroner e . o Utbetalt T
Inntektsutvikling som S e Enshg , .68 i 14
kontorass./kontorfullmektig . * =%« .0 L0 i Ektepar ..... e ,-.‘.: : 8,9 ' 7,5
Enslig .......ccovviinnn 0,1 R o AL D1spombe1 realinntekt PR T
Ektepar med 2 barn .... . 0,3 1,055 Enslg .ivoveeenenennnn. 0T 1,6
118 300 kroner . . R B AL Ektepar .............0.. 07 1,7

Inntektsutvikling som
fagarbeider i Televerket .

og NSB: S . :
Enslig ...........oovnvt 0,0 SR P
Ektepar med 2 barn .... 0,1 1,3
150 700 :kroner ‘ el B Bl
Inntektsutvikling som

forstesekr./konsulent/

forstekonsulent B R
Enslig ........c.cii0untn . 05 16
Ektepar med 2 bam .... 06 v 15
212 000 kroner Sl N

Inntekisutvikling som

byrasjeffunderdirektor/

ekspedisjonssjef S SLRCE Nt
Enslig . .........5 .. ... . i 2,1
Ektepar med 2 barn .... 1,6 v s 21
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KAPITTEL 6

Utviklingen i Norges konkurranseevne

1. NORGES KONKURRANSEEVNE

' Beregningsutvalget har i tidligere rapporter

brukt mye plass til ‘4 omtale utviklingen i Nor-
ges konkurranseevne. Ompalen har i- det alt
vesentlige vart basert pad utviklingen i lonns-
kostnader pr. produsert enhet (LPE) i indu-
strien sammenlignet med den tilsvarende ut-
vikling - hos vare viktigste konkurrentland.
Utvalget finner det  denne gang hensiktsmes-
sig 4 foreta en:noe grundigere drefting av
selve begreped: konkun'anseevne overfor ut-
landet. -

Norsk egkonomi er svaevt épen Om lag 50
pst. av vir samlede produksjon omsettes inter-
nasjonalt, og: like mye av vir innenlandske
anvendelse av varer og tjenester dekkes ved
import. ‘Denne - omfattende deltakelsen i “det
internasjonale varebyttet har gjort det mulig
for Norge :4 opprettholde en langt hoyere
maiteriell levestandard enn hva som ville vert
mulig -i:-en gkonomi som:var vesentlig mer
skjermet overfor utenlandsk konkurranse.

Hvis et land skal kunne delta i det inter-
nasjonale vare- og tjenestebyttet, ma landet
over noen tid ha en rimelig balanse i utenriks-
gkonomien. Dette betyr at norske bedrifter mi
vaere i stand til 4 hevde seg i konkurransen
med utenlandske bedrifter pé eksportmarke-
dene og: pd hjemmemarkedet slik at det er
mulig 4 sikre den langsiktige balanse i Norges
transaksjoner med utlandet. I tillegg: til til-
fredsstillende -salgsmuligheter for de varer og
tjemester vi produserer, forutsetter: dette at
det konkurranseutsatte neeringslivet mé vare
i stand til & trekke:til seg nok arbeidskraft,
kapital og rdvarer i konkurranse med skjer-
mede norske nzringer og i noen grad :o«g'sé,
med utenlandske bedrifter.

I'hvilken grad norske: bednfber vil vaere i
stand til & selge ptrodukber i et tilstrekkelig
omfang i konkurranse med utenlandske produ-
senter, vil derfor avhenge av en rekke forhold.
Produktivitet, priser pa ulike innsatsfaktorer
og. valutakurser vil vare av grunnleggende
betydning, men produktutviklingen, vare- og
tjenestespekter, omstillingsevne og markeds-
foring vil ogsé sti sentralt.

‘Fordelene ved. det LnrternaSJonale va.rebyttet
kan "bli vesentlig redusert hvis.vi ikke sam-
tidig kan serge for-en full og effektiv ressurs-

utnyttelse og -en a.kﬂeptabel ,mntektsfordehng.
E’t lands konkurmnseevne uttrykker derfor
evnen til d opprettholde en mmehg balanse 4
utenriksokonomien samtzdzg som en har en
full og effektiv ressursutnyttelse o9 en ak-
septabel inntektsfordeling.

1 omtalen nedenfor wvil Bere;gnmgsutva.lge't i
hovedsak se.pé utviklingen i mdustmens kon-
kurranseevne, dvs. konkurranseeVnen i nors1k
konkurranseutsatt 1nd‘mstmeﬂ1 vareproduksgon
For balansen i utenn]nsalﬂonoumen er imidler-
tid ogsa. andre neringer vlk.mxge, i serdeleshet
olje- og gasswtvmmng, ‘men’ogsd enkelte “pri-
m=zrnzringer og tjenesteytende nzringer. Det
er derfor viktig 4 skille mellom konkurranse-
evne for en ehkelt- nzring, f.eks. industrien,
og konkurranseevnen “for Norgte som helhet.
Konkurranseevnen for en nzring karakteri-
‘serer evnen til 4 hevde seg i konkurranse med
utenlandske bedrifter pd sitt produktmarkéd
og med alle andre norske nzringer pa: marke-

‘dene for arbeidskraft; kapital: og ravarer. En

kan ikke uten videre trekke slutninger fra, ut-
viklingen i konkurranseevnen:for: en: enkelt
nzring til konkurranseevnen for et helt land.
En gkonomi med vekst: ‘og: omstilling vil nor-
malt vere preget av ulik: utvikling i konkur-
ranseevnen for de.enkelte nzringer. For Norge
vil. imidlertid- utviklingen'i oljesektoren. og: i
industriens konkurranseevne overfor-utlandet
ha serlig stor betydning. for utenriksgkono-
mien og for landets samlede konkurranseevne.

Utvinningen aviolje og gass har inntil nylig

vert kjennetegnet ved sezrlig' hoy lennsomhet

pé.-gruiin av ‘at de internasjonale- oljeprisene
har vert langt hoyere enn'detde totale pro-
duksjonskostnadene og en rimelig kapitalav-
kastning alene skulle tilsi. Dette, sammen med
en sterkt -gkende produksjon i'denne delen-av
norsk naeringsliv hari 1980-arene frem til 1985
gjort det mulig & oppnd roverskudd i:landets -
transaksjoner med-utlandet og :sterk :syssel- .
settingsvekst trass i en-ugunstig kostnads-
messig utvikling-og:tap av markedsandeler:for
vart tradisjonelle. nzringsliv. ‘I perioder med
fallende: eller sarlig:lave :oljepriser vil en i
Norge ikke oppna balanse i utenriksgkonomien
og full ressursutnyttelse selv med en opprett-
holdelse: av konkurranseevnen -i: ifidustiien.
Dersom de lave oljeprisene:skulie vedvare over

‘en lengre periode kan det:vare nedvendigmed
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en markert forbedring i konkurranseevnen i
landets tradisjonelle konkurranseutsatte ne-
ringer for 4, unnga. for stor svekkelse av utenc
rikspkonomien. v

Utviklingen i norsk industris konkurranse-
evne kan i ettertid f.eks. avleses i markeds-
andelene for industriproduktene hjerame og
ute og i industriens andel av bruttonasjonal-
produktet, total sysselsetting og av landets
beholdning av realkapital. Vurdert ut fra ut-
viklingen i disse sterrelser, har industriens
konkurranseevne utvilsomt blitt svekket i de
senere Ar. _ "

I omtalen medenfor vil imidlertid Bereg-
ningsutvalget konsentrere sSeg om en n@rmere
omtale av de enkelte forhold som antas i szr-
lig grad & pdvirke industriens konkurranse-
evne. T de pafolgende avsnitt vil en g& noe
nermere inn pi den tallmessige utvikling i
enkelte av disse sterrelsene.

Som det fremgar av diskusjonen ovenfor,
vil konkurranseevnen avhenge av flere for-
hold. Noen av disse vil i serlig grad vere av-
hengig av en rekke beslutninger og vurderin-
ger i de enkelte bedriftene. Dette gjelder for
eksempel forhold som markedsforing og vare-
og landssammensetningen for: de norske eks-
portvarene.

Empiriske analyser som er foretatt, tyder
pA at vare- og landsammensetningen i et lands
eksport kan ha vesentlig betydning for eks-
portutviklingen. Dersom eksporten er spesiali-
sert pi produkter som har raskt gkende an-
deler i verdenshandelen, eller leveres til mar-
keder som. er i sterkere ekspansjon enn andre
markeder, vil dette — i alle fall p& kort sikt —
kunne fore til sterkere eksportvekst enn der-
som, leveransene til utlandet hadde en mindre
gunstig vare- og landsammensetning. Empiris-
ke andlyser kan tyde pa at den norske eks-
porten av tradisjonelle varer — forgvrig til en
viss grad i likhet med annen europeisk industri
— har en noe ugunstig vare- og landsammen-
setning. Dette har trolig isolert sett bidratt
til & begrense veksten i var tradisjonelle eks-
port, spesielt i perioder hvor veksten har vart
serlig sterk pd markeder hvor den norske
eksporten er forholdsvis svakt representert, .

Utsiktene for markedsveksten mi antas &
bli tillagt atskillig vekt nir de enkelte produ-
sentene foretar: strategiske beslutninger om
hvilke produkt'téyper og markeder de vil g4 inn
i. I en glik vurdering . vil det imidlertid ogsi
métte bli tatt hensyn til hvilke markeder be-
driftene ivurderer 4 ha et sarlig fortrinn:i &
konkurrere pa. Dette vil blant annet avhenge
av bedriftenes og norsk naringslivs erfaringer
og tidligere praksis, teknologiske kunnskaper,
priser pd produksjonsfaktorer og kostnader

ved markedsforing og transport knyttet til de
enkelte markedene. En viss spesialisering pd
markeder i forholdsvis svak vekst vil derfor
kunne vare et bevisst resultat av en samlet
vurdering hvor andre forhold enn ettersper-
selsveksten tillegges storre vekt. -

Markedsforing mé ogsh antas & kunne pa-
virke utviklingen i norske bedrifters evne til
4 konkurrere. I likhet med varesammenset-
ningen og landsammensetningen av eksport,
er ogsd markedsforingen forhold som ikke p&-
virkes i vesentlig grad ved den skonomiske
politikken eller ved beslutninger av de storre
organisasjonene, i hvert fall pd kort og mel-
lomlang sikt.

Utviklingen i kostnadene, serlig lennskost-
nadene, kommer i denne sammenheng i en
annen stilling. Dette er storrelser som i stor
grad pavirkes av avtaler mellom de storre
organisasjonene og av beslutninger i tilknyt-
ning til den gkonomiske politikken og hvor de
kortsiktige variasjonene kan vere betydelige.
For deler av dette omradet er det etablert
lepende internasjonal sammenliknbar statis-
tikk, og det finnes lett tilgjengelig anslag fra
anerkjente internasjonale organisasjoner.

"Blant kostnadene har vanligvis lennskost-
nadene szrlig stor  betydning. Det skyldes
forst og fremst at dette for de fleste bedrif-
teme er den viktigste kostnadskomponenten —
kanskjé nir en ser bort fra vareinnsatskost-
nadene. For en enkelt bedrift vil ofte utgiftene
til vareinnsats kunne vare storre enn lgnns-
kostnadene. Mye av vareinnsatsen er imidler-
tid ofte importert, og det er rimelig 4 anta at
norske bedrifter sett under ett ikke er vesent-
lig annerledes stillet enn utenlandske konkur-
renter, i det de normalt mi betale samme pris
som sine konkurrenter for den del av vare-
innsatsen som kjopes pd verdensmarkedet. For
den innenlandsk produserte vareinnsatsen vil
lennskostnadene indirekte veere av serlig stor
viktighet. fordi.innenlandsk vareinnsats igjen
er avhengig av lonnskostnadene bide i indu-
strien og i neeringslivet forovrig.

Foruten de direkte og indirekte lgnmskost-
nadene, vil andre kostnadskomponenter som.

-energikostnader og kapitalkostnader ha betyd-

ning for norske bedrifters muligheter til &
kunne hevde seg i den internasjonale konkur-
ransen. '

For energikostnadene er det grunn til 4 anta

‘at det kan skje endringer over forholdsvis kort

tid som kan f& betydning for konkurranse-
situasjonen for norsk industri. Norsk industri
har hatt en gunstig konkurransemessig situa-
sjon pd dette omridet som folge av at deler
av norsk industri over lengre tid trolig har
vert stillet overfor lavere energikostnader enn
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konkurrerende bedrifter i andre land. De siste
maneders oljeprisfall. kan imidlertid isolert
sett ha bidratt til 8§ forverre konkurransesitua-
sjonen for norske bedrifter fordi bruken av
olje som energikilde er relativt mindre i Norge
enn i andre land. Det foreligger imidlertid £&
godt tilrettelagte og internasjonale sammen-~
liknbare statistikker som kan belyse dette noe
nzrmere.

Ogsa kapltalkostnadene har betydning for
konlmrra.nseecvnen Rentenlvé.et og kostnadene
for ‘bedriftene generelt ved 4 finansiere sine
mvestermger vil ha betydning i denne sam-
menheng. I de fleste land blir umdlernd kost-
nadene ved bruk av kapital i stor grad pa-
virket av utformmgen av skattesystemet over-
for bedriftene. P4 dette omradet er det serlig
vanskelig & f4 tilgang til sammentiknbare tall,
blant a.nnet fordi bedmftsskattesysbemet er
svert ulikt utformet i de enkelte landene og
ogsa inneholder en rekke betydmngsfulﬂe en-
keltbestemmelser som er av stor betydning for
bedriftenes kostnader ved bruk av, kapital. En
rimelig antakelse synes & vare at realrente-
nivéaet i Norge relativt til vire handelspartnere
har gkt de senere irene; bade -for og etter
skaitt

I et noe lengre perspektlv vil ogséd energi-

korstnadene og kapitalkostnadene i 1ndustr1ecn_

i betydelig -grad veaere avhengig av utviklingen
i lannskostnadene, bade i industrien. 0g i norsk
nzringsliv forpvrig. Kost’nadsutmkhngen i
bygge- og anleggsvirksomhet og i invéste-
ringsvareindustrien vil vere av s®zrlig betyd-
ning.

Utviklingen i industriens internasjonale kon-

kurranseevne avhenger ogsd av produktivitets-.

og kostnadsutviklingen i gvrige deler av norsk
neeringsliv. Det gjelder ogsd de skjermede
nzringer.:Det er ovenfor pekt pa at de gvrige
nzringer leverer vareinnsats, energiinnsats og
investeringer til industrien. Jo billigere disse
leveranser kan skje, desto bedre blir indu-
striens konkurranseevne. I tillegg kan det pe-
kespa:

— Tilgangen pé arbeidskraft totalt sett av-
henger ikke bare av det nominelle lgnns-
nivid, men ogsid av konsumprisniviet. Jo
lavere prisniva, desto mindre pengelonn
skal til for & frenibringe en viss tilgang pa
arbeidskraft. Av den grunn vil effektivitet
og kostnadsniva i neringer som varehan-
del, transport og personlige tjenester ogsi
-virke inn' pd industriens konkurranseevne.

— Industrien konkurrerer med gvrige nszrin-
ger om arbeidskraften. I en situasjon med

knapphet pa arbeidskraft kan heoyere lon-

ninger i andre nzringer fgre til at indu-
striens konkurranseevne svekkes ved at det

blir vanskeligere for industrien & skaffe
arbeidskraft. Lennsutviklingen i industrien
kan derfor ikke sees uavhengig av lanns-
utviklingen i norsk gkonomi forgvrig.

' Beregningsutvalget mener de tall som legges
frem for & belyse utviklingen i norsk industris
konkurranseevne, har krav pa betydelig inte-
resse. De momenter som er dreftet ovenfor,
understreker imidlertid hvor komplisert saks-
forholdet er. )

Ulike lonnsomhetsmal bru.kes ofte som kon-
kmu'a.nseevneundlka’cor Pi samme méte som 3
utviklingen i markedsandeler, sier lgnnsom-
hetsmal noe om tidligere perioders konkur-
ranseevne ved at de avspeiler produktivitets-
og  kostnadsutvikling og evne  til markeds-
tilpasning. I tillegg sier lgnnsomheten noe om
fremtidig konkurranseevne ved at muligheten
for &4 gjennmomfore omstilling, produktutvik-
ling, prbduktivitetsforbedx’mger og andre kon-
kurransefremmende tiltak i fremtiden vil av-
henge av lennsomheten i dag. ‘Bt uttrykk for
den lopende inntjenimg i bedriftene - vil vere
nasjonalregnskapets - driftsresultattall. Drifts-
resultatet regnet som ‘andel av kapltalbehold-
ningen vil kunne vzre en indikator ‘p& den
lgpende avkastningen (for skatt) som oppnis
pd den investerte realkapitalen. Utviklingen i
egenkapitalrentabiliteten vil ogsd vare’ inte-
ressant. I deler av det konkurranseutsatte
naermg‘shvet ‘vil den beregnede ka.plt'ala.vkast-
ningen i stor grad vere avhengig av konjunk-
turelle forhold. Det vil derfor ofte vare vans-

 kelig & avdekke den underliggende og mer

langsiktige utviklingen i kapitalavkastningen
for med et visst etterslep. Det er heller ikke
etablert en god internasjonal sammenliknbar
statistikk pa dette omradet.

En gunstig utvikling i kapitalavkastningen
vil kunne realiseres sammen med en svak sys-
selsettingsutvkiling og dermed lav ressurs-
utnyttelse dersom det i szerlig grad er de minst

. lgpnnsomme arbeidsplassene som faller fra. Det

er derfor ikke bare gjennomsnittstall som er
av betydning for inntjeningen og for kostna-
deme, men ogsa spredningen m3 tillegges bety-
delig vekt. Et uttrykk for spredningen i kost-
nadene og bedriftenes inntjening kan faes ved

. & se pa fordelingen av bedriftene gruppert et-

ter lgnnskostnadene som andeler av bearbei-
dingsverdien.

Beregningsutvalgets materiale skal forst og
fremst benyttes foran de store lennsoppgje-
rene, og utvalget har i denne rapporten, som
tidligere, bare gjengitt tall for lonnskostnads-
utviklingen i norsk industri sammenliknet med
utviklingen i industrien i andre land. Dette
kan begrunnes ved at deler av industrien er
serlig konkurranseutsatt og at mye av den
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internasjonale handelen. foregir med industri-
varer. Her foreligger det ogsa lett tilgjengelig
sammenlignbar internasjonal statistikk. -

I avsnitt 6.2, 6.3 og 6.4 har Beregningsutval-
get gjengitt tall for utviklingen i lenninger og
lgnnskostnader pr. time i norsk industri sam-
menlignet med andre land. Foruten lgnnskost-
nadene pr. time vil ogsé andre forhold vere av
betydning for hvordan kostnadene ved bruk av
arbeidskraft utvikler seg i norsk neeringsliv
sammenliknet med andre land. Utviklingen i
valutakursen vil blant annet vare av betyd-
ning. Utviklingen pd dette omrddet er gjengitt
nzrmere i avsnitt 6.5.

En gunstig eller ugunstig utvikling i time-
Ionningene mélt i felles valuta kan imidlertid i
betydelig grad motvirkes av utviklingen i pro-
duktivitet, dvs. produksjon pr. arbeidet time.
En hoy vekst i lonnskostnadene pr. time i for-
hold til utviklingen i Norges konkurrentland
kunne for eksempel motvirkes dersom produk-
tiviteten i norsk nseringsliv i tilfelle gkte til-
svarende mer i forhold til utlandet. Av den
grunn kan det vere hensiktsmessig & legge
serlig vekt pd utviklingen i lgnnskostnadene
pr. time korrigert for produktivitetsutviklin-
gen, dvs. lennskostnader pr. produsert enhet
(LPE) i Norge i forhold til i andre land. Ut-
viklingen i norsk industris lgnnskostnader pr.
produsert enhet sammenliknet med tilsvarende
tall for andre land vil med de forbehold som er
nevnt ovenfor, kunne brukes som en indikator

for utviklingen i industriens konkurranseevne.
Beregningsutvalget har gjengitt tall for ut-
viklingen i LPE i norsk industri og hos vare
viktigste handelspartnere i avsnitt 6.6.

2. LONNINGER

Det er store ulikheter i nivd og utvikling i
timefortjenestene i industrien mellom de ulike
land. Dels har dette sammenheng med lande-
nes ulike gkonomi og nzringsstruktur, dels
med ulike prisnivier og forventninger om pris-
stigninger, ulike presstendenser i arbeidsmar-
kedet og ulike forventninger om okt velferd.
Sosiale systemer er ogsd svert forskjellige
mellom de ulike land. Finansieringen av disse
og ogsd den generelle beskatning i samfunnet
forer til svert ulike lennskostnader. En del
land har relativt sterk beskatning pd den
direkte lgnn, noen kan ha heyere arbeidsgiver-
avgifter pa bruken av arbeidskraft, mens andre
land har en forholdsvis sterk indirekte be-
skatning eller stdrre vekt pd kapitalbeskatning.

Tilbakeforing av midler fra det offentlige til
bedrifter og personer i ulik grad betyr i tillegg
at timefortjenestene for arbeidet tid i de en-
kelte land ikke gir serlig relevant sammen-
ligningsgrunnlag for arbeidskraftens relative
kostnader pr. time eller uttrykk for arbeids-
takernes velferdsnivi landene imellom. Utvik-
lingstallene kan derimot vare interessante i
relasjon til inflasjon, skattepolitikk, valuta-
politikk osv. i de enkelte land.

Tabell 6a. Stigning i timefortjenesten?) for voksne industriarbeidere. Prosent

Stigning 1976—84
omregnet til norske kroner

I nasjonal valuta

1975—84 Stigning :
Toraly, 1983—84 198485 1%75—34 108384 1§i‘§g§)
'otalt

BVEIES v iiiiiti i i 151,7 2,5 4,4 47,0 2,6 3.3
Vest-Tyskland .........covieviiivnnrinnnn. 114,3 2,5 6,1 59,1 2,0 4,0
JADAN ottt e 216,8 15,1 9,9 64,0 46 45
Nederland .........ccociiiieiiiinennnninnn. 103,3 1,0 4,3 66,6 1,2 2,3
17 11 0 w1 - T 141,9 3,8 7,2 78,1 3,5 5,0
U A, et e 195,4 16,1 9,1 90,1 . © 4,0 3,5
Belgia ..ttt et 100,8 57 7,3 102,1 5,5 45
s o 1= S 66,9 13,5 9,1 113,8 9,5 7,5
Danmark .....viuiiniinii i 85,9 3,0 7,2 115,6 4,5 4,0
CAnAAA .. ivtitiit i i 171,0 8,6 4,0 121,1 5,9 4.0
B (o3 v=0- S U 124,5 8,4 A 124,5 8,4 7,7
Finland ......ooviniiiiiiiiiiia., oo 1439 14,2 10,8 155,8 10,3 8,5
Storbritamnia . .........c.iiiiiiiiaenen.. 149,9 5,5 11,0 1664 7,0 9,0
Frankrike ......ovvriviiiienrnenenenennnn. 133,6 5,9 8,8 206,3 8,1 6,0
7 T R 169,2 .91 6,2 11,5 95

368,8

1) Anslaget er pd grunnlag av OECD og lokale kilder.
2) Timefortjenestene som er brukt er inklusive overtidstillegg.
Kilde: S.A.F.: «<Wages and total labour costs for workers».
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I tabell 6 a er det for en del land satt opp en
oversikt over utviklingen i de gjennomsnittlige
timefortjenester (eksklusive betaling for hel-
ge- og fridager) for voksne industriarbeidere
fra. 1975 til 1985. I tillegg til lgnnsutviklingen
i vedkommende lands valuta er det tatt med en
oversikt over utviklingen omregnet til norske
kroner. Utviklingen. fra 1983 til 1984 er spesi-
fisert sammen med anslag fra 1984 til 1985.

Som man, ser har de sterke bevegelsene i
valutakursene, sa&rlig i 80-arene fort til at ut-
viklingen i timefortjenestene i nasjonal valuta
er en helt annen enn uftvlklmgen malt i felles
valuta.

Av de landene som er med i tabellen er det
Sveits som har hatt den laveste lonnsgkning i
lokal valuta fra 1975 til 1984. Landet har
likevel en forholdsvis hey lonnsgkning om-
regnet til felles valuta (norske kroner).

For Vest-Tyskland og Japan, som fra 1975
til 1984 har hatt en lonnsgkning pé bare noe

3. DIREKTE OG TOTALE LQNNSKOST-
NADER

over halvparten -av tilsvarende lgnnsskning
for norske industriarbeidere, har den klart
hoyere valutakurs omregnet til norske kroner
motvirket dette, slik at lennsgkningen omreg-
net til norske kroner er langt sterkere i Japan
og nesten. like sterk i Vest—Tysklland som ‘i
Norge.

For Sveriges del har. i hovedsak wrkmnger
av devalueringer og depresieringer av den
svenske krone fort til at lennsutviklingen for
svenske industriarbeidere er. pa bare 66,9 pro-
sent i norsk valuta mot nesten det dobbelte: i
lokal valuta fra 1975 til 1984. ‘ o

Bade Sverige og Finland h,z_;r hatt en meget
sterk gkning i timefortjenestene bade i 1984
og 1985, mens timefortjenestene i Danmark
har steget omlag 4 prosent hvert av Arene.
Tabellen viser ellers at de som i perioden 1975
til 1984 har hatt den sterkeste lennsutviklin-
gen malt i nasjonal valuta ogsd har hatt den
sterkeste lonnsvekst i 1984 og 1985.

Tabell 6b. Direkte og totale l@nnsk‘ostnadcr. for voksne industriarbeidere 1 198}

Gj.sn., time- . : o .

fgrtjénéste ‘Indirekte personal— Totale Eﬁﬁgﬁfyg lz:ggfsd:e; :

‘for voksne kostnader i % av lenn lenns- time for v oksne

menn og for arbeidet tid kqstnader arbeidere
. l‘ivrllmgﬁ* - 1984 (1972) in. kr i forhold til Norge
ket %% %*  kr* 1984*  1985%
, ) ) : i Norge = 100

USA . ‘ 14,91 37,1 @n ‘102,70 120 T121
Canada .............. ST © 170,61 27,6 20 90,10 106 102
Notge ........ P . " 56,81 50,2 @9 . 8533 * 100 100
‘Vest-Tyskland ....... ey C 4446 79,7 (Y 7989 94 92
SVerige .......ocveveiivinn. 4519 1703 (31) 76,96 90 S92
Belgia ............ e, 40,98 81,5 67 14,38 87 86
Nederland | L a2 78,7 (69) 73,84 87 83
Danmark .. vee.. B476 7 1 285 a - 70,37" g2 - 82
Finland ....... PR 4051 © 59,0 (35) 6441 75 78
Italia ...................... 3314 = 862 (92) 61,71 72 1
Osterrike ... ... T 31,54 91,0 k) Tlg024 M1 70
Frankrike ................. 33,22 79,9 68 59,76 70 70
Japan ......... U 48,85 183 a - 57,79 68 69
Storbritannia .............." 3‘7,3-6 E 36,2 < @1) ‘_50,88 60 Coel
* Anslag. -

~Tallene viser t'otale lﬁnnskostnader pr. arbeldet time (g;ennomsmtthg tunefort_]eneste med t1]legg av
1nd1rekte personalkostnader) for voksne mannlige og kvinnelige industriarbeidere under ett. )

Det foreligger bare sporadiske statistiske uridersekelser -over omfanget av de indirekte personal~
kostnadene i de enkelte land. Den oversikt over. de indirekte personalktostnadene i prosent av lenn
for arbeidet tid som fremgar av tabellen, bygger derfor dels pa aktuell statlstlkk og dels pa a)ourfarte

beregninger.

** Eksklusive fer1epenger og betalmg for helhg- og hzyt1dsdager
Kilde: S.A.F.: «Wages and total labour costs for workers»:"
For 1985 anslag basert pd OECD og lokale kilder.
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For de landene som er med i tabell 6b 13
lonnskostnadene i 1984 og 1985 lavest i Stor-
britannia med ca. 60 prosent av lgnnskestna-
dene pr. time i norsk industri, mens de var
hogyest i U.S.A. hvor lgnnskostnadene 13 vel
20 prosent over lgnnskostnadene i norsk indu-
stri, malt i felles valuta (norske kroner).

Tabell 6 b viser i tillegg til lennskostnadene,
gjennomsnittlig timefortjenester i industri pr.
-arbeidet time, samt indirekte personalkostna-
der i prosent av lenn for arbeidet tid for 1984.
Det er ogsi tatt med anslag over de relative
lennskostnader for 1985 i tillegg til relative
lennskostnader for 1984.

De indirekte personalkostnadene omfatter
lgnn for helge- og feriedager, lonn under syk-
dom, velferdspermisjoner, arbeidsgiveravgifter
til trygdene og andre sosiale kostnader som
knytter seg til bruken av arbeidskraft i over-
ensstemmelse med ILOs standard for klassifi-
sering av de indirekte lennskostnader.

Pkningen i de indirekte personalkostnadene
kan avvike endel fra gkningen av den direkte
lonn for arbeidet tid. Dessuten vil nivdet pa
lennskostnadene landene imellom i mange til-
feller vaere vel s avhengig av niviet pa de
indirekte personalkostnadene, som pa de di-
rekte timefortjenestene pr. arbeidet time.

Dersom de indirekte personalkostnadene i
prosent av lgnn for arbeidet time, er de samme
fra ar til ar vil de totale lennskostnadene stige
med den samme prosent som den gjennom-
snittlige ﬁ.mefort}]eneste. De indirekte perso-
nalkostnader har imidlertid for de fleste lan-
dene over tid vist en relativ sterkere stigning
enn de gjennomsnittlige timefortjenestene. I
parentes bak tallene for de indirekte personal-
kostnader i prosent av lgnn for arbeidet tid for
1983, folger de tilsvarende tall for aret 1972.
En gkning i prosentsatsen fra 1972 til 1984
indikerer at de indirekte personalkostnadene
har steget relativt raskere enn gjennomsnittli
timefortjenester i perioden. Sterst har gknin-
gen i Sverige vert, hvor de indirekte personal-
kostnader i tillegg til lenn for arbeidet tid er
blitt mer enn fordoblet til 70,3 prosent. Finland
har ogsi hatt en relativt sterk gkning i de
indirekte personalkostnadene. For Norge skyl-
des storparten av gkningen fra 1972 til 1984
okte utgifter til sykefraveer i henhold til den
nye sykelgnnsordningen fra 1978 og okte ar-
beidsgiverutgifter, spesielt i 70-arene.

Som det fremgir av tabellen viser de in-

direkte personalkostnadene store variasjoner i
fra land til land. I prosent av lgnn for arbeidet

tid for 1984 ligger de heyest i @sterrike med
91 prosent og lavest i Japan med 18,3 prosent.
I nesten samtlige mellomeuropeiske land som
er med i tabellen er disse kostnadene ca. 80

prosent malt mot lenn for arbeidet tid. Av de
nordiske landene er det Sverige som er hgyest
med 70,3 prosent, mens Danmark er lavest
med 28,3 prosent av timefortjeneste pr. arbei-
det time. Norge ligger omlag midt imellom.
De hgye indirekte personalkostnadene i Sve-
rige har sammenheng med at «sosiale» tiltak
for arbeidstakerne -blir dekket i relativt ster-
kere grad gjennom arbeidsgiveravgifter, med
en dertil lavere avgifit- og skattebelastning pa
lgnnginntekter. I Danmark derimot dekker de
offentlig en relativ sterre del av de sosiale
kostnadene, slik at arbeidsgiveravgiftene i pro-
sent er blitt lavere og timelsnningene noe

‘ hgyere.. .

4. UTVIKLINGEN I LONNSKOSTNADEN
OVERFOR ANDRE LAND ~

Tabell 6c og fig. 6.1 viser utviklingen i
lennskostnader i norske kroner for industri-
arbeidere i enkelte land i forhold til Norge.
Den sterkeste relative forskyvning og flukta-
sjonene finner vi i forhold til de nordameri-
kanske landene. I hele perioden 1966—1985
har lennskostnadene i Norge veert forholdsvis
hoye i forhold til alle vire viktigste konkur-
rentland.

" Pris- og lennsstoppen som ble innfert hesten
1978, forte til ait lonnskostnadene for industri-
arbeidere steg relativt svakere i Norge i for-
hold til mange land frem til lsnnsstoppens
opphor i 1980/81. Deretter fikk vi som fig. 6.1
viser en forverring av kostnadssituasjonen
overfor de fleste konkurrentland unntatt USA,
Japan og Canada. P4 grunn av den sterke
stigningen i dollar- og yen-kursen har lgnnin-
gene i norsk industri i 1980-arene utviklet seg
spesielt gunstig overfor USA, Japan og Cana-
da. Mens lgnnskostnadene for industriarbeide-
re i USA steg fra et nivd pd 17 prosent lavere
enn det norske i 1980 til 21 prosent hgyere

‘niva i 1984 i forhold til Norge, har den rela-

tive utvikling overfor Japan ogsé utviklet seg
gunstig. Mens industriarbeiderlenningene i Ja-
pan i 1980 utgjorde 53 prosent av det norske
niviet er anslaget for 1984 kommet opp i 70
prosent, og f.eks. Storbritannia har langt lave-
re lonnskostnader for industriarbeidere enn.
Japan. '
Ettersom dollarkursen har falt siden begyn-
nelsen av 1985, vil de relative lonnskostnadene
i USAs industri i de nzrmeste irene etter all
sannsynlighet utvikle seg gunstigere enn for
norsk industri malt i felles valuta. Med hensyn
til den samme tendens for yenkursen vil norsk
industri’s stilling overfor Japan’s industri bii
det samme som overfor USA. , ,
" Utviklingen av timelennskostnadene i indu-
strien i Norge viser store forskjeller i forhold
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til enkeltland. Ettersom det ogsd mellom deé~ -

enkelte bransjer i Norge og utlandet er store
variasjoner i lennsutvikling og konkurranse-
forhold, da samhandelen gjelder ulike marke-
der, produkter og nzringer, vil forholdet mel-
lom industriarbeiderlonningene bare gi.et til-
nzrmet uttrykk for bevegelsene i de relative
lpnnskostnader overfor de ulike land for sam-
me type arbeid.

Fra 1984 til 1985 har de relative lannskost- B

nadene mellom Norge og konkurrentlandene
vert forholdsvis stabile, unntatt for Vest-
Tyskland og Nederland hvor lgnnskostnadene

" i felles valuta har blitt betydelig lavere. Lave-

re dollar og yen-kurs fra 1985 vil trolig ogsd.
bety at USA og Japan ved inngangen av 1986.
vil ha langt lavere relative lgnnskostnader i
forhold til norsk industri enn det figur 6.1 og
tabell 6 ¢ viser.

Figur 6.1. Totale lonnskostrader for voksne industriarbeidere. Relative tall.
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Tabell 6¢. Totale lonnskostnader for voksne 'mdustmarbe'tdere. Relative tall.

N Ofrge = 100
Landene: 1966 1975 1980 - 1981 1982 1983 1984 1985
UiSuA ettt iede e ie e 199 92 83 96 104 113 120 121
Canada™. .. . iliiiiiiiie e 162 © 89 54 67 91 106 106 - - 101
Vest-Tyskland vy e neeediien, 98 94 108 97 o7 100 94 - 92
S - R T 128 111 112 107 94 86 90 92
BelZio .ovvvrririinen e inns 85 97 116 106 94 90 87 86
Nederland ......oveveininennenennnns 78 99 105 92 94 93" 87 83
Danmark .....ooeveririnenennreeennn. 103 98 97 89 85 87 82 82
FINIANE .« .o voeeeeee e 83 68 71 73 74 72 75 78
072) i — 70 71 68 68 72 72 71
Frankrike .....oveovnervuernenineennn. 80 70 80 75 73 72 70 70
OSteITIRE ovvvvvvi e inenennn, — 66 55 55 87 4 71 70
B P - R — 50 53 61 57 64 68 69
Storbritannia ..........c.eieieiinin.. 81 52 66 67 63 62 60 61

Tallene og figuren er basert pi utviklingen i lsnnskostrrader inkl.

indirekte personalkostnader pr.

arbeidet time for industriarbeidere, samtidig som det er tatt hensyn til svingningene i valutakursene

Kilde: S.AF.:

«Wages and total labour costs for workers».

* For 1985 anslag basert pad OECD og justerte lokale anslag.

5. KURSUTVIKLINGEN FOR N ORSKE
KRONER

Valutamarkedet var frem til minedsskiftet
februar/mars 1985 preget av hey og okende
dollarkurs overfor de vest-europeiske valuta-
ene. Denne trenden i kursutviklingen hadde
pagatt siden 1980. P3 det hoyeste var midt-
kursen pa en amerikansk dollar ifglge noterin-
gene pd Oslo Bors, kr 9,88. Senere er dollaren
falt markert, bl.a. som folge av samarbeid
mellom de 5 store vestlige industriland om
intervenering i markedet. Ved utgangen av
februar 1986 var kursen pi amerikanske dollar
sunket til kr 6,98.

Figur 6.2 viser kursutviklingen i norske
kroner overfor et utvalg av andre valutaer
f.o.m. 1984 t.o.m. februar 1986. Italienske lire
ble 20.7.85 devaluert med 8 pst. i forhold til de
andre medlemslandene i det europeiske valuta-
samarbeidet, EMS. Forgvrig er det ikke fore-
tatt noen paritetsendring innen EMS, som de
fleste EF-valutaer er knyttet til, siden 21.
mars 1983.

Den norske kroneverdien er knyttet til en
kurv av vare handelspartneres valuta. Valuta-
kurven ble etablert i desember 1978. De na-
gjeldende vektene ble fastsatt i august 1982.
Dette systemet holder kronens verdi noen-
lunde fast i forhold til et veid gjennomsnitt av
valutaene til vare viktigste handelspartnere.

Den norske kroneverdien ble justert to gan-
ger i lopet av 1984. Fra 2. juli 1984 ble méilin-
gen av kroneverdien ved hjelp av kurvindek-
sen endret fra et aritmetrisk til et geometrisk
gjennomsnitt. Dette medferte samtidig en de-
presiering av kronen (nedgang i kronever-
dien) med et par prosent.

Med virkning fra 24. september 1984 annon-
serte Norges Bank at den i tiden framover
ville styre mot en noe svakere krone i sin
kurspolitikk. Denne politikken er blitt videre-
fort ved at Finansdepartementet i sine for-
skrifter av 12.8.85 bestemte at Norges Bank
inntil videre skal velge et kursleie i den gvre
fjerdedel av kursindeksens svingingsomrade.

Et samlet bilde av utviklingen i kronens
internasjonale verdi i drene fra 1984 malt med
dagens valutakurvvekter og veieteknikk er vist
i figur 6.3. Figuren er basert pi kvartalsgjen-
nomsnitt. I figuren betyr stigende kurve gking
i kronens internasjonale verdi (bidrar isolert
sett til svekket konkurranseevne slik den er
beregnet i neste avsnitt), og fallende kurve,
nedgang i kronens verdi.

Ved Aarsskiftet 1976—77 nadde kronens in-
ternasjonale verdi malt pad denne méiten et
maksimum. I 1985 har kroneverdien i gjen-
nomsnitt ligget vel 15 pst. under denne maksi-
mumsverdien. I 1978 ble kronens internasjo-
nale verdi betydelig svekket. Mellom 1978 og
1982 var det smd endringer i de gjennomsnitt-
lige kurvindeksene, men med en tendens til
styrking av den norske krone. I lgpet av 1982
skjedde det imidlertid en markert svekkelse
av kronen bla. som folge av nedskrivninger av
kronekursen. I lgpet av 1984 ble kronen pi ny
svekket, i hovedsak som feglge av de valuta-
politiske tiltak som ble gjennomfort i juli og
september samme ar.

Regnet pa Aarsbasis ble den norske krones
internasjonale verdi svekket med 2 pst. fra
1983 til 1984 og med 2,3 pst. fra 1984 til 1985
méalt med kurvindeksen.
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Figur, 6.2 Middelkurser i Oslo (N.kr. pr. enhet) for US-dollar, britiske pund, tyske mark,
* svenske kroner og japanske yen. Mdanedsgjennomsnitt
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Det presiseres at den beregnede verdiend-
ringen er knyttet til kurvvektene, og at andre
vekstsystemer vil gi andre resultater. Videre
vil Beregningsutvalget bemerke at gjennom-

snittlig kﬁrs;endrin-g dekker over til dels sterke
endringer i kursene pd de enkelte valutaer. Se
figur 6.2.

Figur 6.3 Kursutviklingen for den norske krone mdlt med valutakurvvekter.
(Dagens kurvsystem). Kvartalsgjennomsnitt
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6. LONNSKOSTNADENE I INDUSTRIEN

Tabell 6 d viser utviklingen i lennskostnader
pr. produsert enhet i norsk industri sammen-
liknet med vére viktigste handelspartnere i
perioden 1976—1985. Sammenveiingen av
lonnskostnader pr. produsert enhet hos vire
handelspartnere er foretatt med den norske
krones valutakurvvekter. Siden Beregningsut-
valgets rapport for ett ar siden er det skjedd
revisjoner i de nasjonalregnskapstall for 1982
og 1983 som ligger til grunn for norsk indu-
stri.

I drene for 1978 fant det sted en svekkelse
av norsk industris konkurranseevne, milt ved
relativ vekst i lonnskostnader pr. produsert
enhet. I drene 1978 og 1979 gikk denne utvik-
lingen i motsatt retning.

I hvert ar fra 1980 har vi pd nytt fitt en
viss svekkelse av norsk industris relative kost-
nadsposisjon. Svekkelsen forsterket seg i 1981,
men har i de etterfolgende ar gjennomgiende
veert lavere. Tabell 6 d gir et inntrykk av hva
de ulike faktorene —— lgnnskostnader i nasjo-
nal valuta, produktivitet og valutakurser —
har betydd for utviklingen i perioden 1976—
1985.

Tabell 6 d viser at i perioden 1981 t.o.m.
1985 har lgnnskostnadsveksten for hvert en-

1981

1983 1985

kelt Ar vert sterkere i norsk industri enn
gjennomsnittlig lennsvekst hos vire handels-
partnere. Det bidrar isolert sett til svekket
konkurranseevne. De to &rene med sterkest
svekkelse i den relative kostnadsutviklingen i
denne perioden er 1981 og 1984. I hegge disse
arene var produktivitetsveksten i norsk indu-
stri betydelig lavere enn hos vare handelspart-
nere. De tre siste drene har nedgang i krone-
verdien redusert svekkelsen i konkurranse-
evnen.

Utviklingen de senere &rene bryter i noen
grad med mensteret fra 1970-arene, da lgnns-
veksten de fleste ar var pi linje med eller lav-
ere enn hos vare handelspartnere. Den svakere
produktivitetsutvikling i norsk industri har
imidlertid bade i 1970- og 1980-4rene bidratt
til & svekke konkurranseevnen. Kroneverdien,
malt ved dagens kurvvekter, har falt klart
giden midten av 1970-irene, men virkningen
pa utviklingen i konkurranseevnen har variert
betydelig fra ar til ar. Forbedringen av kon-
kurranseevnen i 1978 og 1979, i forbindelse
med pris- og inntektsstoppen, skyldtes bade
lav lgnnsvekst og valutakursutviklingen, som
mer enn oppveidde for at vi i disse to &rene
hadde en negativ produktivitetsutvikling i
norsk industri. ’ S '

Fra 1984 til 1985 har en lagt til grunn en
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Tabell 6d. Lennskostnader pr. produsert enhet (LPE) 1976-85 i industrien.

Prosentvis endmngl)
1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 19852)

Handelsparinere o - R .

Lennskostnader ....... 12,6 10,5 104 10,6 11,8 10,9 8,8 6,7 62 58/4

Produktivitet ......... 5,6 2,6 3,3 4.5 1,8 3,1 ©2,7 5,5 5,8 3

LPE, nasjonaj. valuta .. 6,6 i . 6,9 58 9,8 1,6 6,0 1,1 0,4 28/4

Valutakursendxjing’*) L. =22 14 6,6 1,9 =12 +10 =05 3,3 2,0 21/4

LPE, norsk vauta ...... 42 6,2 13,9 7,8 8,5 65 .55 4.4 2,5 5
Norsk industri e ; : o .

Lennskostnader ....... 12,3 ‘10,2 78 4,1 9,8 11,5 9,2 11,1 8,2 8

Produktivitet . ceseenes 07 =20 =03 4,0 =10 0,3 2,6 5,7 3,0 1%

LPE .....ooiiiveunnnns 11,6 124 8,0 01 109 11,1 6,6 5,1 5,0 8%
Endring (forverring) . ; ,

i relativ LPE ......... 7,0 59 =51 =171~ 2,2 43 1,0 0,6 2,5 11/s

1) Tall for vare haridelspartnere og for valutakurs er beregnet som et geometrisk gjennomsnitt veid
med valutakurvvekter p4 grunnlag av mdekssener med 1980 som basisar. .

2) Anslag.

3) Positivt tall innebzerer en effektiv depres1ser1ng av norske kroner
Kilde: Statistisk Sentralbyra, IMF, OECD, nasjonale anslag.

lennskostnadsvekst pd 8 pst. Det er i overens-
stemmelse med Statistisk Sentralbyris fore-
lopige nasjonalregnskap som ogsd viser -en
vekst i lonnskostnader pr. Arsverk pi 8 pst.

Produktivitetsveksten i industrien i 1985 er
anslatt til 1 15 pst. Det er i overensstemmelse
med det forelppige nasjonalregnskapet hvor
produktivitetsveksten i industrien er anslitt
til 1,4 pst. Basert p4 disse anslagene ventes
lpnnskostnadene pr. produsert emhet & oke
med 6 14, pst. fra 1984 til 1985.

Lonnskostnadene pr. produsert enhet i-indu- -

strien hos vare handelspartnere er anslatt &
ha okt med 2 34 pst. fra 1984 til 1985 malt i
nasjonal valuta og 5 pst. malt i norske kroner.

Alt i alt regner Beregningsutvalget dermed
med en svekkelse pd rundt 11, pst. i norsk
industris relative kostnadsutwklhng fra 1984
til 1985.

Utv1klmgen i lfannskostna,der pr. produsert

enhet i industrien innen de enkelte land, er
giengitt i tabell 6 e. Tabellen gir et bilde av
utviklingen i lonnskostnader pr. produsert en-
het i de enkelte land og viser hvor store for-
skjeller det er i kostnadsutviklingen mellom

- de enkelte land. P4 grunn-av de store forskjel-
lene vil ikke et veiet gjennomsnitt nedvendig-
vis gi et korrekt uttrykk for den endrede kon-
kurransesituasjon de enkelte bransjer vil sti
overfor.

Regnet i nasjonal valuta viser tabellen at
ingen av vare handelspartnere har hatt en s

_sterk vekst'i LPE i 1985 som Norge. Av de
mest sentrale handelspartnere skiller Storbrit-
annia, Sverige, Ttalia og Frankrike seg ut med
den sterkeste LPE-veksten. I bl.a. Vest-Tysk-
‘land, Japan og Danmark, derimot, har lgnns-
kostnadene pr. produsert enhet endret seg lite
i 1985 og i Nederland har de falt. -

Beregningsutvalget finner grunn til 4 un-
derstreke at beregninger av utviklingen i rela-
tive lonnskostnader pr.. produsert enhet ngd-
vendigvis er beheftet med stor usikkerhet.
Ikke:bare er usikkerheten knyttet til ansla-
gene for lgnnskostnader, produktivitet og va-
lutakursendringer for Norge, men ogsa til
anslagene for vire viktigste handelspartnere.
Konklusjonene overfor ma derfor tolkes med
varsomhet. :
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Tabell 6e. Lonnskostnader pr. produsert enhet (LPE) i industrient) hos vdre viktigste handelspartnere. Prosentvis endring_fra dret for

Valutakursutviklingen

LPE i nasjonal valuta LPE-endring i norske kroner

Kurv- overfor norske kroner
vekter - -
: 1982 1983 1984 1985%) 1982 1983 1984 1985 . 1982 1983 1984 . 19859
Belgia ........ccovvnn.. 2,4 3,2 1,8 - 15 . 1% - =95 39 +11 3,3 +—6,6 5,7 0,3 43/4
Canada ................ 3,6 13,4 05 +46 1 9,4 13,3 6,4 0,0 240 13,8 1,6 1
Danmark .............. 6,8 11,3 1,3 +32 % =40 32 =14 3,1 6,9 ‘45 =45 3%
Finland ................ 3,0 71 26 3,8 284 0,7 +~22 3,6 2,1 7,9 0,4 14 5
Frankrike ............. 9,2 11,1 7,6 2,2 5. =72 +22 =28 2,6 3,1 52 0,7 T3/a
[talia .....oovvvnennnn.. 3,3 18,2 14,0 39 5 ~ 59 1,0 =36 =31 11,2 15,2 0,1 2
Nederland ............. 46 - . 43 =15 =80 1% .49 6,0 =+ 07 2,0 9,4 4,4 8,7 o
Storbritannia .......... 14,7 4,5 0,3 31 5% +—29 +18 =18 1,9 1,5 -+15 1,3 74
Sverige .....ieviiniins 15,0 4, 0,6 4.0 514 =93 =177 3,6 1,3 +55 =11 7,1 8%
Sveits . ..ieiiiiiiinn.n. 1,2 53  +1,6 =59 14/4 8,6 94 =0, 1,0 14,4 7 =860 /4
Vest-Tyskland ......... 17,7 41 =05 =04 0 4,6 Y Ri 0,2 2,0 8,9 72 =02 2
Osterrike .............. 1,5 25 =02 - +17 1 : 4,9 7,6 03 2,1 75 74 =14 31y
Japan .« ....c.ieieienenn. 6,0 +~19 =18 + 3,8 1% +0,5 18,5 11,7 5,1 +—24 16,6 7,5 5%
USA. . iiiiiiinnnns 11,0 66 =07 0,0 21/4 12,5 13,2 11,9 5,3 19,9 12,4 11,9 Y%
Norges handelspartnere 100,00 . 6,0 1,1 0,3 98/, =+ 0,5 - 33 2,0 2,3 5,5 T 44 2,5 5
NOLZE .+ vvvverennrnnnnes : 6,6 51 - 62 . 6% 6,6 5,1 5,0 8%
Relativ LPE-endring . : ‘ ‘ o 1,0 0,6 2,5 1Y

Kilde: OECD IMF og nasjonale anslag

1) Tall for vare handelspartnere og for valutakurs er beregnet som et veid geometrlslk gjennomsnitt pd grunnlag av indeksserier med 1980 som basisar.
Veiingen er basert pd den norske krones valutakurvvekter. Disse vektene antas 8 gi en god beskrivelse av nadvaerende handelsmenster og angir dermed
den konkurransemessige betydning de respektive land har for norsk tradisjonell eksport og hjemmekonkurrerende varer bade som direkte avtakere av
norske produkter og den rolle de splller som konkurrenter pA vire markeder innen samme produktgruppe.

2y Anslag.
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7. ARBEIDSKONFLIKTER

Tabell 6 f wviseri antall konflikter; og antall
tapte arbeidsdager i forskjellige wvest-euro-
peiske land, i forhold til antall sysselsatte. Av
tabellen gir det fram at Norge har tapt for-
holdsvis lite pa konflikter. I enkelte andre land
skapte konfliktene storre problemer, Vi ser
at antall tapte arbeidsdager i 1984 gkte for-
holdsvis sterkt i enkelte land, bl a Storbnta.n
nia, Finland og Vest-Tysakland. ‘

I 1982 var taillet Pa tapvbe arbmdsdager som

Tabelt 6f. Anitall konflikter og tapte arbeidsdager pr. ')

skyldes konflikter i Norge ca. 280 000 mot ca.
28 000 i 1981 og ca. 58 000 & gjennomsnitt for
arene 1975—80. I 1982 var det forbundsvise
oppgjer og antallet konflikter var noe storre i
1982 enn hva som har vart vanlig i de senere
ar.

I 1983 var tallet pd konflikter igjen tilbake

Pa et sveert lavt nivd. Under det forbundsvise

oppgjoret i 1984 var antallet tapte arbeids-
dager som skyldes- konﬂlkter vesenthg lavere
enn i 1982

* Tapte arbeidsdager

Konflikter pr.1 000 sysselsatte
' 197882 1983 1984 1978—82 1983 1984
Dsterrike .........iienniieeiiiiiiniiiina, 6 4 2 2 0 ¢
DANMATK ... nneuiieteeieiineiineeaneeens 206 161 157 102 "33 5
Finland ..........eoeeeeeiannnnnnnenneneee. 1581 1919 1679 247 301, 639
Frankrike ... ...iv.eeeeeeeseilonnnnnnennenn 2798 3360 3000 108~ 71 65
Vest-Tyskland .......ccvvneuvunineininne, — == 39 2 228
171 R 2134 1565 1816 811 618 420
NOTEE ..o et s s 18 9 21 51 3 53
Nederland .............c.coiceeiiioini.nn. 26 9 = o 27 -
Svelts ................................... "5 "5 2 1 1 0
Svenge ................................... 126 92 206 227" 9 7
Storbritannia ........... ... ieeeeeioe. 17149 1352 " 1208 497 - 162 1169

K11de 11O, Yearbook of Labour sbatnstms

1) Antall kon:fhkter reglstreres pé ulike mater fra land 1111 land ag tallene er derfor ikke dlrekbe

sammenhknbare
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KAPITTEL 7

Konjunktursituasjonen

1. VERDEN SﬁKONOMIEN

Den gkonomiske oppgangen i mdustmlan-
dene har nd vart i om lag tre ar. Veksten i
USA, hvor oppgangen startet, er nd betydelig
lavere enn i begynnelsen av oppgangen. Dette
har fort til at ogsd den samlede veksten i
OECD-omradet har avtatt.

Utsiktene for veksten i verdensgkonomien
er lite endret siden Beregningsutvalget la
frem sin forelopige rapport i desember 1985.
Fallet i oljeprisen vil ventelig i en viss posi-
tiv virkning pd den gkonomiske veksten i de
vestlige industrilandene. Endringen i utsiktene
er storre nir det gjelder prisstigningen, hvor
en ni regner med lavere konsumprisvekst i de
fleste industriland enn tidligere lagt til grunn.
De lave oljeprisene og den avtakende konsum-
prisveksten styrker ogsd sannsynligheten for
den at den internasjonale gkonomiske oppgan-
gen vil fortsette i 1987.

Det knytter seg likevel usikkerhet til den
gkonomiske utviklingen i 1986. En tenker her
spesielt pd den videre utviklingen i olje- og
valutamarkedet, ubalansene i betalingsstrom-
mene innen OECD-omridet, gjeldssituasjonen,
serlig i oljeproduserende utviklingsland og
budsjettsituasjonen i USA.

En har lagt til grunn at USA fir en noe
sterkere gkonomisk vekst i 1986 enn i 1985,
med en gkning i BNP pad om lag 3 pst. I de
vest-europeiske industrilandene venter en at
veksten skal fortsette i om lag samme tempo
som det siste aret. I Japan ventes en avdemp-
ning av veksten fra 1985 til 1986.

@kningen i OECD-landenes samlede brutto-
nasjonalprodukt (BNP) er anslitt til om lag 3
pst. i 1986, mot 2 34 pst. i 1985. For vire
viktigste handelspartnere, er det for 1986 reg-
net med om lag samme vekst som i 1985, dvs.

2 Y pst. Mer detaljerte anslag er gjengitt i
tabell 7 a.

Industriproduksjonen i vare viktigste kon-
kurrentland kan gke med om lag 2 34 pst. i ar
mot om lag 3 pst. fra 1984 til 1985.

Arbeidsledigheten i OECD-omradet vil nep-
pe endres serlig selv om det ventes at den
okonomiske oppgangen fortsetter. Malt i an-
tall personer vil det si en ledighet i OECD-
landene pa i overkant av 30 millioner i inne-
varende ar.

De store regionale varlta.SJonene i arbeids-
ledigheten ventes ikke & bii mindre i inneveer-
ende ar. Men i Vest-Europa, hvor sysselset-
tingen knapt har passert nivaet fra 1973, ven-
tes det at veksten i sysselsettingen i 1986 for
forste gang pa flere ar blir tilstrekkelig til at
en kan unngd en videre vekst i arbeidsledig-
heten, som 'nd. er kommet opp i 11 prosent av
arbeidsstyrken. I USA kan ledigheten falle
under 7 pst. i 1986. I Japan ventes det at
arbeidsledigheten: forblir lav, omtrent 2 3/ pst.

Veksttakten i konsumprisene i OECD-lande-
ne er klart avtakende. I 1985 var konsumpris-

‘stigningen pa 4,6 pst. Det kan nd se ut til at

konsumprisstigningen i OECD-omridet fra

11985 til 1986 vil bli om lag 4 pst.

" Inflasjonstakten hos vare handelspartnere
var i 1985 pa 4,7 pst. For inneverende ar leg-
ger en til grunn en reduksjon i prisstignings-
takten til om lag 2 34 pst. Som tabell 7 b viser
forventer en at enkelte av vare handelspart-
nere oppnir en pnsstlgmng p4 under 1 pst. i’
1986.

I tidligere oppga.ng*spemodér har tendenser
til gkende rdvarepriser og tiltakende lonns-
vekst som regel fort til at ogsid konsumpris-
stigningen har tiltatt. Det er nd f4 tegn til
tiltakende lennsvekst i OECD-omradet, og i
flere land er lgnnsveksten fortsatt avtakende.

Den siste tiden har verden erfart betydelige
prisreduksjoner pa flere typer rdvarer, spesielt
har prisen: pad réolje sunket sterkt de siste
manedene. Det ser derfor ut til at den niveer-
ende tendensen med avtakende inflasjonstakt
i de vestlige industrilandene vil vedvare gjen-
nom hele 1986. Fallet i inflasjonstakten ma
ogsi forventes 4 pavirke lennsveksten.

Et fall i rdoljeprisen vil, i tillegg til en av-
takende inflasjonstakt, ogsd fere til en om-
fordeling av inntekt fra oljeeksporterende til
oljeimporterende land, og en endring i relative
priser mellom ulike energikilder. Hvordan dis-
se umiddelbare virkningene av et fall i raolje-
prisen vil pavirke makrogkonomiske storrelser
som samlet etterspoersel, industriproduksjon og
BNP-vekst er usikkert. Det vil bl.a. avhenge
av sterrelsen pa prisfallet og prisfallets varig-
het. Det er videre usikkerhet knyttet til tids-
forlopet, dvs. ndr oljeprisfallet eventuelt! vil
sld ut i heyere vekstrater. Flere internasjo- .



NOU 1986: 14 59
Om grunnlaget for inntektsoppgjorene 1986

nale rapporter tyder pa at de positive virknin-
gene for pioduksjonen i industrilandene wvil
fordele seg over 2—3 ar, og at vekstratene
deretter vil bli lite pavirket. :

En serilig usikkerhet er knyttet til hvorledes
myndighetene i industrilandene vil tilpasse
den gkonomiske politikken til fallende olje-

priser ‘og avtakende inflasjonstakt. Hvis de

fleste industriland eker energiskattene og/eller
reduserer det nominelle utgiftsnivdet pd bud-
SJettene i 'ta.kt med fallet i m:flasmnsra.ten, vil
dette dempe " vekstlmpulsene fra lavere olje-
prnser

En har her lagt til grun.n at fallet i raolje-
prisen vil ha en viss positiv virkning pa BNP-
veksten i OECD-omradet for innevzrende ar.
Dersom oljeprisen holder seg lav og det i sam-
menheng med dette blir fort en noe mer eks-
pansiv politikk i de ledende industriland, kan
veksten bli noe sterkere etter hvert. Ren’oe-
reduksjonene i de fleste store industriland i
begynnelsen av mars kan tyde pa visse lettel-
ser i den gkonomiske politikken:.

.Prisfallet pa réolje vil ogsd pavirke utvik-
hngslandenes gjeldssituasjon.. Oljeimporteren-
de land som Brasil og Filippinene vil f& lettet
sin gjeldsbetjening. Derimot kan oljeprisfallet
f4 store konsekvenser for gjeldstyngede pro-
dusenter som Mexico, Venezuela og Nigeria.
Hvis disse landenes gjeldsbetjeningsproblem
ikke blir last pd en tilfredsstillende mate, kan
de finansielle problemene forplante seg til
mdustrxﬂandene gjennom bankvesenet, og
bremise veksten i .internagjonal gkonomi. For
amerikanske fmamsmstntusgoner gjelder det
dessuten at de har store utlin til energiinves-
teringer innenlands som i mange tilfeller er
kalkulert ut fra en réoljepris som er vesentlig
hoyere enn dagens.

Det ekisisterer fortsatt store ubalanser nar
det gjelder utviklingen i utenriksgkonomien i
de forskjellige delene av OECD-omridet. Det
store og voksende underskuddet i USA’s uten-
riksgkonomi har et motstykke i svaert betyde-
lige overskudd pad Japans og enkelte vesteuro-
peiske lands driftsbalanser overfor utlandet.
De siste anslagene gir ut pa at fallet i olje-
prisen vil medvirke til & oke Japans drifts-
overskudd til hele $ 60—$ 65 mrd. i innever-
ende &ar, til tross for at kursen pd yen har
steget betydelig i forhold til amerikanske dol-
" lar den siste tiden.

-1 US A vokste bruttonasjonalproduktet ifolge
reviderte tall med 1,2 pst. arlig rate i 4. kvar-
tal i fjor. Det er vesentlig mindre enn tidligere
lagt til grunn. For hele 1985 blir veksten an-
slatt til 2,3 pst. For innevarende ar venter en
at bruttonasjonalproduktet skal vokse med om
lag 3 pst. Konsumprisstigningen i 1985 var pa

3,5 pst. For 1986 er prisstigningen, pi tross av
fallet i dollarkursen, ventet & avta til 3 14 pst.
En serlig usikkerhet for den gkonomiske
utviklingen i USA er knyttet til den sdkalte
Gramm-Rudman-Holding  Ioven som ble ved-
tatt hesten 1985. Loven setter tak for hvor
stort budsjettunderskuddet kan vere for are-
ne 1986—1991. Loven tar sikte pd & bringe det
foderale budsjettet i balanse i 1991. Hvis bud-
sjettforslagene for ett eller flere av drene 1986
til 1991 vedtas med storre underskudd enn det
som loven fastsetter, vil loven fore til automa-
tiske nedskjeringer pd utwvalgte budsjettpos-
ter. For 1986 gjelder imidlertid en spesial-
bestemmelse, soin begrenser eventuelle auto-
matiske nedskjeringer til 11 mrd. US §.

‘I begynnelsen av februar la. President Rea-
gan frem witt budsjettforslag for Kongressen
for budsjettédret 1987 som starter 1. oktober
1986. Budsjettet er gjort opp med et under-
skudd p& 143,6 mrd. US §,”som er innenfor de
rammer G-R-H-loven setter. Det innebarer en
reduksjon av underskuddet pad om lag 60 mrd.
US$ pa ett 4r. I USA diskuteres det nd om
det ber innferes importtoll pa réolje og/eller
skatt pd omsetning 'av petroleumsprodukter
for 4 lette budsjettsituasjonen.

Hoyesterett i USA skal i begynnelsen av
sommeren vurdere om G-R-H-loven er konsti-
tusjonsstridig. Hvis loven skulle bli erklert
konstitusjonsstridig, vil det wventelig oppsta
betydelig usikkerhet om budSJemtpohmkken,
bade for resten av 1986 og for 1987.

I Japan har mynd1ghetene siden hosten 1985
gjennomfert flere tiltak for 4 felge opp beslut-
ningéne pa det sakalte G-5 matet i Washington
i slutten av september, med sikte pa & bidra
til & redusere de fortsatte ubalanser i verdens-
gkonomien. Det har bl.a. fert til at japanske
yen har styrket sin stilling betydelig i forhold
til amerikanske dollar. Veksten i BNP er an-
slatt til 4 14 pst. i 1985. For innevaerende ar
regner en; med en; BNP-vekst pd 314 pst.
Mindre vekst i eksporten er viktigste grunn til
nedgangen i veksttakten i 1986. Prisstigningen /
kan bli si lav som 15 pst 4 ar.

1 Vest-Europa har den gkonomiske oppgan-
gen fortsatt i moderat tempo til tross for av-
takende veksttakt i USA. Fallet i dollarkursen
siden varen 1985 har dpmet for rentesenknin- .
ger i flere land, noe som kan stimulere inves-
teringsettersporselen. Som i 1985 ventes dess-
uten utviklingen i handelen med andre land a
gl et positivt, om enn avtakende, netto bidrag
til den gkonomiske veksten i de fleste euro-
peiske land. @kningen i bruttonasjonalproduk-
tet ventes i 1986, for tredje &r pa rad, & bli
meilom 2 1, og 2 % pst.

I Vest-Tyskland blir det i 4r gjennomfert
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skattelettelser som etiter planen skal fortsette
i 1988. Det gjor finanspolitikken. mindre res-
triktiv enn den har vart de siste &rene. Skatte-
lettelsene medvirker dessuten til at det 1 1986
ventes en sterk vekst i det private konsumet.
Hoye fortjenestemarginer i naringslivet ven-
tes videre 4 stimulere investeringene. P4 denne
bakgrunn venter en-at den gkonomiske veksten
i 1986 kan bli sterkere enn tidligere antatt og
komme opp i 8 14 pst. eller mer. Samtidig kan
veksten i konsumprisene bli si lav som 1% pst.

For Storbritannia har en lagt til grunn en
BNP-vekst pd 2 1, pst. og en konsumprisvekst
Pa 3 34 pst. i 1986. Disse anslagene avviker noe
fra de anslagene som ble presentert i stats-
budsjettet for budsjettiret 1986—87 fremlagt
den 18. mars i ar. Der anslds BNP-veksten til
3 pst. og konsumprisveksten til 315 pst. i
1986. Disse anslagene, og statsbudsjettet, byg-
ger bl.a. pa en raoljepris pd 15 US § pr. fat.

Statens skatteinntekter fra oljevirksomhe-
ten er for budsjettiret 1986—87 anslatt til
£ 6,1 mrd., som er en nedgang pa £5,4 mrd.
fra inneverende budsjettir.

De fleste inntektstakere vil erfare lavere
inntektsskatt. Samtidig er avgifter pad bensin,
diesel og sigaretter okt. Alt i alt er statens
inntekter ansltt & oke med £5 mrd. eller
omlag 3 pst. i budsjettaret 1986—S87.

I det fremlagte budsjett er m3altallet for den
offentlige sektors linebehov (public sector
borrowing requirement) for budsjettaret
1986—87 anslatt til £7 mrd. Det er omtrent
som i inneverende budsjettdr og noe lavere
enn tidligere lagt til grunn. Salg av statlige
eiendeler, som virker til & redusere ldnebe-

howvet, blir imidlertid nesten fordoblet, og er
anslatt & skulle innbringe £ 4,7 mrd. i budsjett-
aret 1986—87.

I Danmark er BNP-veksten anslitt & oke
fra 2 34 pst. i 1985 til 3 14 pst. i 1986. Kon-~
sumprisveksten amslé,s 4 bli s& lav som 114
pst. i innevarende ar.

I disse anslagene har en ikke innarbeidet
virkmingen av de tilstrammingstiltakene som
den danske regjeringen midt i mars la frem
forslag om. Virkningen av innstrammingstil-
takene anslis til 11 mrd. danske kroner pi
arsbasis. Den danske regjeringen regner ni
med at badde BNP-veksten og konsumprisveks-
ten fra 1985 til 1986 skal bli pa 2 1% pst. Un-
derskuddet p4 driftshalansen skal i folge re-
gjeringens anslag g4 ned fra 28 mrd. danske
kroner i 1985, til 18 mrd. i 1986.

Stort sett er de foreslatte tilstramningstil-
takene ment & motsvare den kjspekraftoknin-
gen som ville ha blitt resultatet av de lavere
oljeprisene. Hovedvekten i tilstramningene er
Iagt pa forhgyelse av enengiavgiftene som skal
sikre at forbrukerprisene pA energi, i gjennom-
snitt, holdes fast pa nivaet i 1985. Merverdi-
avgiftssatsen er ogsd foreslitt hevet fra 22
pst. til 23 pst. En rekke andre forbruksavgif-
ter er ogsé foreslatt hevet.

I Swverige venter en at BNP-veksten blir
redusert fra 2,1 pst. i 1985 til 1 34 pst. i 1986.
En viktig arsak til denne reduksjonen er en
forventet nedgang i investeringene da flere
store investeringsprosjekter i industrien ble
avsiuttet i fjor. En regner med en pmsstmgnmg-
pé 4 14 pst. fra. 1985 til 1986
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Tabell Ta. BMﬁonasjomlprodukt og' industriproduksjon hos vdre handelspartnere.

Prosentvis endring .
_Eksport-  Arlig S T : TR
vekter gj.snitt 1983 1984 - 1985Y) - 1986Y)
‘ 1984 1972—82 '
BNP o L ‘ e y . :
Belgia . ..... - e L. 28 23. +01 - 13. 1% 1Yy
Danmark . .i.coeiieninienns 90 19 2,1. 35 - 2%/4 3%
Finland ......,....... U 4,0 3,1 29 o 03,0 2%/4 1%
Frankrike ..... e Ggee. AT 2,7 B | 1,6 1 2
Italia w....vvsn. P .. 38 2,6 =+ 0,4 .28 . 2t/4 2%
Nederland .......... cerswes .66 1,9 1,1 1,7 2 1
Storbritannia .............. , 18,5 . 1,4, o 32 26 . . 3 . 914
Sverige ........ reeeiaees 19,3 1,6 2,5 3,4 2 1%
Vest-Tyskland  ............. 18,6 2,0 1,5 2T 24 3%
Japan: - c.viiiesaviinneiaanes 4,1 .43 82 RIS % L 4Ys o . 3%
USA: woooven.ns e apaann s 11,0 ) 34 6,7 . 2Ys 3.
Norges handelspartnere ... 100,0 2,0 2,2 .33 2% 2.
OECD totalt .....i.oeiveves Y25 2,6 % 28/a 3
— sjustore .....i.c..0innns 2,6 2 5,0 B - 3
— andre OECD-land ....... : 2,4 41,8 , 3,1 s L 2A/g
NOTEE «.vvvrereaneernnnnnnnn ' 3,9 39 3,8 4,4%) 2%%)
k Fastlands-Norge ...... il . 3,0 1,4 2,6 . 4,5%) 31/4%).
Industriproduksjon 3 _ : ‘ R o ' :
Norges handelspartnere .... ‘ 1,2 30 59 3" 23s
OECD totalt ..... e ' 1,7 33 0 80 '3 2
Norge?) ......... P ’ " 03 L 11 2,4 2,5%) 2%%)

Kilde: OECD. og nasjonale kilder.

1) Anslag.

2) Inkl. tradisjonelt bergverk.

3) Ifglge Dkonomisk Utsyn.

%) Anslag fra Salderingsproposisjonen (St.prp. nr. 1,Tillegg nr. 15 (1985—86))

Tabell Tb. Konsumpriser hos v@re handelspartnere. Prosenivis endring

Arlig Fra foregdende ar . Vekst de

vokter Ehsnitt — il jam. 1086,
‘ 1972—82 1983 1984 1985 1986Y) 3 En 2 rate

Belgia ...covvniiiiieiiiiiiiininns 24 80 T 6,3 4,9 2y 35
Canada ......ovviiiiiiiaiiiis ... 36 98 5,9 43 40 Bl 44
Danmark ............oo... A 6,8 9,6 69 6,3 47T 1% - 28
Finland .......ccovveieieiiiinnn. 30 100 83 7,1 59 2% 49
Frankrike ..... . e ee et iee e 9,2 11,0 9,6 7,4 5,8 2% 4,2
Italia ............. PO 33 167 146 108 9s 5% . 88
Nederland ........ e 46 - 10 2,8 3,3 23 0 13
Storbritannia ............. reeees 14,7 14,0 46 5,0 6,1 43 5,5
SVErige  ivevvnniiiiennnenns erenns 150 102 89 80 4. #h .62
Sveits, i.......... PR eveeaene. 12 49 3,0 2,9 34 . 1% 2,2
Vest-Tyskland ...c......... T 17,7 5,2 3,3 24 22 % 1,4
Osterrike ........icveeeeeniian.ns - 15 64 33 56 3,2 2 2,9
Japan ....c.e.eiieiieeiieeeae, 6,0 86 1,9 22 21 % 14
US A iiiiereeiiiaiiirineiin, e 110 8,7 3,2 43 35 3% 3,9
Norges handelspartnere .......... 1000 95 58 52 4T 2 3,9
OECD totalt ...... . . " 99 58 52 0 4674 45
— sju store ........ e e ' 94 45 45 38 3 31
NOTge ..c.uuunvnvinnns rrreereeeee 95 84 . 62 57 56 - 60
Kilde: OECD og nasjonale kilder. AU A R L
1) Anslag.

2) Beregningsutvalgets anslag, jfr. kapittel 4.3.

6
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2. NORSK 9KONOMI

Konjunkturoppgangen for norsk skonomi
holdt fram gjennom 1985. P4 arsbasis ble pro-
duksjonsgkningen- 4 15 prosent, regnet fra
foregiende Ar. Bortsett fra en sterkere enn
sesongnormalt avmatning i 1. kvartal 1985,
synes tempoet i produksjonsveksten for «Fast-
lands-Norge» — dvs. BNP regnet utenom olje-

virksomhet og sjefart — & ha ligget pd en -

arlig rate pa i overkant av 4 prosent helt siden
hesten 1983. Innenlandsk anvendelse av varer
og tjenester i alt gkte med neer 514 prosent
regnet fra aret for, mens ettersporselen fra
Fastlands-Norge alene gkte noe mer, vel 5 %
prosent. Ettersporselsveksten gjennom &ret
var enda sterkere, trolig rundt 7 prosent reg-
net som arlig rate.

Samlet eksport gkte med 5 prosent. Utflag-
ging og annet salg av skip fra handelsflaten
bidro imidlertid til en stor del av veksten, slik
at veksten i de gvrige komponentene var klart
svakere. Den tradisjonelle vareeksporten gkte
med om lag 3 14 prosent, og veksttakten var
avtakende gjennom A&ret. Samlet import av
varer og tjenester gkte derimot med 7 prosent,
noe som forst og fremst hang sammen med at
den tradisjonelle vareimporten (utenom ra-
olje) skte med hele 13 prosent.

. Det var ikke bare pd volumsiden importen
vokste sterkere enn eksporten, ogsd prisveks-.
ten var sterkere. Driftshalansen overfor ut-
:1andet viste likevel et overskudd pa nivi med

»'_,‘ove«nskuddet aret for, dvs. vel 26 milliarder
kroner, fordi eksportoverskuddet i utgangs-
punktet var betydelig og fordi underskuddet
‘'pa rente- og stonadsbalansen hle redusert som:
folge av redusert nettogjeld overfor utlandet.
Ogsd sysselsettingsveksten ble betydelig.
Tallet pa utferte Avsverk okte med 2,7 prosent,
den sterkeste arsveksten i sysselsettingen si-
den gjenoppbyggingen etter krigen. Tallet pé
sysselsatte personer gkte noe svakere, 2,1 pro-
sent, fordi gjennomsnittlig arbeidstid pr. sys-
selsatt pkte noe. Bade 1984 og 1985 brat der-
med utviklingen mot stadig lavere arbeidstid:
som har pagatt siden 60-tallet. Arbeidsledig-
heten fortsatte & falle; regnet som arsgjen-
nomsnitt var det 51 000 arbeidssskere uten.
arbeidsinntekt. Malt som andel av arbeidsstyr-
ken var det en nedgang til 2,5 prosent fra. 3,0
prosent i 1984. :
. .En oversikt over utviklingen i de realsko-
nomiske hovedsterrelsene for 1982—1985  og
anslag for 1986 slik de ble gitt i Nasjonal-
budsjettet, og med justerte anslag publisert i
Salderingsproposisjonen, er gjengitt i tabell
Te.

Tabell Tc. Utviklingen i noen realpkonomiske hovedstorrelser.
Prosentvis volumendring fra foregdende ar
Regnskap') “ Anslag?)
‘1982 1983 1984 1985 1986

Privat KONSUM « « v enneernennennesnenneae i, 18 1,2 15 7,5 35 (4
Offentlig kKonsum .....cooveeviinneeenienesinee . 3,9 3,7 2,0 3,2 3
Bruttoinvesteringer i fast kap1tal .............. 11,0 .15 11,1 =+ 13,8 16,7 19)
— Oljevirksomhet og sjefart ............ e viaas ——_".31‘,3,7 25,5 31,7 +487 48,2
— ADNNEL i e e 4,0 =37 54 3,3 8,7
Innenlandsk anvendelse i alt: ' ‘ :
— ekskl. lagerinvesteringer .................... +1,8 1,8 42 0,6 6,5

— inkl. lagennvestennger B R X 1 0,5 4,2 5,3 3,6 o
ERSPOTt «ovvve s irnrneedinennnes D N +0,1 1,3 5,1 4,9 05 (0,8)
— Tradisjonell vareeksport .................... +1,1 9 4,7 3,8 3,0 - (3,0
— Annet (inkl. tJenes‘ber) ................. e 04 8,0 5,4 5,2 - +0,8 (=-0,3)
510105 o A A X 81 o 6,2 .0 =29 (4,0)
— Tradisjonell vareimport . ......cccceveevinnn. 3,4 3,4 13,7 12,6 5,3 = (6,2)
— Annet (inkl. tjenester) . ......,........ 000, C 4,2 7,0 =71 2,1 = 1,7 (+0,1)
Bruttonas:onalprodukt (BNP) .voiiviiiiiannnns .03 ) 3,9 ' 3,8 4,4 2,4 '(2,(‘_5)
— utenom oljevirksomhet og s;uafart e 07 1,7 2,7 T 45 29 (3,2

—industri . ... 0,3 =11 © 25 2,16 8 2,5 (2,5)

1y 1982-—1984 i 1980-priser, 1985 i 1984~ pnser ‘

%) Anslag iflg. Nasjonalbudsjettet 1986, i 1984-priser. I parentes er gJeng1tt rev1derte anslag- pubhsert 1
Salderingsproposisjonen (St.prp. nr. 1, Tillegg nr. 15) eller avledet av pubhserte anslag.
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Tilbakeblikk p& oppgangen

+ 1985 var det tredje aret pa rad med kon-
Junkturoppgang i norsk gkonomi. Denne opp-
gangen harhermed vart lenger enn de fore-
gaende oppgangene de siste tyve arene. En
viktig Afsak til ‘dette er at konjunkturbunnen
hosten 1982 var forholdsvis dyp og at produk-
SJonsveksft'en deretter har vart' noe svakere
enn vanlig under de foregdende oppgangene,
jfr. vekstratene for BNP i tabell 7d. Det vil
under slike forhold kunne ta noe lengre tid
enn vanlig for kapasitetsutnyttelsen blir sa
hpy at det oppstir flaskehalser, med tendens
til tiltakende pris- og kostnadsvekst og (for-
sterket) tap av markedsandeler som fglge.

Nar veksten fram til sommeren 1985 var noe
svakere enn under tidligere oppganger har det
flere, arsaker For det forste har det interna-
s;|ona1e oppsvmgei, vaert hﬂyst moderat, slik at
markedsveksten ute har vert. nelatlvt svak
Nar tradlsmnell norsk va,reeksport likevel tok
seg bra opp i: besgynnelfsen av oppgangen skyl-
des det saerlng at norske ekgpontbednfter i

denne - perioden Kklarte & utnytte det sterke
oppsvinget i ettersporselen i USA, blant annet
fordi en kraftig stigning i dollarkursen styrket
deres konkurranseevne. Ser en utviklingen
giennom: perioden som -helhet- har imidlertid
vekssten i den tradisjonelle vareeksporten. veert
svakere enn: under de foregdende oppgangene.
Utviklingen har vert serlig svak de siste dre-
ne og for mer typiske. investeringsvarer; for
disse varegruppene har den lavere eksport-
veksten. gatt sammen med tap av markeds-
andeler. En viktig arsak til dette har utvilsomt
vert at konjunkturoppsvinget falt: ‘sammen
med en investeringshglge i Nordsjsen, soin: i
seerlig grad har kommet norske -‘bedrifter - til
gode.. Den relativt svake norske eksporten av
investéringsvarer de siste &rene mi siledes
sees: i sammenheng med den sterke investe-
ringsveksten i oljevirksomheten, et lennsomt
marked der norske ‘bedrifter har hatt dpen-
bare konkurransefortrinn framfor utenllamdske
konkurrenter

Tabell Td. Styrken i inneverende konjunkturoppgomg Je'vnfgrt med fo1'egaende oppgcmger
G jennomsmtthg vekst 1 i sesongjusteﬁe serier; drlzg rate

4 foregéende
.oppganger?)
Vekst ilepet av

Innevaerende
+ oppgang’)
Vekst i lapet av

4 kvartaler 10 kvartaler

4 kvartaler 10 kvartaler -

Pfi__‘\‘zat' konsum .. ........... i e s i

Offentlig KONSUIM . .vvniviveeneihsionsrsenassns 39 29 . 033 . 46
Pto.investering, fast kapital .........ccovevnon.. 184 097 83 8,1 .

— utenom olje og sjofart . .....c.ovuiiiiiii i <157 % .- 1,8 4T v 8
Lagerendring (bidrag BNP-vekst) ............... +L4 BT Lo =T o 6T
EKSPOTt ¢ oeoivrnnnriinnneanreenns A, 12,1 co4T 0 . B8 .. 55
~ tradisjonelle varer ...... TRPTIE R 8,3 < 5,41t SR B T80 .
Import ........................... T »: =28 2T BN 1 1: SR 46.. .
— tradisjonelle varer B AU P U -+ 5,2 5,0 . : 5 6 - %
Bruttonas:onalprodukt e e 43 .. .. .35 o B X 48 .

— utenom oneogsmfart....'...._....,.‘...'..'.... 37 30 5,6 -39
Sysselsetting (Arsverk) . ..... .. ......o..oo.is 0,3 0,9 .. 15 S LT
Industri : e T e

— Produksion . ..i...oieiie e, 30 2,8 . 37 25
_produktwﬂ:et R NS S DR 9,0 6. . L8 10
— sysselsetting ‘(Arsverk) ......... TSR . =55 .. 12. 18 - 15
— enhetskosbnader Dieeceeiiecioniiiiii H08 0 28 67_ 90

1) Regnet fra’ 4. kvartal 1982, dvs 4: kvartaler“1982 41983 4,10 kvartaer= 1982.4——1985 2.
2y Konjunkturoppgangene med startpunkt 1968.4,1971.4, 1975.4 og. 1978 1. .
Kilde: Economic Surveys Norway, OECD Januar 1986. . -

ir
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Men andre innenlandske forhold bidro til &
dempe oppsvinget, serlig i dets forste del.
Foruten mer strukturelle endringer, slik som
nedtrapping av deler. av skipsbyggingsvirk-
somheten og en markert dempet veksttakt i
offentlig kjep av varer og.tjenester jevnfort
med ekspansjonen i 1970-arene, utviklet privat
konsum seg uvanlig svakt i begymnelsen av
oppsvinget, samtidig som boligproduksjonen
viste en kraftig svikt, bl.a. som folge av til-
pasning til mer markedsbestemte. forhold pd
bolig- og kredittmarkedet. Fra et nivd pd vel
36—37 000 boliger pr. ar fram til og med
1982, sank igangsettingstallet for nye boliger
til vel 31 000 i 1983 og vel 26 000 i 1984. Sam-
let privat og offentlig konsum stabiliserte seg
pa et rekordlavt nivd som andel av BNP, med
den laveste andelen registrert i etterkrigstiden
og vesentlig lavere enn i andre vestlige indu-
striland. Dette forholdet kan i tiden framover
bli endret om vi nd gir inn i en lang periode
med lave oljepriser.

Den svake utviklingen i husholdningenes
samlede etterspersel i den forste del av opp-
gangen md bl.a. sees i sammenheng med en
beskjeden inntektsvekst og etterhvert — og
etter norske forhold — hgy arbeidsledighet.
Utviklingen i ledigheten hadde sitt motstykke

i en uvanlig svak vekst i sysselsettingen. Dette -

var serlig pitakelig innen industrien, der sys-
selsettingen: gikk kraftig med i forste del av
oppgangen, med gkning i tallet pd ledigmeldte,
permitterte og personer med innskrenket ar-
beidstid og en kraftig vekst i beregnet arbeids-
produktivitet som resultat.

Gjennom siste halvdel av 1984 og 1985 ble
dette bildet gradvis endret. @kt kapasitets-
utnyttelse og lgnnsomhet i forste del av opp-
gangen ga omslag i industriinvesteringene.
Lonns- og sysselsettingsveksten tok seg opp,
samtidig som prisstigningen fortsatte & falle.
Sysselsettingsveksten ble etterhvert sd sterk
at ledigheten falt markert, selv etter at til-

veksten til arbeidsstyrken tok seg opp gjen~

nom 1985. For industrien innebar utviklingen
at produksjons- og sysselsettingsveksten for
oppgangen som helhet kom mer pd linje med
utviklingen under tidligere oppganger (syssel-
settingsveksten for industrien i perioden
1982.4—1985.2 synes imidlertid & vare anslitt
noe for heyt i tabell 7d). Dermed framstir
den siste konjunkturoppgangen med et helt
spesielt forlep sammenlignet med tidligere

oppganger, med et uvanlig stort omfang av

permisjoner og qppsdxgelser tidlig i oppgangen.
I et viktig samspill med utviklingen pd ar-

beidsmarkedet sto utviklingen i privat konsum,

som viste et kraftig oppsving fra og med 4.
kvartal 1984 ; pa kvartalsbasis har konsumet i

den etterfolgende perioden vokst med en arlig
rate pd hele 8—10 prosent. Men ogsa offentlig
kjop av varer og tjenester. viste forsterket
veksttakt og fallet i igangsettingen av nye
boliger  stanset opp. Selv om omslaget var
betydelig, har det enni ikke endret forholds-
tallene pa noen dramatisk méite; konsumets
andel av BNP i 1985 var fortsatt pa et lavt
nivé, relativt til miviet i etterkrigstiden for-
ovrig.

Alt i alt synes produksjonsveksten i indu-
strien si langt & ha kommet ut av oppgangen
vel sd4 godt som under tidligere konjunktur-
oppganger.

Faktorene bak produksjonsveksten i1985

Tyngdepunktet i konjunkturoppgangen skif-
tet i 1985 klart fra eksport til innenlandsk
ettersporsel. Selv om innenlandsk ettersporsel
sto for det meste av bidraget til produksjons-
pkningen dette &ret, ga eksporten fortsatt
bidrag, men langt svakere enn de foregiende
arene; den eksportledete delen av oppgangen i
norsk egkonomi passerte trolig et topp-punkt
tidlig i 1985. Det var dermed investerings- og
seerlig konsumveksten som bidro klart mest til
produksjonsveksten i 1985, slik det framgér
av tabell 7e, som viser beregnede bidrag til
endringer i produksjon, import og sysselset-
ting for 1985 og 1986. Beregningene for 1986
bygger pd anslagene publisert i Nasjonalbud-
sjettet. Tilsvarende tabeller er ogsd tatt inn i
utvalgets tidligere rapporter.

I beregningene i tabell 7 e har en nyttet den
makrogkonomiske modellen MODIS IV. Bereg-
ningene viser forst og fremst virkninger som
folger av - definisjonssammenhenger og -av
kryssleveranser mellom de ulike naringer. I
virkeligheten vil de - enkelte komponentene
kunne virke inn pd ekonomien pd en langt
mer komplisert mate enn det modellen fanger
opp, blant annet ved at de vil kunne virke inn
P& hverandre. Beregningene gir derfor ikke
uten videre uttrykk for &rsak/virkning-sam-
menhenger. Forméilet er ferst og fremst &
angld de enkelte komponentenes relative betyd-
ning for endringen i produksjon, import og
sysselsetting. Usikkerhetsmayrginene er imid-
lertid store. )

Den sterke veksten i privat konsum i 1985
mé sees i sammenheng med en sterkere vekst
i husholdningenes disponible realinntekter enn
i de tidligere &rene. En stor del av konsum-
veksten synes dessuten & vare kredittfinan-
siert, noe som bade var en felge av liberalise-
ringer og. andre . lettelser pd kredittmarkedet

~og muligens hang sammen med gkt villighet

til & redusere sparingen/ta opp lan som folge
av lavere arbeidsledighet og en generelt sett
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Tabell 7e. Beregnede bidrag til endring ¢ produksjon; import og sysselsetting i 1985 og 19861) -

Produksjon Import Sysselsetting
(Prosentenheter) (Prosentenheter) - (1000 arsverk)
1985 1986 1985 1986 1985 . 1986
Leveranser t11/fra swfart og
oljevirksomhet2):
Oljeutvinning og rertransport . ...... . 06 0,1 1,3 -+0,3 5,8 1,4
Sjefart og oljeboring ........ S -+ 0,1 -+0,1 = 0,6 + 0,1 +— 18 =+ 1,6
Innenlandsk slubtanvendelse ekskl '
olje og sjefart:
Private investeringer ekskl. ' . :
olje ogsjefart ....... ... il S 03 0,5 0,5 1,4 5,3 9,3
Privat KONSUIM ....voiviiveineivennens 2,0 1,2 32 - 13 28,6 23,3
Statlig kjop av varer og tjenester ..... 0,2 0,1 01 0,1 47 2,8
Kommunalt kKjep av varer og t]enester 0,4 0,2 0,1 0,1 11,2 ‘ 2,6
Eksport ekskl. olje og sjefart ........... 0,3 0,3 0,7 0,6 8,3 8,1
Andre faktorer: i
Lagerinvesteringer ekskl. 'k.lp og
plattformer under arbeid ............. 0,4 0,1 0,8 0,2 7,5 1,8
Endringer i importandeler ............ =05 -+ 0,2 1,3 0,4 = 12,9 40
Produktivite-t b o' T 2 S 0,1 0,2 =01 0,2 82 -+ 186
Beregnede bidragialt .................. 3,7 2,4 73 3,0 46,5 24,1
Endring iflg.. Nasjonalbudsjettet ........ 2,4 .. 2,9 ca. 23
Endring iflg,- Salderingsproposisjonen . .. 2,6 ) . 4,0 : ca. 23
Endring iflg. @konomisk Utsyn ......... 4,4 7.0 e . 47,0

1y For 1985 hentet fra Gkonomlsk Utsyn For 1986 utvalgets beregnmger, basert pé anslag i Nasjonal-

budsjettet 1986.
2) Inkl. skip og plattformer under arbeid.

mer positiv vurdering av den gkonomiske
situasjonen; spareraten gkte baide i 1983 og
1984. En betydelig del av konsumveksten besto
i okt kjop av nye biler, der ogsé mer spesielle
forhold spilte inn.

Selv'om konsumveksten i stor grad rettet
seg mot importerte varer og tjenester si var
importinnholdet i konsumveksten av om lag
sammeé storrelse som for gjennomsnittskonsu-
met. En viktig grunn til dette er at en betyde-
lig del av de okte konsumutgiftene gikk direk-
te inn i avgiftssystemet og dermed ikke gene-
rerte noen import, hverken direkte eller gjen-
nom underleveranser. Det betyr samtidig at
impulsene som rettet seg mot ordinzre norske
produksjonssektorer ble svakere enn for gjen-
nomsnittskonsumet. En stor del av disse im-
pulsene rettet seg dessuten mot-de tjeneste-
ytende sektorene, som s®rlig gkte sin produk-
sjon fra 1984 til 1985. Det sier noe om styrken
i konsumoppsvinget at bidraget til samlet in-
dustriproduksjon likevel ble betydelig; ca.
halvparten av skningen i industriproduksjonen
- pa 2% prosent kan mlskﬂves ﬂknmsgen i kon-
sumet. -

Ogs4 investeringene bidro sterkt til produk-
sjonsgkningen i industrien i 1985. Serlig vik-
tig var oppsvinget i industriinvesteringene og
den fortsatte veksten i investeringsaktiviteten
i Nordsjoen; en del av denne virksomheten er
imidlertid regnskapsfort som gkning i lagre
av plattformer og plattformmoduler under ar-
beid. Investeringsoppgangen ble dessuten holdt
nede av spesielle klimatiske forhold rundt for-
rige arsskifte, den underliggende veksttakten
for bidragene fra investeringsettersperselen i
1985 var derfor trolig vesentlig hoyere enn det
regnskapstallene viger.

Vridningen i sammensetningen av etterspgr-
selen avgpeilte seg i industriproduksjonen et-
ter konkurransetype, der produksjonsgkningen
i sin helhet falt pd hjemmekonkurrerende
(+4,3 %) og skjermet (41,3 %) industri;
for utekonkurrerende industri var det en svak
nedgang i produksjonen i 1985 (=-0,6%).
Denne industrigruppen har utvilsomt forlengst
passert et' konjunkturmessig toppunkt, men
fordi utviklingen i produksjonen gjennom 1985
ble  sterkt pavirket av streiken ved Norsk
Hydros fabrikker i januar, er det fortsatt noe
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Figur 7.1 - Produksjonsindeks - etter konkur-
ransetype. Bergverksdrift, industri

-og  kraftforsyning -uten oljeutvin~ -
1980 = 100."

ning. Sesongjustert.’
3 maneders glidende gjennomsnitt

—=mmn |jtekonkurrerende industri og bergverk
«reeee Hjemmekonkurrerende investeringsvaréeindustri

1251
120
115
110
105

100

951

g 4
(1|'LILJ1|||l'llul"cllllx‘ll

1980 1981 1982 1983 1984 1985

Figur 7.2 Produksjonsindeks etter kKonkur-
ransetype. Bergverksdrift, industri

og  kraftforsyning. uten oljeutvin-.

ning. Sesongjustert. 1980 = 100.
3 maneders glidende gjennomsnitt

= Skjermet industri og kraftforsyning
esecee Hjemmekonkurrerende konsumvareindustri

105

100}

20

*unnlulllnlllhlnllllllnj_l
1980 © 1981 1982 .. 1983 1984 . 1985

uklart om”den:underliggende veksttakten var
negativ gjennom resten av dret. Kapasiteten
i flere av bedriftene er i ferd med & bli utvidet.
Den senere tids utvikling i oljeprisene kan tilsi
at markedsveksten kan ta seg noe opp i 1986
regnet i forhold-til- tendensene ved utgangen
av 1985. Med det relativt bheskjedne: konjunk-

turoppsvinget en hittil har hatt i Vest-Europa
og med mulighet for sterkere vekstutsikter for

11986, kan en ikke se bort fra at konjunktur-

dvimatningen for disse neringene kun vil ta
form av en stagnerende produksjon. Mulig-
hetene for en mer negativ utvikling for denne
delen av vareeksporten ligger f‘f_ai'st dg‘fremst
i virkningene som lavere veksttakt i USA og
fallende dollarkurs vil ha — b&de direkte og
indirekte — pa de norske bedriftenes eksport-
muligheter. For enkelte energi-tunge bransjer
kan ogsi fallende oljepriser f4 negativ betyd-
ning — gjennom svekket konkurranseevne —
i ‘de tilfellene der de utenlandske konkurren-
tene i storre grad har basert sin produksjon
pa olje. For de- andre industringeringene enn
utekonkurrerende industri synes det derimot
klart at veksten vil fortsette inn i 1986. I Sal-
deringsproposisjonen ble det anslitt en pro-
duksjonsgkning pa 2 14 prosent for industrien
i alt fra 1985 til 1986

Oljeprisfallet storste usikkerhetsfaktor for
1986

Det mest dramatiske trekket ved utv1k11ngen
i norsk skonomi i 1986 vil utvilsomt veere virk-
ningene av det fallet i-oljeprisene som har

- funnet sted. etter at Salderingsproposisjonen

ble lagt fram. Den viktigste umiddelbare virk-
ningen vil vere en svekket budsjettbalanse for
offentlig sektor og driftsbalanse for Norge;
med en dollar-kurs pa om lag 7 kroner og en
oljepris pa 15—20 dollar pr. fat vil oljeprisen
11986 ligge pd 100—135 kr pr. fat, mot om lag
235 kr pr. fat'i 1985. Under tilsvarende forut-
setninger er det i den sikalte «Tilstrammings-
proposisjonens (St. prp. nr. 59 (1985—86))

.beregnet at underskuddet pd driftsbalansen

kan bli av stegrrelsesorden 20-—30 milliarder
kroner, mot anslatt om lag balanse i Salde-
ringsproposisjonen. - Lavere oljepriser vil gi
visse positive effekter gjennom lavere pris-
vekst og heyere markedsvekst hos vire han-
delspartnere; slike virkninger vil imidlertid
bare i noen grad sl gjennom allerede i 1986.
En slik nedgang vil ogsd ha betydelige virk-
ninger pa utviklingen i disponibel realinntekt
for Norge, gjennom en forverring av byttefor-
holdet overfor utlandet. Mulighetene for et
fortsatt: fall i prisene for viktige deler av den
tradisjonelle -vareeksporten trekker i -samme
retning. Mens det:i Salderingsproposisjonen
ble anslatt en inntektsnedgang pd om lag 2 14
prosent fra 1985 til 1986, gir beregninger med
forutsetninger .som referert ovenfor en ned-
gang pd. om lag 4—6 1% prosent. Korrigert for
virkningene av gkt internasjonalt aktivitets-
niv4 vil nedgangen kunne bli noe mindre.
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Tabell 7f. Eksport- og skatteinntekter fra oljevirksomheten

Sald. Co : Nyeanslag

1985  prp.  Alternativl Alternativ2  Alternativ

1936 1086 1987 1986 1087 1986 1987
Fbrut&etﬁinger: o ; _ o - ) o :
Réoljepris kr/fat .............. U S 236 181 100 100 135 ‘135 65 65

Mrd kromer: SRR : . . L v
Eksportverdi -olje, gass og rartranspoﬂ - 88,2 75,8 . 54 43 66 57 44 30
Palepne skatter og avgifter!) ........... - BL5 - 27,3 15 = 7 28 - 14 B | 4
Betalte skatter og avgxfterl) ......... 46,7 38,1 35 - 11 39, 18 32 7.

1 NedJ ustert etter gJeldende prak51s Denne er beskrevet naermere i Rev1dert naSJonaLbudSJett 1984.

K11de St.prp. nr. 59 (1985—86)

Om. oljeprnsene skulle s(tabmhsere seg pa et
nivd pd 100—135 kr pr. fat i'de nzrmeste
émene, vil det lgpende underskuddet i utenriks-
eskonomlen kunne fonsterk'e seg ytterhgere I
den grad den lavere oUJeprLsen i s fall gir seg
utslag i redusert 1nvesber1ngsaktwmtet i olje-
sektoren vil dette dempe virkningene noe. Men
omstillingsproblemene for de bergrte leveran-
derene av investeringsvarer vil i s3 fall oke.

Lavere ‘oljepriser. vil ogsi ‘ha, visse positive
realgkonomiske virkninger. De viktigste real-
ekonomiske virkningene vil imidlertid avhenge
‘av hvordan innenlandske aktgrer — og da sser-
lig myndighetene og arbeidslivets organisasjo-
ner — velger & tilpasse seg den nye situasjo-
nen. Utvalget har ikke sett det som sin opp-
gave & drefte hvilke valg som her kan’ eller ber
treffes.

Utviklingen i 1986: Over konjunkturtoppen ?

Anslaget for industriproduksjonen, sammen
med en noe sterkere gkning for annen vare-
produksjon og tjenesteyting, vil ifglge Salde-
ringsproposisjonen gi en samlet produksjons-
okning for Fastlands-Norge pd vel 3 prosent
fra 1985 til 1986. En relativt stor del av den
anslitte gkningen vil bestd av «overheng», dvs.
gkning som skyldes at produksjonen alt ved
inngangen til 1986 14 over gjennomsnittet for
1985. Av Tilstrammingsproposisjonen framgir
det at veksten i 1986 trolig: vil bli noe sterkere
enn -anslatt i Salderingsproposisjonen. Korri-
geres det ‘skjonnsmessig ‘for dette, synes-et
rimélig -anslag for 1986 & innebzre en gjen-
nomshittlig veksttakt gjennom dret av storrel-
sesorden 2 15=+-3 prosent, dvs. en klar avdemp-
ing i forhold: til den underx*hggﬂende vekstta.kten
gjennom 1985. i

- Détte. vil trolig 1nnebaere -at norsk ﬂkononu
gett under ett: vnl passewe en konjunktun’copp i
lopet av 1986. ; : i

Privat konsum — bare sméi 'vekstbidrag
gjennom 1986

Privat konsum vil ogsd for 1986 gi betyde-
lige bidrag til produkSJonnSﬂknmg Pé érsbasus,
som det framgir av tabellene 7c og 7 e, men
veksten — og dermed produksjonsbidraget —
gjennom  aret vil. bli-langt mer beskjedent. I
Salderihgsproposisjonen ble det lagt til grunn
en vekst i-privat konsum pé knapt 4 prosent
i 1986. Overhenget ved utlgpet av 1985 ut-
gjorde alene vel-3 prosent. Et arsanslag for
konsumvekisten pd 4 prosent vil dermed- irine-
bare dt-veksttakten: gjennom dret vil matte
bli-kraftig avdempet i forhold til-1985, med €n
reduksjon fra vekstrater'pd 8—10 prosent til

en . gjennomsnittlig vekstrate ned  mot: 2 ‘pro-
sent. Bidraget til deninnenlandské sysselset-

tingsvekstén kan riktig riok-bli noe storre enn
hva konsumveksten i: seg 'selv indikerer; i det
konsumsammensetningen trolig -vil vri seg i
retning av: varegrupper med lavere import: og
avgiftsinnhold. P4 den annen side kan 'en lave-
re importprisvekst fore til et:forsterket tap av
markedsandeler for''norske bedrifter. Det.er
neppesrimelig &4 anta at konsumet ogsd i 1986
i-éhmme stigender grad: som-i 1985 vil bli kre-
dittfinansiert; blant annet tilstrammingen pé.
kredhbtmaﬁkedet trekker iden retn:lng

Pr;va.te mvestermger vxl gl starst vekstbldrag
gjennom 1986. Sl

*Siden - privat konsum pﬁ grunn av sterkt-
avtakende veksttakt zrovt regnét bare vil'gi
hoyst ‘halvparten av det beregnede ar-til-ir-
bidraget til produksjonsveksten gjennom 1986
og- de gvrige ettersparselskomponentene vil
vise en 'mer beskjeden vekst, vil det veere de
private investeringéne sorh ‘vil gi derviktigete
bidragene - tils: produkisjensveksten ' gjennom
aret. ‘Her 'er veksttakten: tiltakende og:bidra-
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get gjennom &aret kan derfor bli noe sterkere -

enn angitt i tabell 7 e. Foruten et oppsving i

boliginvesteringene mé en vente en betydelig .
vekst i bedriftenes investeringer, bade i olje-
sektoren og for Fastlands-Norge. Seerlig indu-

striens investeringsplaner peker mot en sterk
vekst; ifolge Statistisk Sentralbyris investe-

ringsundersokelse for 1. kvartal 1986 planla

industribedriftene en gkning i verdi pa 34 pro-
sent, sett i forhold til anslaget for 1985 gitt pa

samme t1d aret for. I Saldenngspmposmjonen'A
er det til sammenligning lagt til grunn en
investeringsekning pa 30 prosent i volum for

1986. -N4 kan det vzre tvilsomt om alle de
planlagte investeringsprosjektene vil bli satt
ut i livet i 1986; blant annet er det usikkert i
hvilken grad de senere gjennomferte kreditt-
tiltakene og forslaget til endringer i avskriv-
ningsregler m.v. vil dempe mves'termgsopp-
gangen.

Kapasitetsproblemer kan oppsta selv om
konjunkturoppgangen bremses av svakere v
etterspeorsel

I et «normalts konjunkturforlgp for norsk
gkonomi blir en konjunkturoppgang bremset
opp fordi eksporten og etterhvert ogsd de in-
nenlandske ettérsporselsfaktorene gir reduser-
te vekstimpulser, — enten direkte fordi mar-
kedsveksten svekkes eller indirekte ved at
kapasitetsutnyttelsen i de norske bedriftene
blir s4 hey at det oppstir flaskehalser, med
tendens til tiltakende pris- og kostnadspress
og dermed svekket konkurranseevne. For den
innenlandske ' prisstigningen og bedriftenes
Konkurranseevne pi lengre sikt er det selvsagt
ikke likegyldig hvilke av d!nsse faktorene som
blir utslagsgivende.

Som det framgar ovenfor peker utviklingen
i samlet etterspeorsel mot en viss konjunktur-
avdempning for norsk gkonomi sett under ett
ilgpet av 1986. Likevel vil oppgangen pa man-
ge omrader bli begrenset av hoy kapasitets-
utnyttelse, idet det allerede er oppstitt eller
er i ferd med & ‘oppstd et betydelig press i
deler av: gkonomien, s@rlig hos leveranderer
knyttet til investeringsvirksomhet, dvs. i byg-
ge- og anleggssektoren og deler av industrien.

Ogsd pa arbeidsmarkedet er det n& betydehg
press i enkelte delmarkeder. Riktignok var
tallet p4 registrerte ledige ved utgangen av
februar i underkant av 35000 (sesongjustert),
dvs. en halv gang s heyt som.under forrige
konjunkturtopp i 1980, samtidig som tallet pa
personer pi arbeidsmarkedstiltak (utenom att-
foring) fortsatt 14 om lag 15 000 hoyere, men
p4 grunn av. endringer i meldetilboyelighet
m.v. er tallene ikke direkte sammenlignbare
med tall fra foregiende perioder. Og selv om

sysselsettingsvekten gjennom de siste &rene
har ligget innenfor de rammer som fglger av
en mer langsiktig tilvekst i arbeidsstyrken,
har tilgangen pd ny arbeidskraft bare i mindre
grad rettet seg mot n®ringer som mangler
kvalifisert arbeidskraft. Med den utviklingen
i de ulike etterspgrselskomponentene som er
antydet overfor kan disse problemene forster-
kes gjennom 1986. Trass i at ettersporsels-
veksten generelt blir svakere vil altsd sammen-
setningen av ettersperselen kunne komme til 4
utgjore et problem.

Heller ikke for industrien spesielt synes det
ennd & ha oppstitt et generelt kapasitetspro-
blem av helt samme stgrrelsesorden som un-
der tidligere heykonjunkturperioder. Konjunk-
turbarometerets oppgaver over hvilke forhold
som begrenser produksjonen i norske industri-
bedrifter viser riktig nok en bevegelse i ret-
ning av en situasjon med generell overskudds-
ettersporsel, jfr. figur 7.3, men en nsrmere
gjennomgang av tallene viser at dette forst
og fremst omfatter varemarkedene. Og press
pa varemarkedene forer vanligvis ikke til sam-
me grad av prispress i skonomien som press pa
arbeidsmarkedene.

Flgur 7.3 Faktorer som begrenset produksijo-
' nen i industribedriftene. Prosent

Prosent
100
oF Mangeli pa innsatsfaktor
80
. 4 A
oF Iy A~
ll Ny ~, i “
80F VAV &Y Al \
] vV \
S0 | 'l Etterspersels- “ ,l “
40 %_ ‘, problemer \__“' .-'“"- \
-1 A N , < -"ﬂ..""...
20 " .:- Sevs °'.' ... 3 ’
"' ..°' Etterspersels— og kostnadsproblemeu
10 po=° Kostnadsproblemer.
' B A 1 1 1 L L 1 J

1974-75 -76 -77--78 -79 -80 -81 -82 -83 -84 -85

Utviklingen i verkstedsindustrien kan imid-
lertid utgjore et viktig unntak, serlig tatt i
betraktning den ledende rolle lennsveksten i
denne neringen ofte blir, tillagt for den gene-
relle lonnsveksten i gkonomien. Kapasitets-
utnyttelsen innenfor verkstedsbedriftene —
utenom skipsbyggingsvirksomheten — er alle-

" rede hoy og mangelen pa faglert arbeidskraft

tok seg kraftig opp gjennom 1985; nzringen
sto sledes ved utgangen av 4ret for en bety-
delig andel av den rapporterte mangelen pd
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arbeidskraft i industrien, jfr. figur 7.4. For de
gvrige industrigruppene er problemet folbart,
men fortsatt relativt beskjedent.

Figur 7.4 Sysselsatte i bedrifter hvor produk-
sjon er begremset av mangel pd

arbeidskraft. Prosent av total sys-,

selsetting i sektoren
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19 | seees Verksteds industri
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Pressproblemene innen verkstedsindustrien
kan trolig forsterke seg ytterligere om inves-
teringsanslagene  omtalt foran skulle bli reali-

‘. sialmaskiner av ulike slag, m

sert. De senere arene har industriens investe-
ringer i stadig sterre grad vridd seg mot mas-
kininvesteringer. En betydelig del av denne
ettersporselen retter seg mot importerte spe-
men ogsd vekst-
impulsene rettet mot norsk verkstedsindustri
er betydelig. Denne gkte etterspeorselen kom-
mer i tillegg til den haye — og fortsatt skende

— .investeringsettersporselen fra oljevirksom-
heten Forrige gang dette skjedde — i midten
av 1970-a4rene — forte det til sterkt svekket
konkurranseevne. og tap av markedsandeler
for de norske bedriftene og store eksportunder-
skudd for Norge. Denne gang vil eventuelt en
slik utvikling g4 sammen med virkningene pé
Norges driftsbalanse “overfor utlandet av det
sterke fallet i oljeprisene.

I den‘grad Kapasiteten i de bergrte bedrif-
tene bygges opp for & mete den gkte etterspor-
selen, kan det oppstd betydelig beskjeftigelses-
problemer for denne delen av industrien- nar
investeringsoppsvinget trolig flater ut de kom-
mende arene. De lavere oljeprisene vil bade
kunne pke kraften i en framtidig nedgang i
1nvestermgse1:terspﬂrsetlen fra oljevirksomhe-
ten og vil kunne redusere lgnnsomheten ved
slike leveranser. De bergrte bedriftenes lgnn-
somhet vil i s4 fall pd lengre sikt kunne bli
presset bade fra volum-, pris- og kostnads-
siden.
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Veilegg 1

; Sarﬁmendrag av utredning om arbeidstiden fra érbéidsgrﬁi)pe -
. “medsatt av Norsk Arbeidsgiverforening og Landsorganisasjonen i Norge:

. Et resultat av de forbundsvise tarifforhand-
lingene i 1984 var at partene ba LO/N.A.F. i
fellesskap & utrede «alle sporsmal som har
betydning for innfering av 37 ¥ timers uke».
Utredmmgen er forhold&sws vidt lant opp.
Denné  oppsummering vil derfor bli konsen-
trert om de problemomré.der som antas a fa
d1rekte betydmng for 1986-0ppgmrert eller:

a ,Utv1k1ungen av -arbeidstiden i vére VLk-
tigste konkurrentland.

b. Sammenhengen mellom- arbemdsrtmdsfom'kor-
telse, total produksjon og produktivitet.

¢.” Konsekvenser for konkurranseevnen av en
~ arbeidstidsforkortelse. :

d. . Konsekvenser for de tJenesteytende naemn-
. ‘geraven arbeudstldsforkortelse
e. Tiltak for & oppveie negative virkninger pa
produksjonen som fglge av kortere ar-
_beidstid. .
f.: Syssel»settmgsrvmkmnger av. kortere -ar-
~ beidstid. - :

a. Utviklingen av arbeidstiden i vire vzktlgste
konkurrentland

Siden 1960 har det veert en generell tendens
til nedsetting av arbeidstiden i de aller fleste
industriland. En sammenligning av den avtalte
ukentlige arbeidstid i 1984 i viktige konkur-
rentland viser at det vanligste er 40 timers
uke. Norge peker seg her med andre ord ikke
ut. P4 den annen side er det arlige antall ar-
beidstimer hoyere i Norge enn i de fleste andre
europeiske land. Men forskjellen er i de fleste
tilfelle liten. Setter vi Norge til 100, ligger de
aller fleste p4d mellom 97 og 99 og noen ogsé
pé 100. USA, Japan og Sveits har tildels bety-
delig hoyere arlig arbeidstid enn Norge.

En sammenligning av den faktiske arbeids-
tid i Norden viser at arbeidstiden i Norge er
noe lengre enn i Sverige og Finland, men kor-
tere enn i Danmark. Forskjellene mellom Nor-
ge pd den ene side og Sverige og Finland pa
den annen side kan imidlertid skyldes at be-
grepet fraver har forskjellig innhold i de tre
land.

Nar det gjelder utviklingen fremover er det
enten allerede avtalt visse arbeidstidsreduk-
sjoner i flere av vare europeiske konkurrent-
land, eller slike vil bli gjennomfort i de ner-
meste ar. Innenfor Norden er det i Finland
avtalt mindre arbeidstidsreduksjoner, i Dan-

mark fra 1. desember 1986 1 time, mens det i
Sverige ikke foreligger konkrete planer om
4 redusere den ukentlige arbeidstid.

b. Sammenhengen mellom arbeidstidsfbljkoi'-
telse, total produksjon og produktivitet"

Ser vi forelgpig bort fra produktivitetsvirk-

ninger av nedsatt arbeidstid, vil produksjons-

tapet i prosent ved nedsatt ukenthg arbeidstid
bli som felger:

Alternativ I
Alle arbeidstakere med mer enn 37 1y

timer i uken far redusert arbeidstid.. 4,2 %
Alternativ I
Ogsd skiftarbeidere fir redusert ar-
beidstid med 214 time ............ 50 %

Det antas vanligvis. at ‘en viss nedsettelse av
arbeidstiden ikke slér like sterkt ut i produk-
sjonen, men at dette-i noeh grad kompenseres
ved at nedsatt arbeidstid leder til gkt timepro-
duktivitet. Det er vanskelig & komme med
sikre anslag pd sammenhengen mellom gkt
produktivitet og nedsatt arbeidstid. Det er
imidlertid bade teoretisk og empirisk grunnlag
for & si at den langsiktige produktivitetseffek-
ten er mindre enn den kortsiktige, og at pro-
duktivitetseffekten vil bli mindre jo lavere
arbeidstiden er i utgangspunktet. Utredningen
har derfor satt opp to alternativer for produk-
tivitetsvekst som folge av en endring i arbeids-
tiden: ingen produktivitetsvekst som folge av
nedsatt arbeidstid, eller at produktivitetsveks-
ten kompenserer for 14-del av arbeidstidsre-
duksjonen. Produksjonstapene blir da under
alternativ I 4,2 pst. og 2,8 pst., under alterna-
tiv II 5,0 pst. og 3,3 pst.,, med henholdsvis
ingen ekstra produktivitetsvekst og 14-kom-
pensasjon.

¢. Konsekvenser for konkurranseevnen av en
arbeidstidsforkortelse -

Her anslir rapporten at lgnnskostnadene vil
ogke med henholdsvis 4,4 pst. og 5,3 pst. under
alternativ I og alternativ II nir, produktivite-
ten er uendret, mens lennskostnadene vil gke
med henholdsvis 2,9 pst. og 3,5 pst. under
alternativ I og alternativ II ndr produktivitets-
gkningen dekker 145-del.
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d. Konsekvenser for de tjenesteytende nzerin-
gene av en arbeidstidsforkortelse

I disse neringene er det en mer direkte for-
bindelse mellom sysselsetting og produserte
tjenester enn mellom sysselsetting og produ-
serte kvanta i de vareprocduserende nezringene.
Konsekvernsen blir at en eventuell arbeidstids-
forkortelse forutsetter en tilsvarende gkning i
sysselsetftmgen i de tjenesteytende neringene
hvis produkSJonen av tjenester skal opprett-
holdes pd samme niva som tidligere. Hvis dette
ikke er mulig mé det regnes med en tilsva-
rende nedgang. i produkSJonen av tjenester
eller service.

e. Tiltak for & oppveie negative virkninger
som folge av Kortere arbeidstid

Arbeidsgruppén har her—pekt pd en rekke
forslag som kan samles under:

Leonnssystemets utforming, samarbeid for &
utnytte virksomhetenes totalressurser, bruk av
produktivitetssekretariatet ved Statens Tekno-
logiske Institutt, anvendelse av ny teknologi
og sist, men ikke minst, 1nfonnasjonstiltak

Forgvrig er det sentralt nir det gjelder &
motvirke eventuelle negatwe virkninger -som
folge av kortere arbeidstid & hindre at kapita-

lens driftstid blir redusert tilsvarende. Det
kan bl.a. motvirkes gjennom mer -fleksible

arbeidstidsordninger, som f.eks. foreslatt av
Norsk Arbeidsgiverforening i. utredningen.

LO’s representanter har tatt disse forslag-til
etterretning. Etter LO’s syn er de forslag som
N.A.F. kommer med her forhandlingsspsrsmal
som ligger utenfor mandatet for arbeidsgrup-
pens utredning. LO’s representanter har der-
for ikke tatt stilling til ;disse forslagene fra
N.AF., se forevrig den fullstend.lge utredning
side 43.

f. Sysselsetningsvirkninger av kortere
arbeidstid

Nedsettelse av arbeidstiden med full lgnns-
kompensasjon og ingen produktivitetsvirkning
vil kunne gi betydelig reduksjon i sysselsettin-
gen. Dersom arbeidstidsnedsettelsen medferer
ekstra produktivitetsvekst vil reduksjonen i
sysselsettingen bli mindre. Selv om det ikke
skulle bli total sysselsettingsreduksjon, er det
likevel sannsynlig at det vil bli en viss syssel-
setingsreduksjon uansett produktivitetsstig-
ning i konkurranseutsatte neeringer, men at
dette kan oppveies av gkt offentlig sysselset-
ting. I det hele tatt er virkningene pé syssel-
settingen av en arbeidstidsreduksjon avhengig

~ av den gkonomiske politikk som til enhver tid

vil bli fort slik at generelle konklusjoner pa
dette omradet er vanskelig. I en storre utred-
ning om forhold i Sverige paviser Yngve Aberg

. ingen total sysselsettingseffekt nar det gjelder

de’ arbelds)tldsreduksmner som der er. foretatt
siden 1963 ‘



http:Svieri.ge

<
&
R
Foretatte revisjoner av drifisresultattallene W

©

Tabell 1. Driftsresultat (inntekt av kapital og av eget arbeid), alle neringer. Mill. kroner '

g&g).ﬁls{l;ilj)én Utgitt 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985

Utsym 72 oo ciiviennen mars 73 15810

Utsyn 73 ...........oet. feb. 73 16499 18793

Mars 78 .......covvnnnn. april 74 16499 19273

Utsyn 74 ............... feb. 75 17012 20135 23781

Mars 74 ......ccovivenns april 75 17012 20135 24344

Utsyn 75 ............... feb. 76 16787 19562 23426 23201

Mars 75 ...oivveninnnnns april 76 16787 19562 23417 23321 )

Utsyn ™ ............... feb. 77 16819 19839 23706 24059 28307

Mars 76 ......covvveenns april 77 16819 19839 23706 24059 27304

Utsyn 77 ....cooiiieenn. feb. 78 20014 23381 24203 26069 29017

Mars 77 ..covvvenvennnns april 78 20014 23381 24203 26069 27000

Nasjonalregnsk. 67-77 .. sept. 78 19916 20012 23381 24204 26069 27 000

Utsyn 78 ....cvvvveennn. feb. 79 93402 24229 25640 25113 30242

Mars 78 ......cccvvunnen april 79. 23402 24229 26001 25632 32363

Nasjonalregnsk. 62-78 .. jan. 80 16914 20012 23402 24229 26003 25633 32362

Utsyn 79 .....ooivveent. feb. 80 24229 25048 25276 31536 42458

Mars 79 ....covvviivnnns april 80 24229 25048 25276 31733 43614

Utsyn 80 ............... feb. 81 25048 25276 33017 46271 70647

Mars 80 ................ april 81 46271 68941

Utsyn 81 ............... feb. 82 47715 68749 83932

Mars 81 ............utn. april 82 48034 68749 83210

Utsyn 82 ........cvtvnnen feb. 83 69203 83313 92032

Mars 82 ....oviiinennnn april 83 83313 89651 :

Utsyn 83 ............... feb. 84 81553 88720 100409

Mars 83 ........oeeunnns april 84 81554 89173 100967 -

Utsyn 84 .....ennnnn.. jan. 85 89173 100967 118190

Mars 84 ..........cc.... april 85 85823 99997 117501

Utsyn 86 ............... jan. 86 99 997 - 117501 130700
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Tabell 2. Driftsresultat (inntekt av kapital og av eget arbeid), industri. Mill. kroner

f)‘ueﬁﬁf{f’;%m Utgitt 1972 - 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985
Utsyn 72 ...covvvvvennnn mars 73 ..

UtSyn T3 vovvernrennnnn. feb. 73 3412 4794

‘Mars 73 .......... ceeeen april 74 3412 4 867

Utsyn 74 ooovvenvnnnnn.. feb. 75 3948 5297 8126

Mars 74 .ovevnvnennnnn.. april 75 3948 5297 8309

Utsyn 75 oovvnvnvnennnn. feb. 76 3830 493¢ 6747 6103

Mars 75 «ovvenvnenennnss april 76 3800 4934 6963 6607

Utsyn 6 oovvevnvnnnnnn. feb. 71 4042 5196 6892 6686 7725

Mars 76 ..oovvenenennnn. april 77 4042 5196 6892 6686 7438

Utsyn 77 covvvvvnvnnnnn. feb. 78 5197 6901 6988 6795 7972

Mars 77 «ovueeenennnnnn. april 78 5197 6901 6988 6795 7480

Nasjonalregnsk. 67-77 .. sept. 78 4044 5198 6902 6949 6605 7149

Utsyn 78 ovvrvnvnennnn. feb. 79 6938 6984 6328 5363 3694

Mars 78 «oovevvnvnennnn. april 79 6938 6984 6328 5370 4876

Nasjonalregnsk. 62-78 .. jan. 80 4072 5228 6939 6984 6329 5370 4873

Utsyn 79 vvvevenrnnannn. feb. 80 6984 6328 5185 4757 6852

Mars 79 oivevrvnenennnns april 80 6984 6328 5185 4757 6885

Utsyn 80 ....coovvennn... feb. 81 6328 5185 4708 7893 9973

Mars 80 ....vueirnennnn. april 81 4708 7893 9101

Utsyn 81 ...ovvuvnennn.. feb. 82 9729 7996 10126

Mars 81 ...ovvvinennnnnn april 82 10 182 7 996 9685

Utsyn 82 voovvvnvnnnnn.. feb. 83 8817 8232 88%4

Mars 82 ..ouiinrnninnn. april 83 8232 7633

Utsyn 83 ...oovnvnvnnn.. feb. 84 7286 7173 8571

Mars 83 ....ccovevenenns april 84 7174 8499

Utsyn 84 «..ovvienennss jan. 85 7174 8499 12025
Mars 84 ......coeveeenen april 85 7001 9306 12208
Utsyn 85 «ovevnvnennnnn. jan. 86 7001 9306 12208 10655
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Norges offentlige utredninger
1985 og 1986

Statsministeren:

Departementet for handel og skipsfart:

Lov om verdipapirbers (barsloven). NOU 1985: 33.

Utvalget for vurdering av den offentlige forvaltning i det eksport-
fremmende arbeid. NOU 1985: 35.

Revisors plikter og ansvar overfor det offentlige. NOU 1985: 36.

Sikkerhet i fiskeflaten. NOU 1986: 10.

Departementet for utviklingshjelp:

Finans- og tolldepartementet:

Skattlegging av diettgodtgjerelser. NOU 1985: 5.

Konkurransen pé finansmarkedet. NOU 1986: 5.

Beskatnlng av utIendlnger som investerer i norsk skipsfartsvirksomhet.
NOU 1986

Fiskeridepartementet:
Akvakultur i Norge. NOU 1985: 22.

Forbruker- og administrasjonsdepartementet:

Forelopig grunnlag for inntektsoppgjerene 1985. NOU 1985: 2.
Reggeringsprinsipper i offentlige tjenestepensjonsordninger.
U 1985: 8.

Om grunnlaget for inntektsoppgjerene 1985. NOU 1985: 15.
Forelgpig grunnlag for inntektsoppgjerene 1986. NOU 1986: 3
Datateknikk og samfunnets sarbarhet. NOU 1986: 12.

Om grunnlaget for inntektsoppgjerene 1986. NOU 1986: 14.

Forsvarsdepartementet:

Industridepartementet:

Kvalifikasjonskrav for entreprengrer. NOU 1985: 4.
Norsk romvirksomhet. NOU 1986: 1.

Justis- og politidepartementet:

Arbeidstakers opphavsrett NOU 1985: 6.
Spilleautomater. NOU 1985

Pornografi og straff. NOU 1985 19.
Datakriminalitet. NOU 1985: 31.

Innstilling til ny ekteskapslov del 1. NOU 1986: 2.

Kirke- og undervisnir P
Den norske kirke og leeren. NOU 1985: 21.
Dokumentasjon av kunnskaper og ferdigheter. NOU 1985: 26.

Kommunal og arbeidsdepartementet:
Videreutviklingen av bedriftsdemokratiet. NOU 1985: 1.
Forenklinger av bygningsloven m.v. Ill. NOU 1985: 13.
Proveprosjekt for yrkeskombinasjoner. NOU 1985: 23.
Regional fordeling av oljerelatert konsulentvirksomhet.
NOU 1985: 25.
Sosmldepartementet - Funkslonsfordellng og administrasjons-
ordninger. NOU 1965: 2
Unge innvandrere i Norge. NOU 1985: 29.
Forslag til endringer i kommuneinndelingen for byomrddene Horten,
Tensberg og Larvik i Vestfold fylke. NOU: 1986: 7

Kultur- og vitenskapsdepartementet:

TV 2. NOU 1985: 11.

Samisk kultur og utdanning. NOU 1985: 14,

Forskning om sikkerhets- og fredsspgrsmal og internasjonale
forhold. NOU 1985: 17.

Videregdende oppleering for samer. NOU 1985: 24.

Betaling for sekundaerbruk av utevende kunstneres prestasjoner.
NOU 1985: 30.

Landbruksdepartementet:
Revisjon av almenningslovgivningen. NOU 1985: 32.

Miljoverndepartementet:
Ny landsplan for nasjonalparker. NOU 1986: 13.

Olje- og energidepartementet:

Energilovgivningen. NOU 1985: 9.

Forberedelser for petroleumsfunn i nord. NOU 1985: 20.

Erstatning til fiskerne for ulemper ved petroleumsvirksomheten.
NOU: 1986: 6.

Samferdselsdepartementet:

Sosialdepartementet:

Tiltak for ungdom med atferdsvansker. NOU 1985: 3.
Sosialpolitiske forskninginstitutter. NOU 1985: 7.
Autorisasjon av kiropraktorer. NOU 1985: 10.
Lov om sosiale tienester m.v. NOU 1985: 18.
Holdningskampanjen mot narkotika. NOU 1985: 28.
Levekér for psykisk utvnkhnghemmede NOU 1985: 34.
Sykehusobduksjon. NOU 1985: 37.
Samordning i helse- og 505|alt]enesten. NOU 1986: 4.
Flyktningers tilpasning til det norske samfunn. NOU 1986: 8.
Folketrygdens forhold til helsetjenestene og andre ordninger.
NOU 1986: 11.

Utenriksdepartementet:
Norges offisielle kultursamarbeid med utlandet. NOU 1985: 12.






