Foreningen Spekteret
v/Sosialpolitisk Utvalg

Arbeids- og sosialdepartementet

H@ringssvar
Om alderspensjon til tidligere mottakere av ufgretrygd

Foreningen Spekteret er en medlemsorganisasjon for personer med asperger og diagnoser
innen autismespekteret. Da denne endringen dere fremmer i hgringsdokumentet i stor grad
vil ramme mange av vare medlemmer har vi derfor herved levert vart hgringssvar.

Fakta:

| departementets forslag kommer det frem at dere gnsker a fjerne det skjermingsfradraget
ufgre har mellom 62 ar og alderspensjon ved 67 ar.

Begrunnelsen for dette er at levealderjusteringer for pensjonister slar angivelig negativt ut,
og ufgre vil derfor ha st@rre ytelser enn personer som har statt i stilling frem til 62ar. Noe av
bakgrunnen er at levealderen hos befolkningen gker, og alderspensjonen pa et gitt
uttakstidspunkt blir redusert. Dette rammer ifglge departementet disse som velger a ga av
ved fylte 62 ar i stgrst grad.

Departementet gnsker derfor fjerne dette skjermingsfradraget i trad med det de anser som
arbeidslinja, nemlig at det skal Ipnne seg a jobbe.

Hvem far i dag skjermingsfradrag og hvorfor:
Ufgre og spesielt unge ufgre vil fa dette skjermingstillegget de siste fem ar av ufgretiden fgr
de gar av med pensjon. Dette reguleres av folkestrygdlovens §19-9

Vare innsigelser:

Farst vil vi papeke for utvalget og departementet at det heter ufgretrygd, ikke pensjon.
Pensjon er en form for sparing man opparbeider seg giennom et langt yrkesaktivt liv, og
avhenger av inntektsgrad. Ufgretrygd er en inntektssikring forankret i folketrygdloven som
er der for at personer som er for syke til 3 jobbe skal kunne forsgrge seg selv.

Ufgre
Lav inntekt



Ikke mulighet for pensjonssparing

62-67 ingen pensjonspoeng

Overgangen fra ufgretrygd til alderspensjon skulle skje ved fylte 67 ar, for a unnga at mange
ufgrepensjonister ender opp med minstenivaet som alderspensjonister. Dette fgrer likevel til
at ufgretrygdete ikke har mulighet til a ta igjen de som har statt i stilling til fylte 67 ar da
grunnbelgpet reguleres ikke iht Ipnnsveksten i Norge

Jamfgr Folketrygdloven skal den samla pensjonsutbetaling skal veere uavhengig av
uttaksalder, men forvaltningsmessig fglger ikke dette loven da ufgre mister 5 ar med
opptjening, og kan derfor ikke ngytral.

Lopende ufgretrygd skulle reguleres med Ignnsveksten, men at det burde vurderes a ga over
til samme regulering som for alderspensjon fra 62 ar.

Ufgre har gjerne levd pa beskjedne inntekter i mange ar, og har ikke hatt mulighet til 8 opparbeide
seg for eksempel en sparekonto. | tillegg har mange av disse store kostnader til behandling og
medisiner, og er avhengig av tilrettelegging som koster penger. Det er ikke billig a veere ufgr.

Mange ufgre har medisinske tilstander som gjgr at forventet levealder er lavere enn hos
gjiennomsnittsbefolkningen. Da blir det dobbelt urettferdig a skulle fa redusert pensjonen pa grunn
av en generell levealdersjustering for arskullet man tilhgrer. Mindre inntekter betyr mindre a leve
for, og mange vil da oppleve og matte velge mellom mat og medisiner.

VI er bekymret for at disse usosiale kuttene kan fgre til mer rusproblematikk og kriminalitet. Man
biter seg selv i halen. Ingen betydning om du er 25 eller 76, kan fgre til at folk selger tabletter for &
skaffe mat pa bordet. Syke folk som ikke har rad til medisiner, er en mulig trussel mot seg selv og
andre. Dette er farlig. Desperasjon.

Samfunnet er ikke tjent med a fa enda flere fattige, slik de gj@r ved a rigge et slikt system. Antall
fattige kommer til & gke, og sosiale stgnader vil ga opp. Vi vet at 19 % av ufgre ligger allerede under
fattigdomsgrensa, og skjermingstillegget er forsgk pa a redusere antall fattige. Dette blir na angrepet
pa verst tenkelig mate. Forslaget er en det av mange store kutt som rammer de som har minst; her
kan man papeke blareseptordningen hvor mange som ellers har fatt medisiner pa blaresept nar ikke
far dette. Unge ufgretillegget i aap fjernes, barnetillegget i ufgretrygden forsgkes fjernes.
Bilordningen er kuttet i og gjelder na kun de som er mindre enn 100 % ufgre, og rommer ikke lenger
livskvalitet, frivillighet eller mulighet til 8 komme seg til og fra behandlinger, lege eller handle.

En konsekvens av den allerede innfgrte ufgrereformen fgrte til at 7 av 10 tapte pa dette, og det
rammer de fattigste nok en gang.

En av medlemmene sa det sa pent; «Dette er bare en annen form for aktiv dgdshjelp»

Arbeidstakere

Arbeidstakere som gar av ved fylte 62 ar gjgr dette av fri vilje. Pensjon er en sparing man
opparbeider seg via et yrkesaktivt liv.

Gjennomsnittlig pensjon hos tidligere yrkesaktive er 22500kroner maneden ( nav.no) og
gjennomsnittlig ufgretrygd er pa 21010 (nav.no).

| tillegg vil lavtlgnnede fa et slitertillegg, som var en del av tariffoppgjgret mellom NHO og
LO/YS na i 2019. Slitertillegget er for de som har ma ga av med fylte 62 ar, da de etter
reglene i folketrygdloven i liten grad har krav pa ufgretrygd.



Pensjonistene underreguleres hvert ar, og departementet burde heller sgrge for en stgrre
oppjustering av pensjonene heller enn usosiale kutt hos ufgre som allerede har mindre og
darligere livskvalitet.

Levealdersjustering skulle ogsa innfgres for ufgres alderspensjon for @ motvirke press pa
ufgrepensjonsordningen, men at tidspunktet for overgang til alderspensjon burde
revurderes pa et senere tidspunkt.

Departementet uttrykker bekymring for at mange skal velge a bli ufgre, for ikke tape penger,
jfr «Det skal ikke vaere sdnn at folk kan velge @ ufgretrygde seg for a fa hayere pensjon».
Fgrst og fremst ma vi papeke at a bli ufgretrygdet er noe man tvinges til av medisinske
arsaker, ikke et personlig valg.

Folketrygdloven stiller strenge kriterier for ufgrhet og arbeidsevne ved vurdering om
ufgretrygd. Det vil fgre til at man i verste fall vil matte ha en periode pa opptil fem ar
iberegnet sykemeldingsaret og AAP fgr en eventuell ufgretrygd kan innvilges. Det er derfor
ikke et relevant eller riktig resonnement fra departementet.

Usosiale kutt

Kutt i skjermingstillegget er enda et kutt pa toppen av mange usosiale kutt som rammer de
svakeste i samfunnet. Fra fgr av har det veert kutt i bostgtte, barnetillegget for ufgre,
bilordningen, tilskudd for fysikalsk behandling og mange resepter er kommer over pa hvit
resept.

Folger av de foreslatte kuttene:

Vi ser med bekymring pa utviklingen disse kuttene vil fgre med seg for personer med store
gkonomiske utfordringer i samfunnet.

Mer fattigdom, flere pa sosiale stgnader.

Sosiale utfordringer som manglende behandlingsmuligheter, ikke rad til medisiner, som fgrer
til at man far enda darligere helse, i tillegg til darligere livskvalitet og isolasjon.

Personer med psykiske lidelser overlates til seg selv, og med manglende medisinering kan
disse blir en fare for seg selv og andre.

Vi mener dette forslaget ikke bare er et usosialt kutt overfor ufgretrygdete, det
bagatelliserer kommunenes gkonomiske situasjon..

Utvalget sier selv pa Side 31:

Det kan ikke utelukkes at kommunenes utgifter til gkonomisk stgnad gker noe som fglge av d ikke
utvide gjeldende skjermingsordning for nye drskull.

Ved det sitatet vil vi papeke at nar statlige ytelser faller bort, vil kommunene sitte med
regningen da sosiale stgnader er kommunale ytelser. Dette gar direkte inn pa kommunenes
gkonomi, og vi kan ikke se at departementet har kommet med noen forslag til gkte
overfgringer til kommunene for a styrke sosialtjenesten eller kommunale bostgtteordninger.
Vli Foreningen Spekteret under derfor pa hvor mye sparer man pa a fjerne
skjermingstillegget, og hva skal disse innsparingene pa sikt ga til? Bedre kommunale ytelser,
eller overfgres regningen til kommunene med en allerede presset gkonomi? Far kommunene
mer penger til bostgtte, overfgringer til sosiale ytelser osv ..



Velferdsalliansen (VA):
Vi gnsker 3 stille oss bak hgringsuttalelsen til Velferdsalliansen, og trekker der frem fglgende
argumenter fra dem:

Vi stiller oss sveert kritiske til forlaget om & ikke viderefagre skjermingstillegget for ufgre til yngre
drskull, og begrunnelsen departementet fremlegger. Var vurdering er at dette vil bidra til G
vanskeliggjgre livssituasjonen til en allerede utsatt gruppe.

I hgringsnotatet fremgdr det av departementets begrunnelse at det etter pensjonsreformen fortsatt
er mange arbeidstakere som gdr av med pensjon tidlig, og at kun et mindretall star i jobb til fylte 67.
Av dette utleder departementet at mange arbeidstakere i liten grad har kompensert for
levealdersjusteringen, noe om gjar at ufdre med skjermingstillegget far hayere pensjon enn de som
velger @ ga av tidligere.

A begrunne forslaget med denne sammenligningen bygger etter vdrt syn pd et feilaktig premiss. Det
er etter var vurdering sveert lite meningsfylt G sidestille inntektsutviklingen til ufgre og arbeidsfgre
gjennom livsigpet, slik departementet gjgr i notatet. Ufgre har ikke den samme muligheten til G
tilpasse seq levealdersjusteringen i pensjonssystemet ved G std lengre i arbeid, slik arbeidsf@re har
muligheten til. Dermed fremstadr det bade urimelig og usosialt at ufgretrygdede ikke skal skjermes fra
avkortning i sin alderspensjon.

A ikke viderefgre skjermingstillegget, Igser pG ingen mdte problemet med at pensjonsreformen sé
langt ikke har hatt tilsiktet effekt i G stimulere arbeidsfare til G sta lengre i jobb, og dermed
kompensere for aldersjusteringen. De som enten velger, eller av ulike grunner er ngdt til g ta ut
tidligpensjon, far heller ikke en bedre gkonomisk situasjon med denne endringen.

Vi stiller oss videre undrende til departementets argumentasjon om at «dersom ufgres alderspensjon

blir for hgy sett i forhold til pensjonsnivdet blant de som har tidlig avgang, vil dette kunne skape press
pé ufgreordningen». A bli ufgretrygdet er noe man tvinges til av medisinske drsaker, ikke et personlig
valg.

Ufare har slitt med darlig helse, og har ofte ddrlig skonomi gjennom hele eller deler av livet. Av
offentlig statistikk fremgdr det at andelen under fattigdomsgrensen blant ufgre har veert gkende
siden 2011. 12017 gjaldt dette 19,8 prosent — omtrent det dobbelte av giennomsnittet i befolkningen.
Ser man pdG andelen hos aleneboende med ufgretrygd pG minste pensjonsniva er fattigdommen enda
hgyere. Her hadde 55 prosent vedvarende lavinntekt i 2017.

Dersom skjermingsordningen ikke viderefares, frykter vi at konsekvensene bli gkt fattigdom blant
ufgre alderspensjonister og stgrre behov for utbetaling av gkonomisk sosialhjelp i kommunene.
Departementet papeker selv at de ikke kan utelukke at disse utgiftene vil gke.

Vi anbefaler pG det sterkeste at regjeringen trekker forslaget, og at skjermingsordningen viderefgres
for yngre arskull. Dagens skjermingstillegg for ufgres alderspensjon er etter vart syn velbegrunnet.
Konsekvensene av det fremlagte forslaget risikerer derimot G gke fattigdommen hos en gruppe som
har lite fra for.

Avslutningsvis:

Vi anbefaler, pa vegne av Foreningen Spekteret at regjeringen trekker forslaget, og heller
velger 3 mgte LO/YS og NHOs avtale om slitertillegg for de som grunnet helse og lav lgnn
velger a ga av med 62 ar, slik at disse heller far et I¢ft enn av man skal frata trygdete



rettigheter de har grunnet sykdom.
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