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Vedlegg 1

1. Innledning

Heringen gjelder forslag om endring 1 forskrift om utvalgt naturtype etter naturmangfoldloven
slik at naturtypene korallrev og typisk hagmyr vedtas som utvalgte naturtyper (UN).

2. Bakgrunn

Okt bruk av arealer og naturressurser har fort til omfattende tap av naturmangfold og forringelse
av mange okosystemer globalt. I den globale rapporten fra FNs naturpanel (/PBES. 2019.
Global assesstment report on biodiversity and ecosystem services of the Intergovernmental
Science- Policy Platform on Biodiversity and Ecosystem Services) framgar det at endret bruk
av arealer er det som pavirker naturen mest, bade pa land og 1 ferskvann. I marine gkosystemer
er, ifolge rapporten, den sterste pavirkningen direkte utnyttelse av organismer (hovedsakelig
fiske), etterfulgt av land- og sjebruksendringer. I Norge er ogsda disse de viktigste
pavirkningsfaktorene for naturmangfoldet. Det er et nasjonalt mél at "ingen arter og naturtyper
skal utryddes, og utviklingen til truede og ncer truede arter og naturtyper skal forbedres". Ulike
tiltak for & ta vare pa truet natur er beskrevet i Meld. St. 14 (2015 —2016) Natur for livet - Norsk
handlingsplan for naturmangfold, som Stortinget sluttet seg til 1 mai 2016. For naturtyper
omtaler handlingsplanen tiltak for truede naturtyper og naturtyper som er viktige for truede
arter.

Klima- og miljedepartementet er opptatt av & ha en helhetlig og effektiv tilneerming til arbeidet
med truet natur. Miljedirektoratet fikk i juli 2017 oppdrag av Klima- og miljedepartementet om
a foreta kost/nytte-vurderinger av relevante tiltak for ansvarsarter som er kritisk truet eller sterkt
truet, dvs. om lag 90 arter, og i underkant av 40 naturtyper, der de aller fleste er truede. Alle
relevante tiltak skulle vurderes. Det ble gitt foring om at hvis naturtypen eller arten kan tas vare
pa ved hjelp av flere tiltak (med tilherende virkemidler) skal det minst inngripende tiltaket og
virkemidlet velges. En direktoratsgruppe ble etablert for & lase oppgaven og leverte sin
tilrddning 1 desember 2018. Gruppen bestod av Statens vegvesen, Jernbanedirektoratet,
Landbruksdirektoratet, Fiskeridirektoratet, Norges vassdrags- og energidirektorat,
Forsvarsbygg og Miljedirektoratet.

For & legge grunnlag for en systematisk analyse med nedvendige samfunnsekonomiske
vurderinger valgte direktoratsgruppen en operasjonell malformulering. For de aktuelle artene
og naturtypene er det derfor angitt spesifikke mal som skal nds innen 2035. Dette innebzaerer at
analyseperioden er satt fra 2018 til 2035, der 2035 er valgt som endepunkt etter en avveining
mellom flere hensyn. 2035 gir en horisont som gjer det mulig for virkemidlene og de tilherende
tiltakene & virke en tid. Samtidig vil det for mange arter og naturtyper vare svart ambisiost &
oppna forbedring innen den tid.



Hovedmélet er én kategori forbedring pé redlista, mens et alternativt mél er viderefering av
dagens status pé redlista. Disse malene vil bidra til relevante nasjonale mal pd naturmangfold,
spesielt mélet om at ingen arter og naturtyper skal utryddes og utviklingen til trua og ncer trua
arter og naturtyper skal bedres. Miljedirektoratet sendte 14.12.2018 svar pd oppdraget til
Klima- og miljedepartementet, med en tilradning som ble utarbeidet i samrad med de nevnte
direktoratene. Det ble levert beslutningsgrunnlag for 90 arter og 32 naturtyper’.

I denne leveransen inngikk anbefalinger av et bredt spekter av virkemidler, herunder forslag
om prioritert art for to arter og utvalgt naturtype for 13 naturtyper. Blant disse 13 var
naturtypene korallrev og typisk hogmyr (omtalt som sentrisk hegmyr i leveransen 14.12.2018),
som denne heringen gjelder. To andre naturtyper som ogsd er blant disse 13 (&pen grunnlendt
kalkmark og olivinskog) og en art (elfenbenslav) ble vedtatt som hhv. utvalgte naturtyper og
prioritert art i desember 2020. I beslutningsgrunnlagene inngir ogsd anbefalinger om
omradevern, bruk av juridiske sektorvirkemidler, handlingsplaner og miljeforvaltningens og
sektorenes gkonomiske virkemidler til skjetsel, restaurering og fjerning av fremmede skadelige
arter. Mange anbefalinger gir ut pa at flere virkemidler, som styres av ulike sektorer,
kombineres. Ved & gjore dette har man kunnet foresld virkemiddelbruk for & nd mélsetting som
innebarer at de minst inngripende virkemidlene velges. Dette heringsforslaget omfatter kun
korallrev og typisk hagmyr som utvalgte naturtyper, og ev. bruk av andre virkemidler vil folges
opp 1 egne prosesser.

Vi har for mangelfull kunnskap om flere av artene og enkelte naturtyper i utvalget til & kunne
malrette tiltak. For andre arter og naturtyper er det vurdert at det ikke finnes tiltak som forer til
at mélet kan nas for den aktuelle arten eller naturtypen. Dette er det tatt hensyn til 1 vurderingen
av tiltak, virkemidler og forventet méloppnéelse. For eksempel er det for 14 av artene og for én
naturtype 1 utvalget ikke presentert anbefalte tiltak. For 45 av artene og seks av naturtypene er
det vurdert at anbefalte virkemidler gir under 50 % sannsynlighet for & oppna malet som er satt
for arten og naturtypen. Dette er ikke tilfelle for korallrev og typisk hogmyr, som begge har en
sannsynlighet pa over 50 % pa 4 nd milet med de virkemidlene som er foreslatt. Virkemidlet
utvalgt naturtype er vurdert som viktig for a ta vare pa disse i et langsiktig perspektiv.

Klima- og miljedepartementet, sammen med andre departement, ga hesten 2019
direktoratsgruppen 1 oppdrag & foresld en oppfelgingsplan basert pd de 90 artene og 32
naturtypene fra 2018-leveransen. Direktoratsgruppen leverte sin anbefaling 15. juni 2020.
Departementene ga sin tilslutning til oppfelgingsplanen i brev av 7. mai 2021. Typisk hegmyr
og korallrev er blant de 23 naturtypene som er prioritert i en oppfelgingsplan fra
direktoratsgruppen.

I tillegg til & bidra til nasjonale mal pa naturmangfold, er heringsforslaget relevant for flere av
FNs berekraftsmél. Serlig gjelder dette barekraftsmalene 14 og 15, som handler om
henholdsvis livet 1 havet og livet pa land. Barekraftsmal 14 har et delmél om & "forvalte og

! Beslutningsgrunnlagene kan lastes ned fra folgende nettside:
https://www.miljodirektoratet.no/aktuelt/nyheter/2018/desember-20182/trua-natur-slik-kan-tilstanden-forbedres/



https://www.miljodirektoratet.no/aktuelt/nyheter/2018/desember-20182/trua-natur-slik-kan-tilstanden-forbedres/

beskytte okosystemene 1 havet og langs kysten pa en bearekraftig mate for & unngd betydelig
skadevirkninger, blant annet ved & styrke ekosystemenes motstandsevne og ved & iverksette
tiltak for & gjenoppbygge dem, slik at havene kan bli sunne og produktive." Barekraftsmal 15
har et delméal som forplikter landene til & "iverksette umiddelbare og omfattende tiltak for &
redusere odeleggelsen av habitater, stanse tap av biologisk mangfold og innen 2020 verne
truede arter og forhindre at de der ut." P4 tross av sin begrensede utstrekning, inneholder typisk
hegmyr videre mye torv og karbon, og er dermed per areal et viktig karbonlager. Derfor er ogsé
barekraftsmal 13 om & stoppe klimaendringene relevant. Heringsforslaget er et steg for &
komme narmere oppfyllingen av disse barekraftsmalene.

3. Om heringen

Vedleggene gir en kort presentasjon av naturtypene, utbredelse og utvikling, samt
pavirkningsfaktorer. Vedleggene inneholder ogsa forslag til tiltak for a ta vare pa naturtypen og
en gjennomgang av ulike virkemidler som kan vare aktuelle. I tillegg framgar konsekvenser
ved bruk av virkemiddelet utvalgte naturtyper og utkast til forskrift.

Klima- og miljedepartementet imeoteser tilbakemeldinger og innspill til at korallrev og
typisk hegmyr blir utvalgte naturtyper.

Kart som viser oversikt over dagens kjente forekomster av korallrev ligger 1 vedlegg 2 samt
her: https://arcg.is/1 1 TXPP. Kart som viser oversikt over dagens kjente forekomster av typisk
hegmyr, finnes her: https://arcg.is/In9bvm0. Oversikt over kommuner som har kjente
lokaliteter med naturtypene finnes i vedlegg 5.

Forslaget om korallrev som utvalgt naturtype gjelder innenfor Norges territorialfarvann, som er
naturmangfoldlovens stedlige virkeomrade.

Vi ensker at uttalelser har generelle kommentarer forst og deretter kommentarer knyttet til den
enkelte naturtypen.

Det inviteres spesielt til innspill som kan bidra til & belyse mulige naeringsmessige konsekvenser
av forslaget. Det bes ogsa om innspill til om det er andre virkemidler som ikke er vurdert av
direktoratsgruppen og som eventuelt kan bidra til & bedre statusen til naturtypene.

4. Hjemmelsgrunnlag og rettslige konsekvenser

Etter naturmangfoldloven § 52 kan Kongen i statsrdd vedta forskrift som gir bestemte
naturtyper status som utvalgt naturtype for & fremme forvaltningsmélet for naturtyper i
naturmangfoldloven § 4.


https://arcg.is/11TXPP
https://arcg.is/1n9bvm0

I sin begrunnelse for & foresla korallrev som utvalgt naturtype, har departementet lagt vesentlig
vekt pa at korallrev er et spesielt ekosystem pa havbunnen, som er dannet av levende
samfunnsbyggende koralldyr og deres kalkskjeletter. Naturtypen er svart viktig for biologisk
mangfold og indirekte har revene stor betydning for fiskeriene som oppvekst- og beiteomrader
for fisk. P4 Radlista 2018 har korallrev status som neer truet (NT). Dette er en forbedring av
status siden forrige rodliste der naturtypen var satt i kategori sarbar (VU). Arsaken til bedringen
er ikke mindre pavirkning, men tilgang pa mer data om forekomster.

Det er lagt avgjerende vekt pd at utvalgt naturtype, sammen med virkemidlene omradevern etter
naturmangfoldloven eller beskyttelse etter havressursloven og fiskerisektorens krav til hensyn
etter havressursloven, vurderes som de mest hensiktsmessige virkemidlene for & oppnéd en
forbedring av tilstanden for naturtypen korallrev.

Som allerede nevnt, gjelder forslaget om korallrev som utvalgt naturtype omrader
innenfor Norges territorialfarvann, som er naturmangfoldlovens stedlige virkeomrade.

I sin begrunnelse for & foresld typisk hegmyr som utvalgt naturtype, har departementet lagt
vesentlig vekt pa at naturtypen er klassifisert som sterkt truet (EN) pd Norsk redliste for
naturtyper 2018 (vurderingsenhet er underformene konsentrisk hegmyr, eksentrisk hegmyr og
platdhogmyr), og dermed har en tilstand som strider mot forvaltningsmalet i
naturmangfoldloven § 4, jf. naturmangfoldloven § 52 andre ledd bokstav a. Naturtypen er
dannet over flere tusen ar med torvdannelse og er svart viktig for langsiktig lagring av karbon.
Typisk hegmyr inneholder mye torv og karbon og er saledes et viktig karbonlager per areal.

I tillegg star naturtypen ofte igjen som "gyer" av natur i et landskap som ellers er preget av
inngrep og menneskelig aktivitet. Det kan gi grunnlag for dyreliv som ellers ville ha forsvunnet
fra et omrade. Videre er det lagt avgjerende vekt pd at utvalgt naturtype, sammen med
virkemiddelet omrddevern av utvalgte lokaliteter, vurderes som det mest hensiktsmessige
virkemiddelet for & oppna en forbedring av tilstanden for typisk hegmyr.

Ordningen med utvalgte naturtyper innebarer at naturtyper som blir utvalgte naturtyper far en
serskilt status. Dette betyr at noe natur anses som viktigere enn annen natur utenfor
verneomradene, og at disse skal forvaltes likt uavhengig av hvilken sektor som pavirker
naturtypen. Virkningene av utvelgelsen folger av naturmangfoldloven §§ 53-55. Hovedregelen
fremgar 1 § 53 andre ledd: nar et tiltak kan pévirke en forekomst av en utvalgt naturtype, skal
en ved uteving av offentlig myndighet og ved forvaltning av det offentliges faste eiendom, ta
serlig hensyn til forekomster av en utvalgt naturtype som kan pdvirkes for & hindre at
naturtypen forringes. Utvelgelsen ma dermed ses som en statlig retningslinje til alle offentlige
myndigheter som innebarer at hensynet til den utvalgte naturtypen skal veie tungt

1 skjonnsutevelse eller 1 utformingen av regelverket. Dette innebzrer imidlertid ikke at det i alle
tilfeller skal ha avgjerende betydning.

Det er den enkelte sektormyndighet som foretar vektleggingen innenfor rammene av det enkelte
sektorregelverk. Det er hensynet til naturtypen som helhet som skal vektlegges. Ordningen med



utvalgte naturtyper inneberer dermed ikke noen fredning av den enkelte forekomsten. Det kan
gis tillatelse til inngrep dersom den samlede samfunnsnytten ved inngrepet anses som storre
enn hensynet til naturtypen. I slike vuderinger inngdr blant annet samfunnsnytten av
verdiskaping og lennsomme arbeidsplasser knyttet til naeringsvirksomhet. Samtidig inneberer
det at det ved alle beslutninger etter plan- og bygningsloven, ulike sektorlover og
naturmangfoldloven som kan berere forekomster av utvalgte naturtyper, skal tas sarskilt
hensyn til forekomster av en utvalgt naturtype. Det lovpalagte hensynskravet har betydning for
sporsmal om lokalisering, om inngrep i forekomsten, og om vilkér for tiltaket. A ta sarskilt
hensyn til en utvalgt naturtype innebarer & unnga a forringe utbredelsen av naturtypen og den
okologiske tilstand av forekomstene. Vurderingene skal blant annet gjores ut fra hvor viktig
den aktuelle forekomsten er i forhold til totalen av forekomster av naturtypen i Norge. Et annet
moment i vurderingen er om det kan etableres eller utvikles en tilsvarende forekomst pa et annet
sted. Det at en naturtype er utvalgt betyr ikke at igangsatt virksomhet ma avsluttes.

For de utvalgte naturtyper der aktiv skjotsel er en forutsetning for ivaretakelse av forekomstene,
skal det utarbeides handlingsplaner. Det er ogsa etablert en egen tilskuddsordning for aktiv
skjetsel og andre tiltak 1 utvalgte naturtyper, og utvelgelsen vil ogsa innebare at naturtypen skal
prioriteres sterkere ved fordeling av tilskudd.

Forskriften angir ikke juridisk bindende kartfestede omrader for den eller de forekomster som
far status som utvalgt naturtype. Forskriften kan likevel avgrense virkeomrédet etter kvalitet.
Departementet legger til grunn, pa bakgrunn av informasjon om kartleggingsstatus, at det vil
finnes forekomster som enna ikke er kartlagt og som forskriften dermed vil fa virkning for.

For landbrukstiltak innebaerer utvelgelsen videre etter naturmangfoldloven §§ 54 og 55 at det
innfores en meldeplikt for tiltak som ikke er seknadspliktige etter annet regelverk. Grunneiere
og rettighetshavere som har forekomster omfattet av forskriften pd sin eiendom vil fa
informasjon om dette fra statsforvalteren. Tiltaket skal meldes til kommunen, som kan nekte
tiltaket eller gi n&ermere palegg om hvordan tiltaket skal gjennomferes i samsvar med reglene
etter skogbrukslova §§ 6 eller 8 eller forskrift etter jordlova § 11. Naturmangfoldloven § 53
fjerde ledd apner for at kommunen ved rettslig bindende plan etter plan- og bygningsloven tar
endelig stilling til arealbruken i en forekomst av en utvalgt naturtype.

Utvelgingen vil videre etter naturmangfoldloven § 53 forste ledd innebere at det ved uteving
av aktsomhetsplikten etter lovens § 6, skal tas sarskilt hensyn til forekomster av naturtypene
for & unngd forringelse av naturtypens utbredelse og forekomstenes ekologiske tilstand.
Reglene om utvalgte naturtyper gjelder ikke innenfor omrader som er vernet etter
naturmangfoldloven kap. V.

5. Begrunnelse for valg av virkemidler

Nedenfor folger begrunnelsen for valg av virkemidlet utvalgt naturtype.



5.1. Korallrev

Radlistestatus for naturtypen var 1 2011 sérbar (VU) og 1 2018 nar truet (NT). Bakgrunnen for
at naturtypen har endret radlistestatus fra 2011 til 2018 er bedre kunnskap — det er gjennomfort
mer kartlegging siden redlistevurderingen fra 2011. Pavirkningsfaktorene er vurdert i vedlegg
2 og er grunnlaget for tiltak og virkemiddelvurderinger. Vedtak om utvalgt naturtype vil kunne
forbedre eller sikre naturtypens status langs kysten. Redlista skiller ikke pd hav og kyst, og
dermed er ikke den egentlige redlistestatusen kjent for det omradet der tiltaket far effekt. Det
primare malet ma vaere at naturtypen samlet kommer over i status livskraftig (LC). Sekundaert
at man, med det trykk som kan forventes langs kysten, hindrer at statusen forverres til sarbar
(VU), og ikke har som mal a beholde en slik naturtype i en status som fortsatt nar truet (NT).

Virkemidlet utvalgt naturtype inngér i1 virkemiddelpakken for korallrev 1 2018-leveransen i
Prosjekt Trua natur. Forutsetningen for bruk av utvalgt naturtype ble her beskrevet slik:

"I sjo best egnet dersom regulering etter et sektorvirkemiddel ikke gir tilstrekkelig beskyttelse
og det er flere pavirkningsfaktorer."

Fiskeri med bunnbergrende redskap kan pavirke korallrev, sarlig snurrevad og bunntrdl. At
fiskerilovverket er et viktig sektorvirkemiddel for & beskytte korallrev er dermed innlysende.

Innenfor 12 nautiske mil vil olje- og energisektoren ogsa, og da spesielt rerledninger og kabler,
kunne ha berering med denne naturtypen. Akvakultur har konsekvenser i form av fysisk
pavirkning pa bunnen for eksempel i form av forankring og utslipp som kan pavirke korallrev
1 naerheten. Akvakulturnaringen forvaltes av flere sektorer i tillegg til Fiskeridirektoratet.
Sektorvirkemidlene innenfor akvakulturforvaltningen vurderes til & vere tilstrekkelige for a
ivareta pavirkning pé korallrev fra akvakultur, herunder at de legger til rette for & kunne hjemle
ytterligere tiltak etter hvert som kunnskapen utvikles. Fylkeskommunen og Fiskeridirektoratet
er ansvarlig for saksbehandlingen etter akvakulturloven, mens statsforvalteren er ansvarlig for
behandlingen etter forurensningsloven. Mattilsynet og Kystverket behandler ogsd
akvakultursaker etter henholdsvis matloven og havne- og farvannsloven, men deres
sektoransvar omfatter ikke hensyn til forekomster av sarbar natur i seerlig grad. De er dermed
holdt utenfor vurderingen her.

Arealforvaltningen i kommunene, med kommunens arealplan med omrader for akvakultur,
reguleringsplaner og andre planer for neringsvirksomhet er viktig for sikring av viktig
mangfold og naturtyper. Korallrev som utvalgt naturtype vil vaere forende for hvordan denne
naturtypen skal hensyntas i arealplanleggingen, jf. naturmangfoldloven § 53, fjerde ledd.
Avgjerelsene som tas 1 arealplanleggingen vil vare avgjerende for alle sektorer uansett om de
har egne virkemidler tilgjengelig pd samme mate som innenfor akvakulturforvaltningen eller
ikke.

Store samferdselsforetak med veger og utfyllinger medferer i tillegg til traseer i kystsonen pa
sjebunn etc., ogsé etter hvert til svert store masseuttak med masser som ma plasseres et eller
annet sted, hvilket oftest blir under vann i1 kystnere omrader. Dette vil involvere
samferdselssektoren som pavirkningsfaktor.



Utslipp fra fiskeoppdrett vurderes 1 utgangspunktet som en negativ pavirkning pé korallrev nér
det ligger nert. Pavirkning fra akvakultur pa naturtypen korallrev ma imidlertid vurderes
konkret i det enkelte tilfellet ved lokalitetsklarering etter akvakulturloven.

Naér det gjelder partikkel- og forurensningspavirkning fra landbruk er det ikke vurdert som en
tilsvarende negativ pavirkning. Landbrukssektoren trekkes derfor ikke inn som negativ faktor
med betydning for denne naturtypen.

Samlet sett har kysten potensial for naringsutvikling. Framtidig omfang av arealbeslag,
mineral- og ressursuttak eller nye typer akvakultur er ukjent. Det er dermed ikke naturlig at
ansvaret for en berekraftig forvaltning av naturtypen Kkorallrev plasseres kun hos
fiskerisektoren. Vi anbefaler derfor at naturtypen korallrev blir utvalgt naturtype pa grunn av
ulike péavirkningsfaktorer og neringer, og sin svert store betydning for mangfoldet og for
fiskeriene 1 havet og langs kysten.

Nermere informasjon om naturtypen, inkl. avgrensning, status, pdvirkningsfaktorer og
vurderinger av sektorvirkemidler, samt kartgrunnlag er lagt ved (vedlegg 2). Utkast til
forskriftsendring framgar i vedlegg 4.

5.2. Typisk hegmyr

Radlistestatus for typisk hogmyr var 1 2011 sarbar (VU). I 2018 var radlistestatusen sterkt truet
(EN), vurdert separat for de tre torvmarksformene konsentrisk hegmyr, eksentrisk hagmyr og
platihegmyr som sammen utgjer naturtypen typisk hagmyr.

Naturtypen er utsatt for flere negative pavirkningsfaktorer, forarsaket av aktiviteter hos ulike
samfunnssektorer. De viktigste pavirkningsfaktorene for naturtypen er grofting i forbindelse
med jordbruks- og skogbrukstiltak, torvtekt, nedbygging, oppdyrking, vann- og
vindkraftregulering og klimaendringer. Alle disse pavirkningsfaktorene pavirker
vannforholdene (hydrologien), som er den mest avgjerende okologiske faktoren for alle typer
vatmark. Grofting er den arealmessig sterste trusselen for hogmyr. Greftingen har som oftest
veert utfort med oppdyrking eller skogreising som formal. Skogreising p4 myr har nd opphert,
som folge av at nygrefting av myr med sikte pa skogbruk er forbudt i forskrift om berekraftig
skogbruk.

I tilrddningen fra direktoratsgruppen av 14.12.2018 anbefales det at sikring av areal
gjennomfores ved vern av noen storre lokaliteter av naturtypen og status som utvalgt naturtype
for gvrige lokaliteter, og at sikring av areal ved omradevern og utvalgt naturtype ber prioriteres
hoyt for denne naturtypen. Andre virkemidler dette kan virke sammen med er forbud mot
nydyrking, utfasing av uttak og bruk av torv, og serlig hensyn til naturtypen 1 arealforvaltning
etter plan- og bygningsloven og forvaltning av inngrepssaker etter sektorlover (serlig knyttet
til energiutbygging). Sikring av areal vil kombineres med hydrologisk restaurering for & bedre
tilstanden 1 grofta lokaliteter (jf. Plan for restaurering av vitmark i Norge), ved at vannstanden
heves slik at den blir som for greftingen ble utfort.



Redlistevurderingen fra 2011 gir et anslag pa 320 km? areal for naturtypen. I dag har vi bedre
kunnskap, og det totale arealet anslds na til ca. 150 km? (jf. bl.a. redlistevurderingene for
naturtyper 2018). Kjerneomradet er pd Ostlandet og 1 Trendelag. I tillegg forekommer noe
typisk hagmyr pa Vestlandet og i Nord-Norge. 13 % av det kartlagte arealet med typisk hogmyr
ligger innenfor verneomrdder. Ved utvelgelse av naturtypen vil dermed 87 % av det totale
kartlagte arealet for naturtypen bli omfattet av reglene om utvalgte naturtyper.

Gjennomfering av de anbefalte virkemidlene for typisk hegmyr gir sannsynlighet for
méloppnéelse (bedring av redlistestatus) pa 95-100 %.

Nearmere informasjon om naturtypen, inkl. avgrensning, status og pavirkningsfaktorer, samt
kartgrunnlag er lagt ved (vedlegg 3). Utkast til forskriftsendring framgar i vedlegg 4.

6. Konsekvenser av virkemiddelbruk

6.1. Generelt

Virkemidlet utvalgt naturtype vil bidra til langsiktig ivaretakelse av korallrev og typisk hegmyr
og slik bidra til det nasjonale mélet om & hindre utrydding og bedre tilstand for truet natur. I
beslutningsgrunnlagene (se vedlegg 6 og 7) fra 2018-leveransen vurderes generelt kostnader
for tiltak og tiltakspakker der effekten eller maloppnaelsen er a flytte en naturtype en kategori
ned pa truethetsskalaen, eller eventuelt holde den pa samme niva som i dag.

For naturtypen korallrev er det imidlertid ikke beregnet direkte kostnader. Forbud mot
bunntraling innenfor 12 nautiske mil er allerede innfert og har siledes ingen direkte kostnader
av betydning. Vedtaket betyr at det innfores en utvidet beskyttelse mot all type fiskeri som kan
skade korallrev, som fiske med garn og line i rev-omrdder. Kostnader for fiskeriene ved a ikke
fiske pd korallrev er ikke beregnet. Kostnader ved at en stromkabel eller liknende ikke legges
over, men rundt en forekomst, er heller ikke beregnet.

Oljeprospektering, oljeboring, rerlegging, oppankring av plattformer er i kunnskapsgrunnlaget
omtalt som en negativ pavirkningsfaktor, men det alt vesentlige av virksomheten i sektoren
skjer utenfor territorialfarvannet og vil dermed ikke pévirkes av utvelgelsen.

De forventede kostnadene er knyttet til kartlegging. Kartlegging vil skje gjennom nasjonale
program for kartlegging av marine naturtyper, men disse kostnadene er heller ikke beregnet.
Per dags dato er nytt nasjonalt program ikke etablert, men pilotprosjektet Marine grunnkart i
regi av KDD, Kartverket, NGU og Havforskningsinstituttet har som intensjon om a kartlegge
bl.a. korallrev. Prosjektet kan bli et storre og mer permanent prosjekt.

For typisk hagmyr er det beregnet kostnader for nedvendige tiltak i beslutningsgrunnlaget. Det
vil imidlertid ikke folge direkte kostnader av at typisk hogmyr fér status som utvalgt naturtype.


https://artsdatabanken.no/rodlistefornaturtyper
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Det er ikke forventet nevneverdige ekonomiske konsekvenser for kommunene. Eventuelle
merkostnader for Statsforvalteren og andre statlige virksomheter dekkes innenfor gjeldende
budsjettrammer.

6.2. Korallrev som utvalgt naturtype

Okonomiske konsekvenser

Grunneiere, rettighetshavere og neeringsutovere

Korallrev forekommer pa dypt vann (40-600 meter) og utenfor privat eiendomsrett der
grunneiere har rettigheter. Kostnader for fiskeriene ved & ikke fiske pa korallrev har ikke latt
seg beregne og er ukjente, jf. avsnitt 6.1. Eventuelle ekonomiske konsekvenser for
akvakulturnaringen er ukjente.

Kommuner
Reglene om utvalgte naturtyper antas ikke & ha nevneverdige ekonomiske konsekvenser for
kommunene.

Staten

Det er ikke behov for aktiv skjetsel av denne naturtypen. Det er etablert en ordning pa
statsbudsjettet med tilskudd til trua naturtyper, herunder utvalgte naturtyper, uten at en kan se
for seg at denne naturtypen vil vaere serlig egnet for dette. Klima- og miljedepartementet anser
det likevel som hensiktsmessig at det ved en utvelgelse av korallrev som ny utvalgt naturtype,
utarbeides en tverrsektoriell handlingsplan for korallrev. Hensikten vil vere a samordne,
mobilisere og malrette virkemidler og tiltak for naturtypen. Mye av grunnlaget for en
handlingsplan foreligger allerede, s& utviklingen vil ikke nedvendigvis kreve et nytt stort og
omfattende arbeid. Det ma likefullt avsettes ressurser til dette innenfor gjeldende

budsjettrammer.

Administrative konsekvenser

Kommuner

Kommuner som har forekomster av utvalgte naturtyper, vil i forvaltningen av disse matte
forholde seg til naturmangfoldlovens regler side om side med plan- og bygningsloven og
sektorregelverk som de har myndighet etter. Kommunene vil som myndighet etter plan- og
bygningsloven og andre lover, fa en sentral rolle i arbeidet med & forvalte utvalgte naturtyper,
men ordningen er ikke vurdert & ha sterre administrative eller skonomiske konsekvenser med
hensyn til oppfelgningen i den kommunale forvaltningen, jf. Ot prp. nr. 52, s. 363. Dette har
sammenheng med at vedtak fremdeles skal fattes etter andre lovverk enn naturmangfoldloven.

Staten



Forskriften om utvalgte naturtyper medferer ingen endring mht. forvaltningsmyndighet.
Naturtypen har inngétt i tilskuddsordningen for truede og utvalgte naturtyper (og vert sekbar i
soknadssenteret) siden 2015.

Fiskeoppdrett ner korallrev kan ha negativ pavirkning, men nér det gjelder partikkel- og
forurensningspavirkning fra landbruk er det ikke vurdert som en tilsvarende negativ pavirkning.
Statlig landbruksforvaltning vil dermed ikke omfattes av forslaget. Fiskeridirektoratet og
statsforvalteren vil métte sette av ressurser for a4 nd ut med informasjon til fiskere og andre om
hvor naturtypen finnes, der dette er kjent.

Status som utvalgt naturtype medferer en forenklet forvaltning for kommuner og andre
myndigheter som skal forvalte og fatte beslutninger som kan skade eller odelegge slike
naturtyper. Det at staten har valgt ut noen naturtyper som utvalgte naturtyper inneberer at disse
skal tillegges storre vekt 1 saker 1 forvaltningen enn naturtyper som ikke er utvalgt. Vedtak som
beragrer utvalgte naturtyper, skal registreres 1 Miljovedtaksregisteret. Det vil forenkle
forvaltningen av natur 1 Norge. Pa sikt vil derfor utvalgte naturtyper kunne medfere besparelser
bade for statsforvaltere, kommuner og andre.

6.3. Typisk hegmyr som utvalgt naturtype

Okonomiske konsekvenser

Grunneiere og rettighetshavere

Den generelle betydningen av utvelgelsen folger av naturmangfoldloven §§ 53 — 56.
Utvelgelsen vil fore til meldeplikt for skogbruks- og jordbrukstiltak som ikke er seknadspliktige
etter annet regelverk. Konsekvensene for grunneiere og rettighetshavere som folge av
utvelgelsen av typisk hogmyr som utvalgt naturtype, beror pad hvordan kommunene og andre
myndigheter forvalter forekomstene og hvilke eier- og bruksinteresser som gjor seg gjeldende
i de konkrete sakene. Ulike utbyggingsprosjekter og neringsutvikling er de mest aktuelle
interessene som ma avveies mot hensynet til de utvalgte naturtypene. Ordningen har karakter
av en statlig retningslinje for beerekraftig bruk av utvalgte naturtyper. Det legges ikke opp til et
beskyttelsesnivd som innebarer at pdgaende neringsvirksomhet méd opphere eller bli vesentlig
vanskeliggjort. Klima- og miljedepartementet ber om innspill pd om det er enkeltomrader der
bruk av virkemiddelet kan ha spesielt store konsekvenser.

Kommuner
Reglene om utvalgte naturtyper antas ikke & ha nevneverdige ekonomiske konsekvenser for
kommunene.

Staten

Naturmangfoldloven § 52 fjerde ledd sier at "der aktiv skjetsel eller andre typer tiltak er en
forutsetning for ivaretakelse av naturtypen, skal staten legge frem en handlingsplan for a sikre
naturtypen". Typisk hogmyr er ikke en skjotselsbetinget naturtype, men 1 beslutningsgrunnlaget
fra 2018 legges det til grunn at "andre tiltak" 1 form av systematisk hydrologisk restaurering av



forekomster er nedvendig for & ivareta naturtypen. Dette betyr at det ved utvelgelse skal
utarbeides handlingsplan for typisk hegmyr. Det mé avsettes ressurser til dette innenfor
gjeldende budsjettrammer.

Det er etablert en ordning pé statsbudsjettet med tilskudd til trua naturtyper, herunder utvalgte
naturtyper. Det vil bli lagt vekt pa a gi tilskudd til tiltak i1 utvalgte naturtyper. Det blir ogsa satt
av midler 1 Klima- og miljedepartementets budsjett til restaurering av myr og annen vatmark.
Den éarlige budsjettmessige oppfelgingen knyttet til ordningene vil vaere avhengig av den
okonomiske utviklingen og budsjettsituasjonen.

Administrative konsekvenser

Kommuner

Kommuner som har forekomster av utvalgte naturtyper, vil i forvaltningen av disse matte
forholde seg til naturmangfoldlovens regler side om side med plan- og bygningsloven og
sektorregelverk som de har myndighet etter. Kommunene vil som myndighet etter plan- og
bygningsloven og andre lover, fa en sentral rolle i arbeidet med & forvalte utvalgte naturtyper,
men ordningen er ikke vurdert & ha sterre administrative eller skonomiske konsekvenser med
hensyn til oppfelgningen i den kommunale forvaltningen, jf. Ot prp. nr. 52, s. 363. Dette har
sammenheng med at vedtak fremdeles skal fattes etter andre lovverk enn naturmangfoldloven.
Det kan imidlertid bli noe merarbeid i forbindelse med saksbehandling av meldepliktige jord-
og skogbrukstiltak og kunngjering av tillatelser til inngrep etter §§ 54 — 56 1
naturmangfoldloven. Det er imidlertid ikke grunn til & anta at dette vil dreie seg om mange
saker per kommune. De administrative konsekvenser av meldepliktordningen blir derfor
begrenset. Status som utvalgt naturtype medferer en forenklet forvaltning for kommuner og
andre myndigheter som skal forvalte og fatte beslutninger som kan skade eller adelegge slike
naturtyper. Det at staten har valgt ut noen naturtyper som utvalgte naturtyper inneberer at disse
skal tillegges storre vekt 1 saker 1 forvaltningen enn naturtyper som ikke er utvalgt. Vedtak som
beragrer utvalgte naturtyper, skal registreres 1 Miljovedtaksregisteret. Det vil forenkle
forvaltningen av natur 1 Norge. Pa sikt vil derfor utvalgte naturtyper kunne medfere besparelser
bade for statsforvaltere, kommuner og andre.

Staten

Forskriften om utvalgte naturtyper medferer ingen endring mht. forvaltningsmyndighet.
Naturtypen har inngétt i tilskuddsordningen for truede og utvalgte naturtyper (og vert sekbar i
Miljedirektoratets elektroniske seknadssenter siden 2015).

Statsforvalteren vil maétte avsette ressurser for 4 nd ut med informasjon til grunneiere og
rettighetshavere om hvor forekomstene av utvalgte naturtyper finnes, til informasjon om
tilskuddsordninger, og til dialog med kommuner, grunneiere, tiltakshavere og andre akterer 1
lokalmiljeet om forvaltningen av forekomstene.



7. Kontakter

Spersmal kan rettes til folgende personer ved Klima- og miljedepartementet:

Person E-post TIf. Tema

Helle B. Andresen helle- 22 24 57 70 | Saksansvarlig
boman.andresen@kld.dep.no

@yvind Andreassen | oyvind.andreassen@kld.dep.no | 22 24 60 29 | Seksjonsleder

Anja Elisenberg anja.elisenberg@kld.dep.no 22 24 58 06 | Korallrev

@ivind Dannevig oivind.dannevig@kld.dep.no 22 24 58 23 | Typisk hegmyr

8. Vedlegg

Heringsnotatet har folgende vedlegg:

Vedlegg 2: Forslag om korallrev som utvalgt naturtype

Vedlegg 3: Forslag om typisk hegmyr som utvalgt naturtype

Vedlegg 4: Forslag til endringsforskrift for utvalgt naturtype

Vedlegg 5: Liste med bererte kommuner

Vedlegg 6: Beslutningsgrunnlag for korallrev

Vedlegg 7: Beslutningsgrunnlag for sentrisk hegmyr
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