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Vi kjenner truslene 

Rødlister og svartelister
Naturindeks
Naturpanel- og klimapanelrapporter
CBD og Aichi-mål
Artsdatabank og artsobservasjoner
Evalueringer av vern og forvaltning
NOU’er, Stortingsmeldinger o.a.
Mange naturfagrapporter



Mange påvirkere



Det er artene, 

som er 

uerstattelig!

Ikke veien 

eller skolen!



NML burde vært sektorovergripende – ramme for helhetlig planlegging og økosystembasert 

forvaltning. Skogbruket er unntatt (38 % av landarealet). Næringslover overkjører.

Kunnskap og samla belastning i vann- og vindsaker er svake. Frivillige må sikre verdiene; 

Øystese, Gjengedal, Garbergelva. Sørmarkfjellet og Guleslettene vindindustri: Trua fugler og 

fugletrekk kartlegges etter vedtak.

Prioriterte arter og utvalgte naturtyper viktige virkemiddel for å redde det viktigste, men er 

dessverre alt for lite brukt (på tross av at Stortinget har etterspurt fortgang i arbeidet).

Ofte få og svake vurderinger - standardfraser, særlig på §§ 4-12. Fremmede treslag, rovdyr, 

vind- og vannkraft. Ingen vurderer nasjonal jervekvote. Samlet belastning, 

kunnskapsgrunnlag, langsiktig levedyktighet… 

Mange angrep – viktig å slå tilbake.



Omkjøringsvei – Åkra sør – Veakrossen, Karmøy 

Hubro: Sterkt truet
Åkerrikse: Kritisk truet
Vipe: Sterkt truet
Kystlynghei: Sterkt truet

+ Heiane naturreservat

Innsigelser fra Fylkesmannen
Sivilombudsmannens uttalelse

Naturvernorgansiasjoner

§§ 8-10
§§ 48 og 49



Bjørnens 

leveområder utgjør 

noen få prosent av 

vårt landareal. 

Dette er igjen 

oppsplittet i sju 

små, isolerte 

områder.



Små restpopulasjoner dør lettere ut
Insekter og edderkopper

Hanski 1994, Biedermann 2000 (A.S.Thygesson NMBU)



Veldig viktig lov!! Vi la ned mye arbeid både årene før og rett etter at den kom.
NNV hadde forventet høyere ambisjonsnivå på naturens vegne når loven kom, særlig fra 
næringsliv og sektormyndigheter. 

Leverer ikke godt nok på miljømål. 

Krever evaluering: Hva må forbedres? Lov og praktisering!
Jurister og biologer må bidra til å forbedre lovtekst og veileder

 Nasjonale ambisjoner og miljømål må knyttes sterkere til loven og til internasjonale 
forpliktelser.

Loven må brukes mer aktivt FOR naturen.



Må bli sterkere på oppfølging av viktige verktøy, fx pri arter og utv
naturtyper, fremmede arter. 

Mangler biologisk definerte levedyktighetsanalyser for trua arter.
Loven overkjøres ofte av næringsdepartementene og «samfunnshensyn»
Mange sektornæringer har for dårlig holdning til loven 

KLD må bli mye tøffere som forsvarer av natur og NML– overprøve 
næringsvedtak som er faglig dårlige
Alt for ofte er naturen salderingspost – gjennom utvanning av NML
Dårlige vedtak ofte i motstrid med internasjonale forpliktelser og/eller 
nasjonal kunnskap/forskning

Endringer gjør det lettere å drepe Norges mest trua pattedyr – ulv. Ny 
uthuling forsøkes nå.



Kart: LCIE 2015

Norge har et 

internasjonalt  

ansvar for 

bevaring av 

jerv.

Sterkt truet 

(EN) på 

norsk 

rødliste. 

Fredet 1973

Suldal april 2018.

Tispe og to valper 

drept av SNO fordi 

de bodde i feil 

fjell…...




