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Generelt

GDF SUEZ E&P Norge AS viser til Departementets («OED») hgringsnotat datert 15. januar 2013 og gnsker 8 komme med
enkelte merknader til dette notatet.

GDF SUEZ E&P Norge AS’ generelle syn er at OEDs forslag om 8 redusere K-elementet for framtidige transportavtaler i de
deler av Gassled som har oppnadd en rimelig avkastning er godt. Forslaget har som mal & sgrge for at en stgrre grad av
verdiskapningen blir tatt ut pa det utviklede felt i stedet for i en allerede nedbetalt gassinfrastruktur. Vi deler dessuten
OEDs syn om at adgangsterskelen for tilgang til gassinfrastruktur for nye felt som er mindre gkonomisk robuste burde
senkes for & oppna en god ressursforvaltning. De ovennevnte malene er i GDF SUEZ E&P Norge AS' gyne basert pa gode og
fornuftige samfunnsgkonomiske hensyn.

Det er imidlertid to bekymringer knyttet til forslaget som GDF SUEZ E&P Norge AS gnsker & belyse. Disse bekymringene er
viktig & adressere for 8 oppna de ovennevnte mélsetningene.

Beregning av Behgrig Begrunnet Rimelig Behov (BBRB)

| GDF SUEZ E&P Norge AS' gyne er terskelen for & f& adgang til gassinfrastruktur for nye felt todelt. Det gjeldende
adgangsregimet som regulerer hvordan kapasitet kan reserves i systemet ma i sd mate ses i sammenheng med systemets
tariffniva siden disse to faktorene sammen utgjgr den reelle terskelen for & sikre seg kapasitet til akseptable vilkar. | 2011
uttrykte i sa mate GDF SUEZ E&P Norge AS en bekymring om endringen av BBRB-beregningen som da ble foreslatt. Flere
andre Gassled-skipere delte den samme bekymringen og gjorde ogsa dette kjent da. Denne gruppen skipere — deriblant GDF
SUEZ E&P Norge AS - fryktet at endringen ville fare til at de store svingprodusentene pa norsk sokkel ville fa gkt mulighet til
a reservere kapasitet og at denne kapasiteten dermed ikke lenger ville veere tilgiengelig for nye gassfelt som matte ha
behov for kapasitet. Den foreslatte endringen ble imidlertid implementert og man har i de pafglgende bookingrundene sett
en hgy grad av kapasitetsreservasjon - da spesielt i omrade D som na er fullbooket fram til gassar 2019. Samtidig
observerer GDF SUEZ E&P Norge AS at flere nye felt finner det utfordrende a sikre seg den ngdvendige eksportkapasiteten i
den samme perioden. Denne kapasiteten ma da ofte kigpes av andre skipere til en pris hgyere enn regulert tariff. Disse
observasjonene viser etter var mening at bekymringen som ble tatt opp i 2011 er blitt en realitet.
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Med det ovenstdende i mente er derfor bekymringen vér at den foresltte K-element reduksjonen vil ytterligere forverre
dette bildet. Om den foreslatte tariffendringen implementeres uten at BBRB-beregningen endres, sa vil dette fare til et enda
sterkere insentiv for svingskiperne til & falge en aggressiv bookingstrategi hvor de reserverer sa mye kapasitet som mulig
grunnet den lave kostnaden med & sitte pa denne kapasiteten. Om disse skiperne skulle bli kontaktet av skipere i nye felt
med et kapasitetsbehov s vil det veere naturlig at svingskiperne fgrst avhender sine historiske kapasitetsreservasjoner —
som har det eksisterende, hgye K-elementet — og tariffreduksjonen vil saledes kun i begrenset grad komme nye felt til gode.

Infrastruktur som enné ikke har oppnadd en rimelig avkastning

| OEDs forslag er det enkelte Gassled-omrader som ikke vil oppleve en reduksjon av K-elementet. GDF SUEZ E&P Norge AS
har forstatt det slik at begrunnelsen bak denne forskjellshehandlingen er at disse systemene ennd ikke har oppnédd en
rimelig avkastning — indikert til 4 veere 7 % reell avkastning far skatt. Et slikt avkastningsniva virker rimelig i vare gyne og vi
er enige i at man ikke burde redusere K-elementet for et slikt avkastningsniva er nadd. Nar det er sagt, sé etterlyser vi mer
klarhet i hva som vil skje i disse systemene nar en slik rimelig avkastning er realisert. Dette er en problemstilling som ogsa
vil gjelde for eventuelle nye omrader som blir inkludert i Gassled - for eksempel Polarled. Om det for eksempel fastslas at
en reduksjon av K-elementet pa 90 % skal inntreffe nar 7 % reell avkastning far skatt er realisert sa vil dette fremme
forutsigbarhet bade for infrastruktureiere i forhold til forventet avkastning og feltutviklere i forhold til
Iznnsomhetsvurderinger og valg av eksportigsning.

Konklusjon

GDF SUEZ E&P Norge AS stptter forslaget fra OED om endring av tariff-forskriften med fglgende forbedringer:
e  Endringen av beregningen av BBRB som ble gjort i forbindelse med de nye adgangsreglene i 2011 revurderes.

o Det fastslas at en 90 % reduksjon av K-elementet for eksisterende og ny infrastruktur vil inntreffe nar disse
systemene oppnér en reell avkastning pa 7 % fer skatt.
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