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Horing - Barnelovsutvalgets forslag til endringer i Barneloven

AD: KAP. 11 OM FUSES AVHENTING SOM TVANGSMIDDEL VED
GJENNOMFORING AV AVGJORELSER OM SAMVZAR.

Barnelovutvalget konstaterer 1 kap.11 at mens det 1 de ovrige nordiske land er visse
muligheter for bruk av makt ved gjennomfering av samvarsavgjorelser, har man 1 Norge
blitt stiende ved at fysisk avhenting av barn ikke skal vaere et alternativ ved unnlatt
overholdelse av en samvaravgjorelse. Da dette ble droftet av Barnelovutvalget i 1977 pekte
utvalget pé at det ved tvangsgjennomfering av samvearsrett lett kan bli aktuelt med fysisk
avheating flere ganger, og at dette kan fore ul skadevirkninger for barnet. Ogsi ved senere
anledninger har spersmalet vart vurdert, uten at man har funnet grunn til 4 endre reglene.
Man pekte pa at tvangshenting kan vare svzrt opprivende for barn, og mente at det derfor
er tvilsomt om samvzrsrett iverksatt pa denne miten vil veere til barnets beste. Heller ikke
bruk av okonomiske incitament har man funnet alltid gir de enskede virkninger, og pekt pa
at slike virkemidler vil kunne vare urimelig 1 forhold tl barnet.

I forhold tl avgjerelser om samvar har namsmyndigheten kun tvangsbot som virkemiddel.
Det bemerkes at dette 1 noen tilfelle kan fungere preventivt og forhindre samvarssabotasje,
men det kan innvendes at sanksjonsformen indirekte kan ramme barnet ved at foreldrenes

okonomi svekkes.

Utvalget gir utueykk for at det er vesentlig at reglene om tvangsfullbyrdelse utformes slik at
det gis signal om at oppfyllelse av avgjerclser om samvar er like viktg som oppfyllelse av
avgjorelser om foreldreansvar og bosted. En lovendring som dpner for fysiske avhenting
ved gjennomforing av samvarsavgjorelser kan ha preventiv effekt.

Utvalget er delt 1 synet p4 om barneloven bor endres. Flertallet mener ogsa fysisk avhenting
bor vare tilgjengelig som tvansgmiddel ved gjennomforing av avgjorelser av samvzer.
Flertallet legger swerlig vekt pd at en slik lovendring kan ha en viktig preventiv effekt og gi et
klart signal om at myndighetene 1 ytterste konsekvens kan gripe inn ved manglende
samarbeid og sabotering av samvar fra en forelders side. Flertallet legger videre vekt pa at
EMK stiller krav om at man har rettsregler som sikret borgerne effektiv gjennomforing av
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nasjonale rettsavgjerleser. Det pekes serlig pa at fysisk avhenting er en siste mulighet som
bare skal kunne benyttes nir alt annet er forgjeves forsekt for 3 fi samveer gjennomfort.

Utvalgets mindretall mener at det ikke bar 3pnes for fysisk avhenting og legger serlig vekt
pd at dagens ordning med tvangsbot antas 3 ha ulstrekkelig preventv effekt, samt peker pi
bla. at avhenting kan veere traumatisk for barnet.

Sabotering av samver kan ha flere drsaker, fra begrunnet mistanke om overgrep eller
mishandling fra den andre forelders side til kun et anske om 3 ramme den andre forelder
ved i nekte ham/henne samvar ut fra et rent hevnmouv. Lovgivningen gir anvisning p3
hvordan man skal g frem ved reell mistanke om at barnet lider overlast, og samvaersnekt vil
1 slike tilfelle ha et klart aktverdig motiv. I den andre enden av en skala finner man de som
bruker samvarsnekt som et middle til 3 ramme den andre forelder, ofte ut fra et rent
hevnmotiv for urett den forelder som har den daglige omsorg for barnet mener seg utsatt
for. A bruke barnet som middel til  ramme den andre forelder ut fra tvilsomme motiver er
apenbart ikke beskyttelseseverdig,

Man stetter flertallets forslag om lovendring, slik at fysisk avhenting blir et ulgjengelig
virkemiddel. Flertallets vurderinger til stotte for forslaget tiltres. Som papekt av utvalgets
mindretall kan gjennomfering av et slikt tiltak 1 enkelte tilfelle oppleves traumatisk for
barnet, men ved gjennomferingen paligger det ogsa den forelder som har daghg omsorg et
ansvar for 3 medvirke til ar avhentingen kan skje mest muhg problemfritt ved & opptre rolig.
For en lovhjemmel som foreslitt tas i bruk kan det ogsd sannsynligvis oppns positive
resultater gjennom megling hos namsmannen, idet partene da vil veere klar over at dersom
det ikke medvirkes vil avhenting av barnet uansett finne sted, og at barnets beste tilsier at
man medvirker. Det er videre ikke nedvendigvis ipenbart at fysisk avhenting av barn mi
vaere mer traumatisk enn at barnet blir nektet samver med den ene av sine foreldre. Dagens
ordning virker ganske tannles, idet det eneste vickemiddel man disponerer er av ekonomisk
art som man ogsa kvier seg for a ta i bruk fordi svekket skonomi vil kunne ramme barnet
mian er opptatt av 4 ta vare pa. Det ber for evrig ogsi vare et tankekors at noen kan velge
ignorere beslutninger fattet av domstol eller annen offentlig myndighet uten at dette fir
noen reelle konsekvenser for vedkommende.
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Heringsbrev om Bamelovutvalgets forslag til endringer i bareloven
Det vises til NOU’s kap. 11 om fysisk avhenting som tvangsmiddel ved gjennomforing av
avgjorelser om samvzr.

En er noe betenkt ved flertallets forslag om fysisk avhenting som tvangsmiddel. Dette vil
ofte ikke vare til barnets beste. Nit en slik situasjon oppstir vil det allerede vare et tilspisset
forhold og en tvangsmessig gjennomfering utfort av namsmannen og eventuelt med bistand
av politiet vil kunne forsterke opplevelsen for barnet.

Som papekt vil disse tilfellene nok ikke vaere mange. Samtidig vil dette oftest vare tilfeller
hvor fysisk avhenting er aktuelt flere ganger, noe som bare vil forsterke den traumatiske
opplevelsen for barnet.

De midler en allerede har er muligens ikke tilstrekkelige 1 et ethvert tilfelle, men vil vaere 4
foretrekke fremfor 4 utsette barn for tvangsmessig avhenting.

oo

Q lav Serby
Pitaleleder
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Hoering - Barnelovutvalgets forslag til endringer i Barneloven

Det vises tll e-post av 27.05.08 og heringsbrev fra Barne- og likesullingsdepartementet av
09.05.08. Vir uttalelse knytter seg ul utredningens kapittel 11 - tvangsfullbyrdelse.

Troms politidistrikt tltrer flertallet i Bamelovutvalget 1 dets syn pa at fysisk avhenting av
bamet 1 noen tilfeller vil vere et nodvendig tvangsmiddel for 4 fa gjennomfort samveer. En
deler videre utvalgets syn pi at det tkke bor settes et absolutt krav om at en sakkyndig skal
bista ved avhentingen, nettopp for & unnga at barnet vil bli mott av 4-5 voksne, ukjente
personer. Det bor vare opp ul namsmyndighetene 1 samrad med samvarsforelderen 3
avgjore hvordan avhentingen skal foregi, og kunne sake den bistand som anses nodvendig 1
det konkrete tilfelle. Reglene ma hensynta ulfeller der barnet selv tydelig ulkjennegir at det
ikke onsker samvar, samt alfeller der barnets omsorgsperson kan oppgi fornuftige grunner
til at samveer ikke bor gjennomfores.

N
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Horingsbrev - Barnelovsutvalgets forslag til endringer i Barneloven

En viser til horingsbrevet av 09.5.08. Vestfold Politidistrikt beklager at horingssvaret
kommer etter fristen.

I NOU 2008:9 ” Med bam 1 fokus — en gjennomgang av barnelovens regler om
toreldreansvar, bosted og samvear”, vil et flertall i utvalget endre dagens regler for bruk av
tvang ved sabotering av samver.

Det foreslies at namsmyndigheten 1 visse helt spesielle tilfelle kan hente et barn fysisk hos
bostedsforelder og bringe til samvearsforelder.

Vestfold politidistrikt er stort sett organisert, slik det ellers er i landet. I byene er
namsmannen ansatt i politiet og har sivilt ansatte 1 politiet som medhjelpere. Ellers er det
lensmannskontorene som utever bade namsmyndighet og politmyndighet.

I lys av dette, vil vi anta at det ofte er naturlig for namsmyndighetene og be om bistand il
fysisk henting av et barn 1 disse situasjonene fra politiet, dersom lovendringen vedtas. De
stvilt ansatte har ingen barnefaglig bakgrunn, og vil trolig ogsa vurdere 4 fa bistand av

barneverntjenesten/barnevernsvakt.
Barnievernstjenesten har ingen plikt til 4 bista i disse situasjonene, slik vi kjenner lovverket.

Politiet har etter Politiinstruksen §13-2 plikt til 4 bista namsmyndighetene og skal tkke
vurdere tvangsgrunnlaget (§ 13-4).

Det er fra tid til annen kritikk av politiet som maktapparat nir det gjelder henting av barn,

selv om dette er bestemt ved dom eller vedtak. Vi er detfor redd for at en lovendring kan
fore til flere slike situasjoner. Dette vil som regel ikke veere til barnets beste.

Vestfold politidistrike



I Vestfold Politidistrikt har vi et godt samarbeid med Barnevernsvakta. Disse sakene dukker
opp fra nd til annen — krangel om samver, ofte utenom kontortid og 1 helgene. Som regel
drar personell fra Barnevernvakta ut og foretar samtaler med foreldrene.

I og med at i tror politiet kan ende opp med mange av disse henteoppdragene, er Vestfold
Politidistrikt ikke enig i en slik Jovendring som beskrevet. Vi tror det er riktigere 4 g i
retning av den danske modellen, hvor fagpersoner er med og ogsa foretar henting dersom
det er nodvendig. Da vil dette fa det "sivile preg” som antagelig vil vaere 1l bamets beste.
Barnevernsvaktene 1 hvert poliidistrikt, vil kunne vare en del av dette utenom kontortid og
1 helgene.

Med hilsen

&%,m -

Steinar Kaasa Roar Hj erpek}en
Visepolitimester Pob.

Saksbehandler:
Roar Hjerpekjon,
Familievold/So
koordinator

Tif 33344400



POLITIET

Poltidirektoratet
Art: Gunvor Hovde
Juridisk seksjon
Postboks 8051 Dep
0031 OSLO

Deres referanse VVdr referanse Dats
2008/00446-2 714.1 09.07.2008

ANG. HORINGSBREV OM BARNELOVUTVALGETS FORSLAG TIL
ENDRING I BARNELOVEN

Horingsbrevet har vart forelagr sivilseksjonen ved Alesund politistasion som urtaler
tolgende:

Var seksjon har heldigvis fa slike saker til behandling, men de er som regel svaert krevende og
komplekse de vi har til behandling.

Vi har vel en klar oppfatning av af tvangsmulkt alene som offest ikke resulterer i iesning for
giennomfaring av samveer. Dette kan ogsa dersom man finner utlegg, fa folger for skonomien
som igjen rammer barnet. Vi har opplevet hjelpesiosheten til den som ikke nér frem nér den
annen part ikke refter seg etter de avtaler som er inngatt.

Vi er nok noe delt i synet pa de foreslatte endringer. Dersom det dpnes for fysisk avhenting ved
giennomiaring av samvaersrett, vil dette stille enda storre krav til 03s som i siste instens skal sta
for den praktiske giennomferingen. Vi ser ogsé at den som gér inn for 8 boikotte bestemte og
avialte ordninger, kan drive dette langt uten at man finner lasninger.

Det kan nok vaere mer preventivt med en lovbestemt mulighet til fysisk avhenting i tillegg til &
kunne benytte tvangsbot. Mendeﬁewl:«avegnmdigfom*be:dogikkemmstgodwfwingag
kompetanse til de som skal giennomfere dette. Det er bamet/barna som er i fokus- og
giennomfaringen skal vaere til deres beste.

Med den forholisvis beskjedne erfaring vi har til slike saker, har vi vanskelig for 4 mene hva som
er den beste l@sningen. Kanskje en burde se p4 om def meklingsbaserte tilbud som finnes kan
gieres bedre.

Mye kunne vaert sagt om emnet, men haper det foranstdende gir litt inntrykk av var mening om
saken.

Ingvar Rishaug
pob

Med hilsen
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