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HZRING ~ "BARN OG STRAFF NOU 2008: 15

Generell kommentar: Oppfelgingsteam Trondheim har gjennomgatt NOU's utredning 2008: 15 og registrert et sveert
grundig arbeid som har tatt FNs barnekonvensjon pa alvor, samt foreslétt kreative og nye l@sninger for 8 handtere
en gruppe lovbrytere som star for noen av de starste utfordringer vi har i samfunnet.

En viktig malgruppe.

s Mélgruppen - unge mellom 15 og 18 &r som har begatt straffbare handlinger som kvalifiserer til ubetinget
fengsel stér for de aller fleste registrerte lovbrudd.
To fredjedeler av alle forbrytelser ble begatt av ca 11 prosent av de registrerte lovbryterne. (Handlingspfanen
- Sammen mot barne- og ungdomskriminalitet 2005-2008)

» Forslag som kan sikre en mer hensikismessig oppfelging av unge lovbrytere og et bedre samarbeid mellom
de bergrte offentlige etater, vil kunne spare ungdommene og samfunnet for mange lidelser, samt motvirke at

stadig flere rekrutteringsarenaer far lov til & utvikle seg. Se spesielf kommentar knyttet til lovforsiag —
9.9.9

» Dette lovforslag har fatt ekstra oppmerksomhet i denne heringen da "Oppfelgingsteam Trondheim” har statt
for malen som er lagt il grunn for utvalgets utredning. Trolig er det mange haringsinnstanser som ikke er
kient med modellen, og da er det ekstra viktig for Trondheim & kommentere denne i lys av var praktiske
erfaring med stormgtemodellen, ungdomsplan og ungdomsteam.

e N, EU og Europaradet ber om at mediemslandene innfarer konfliktrad i kombinasjon med, efler som
alternativ til, rettsforfelgning og straffesak (Europarédets rekommandasjon R-99, UN basic principles on
restorative justice)

» Justisdepartementet har bedt om en egen hering fra prosjektet. Denne haringsuttalelsen er derfor gitt av
sentrale aktarer i prosjektet fra Trondheim kommune, politiet i Ser-Trandelag, Trendelag
statsadvokatembete og Konfliktradet i Ser-Trgndelag.

P siste side i denne heringen gir prosjektet to ulike eksempler p& hvordan denne modellen er utfort
i Trondheim.




Kommentarer til tovforslagene:

Utvalget foreslar i punkt 8.2 at tvangsmidlene pagripelse og varetekisfengsling fortsatt skal kunne benyttes overfor
barn og at kriminalomsorgen skal ha det primeere ansvaret for varetektsoppholdet der barn er varetektsfengslet.
Utvalget foreslar en lovendring som gir politiet plikt til & varsle barmnevemtjenesten der det er aktuelt &
varetekisfengsle barn. Bameverntjenesten skal ogsé ha plikt til & mete i de aktuelle fengslingsmatene samt opplyse
retten om det arbeidet som pagar med hensyn til oppfelging av barnet,

Forslaget stottes.

| punkt 9.3 foreslar utvalget en lovendring som medfarer at varetektsfengsling av barn skal preves hver annen uke.
Begrunnelsen for forslaget er at politiet, patalemyndigheten og domstolen skal preve om vilkarene for
varetekisfengsling er oppfylt med sterre grad av hyppighet enn filfellet er i dag.

Forsiaget stettes.

Utvalget foreslar i punkt 9.4 tiltak som skal ivareta barns szerlige behov under varetektsopphold. Barn i varetekt skal
prioriteres for alle typer tiltak. Utvalget foreslar lovendringer som gjer at det ikke skal kunne benyttes brev- og
besgksforbud overfor bamets naere familie der siktede er under 18 ar. | tillegg forestér utvalget lovendring som forbyr
bruk av fullstendig isolasjon av barn i varetekt..

Forslaget stettes — men der familien er involvert i saken, ber det vurderes besek med tilsyn.




| punkt 9.5 vurderer utvalget bruk av reaksjonsformer i strafferettspleien. Utvaiget vurderer i punkt 9.5.2 hvilken vekt
ulike hensyn ber ha ved utformingen av straffereaksjonsformer som skal benyttes overfor bam, og ved
straffeutmalingen ved slike saker. | punkt 9.5.3 konkiuderer utvalget med at fengsel fortsatt skal kunne benyttes
overfor barn som har begatt alvorlige lovbrudd. | punkt 9.5.4 vurderer utvalget bruk av evrige aktuelle
straffereaksjoner. Utvalget foreslar her en lovendring som gjer at prevetiden for en pataleunnlatelse kan fastsettes
det enkelte tilfelle. Pravetiden skal veere fra seks maneder til to ar. Forslaget til lovendring innebaerer ogsé at det
apnes for forenklede pataleunnlatelser. Begrunnelsen for forslagene er at politiet i sterre utstrekning enn i dag ber
benytte betingede pataleunnlatelser overfor barn som begér straffbare handlinger, og at dette vil kunne gi en bedre
oppfelging enn for eksempel bater. | tillegg foreslér utvalget at det lovfestes at ruskontroll som vilkér for en
pataleunnlatelse eller betinget dom, skal foretas av bydelsoverlegen eller kommunelege 1. Utvalget foreslér videre en
lovendring som apner for at representanter for forneermede eller en fornaermedegruppe kan mate i stedet for
fornsermede ved konfliktradsmekling. Utvalget forestar ogsa at det lovfestes at forvaring ikke skal kunne benyttes
overfor barn som var under 18 ar pa handlingstidspunktet.

Forslaget stettes i sin helhet, og anses som et meget viktig forslag bade med hensyn til fornuftig reaksjon,
effektiv saksbehandling, samt konkret ansvarliggjering av ruskontroll av ungdom. Kvaliteten pa denne
ruskontrolien bar derimot vaere av en slik karakter at manipulasjon av rusprever i storst mulig grad kan
forhindres. Forenkiet pataleunnlatetse vil kanskje fange opp de "advarslene” (konduite} som i stor grad gis
av polititjenestemenn ute, som ikke registreres noen annen plass enn i vaktjournalen.




Ungdomsstormete:

Utvalget foreslar i punkt 9.5.5 en egen straffereaksjon rettet mot barn som har begatt alvorlige lovbrudd.
Reaksjonen - overfaring il ungdomsstormete - foreslas lovfestet som et vilkar ved betinget dom. Reaksjonen skal
kunne benyttes der barn har begétt alvorlige straffbare handlinger. Den vil inneholde tiltak der sosial kontroll erstatter
fengselets fysiske kontrofl. Gjennomferingen av reaksjonen er foreslatt lagt il konfliktradet. Det foreslas at hvert
konfliktrad skal ha minst en ungdomskoordinator som skal ha ansvar for gjennomfaringen av reaksjonen. Innholdet i
reaksjonen skal fastsettes i en ungdomsplan som utarbeides i et ungdomsstormgte. Gjennomfaringen av
ungdomsplanen skal falges opp av et eget ungdomsteam som ledes av ungdemskoordinatoren fra konfliktradet..

Kommentar: Dette er ikke bare en teoretisk modell, men en godt gjennomprevd modell i prosjektet
"Oppfelgingsteam Trondheim” 2006-2009. Hvis en ser bort fra den lovbestemte prosessuelie
reaksjonsformen samt at dette vil vaere domsstolsstyrt, er denne modelien grundig praktisert i Trondheim,
Over 80 unge lovbrytere er registrert i prosjektet siden oppstart april 2006. Var erfaring er at
ungdomsstormete, ungdomsplan og ungdomsteam har vaert en fantastisk metode for a dra sammen
ressursene i kommune, politi, kriminalomsorg og konfliktrad for & hindre at ungdom gér inn i en permanent
kriminell lopebane. Modellen er forsgkt p& ungdom over og under den kriminelle lavalder.

En samlet styringsgruppe i prosiektet "Oppfelgingsteam Trondheim” bestadende av kommunaldirekter,
politimester, direkter for konfliktrédene og forstestatsadvokaten har hele tiden veert tydelig pa at det er bred
enighet og en grunnleggende forutsetning om at Konfliktradet er riktig instans til & forvalte denne modeiten.
Betingelsen og praksisen har hele tiden vaert et tett samarbeid med de "tunge” akterene fra Trondheim
kommune, politiet og kriminalomsorgen. Fra fer av har de tverrfaglige samarbeidspartnere bidratt til &
kvalitetssikre dette produktet, og na vil domsstolene kunne benytte denne modellen prosessuelt som et
alternativ til fengselsstraff. Alternativene er fa og til dels manglende for denne malgruppen, og et slikt
lovforslag er beleilig for etater som ensker bedre resultat for 4 begrense alvorlig kriminalitet biant unge.

Kjernen i modellen er ungdommenes ressurser og vilje i forhold til 4 ta et oppgjer med egen kriminalitet,
direkte med sine offer (Restorative Justice). Denne prosessen ohserveres av det formelle og uformelle
nettverkt i ungdomsstormetet - som i samarbeid starter en langsiktig skreddersydd oppfalgingsplan med
ungdommen. Denne skal na godkjennes av domsstolen.

Konfliktradet har den beste kompetansen i arbeid med Restorative Justice og har samtidig god erfaring i 4
behand!e unge lovbrytere. Det er derfor helt naturlig at denne modellen koordineres av Konfliktradet og at
samarbeidspartnerne, kommune, politiet og kriminalomsorgen far egne representanter som vil bidra
tverrfaglig med a kvalitetssikre en sosialpedagogisk og juridisk modell i samsvar med domsstolens
forventninger.

Kriterier for & forvalte modellen pa en forsvarlig méte: Fagpersonen som skal ansettes til 4 koordinere dette
arbeidet, bor ha erfaring i arbeid med denne malgruppen, forsta hvordan politi, barnevern og
strafferettspleien generelt arbeider samt gjennomga en grundig opplaering for hvordan modelien skal
forvaltes og praktiseres. Politi, kriminalomsorg, konfliktrad og barnevern mé tilfores og avsette gremerkede
ressurser og kompetent personell for & praktisere modellen slik intensjonen i NOU's hering er gitt. Noe av




ressursene ligger der alierede, men nar dette blir vedtatt som en egen fov vil det vaere viktig 4 skape en
forutsighar presedens ved brudd, reaksjonsformens lengde og innhold, Reaksjonsformene som ligger i
lovforsiaget er allerede utprevd av prosjektet "Oppfelgingsteam Trondheim.”

Det er viktig 4 involvere de allerede eksisterende akterer som har et eierforhold hos denne malgruppen. Ingen
klarer & handtere denne komplekse utfordringen alene, men NOU's lovforslag er kommet nettopp for at
tidligere reaksjonsformer og strukturer ikke har vaert gode nok. Var erfaring er at det er fa begrensninger i
hvilke saker som kan preves i en slik modell, s3 lenge dette kvalitetssikres tverrfaglig sammen med etater
som politi, barnevern, helse, kriminalomsorg og konfliktrad.

Ungdomsstormete har vaert den sentrale tilvekst som har utigst positive ressurser hos ungdom,
lokalsamfunn og de profesjonelle aktarer. Nar alle akterer tar def i den samme informasjon under stormetet,
uten begrensninger i taushetsplikt og lang saksbehandlingstid, vil dette vaere et stort fortrinn | forhold til
tradisjonelle samarbeidsavtaler og modelier. Manipulering og utpreving av pélagte sanksjoner i
ungdomsplanen er eliminert gjennom stormete, da alle tilstedevarende har fatt mulighet til & delta i en felles
og dpen prosess.

Den praktiske erfaringen er en samordnet modell med skreddersydd behandling og adekvate reaksjoner for
unge lovbrytere, utviklet av pétale, politi, barnvern, kriminalomsorg og konfliktrad. Strafferettsetaten og
behandlingsapparatet har samarbeidet pa en langt mer systematisk méte enn tidligere. | fremtiden vil politiet
veere leverander av straffesaker, konfliktradet koordinator/stormeteansvarlig, kriminalomsorg og kommune
hovedinstans for oppfelging. Et snske kunne vaert a benytte reaksjonsformen i et starre omfang - bade ved
mindre alvorlige saker, samt en hoyere aldersgruppe - opp til 23 &r.

Oppfelgingsteam Trondheim er overbevist om at denne modellen skal kunne virke som en god nasjonal
modell. Et meget grundig og veloverveid forsiag. (Se praktiske eksempler s. 8)




| punkt 9.6 vurderer utvalget hvordan en ubetinget fengselsstraff bar giennomferes der den domfelte er under 18 ar.
Utvalget foreslar en lovendring som lovfester at barnet skal gis informasjon om soningsoppholdet pa forhand.
Utvalget foreslar videre at det opprettes egne enheter i kriminalomsorgen som skal prioritere unge innsatte. Arbeidet i
disse enhetene skal bygge pa miljoterapeutiske prinsipper. Utvalget forestar derfor 4 lovieste at disse enhetene skal
ha et flerfaglig team og ansatte med szerlig kompetanse innen miljgterapi. Utvalget foreslér videre at det loviestes at
barnet skal innsettes i den mildeste soningsformen det er sikkerhetsmessig forsvarlig & benytte. Giennomfaring av
straff i institusjon eller utenfor fengsel skal vurderes der halvdelen av straffen er gjennomfart. Utvalget foreslar ogsé
lovendringer som skal gke familiens mulighet til kontakt med barnet mens det soner en dom. Videre foreslér utvalget
lovendringer som &pner for at kriminalomsorgen utarbeider et eget sett reaksjoner som kan benyttes ved brudd pa
straffegjennomferingsioven der den domfelte er under 18 ar. Dagens reaksjoner skal som en faige av disse
lovendringene kun benyttes der det er seerlig pakrevd og for et kortest mulig tidsrom. Utvalget foreslar at det lovfestes
at myndighet til & treffe avgjarelser om straffegjennomferingen i stor grad overlates til kriminalomsorgens regionale
niva, der domfelte er under 18 ar.

Forslaget stottes. Selv om vi forseker & unngé at barn under 18 ar settes i fengsel, vil det i enkelte tilfeller
vare npdvendig for 4 beskytte samfunnet og ungdommen selv. Her vil det vaere viktig & bygge smé enheter
med {4 innsatte, for 4 kunne engasjere domfelte til & endre kurs. Ressurser fra flere etater og spesieit
barnevernet méa samarbeide tett med anstalten for & skape et meningsfylt soningsforhold for de unge
innsatte. En modell etter forslaget | punkt 9.5.5 vil ogsa kunne benyttes i fengsel, som et tiltak for &
skreddersy en soningsplan med tilpasset innhold, Programvirksomhet og samtalegrupper basert pa
tverrfaglig kartlegging og restorative justice kan tilfore kriminalomsorgen en ny dimensjon.

Utvalget foreslér i punkt 9.7 at det lovfestes at barnet skal kartlegges i alle tilfeller saken skal pad@mmes av en
domstol. Kartlegging skal ogsa kunne benyttes i andre tilfeller der den siktede er under 18 &r. Kartleggingen vil ha
betydning bade ved utmalingen av straff og i forbindelse med vurderinger knyttet til straffegjennomferingen.

Forslaget stettes. Under kartlegging ber det innhentes informasjon fra barnevern, politi eller fagpersoner
som er sarlig kjent med ungdommen. Denne kartlegging har vart svaert ulikt giennomfert og til dels
avvikende kvalitet.

{ punkt 9.8 foreslar utvalget at der det er aktuelt & idemme et barn en ubetinget fengselsstraff eller overforing til
ungdomsstormate, skal tiltalte ha rett til offentlig oppnevnt forsvarer.

Forsiaget stettes. Formalet her er 3 sikre ungdommens rettssikkerhet. Forsvarer ber derimot kun ha
observatgrstatus under metet og ikke gripe inn i de prosesser under stormetet som er igangsatt for & skape
gjenoppretting, forsoning og tverrfaglige malrettede tiltak gjennom oppfelgingspian. Forsvarer kan i stedet
vurdere i etterkant om ungdomsplanen stér i forhold til lovbruddet, og ta dette opp med domsstolen.




Utvalget papeker i punkt 9.9 saerlige problemstillinger ved valg av tittak og ved bruk av tvang overfor barn innenfor
barneverntjenesten

Pa grunn av mye remninger og svikt i institusjoner er det naturlig med en diskusjon i barne- og
likestillingsdepartementet rundt dette. For evrig vil barnevernets rolle og vurdering av tiltak bli
kvalitetsmessig forsterket gjennom deltakelse i ungdomsstormgtemodellen etter pkt 9.5.5, der tverrfaglige
akterer sitter i det samme fora og skriver en forpliktende ungdomsavtale med familie og ungdom.
Strafferettspleien skal vaere hovedsporet der ungdom har begétt kriminelie handlinger, men tiltak og
oppfelging skal vaere barnevernets hovedansvar for & hjelpe ungdom bort fra en kriminell lepebane jfr FN's
barnekonvensjon. En etat ber ha hovedansvaret for & koordinere det tverrfaglige arbeidet, og her kommer
NOU's forstag om konfliktradet som riktig innstans.

| punkt 9.10 foreslar utvalget tiltak for gkt kunnskap og kompetanse i de sektorer som arbeider med barn som har
begatt straffbare handlinger, og i punkt 8.11 vurderer utvalget behovet for bedre samarbeid i forvaitningen.

Forslaget stettes. Dette er samme intensjonen som ligger i handlingsplanen “Sammen mot barn- 0g
ungdomskriminalitet tiltak 10 og 11: 10— For & utvikle samarbeidet pa lokalf nivé, ensker Regjeringen & etablere et
program for lgering og erfaringsspredning fra kommuner og politidistrikter som har funnet fram til samarbeidslasninger
med gode resulfater. 11 - *I det tverretatiige og tverrfaglige samarbeidet, er det en forutsetning af alle profesjoner som
deltar i oppfelgingen, kienner hverandres ansvar, muligheter og virkemidler. Et fefles fagsprak og en felles forstaelse
av barne- og ungdomskriminaliteten er viktige redskap i samarbeidet......." (Fra handlingsplanen Sammen mot barn-
0q ungdomskriminalitet.))

Grunntanker om ungdomsstormete, ungdomsplan og ungdomsteam.

Prosjektleder i Trondheim har 15 ar erfaring med arbeid i kriminalomsorgen og har dannet seg et inntrykk pa hva som
kan ha en effekt for & stanse ungdom pa vei mot en kriminell lapebane. Hovedargumentet for a danne
ungdomsstormater med deltakere fra det tverrfaglige nettverk har opphav i to viktige erfaringer.

1. Innsattes fortrenging av offer og konsekvenser av deres kriminelle Igpebane. innsatte i norske fengsel lever i
et milje der alvorfig kriminalitet ofte er synonymt med status, ikke anger og motivasjon om gjenoppretting av
skader. Et stormate med offer til stede vil ha en langt starre effekt pa erkjennelse av & ha forvoldt skade pa
et annet menneske, enn kognitive rekonstruksjoner basert pa samtaleterapi og annen programvirksomhet.
En kombinasion av dette vil trolig ha en stgrre effekt.

2. Innsatte har gjennom mange &r lzert seg hvordan de kan manipulere systemet gjennom 4 fortelle ulike
historier tit ulike fagpersoner. Sosionomer, helsepersonell og fengselsbetienter har ofte ulike perspektiv pa
den innsattes personlighet og vilje til endring. Dette har ikke vaert et godt grunnlag for en positiv avkastning
av det tverrfaglige arbeidet. | stormete vil alle kunne fa et felles inntrykk av lovbryteren, basert pa den
samme opplevelsen.




Eksempel fra Ungdomsstormete:

Prosjektet | Trondheim har registrert 83 unge lovbrytere, og de aller fleste har gjennomfart en modell tilsvarende
NOU's lovforslag fra "Barn og straff’

Eksempel 1: Uprovosert vold. (Ett ars deltakelse i oppfelgingsteam)

"Lene” var far det aktuelle fovbrudd registrert i 13 voldssaker, involvert i et sterkt belastet milje med mye rus
og vold, og det var store bekymringer rundt bade jente og familie fra politi og barnevern.

Hun ble filtalt for & uprovosert ha slétt og sparket Miriam flere ganger i ansiktet. Politiet foreslo allerede
under avher at jenta skulle overfares prosjektet "Oppfelgingsteam”. Under avhar bagatelliserte jenta
hendelsen og viste ingen anger pé det hun hadde gjort. Hun samtykket likevel til & delfta pa
ungdomsstormate med de forpliktende avtaler det innebeerer, Dette som et alternativ tif en straffereaksjon.

{ formate med jenta deltok konflikirad, politi barnevern, skole og familie. Sammen med jenta kartla vi de
viktigste ressurser som skulle inviteres til stormatet, Et eget formate med offeret besto av de samme
fagpersoner.

{ stormptet motte Lene offeref, med det formelle og uformelle nettverk tilstede. Etter & ha hart offerets
historie, famifien og andre berarte uttale seg, erkjente hun at handlingen var langt mer alvorlig enn hun
hadde beskrevet | avharet, (konsekvensforstaelse). Hun signerte en aviale med offeret. | avtalen stod det at
Lene skulle defta pa flere moter med Miriam, for & forspke & refte opp den angsten hun hadde péfort Miriam
ved sift voldshruk. Malet var at Miriam til siuft skulle fele seg trygg pé at hun ikke skulle utsettes for fiere
voldshandlinger. (restorative justice). Matene ble giennomfart under oppsyn av ungdomsteamet.

Lene inngikk ogsé en ungdomsavtale med et ungdomsteam. Ungdomsteamet, med de offentlige
representantene fra stormatet, nedfelte en ungdomsavtale etter informasjon og kunnskap gitt gjennom
kartleqging, stormate og samtaler med ungdommen. Her skulle hun forplikte seg tif skolearbeid, kontroll fra
politi i helger, defta pa sinnemestringskurs i regi av barnevernet og avgi negative ruspraver. Under hvert
punkt i avtalen er det navngitte fagpersoner som skal sikre at det enkelte tiltak blir gjennomfart. (Se
eksempel p& en aviale pé siste side) Dette ble koordinert og kvalitetssjekket av konflikiradet. Avtalen varte
fra september 2007 til september 2008. Jenta fullferte avtaleperioden og har vist store endringer ovenfor
familie, politi, konflikirad og barnevem. Hun uttaler selv at dette har vaert en teff periode med ekstremt mye
kontrofl, men at hun er takknemfig for at hun er hiulpet bort det kriminelle miljget. Hun er efter siste mate
tkke registrert i noen saker av politiet.

Eksempel 2: Innbrudd og grovt ran. (2 ars fengsel - hvorav 8 maneder betinget)

"Marius” hadde tatt seg inn i en enebolig og overfalt en 75 & gammel mann. Mannen fikk edefagt ribben og slatt ut
flere tenner. Utbyttet var pa over kr 100 000,-. Marius bie beskrevet av kriminalomsorgen som en teff ungdom som
markerte seg sammen med den harde kjerne i fengselsmiljeet. | forsamtale med prosjektet sa han seg villig til & deffa
i ef stormate med offeret.

Offeret hadde siden gferningstidspunktet slitt psykisk, gatt pa nervetabletter, utstyrt seg med voldsalarm og knapt nok
sovet hjemme pé et hel &r.

Den innsatfe klarte under stormate 4 trygge den gamie mannen pa at dette ikke kom tif a gjenta seg, samtidig som
den innsatte fikk et nyit perspekiiv pa hvordan det er & bii ranet og mishandlet pa denne maten. Tilbakemeldinger fra
det fokale lensmannskontor viser il en stor og positiv endring for offeret. Stormetet og forsamtaler med innsatte og
offer ble giennomfart i et felles samarbeid med konfiikirad, politi og kriminafomsorg etter initiativ fra konfiiktradet. De
samme etater sarget for oppfalging av bade offer og den innsatte,




Fengselsbetienten som hadde deltait pa stormatef brukte denne saken som grunniag for videre soningspian,
samtaler og kontaktbetjentarbeid i fengslet, og har registrert at den innsatte hadde fortalt historien videre i
fengselsmiljget..

Uttalelser fra fengselsbetjenten: "Den innsatte fikk hare historien i et annet perspektiv. Offerets opplevelse gav et
helt annet inntrykk enn det jeq som fagperson kfarer & formidle. Denne opplevelsen gigr det enkiere for oss & byage

en meningsfyit soningsplan oq skape refleksjoner som kanskje kan bidra til at nve alvorfige hendelser ikke blir begatt

giter lgslatelse. Jeq spurte den innsatte om han ville ha giennomfart ranef hvis han hadde visst hva dette ville

medfare for offerets fremtid. Den innsatte gav megq et klart nei pa spersmélef. Han mente deffe oppriktig, og han
hadde ingenting & tiene pa & blaffe. Han hadde allerede fatf sin dom, og hadde kun 60 dager jgien av sin
fengselssfraf™

Sluttkommentar:
For & bryte med den tradisjonelle tenkningen og endre lovbrytere med antisosiale holdninger, dérlig
nettverk, rus, manglende positiv handlingskraft, liten vilje til endring, mé systemet vaere dpent for et langt
mer tverrfaglig operativt samarbeid.

Tiltak mé& skreddersys og reaksjoner ma veere adekvate. Strafferettspleien og hjelpetienesten ma forplikte
hverandre til gjensidig samarbeid. | et pent og forutsigbart system etter "Ungdomsstormatemodellen” kan
vi sammen bidra til & eliminere svakheter | det eksisterende system. Men da ma strukturen endres og vi méa
sammen vaere apen for endringer. Uten denne endringen vil vi dessverre fortsette | det samme sporet.

Nér ulike heringsinnstanser leverer sine rapporter er det viktig at vi unngér en profesjonskamp, men i stedet
ser etter hva som kan bidra til en positiv endring i systemet og for ungdom som er sterkt belastet av rus og
kriminalitet. FNs barnekonvensjon forplikter oss til & tenke sammen for & lgse en betydelig menneskelig og
samfunnsmessig utfordring.

Styringsgruppe:
Folitimester Nils Kristian Moe. Kommunaldirekter Jorid Midtlyng.
Farstestaisadvokat Bigm Soknes. Direktor for Konfliktradene Per Andresen.

ynn

Ketil Leth-Olsen
Seniorradgiver
Leder av Oppfalgingsteam - Restorative Justice
Konfliktradet i Ser-Trendelag
Tif 91880950




Eksempel pa avtale -

anonymisert og tilpasset NOU's lovforslag:



Avtale inngatt med "Ungdomsteam”
Folgende avtale er i dag inngéatt med:

Marius Jensen
13.06.92
Leinstadveien 147:

7000 TRONDHEIM

Anm nr:9974562

Trondheim kommune
Ser-Trendelag politidistrikt
Konfliktradet i Ser-Trendelag
Kriminalomsorgen region nord

Avtaletekst Ansvarlig oppfelging

Dette betinger gjennomfaring av avtale fra ungdomsstormate gjort med offer Geir

Navn: Iversen — Konfliktradet

mandag 5. februar 2008 k1600,

L.arsen. Marius Jensen og Geir larsen har signert egen avtale med Konfiikiradet. T | 98 38 23 98
Som del av en hetinget dom forplikter Marius a falge "Ungdomsteam” frem til 31 januar | Navn: Dahl / Iversen — Konfliktradet/politiet
2009. Dette innebaerer ogsa ménedlige mater med teamet. Det farste matet settes til Tif 08 38 23 98

Marius skal giennomfare sinnemestringsamtaler v instrukter Bjgrn Erik Olsen. Dette
innebaerer 8 kursdager A- 2 timer, Oppstart 3. Mars,

Navn: Bjgrn Erik Olsen —~ Trondheim kommune

ansett som brudd

TH | 93425324
Som et tilbud fra ungdomsteamet har Marius sagt ja til & delta i et bilprosjekt RBU (3 Navn: Roger Begseth ~ BFT, RBU
mnd prevetid m muligheter for a fortsette) Tif ] 93 54 53 16
Marius skal holde tett kontakt med en mentor i avtalefiden, og stille seg positivt til dette. | Navn: Erik Karlsen, Tonstad skoie
Egen avtale med faste metetidspunkt settes opp i regi av Erk Karlsen v Heimdat Skole. T i 99 43 65 46
Marius godtar at han vil bii avkrevd uanmeldte rusprever, og skal stille til kontroll for polifi | Navn: lversen/Johansen ~ politithelse
0g helse ved oppfordring. Fraveer eller ikke svar pa mobiltelefon vil | utgangspunktet bli T 99 41 64 23

deltakeres taushetsplikt,

Denne avtale er en del av en

betinget dom. Brudd pa avitalen kan mediere soning av straff i kriminalomsorgen.

Jeg samtykker i at oppfelging av min sak kan behandles melfiom de involverte gruppene i Ungdomsteamet, uavhengig av de enkelte

Sted:  Konfliktrddet i Ser-Trendelag Dato; 10.01.2008
Kontakipersoner Familie:
Nina Jensen
Kjell Jensen
Marius Jensen Trode Jonaan
Kontakiperson pefitiet / Trondheim kemmune
Nina Jensen Kiell Jensen Bjom Erik Olsen
Tilretteleggere:
Jens Ivar Dahl Guonnar [versen
Avtalen er godkjent av Trondheim Tingrett
V Tingrettsdommer Bjarne Qlsen
Kopi til mvolverte parter, Politiet. Trondheim kommune, kriminalomsorg op Konilikiradet
Postadresse Beseksadresse Telefon Telefaks
7004 Trondheim Besghksadr Havnegt 2 22032570 22032566
e-postadresse Mobiltelefon
ketitleth-olsen@konfliktraadet.no 91880950




