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Heringssvar - forslag til ny skiftelovgivning

Vi viser til hgringsbrev av 25. november 2008 fra Det Kongelige Justis- og
Politidepartement om ovennevnte Politidirektoratet er etter kontake med departementet
innvilget fristutsettelse for a avgi merknader til heringen til 1. juni 2009.

Politidirektoratet viser innledningsvis til at direktoratet ved brev av 1. desember 2008 ved en
feil har gitt uttrykk for at direktoratet ikke har merknader til hgringsutkastet.

Politidirektoratet har forelagt haringen for politidistriktene, samt Namsfogden 1 Oslo.
Innen fristen er det mottatt svar fra folgende politidistrikt: Asker og Berum v/namsfogden,
Rogaland, Haugaland og Sunnhordland samt fra namsfogden i Oslo. Det er ogsa kommet
innspill fra Sivilfaglig forum i Nordmere og Romsdal politidistrikt. Tilbakemeldingene er 1
noen sammenhenger innarbeidet i direktoratets uttalelse. I andre sammenhenger der det
henvist direkee til disse. Svarene fra politidistriktene og namsfogden i Oslo folger vedlagt i
kopi.

Politidirektoratet vil bemerke folgende til horingsforslaget:
Dadsfallregistrering og veiledning

Dadsfall skal 1 dag meldes til ”lensmannen, namsfogden, politistasjon med sivile
rettspleieoppgaver eller til tingretten”, jf. skifteloven § 12 litra a forste ledd.

Vi har merket oss at endringene som foreslas 1 hovedsak har som mal a gjore de aktuelle
delene av lovverket mer oversiktig samt a sikre publikum en veiledning med hey
kompetanse.

Sammenfatningsvis foreslar utvalget at bare én instans i hvert distrikt skal motta melding
om dedsfall. Dette bar vaere samme instans som forestar den videre skiftebehandlingen.
Derved unngas dobbeltfaringer og uklarhet med hensyn til ansvarsfordeling og
veiledningsplikten. Utvalget foreslar pa denne bakgrunn at oppgavene legges til tingrettene.
Dette innebeerer at domstolenes saksbehandlingssystem vil vaere oppdatert med de til
enhver tid meldte dedsfall. Lensmannen, namsfogden, politistasjon med sivile
rettspleieoppgaver vil 1 sa fall fullt ut bli lest fra oppgavene knyttet til dedsfallbehandlingen.
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Tilbakemeldingene fra politidistriktene viser delte meninger med hensyn til utvalgets
konklusjon om at tingrettene skal overta all dedsfallregistrering og veiledning ved dedsfall.
Asker og Baerum politidistrikt, Haugaland og Sunnhordland politidistrikt samt Sivilfaglig
Forum i More og Romsdal politidistrikt er i mot endringsforslaget. Disse mener at hensynet
til publikum tilsier at dagens regulering i § 12 ber videreferes i ny lov § 2-1. Rogaland
politidistrikt og namsfogden i Oslo statter endringsforslaget og mener at en sentralisering av
oppgavene vil gi god service og bedre rettsikkerhet til publikum.

Slik Politidirektoratet ser det er det mindre enheter med storre avstand til nermeste tingrett
som har sterst motforestilling mot den foreslatte sentraliserringen.

Nedenfor er gjengitt ulike begrunnelser for og imot endringsforslaget samt hvilke
politidistrikt som har oppgitt de ulike begrunnelsene.

Haugland og Sunnhordland politidistrikt viser til at den foreslatte ordningen vil kunne gi et
darligere tilbud til publikum, se tekst 1 kursive nedenfor. Synspunktet far statte i
tilbakemeldingene mottatt fra Asker og Baerum politidistrike v/ namsfogden og fra Sivilfaglig
Forum i Nordmere og Romsdal politidistrikt. Det er et felles anske om @ beholde
ordningen som den er i dag da den ivaretar gammel innarbeidet tradisjon, gir storre
kontaktflate og bedre service til publikum. Namsfogden i Asker og Beerum politidistrike
peker ogsa pa viktigheten av at politiet har tilstrekkelig lokalkunnskap. Ved en overfering av
oppgaven til tingretten vil man miste denne kilden for tilegnelse av lokalkunnskap. Det
papekes videre at en klar arbeidsfordeling og en god utnyttelse av de ressursene det enkelte
kontor besitter kan oppnas ved et godt samarbeid mellom namsmenn og tingrettene.
Dobbeltbehandling ber videre kunne lases ved bedre samkjaring gjennom datatekniske
lzsninger. Haugland og Sunnhordland politidistrike uttaler:

” Utan at ein har lese heile dokeurrentet, kan det synast som om det ligg fore ei krafig
underwirdering avv den arbeidsmengda som i dag wert wifert pa lokale lensmanvskontor i distrikta.
Det wnt hewlda at grarferdsbyraa samdar inn og lewerer alle opphgningar. 1 wirt politidistrikt er
dlette swert warierande. 1 mange tzéfelle kjem det 1rm berre &i melding med ein kontaktperson
oppgitt. Lensmarwskontoret mi sa, 1 kontakt med dei parevande, henta inn nodendhge
apphysringar. Ofte ul det samiidig bli lewert ut nackendige skjera og gitt byelp red ugﬁzllmg. Sialv
omdet er kommentert i pkt. 7.2.1.2 at det er store skilnader pa by og land, kan ein fa inmuryek
avat konklusjonane i dokwrrenter bygger pa opphysningar fra sentrale strok og at det wrkelege v
1 mykeje av landet thkje er lagt wkt pa.

Publikun

Det er ber snakk omfolk somer inne i ei wrskeleg tid, Mange av dei er eldve og dei har begrensa
keunnskapar omdata, intemett mm. E in del har og slutta a kjora bil. Pa landsbygda er det lenge
mellom bussagangar. E in tur til tingretien wert di gerne ein dagstur. A ltemativet er taxt eller at
ein eller anman parerande kjover. I wirt politidistrikt <l dei med lengst reiseweg ha nellom2 og 3
tirmar i bil kwr wg Ein kan ikkje sja fornuftige grummar for at publikumskal paforast ekstra
byrder nar det 1 dag finmes eit kontor lokalt der ein kan fi den bjelp som mrengst. Det firmes swert
ke god kompetarse pd dette feltet ute pa lensmarmskontora og publikum bar tradision for 4 g
der for 4 fa hyelp.

A rbeidsrrengle
Det kan stllast spersmal wed om det er wardert tilstrekkeleg den ekstra arbeidsmengde tingrettare
ul fa nar dei skal ownia all den radgeing somi dag skjer pa lensmanmskontora. Swert range



saker er berre uthilling av uskifteerkl. og heinelsovergang pa fast eigedom Dei fleste slike saker
blir nok 1 dag ordna pa lensranmskontor eller privat. Dei saker somi dag endar bos tingretten er
dei med storre utfordringar. Vil tingretten ha kapasitet til hjelpa alle ¢ Star ein tkkje 1 fare for at
saksrengda wert sd stor at dei tkkje har tid til 4 jelpa dei som wrkeleg treng det?”

Namsfogden i Oslo og Rogaland politidistrikt stgtter endnngsforslaget Det pekes pa at en
samling av oppgavene vil, tilsvarende som for sivil rettspleie pa grunnplanet, fore til en mer
enhethg organisering, likebehandling og faglig utvikling til beste for publikum. En vil ogsa
unngd dobbeltarbeid og dobbelregistrering i forbindelse med dedstall. Selv om
lensmannsdistriktene har lang tradisjon i arbeidet med dedsfall og skifte, mener Rogaland
politidistrikt at utv1k11ngen gar mer i retning av registreringsarbeid og forrmdhng, noe som
tingrettene kan utfere pa en like god mate. Denne utviklingen gjor ogsa at den gode
kontakten lensmannskontorene ensker 4 opprettholde med sine innbyggere ikke er
avhengig av oppgavene knyttet til dedsfall og skifte. Namsfogden i Oslo har ingen tradisjon
for foring av dedsfall. Tilbakemelding fra namsfogden i Oslo er gjengitt nedenfor 1 kursiv.

*I Oslo er det ingen tradisjon for a melde dedsfall til Narrsfogden. Fremtil i dag har Narrsfogden
bare motiatt noen Ja herendelser somer bersist widere til Oslo byfogderbete, som holder til fa
meter borte i gaten. Det frenstar som darlig ressursutryttelse 4 ha dedsboregistrering somen av
nansrannens oppgaer. Selvpd steder bor det er en sterre tradisjon for a ga til lensrarmen med
slike hendllser, enn til tingretten, frerstar det som overveiende sanmsynlig at wilgfribeten i forhold
ul bulken myndigher deckfaller skal meldes til, medforer dobbeltarbeid og wklar rolle og
oppgawefordeling mellom Politi/ lens ranmsetaten og tingretten.

O begge etater hadde hatt saksbehandlingssystermer som kurme konvmunisere direkete lle
dobbeltarbeid til en ss grad kunme unngas. En slik tilrettelegging av dagens datassterer il trolg
bli dyrt og det leser warsett tkke alle utfordrnger.

Doe fleste docsfallsmeldinger forestds arv begrazelsesbyrd. Det er tngen grunm il at begracelsesbyrdet
tkke skal melde decsfallet direkete til tingretten. Muligheten for 4 relde dedsfall til nansfogd,
lersranmen og politistasjon med sivile rettspleieappgacer bar dermed forst og fremst betydhning nar
private sekv melder Mﬁdl@t INOU 2007 nr 16 side 67 fig er det mckgzon‘for ubelchge
onstendigheter som oppstar nar tkke tingretten kormmer inn i saken sa tidlig sommudig. Det er
wdere et noment at de som.melder deckfall ofte ul ha en rekkee spersmil 1 forbold il
skiftebebandling, arweregler, testamenistollening v I dagens sarfurm blir gerne slike forhold rer
g mer komplekse som felge av endhede farilestruketurer med ultke saereieordhinger, scedeullsbam,
imternasjonale tillerytringsforhold nu Dorrstolen og donstolens saksbehandlere ul were atskillig
bedhe kwilifisert 1l 4 g viktig informusjon i slike saker. I politi og lensrarmsetaten er det mange
sombar eller mener de har god korpetanse pa onwadet, en det er store wviasjoner og ingen
kliterssikering Ved lowendringer i forbindelse med arv og skifte, ul det were en ovwerbengende
risiko for at wwriasjon i det faktiske kunmskapsvivi aker. I en slik situasjon fremsiar det som
apenbant at det reitssokeende publikumer bedve tjent red a gi divekte til tingretten. Vi kan tkke
se at det skulle firmes tungrueiende argurmenter for at Politi og lensmanmsetaten forisatt skal ba en
rolle 1 bebandling avslike saker. Reformen bar brukes somen nuligher til a rydde app.
Dedfallsrreldinger bor bare mottas av den instans som forestir den udere skifiebehandlingen. Det
er dessuten bare tingretten som har tilgang pa opphsninger om.det er innlewert testamente til
oppbewring. Det er allikeel intet 1 wien for at lersmanmen, somen ren service owrfor
befolkeringen, f eks kan wilede i utylling avskjema og formidle melding om dedsfaller til tingretten
prfax el [ Omfanger av derme hovingen user med all tydelighet at arv og skifte onfatter suert
komplekese problemer bror det er stort behov for informasjon om konsekwenser av handinger og



regelerk. I en slik sammenbeng mi en offentlig tienestelewerandor wkte seg wl for 4 g rad om
Ireordan nioen bor apptre eller hulke wlg de bor giare. Konsekwensene av feilaktig eller ubeldige
*rad” kan vere store. Kovleret infornusjon til det rettssakeende publikurm om vegler og

keonsekwenser av ultke alternatier ber fortrinmss gis av det organ som bebandler skiftesaker.

Narvsfogden legger til grvm at det ul were fordelaktig for det enkelte kontor i Polini og
lensrmanmsetaten a fa frigiort reswser til armet siuilt eller politifaghg arbeid”.

Namsfogden 1 Oslo har videre gitt folgende tilbakemelding:

”§ 2-3 Registrering og forsegling

Nansfogden er enig i forslaget som fremgar av§§ 2-3 og 8-8 omat det er retten som tar stilling til
registrering a boets eiendeler og at det som hovedregel bare foretas registrering omen som har en
rettighet 1 boet krewer det, samt at vek<irenten/boet mi dekke onmkostringene. Vi kan tkke se
noen grwm til at en skal opprettholde ordhningen med dette som oppgaer for narrsfogd, lensrann
eller politistasjon med stule oppgaer wiower de fa tilfeller retten kommer til at det er pakreud med
shik bistand. Registreringen kan med hell utows av private appcragstakere. En mi tkke hawe i
en situasjon bor nansmarmen autonatisk utpekes fords dette er en billig lesning for boet. For
nansfogd, lensrarm eller politistasjon med stule oppgaer, il dette ke were swert
resurskrewende oppgazer.

Prioritetsregler

I forslaget § 3-3 og 11-5 jf- § 3-3 fremkommer en priovitetsorden for dekering av forpliktelser.
Bestermmrelsen bor avv hensyn til publikurm inebolde en berrasning til buor en firmer besternmelser
som forklarer skillet mellom prioniterte og uprioriterte kreditorer. Folk flest wl tkke forsta dette
uten en direkte benisring,

§ 3-5 Ansvar for avdedes gjeld

Narrsfogden i Oslo mener forslaget omd begrense arvingenes answar for alades geld trmenfor
ramren av boets midler er fornuftig. Narrsfogden tiltrer i det wsentlige nrualgets begrunmelse og
Jorslag til wforming av bestermmrelse.

Narrsfogden i Oslo er enig 1 at lesiingen med begrenset solidaranswar slik det er utformet i utkast
til § 3-5, klart er d foretrekke. Bestenmelsen gir et klart insitarent til alle aranger 4 sovge for ar
atlodes geld dekkes inn for utlodding, samiidig somardngene slipper d pata seg full vistkoen for
andre arungers sekegodbet.

Inidlertid er verken dagens regler eller de foreslitte bestermelser til scerlig hyelp for awledes
kereditorer, om det er en insoluent arving som owertar boer og unnlater 4 gove opp a

forpliktelser. 1 slike tilfeller <l ofte midlene bli forbruket inmen keort tid eller ar de delus gar til 4
dekke ardngens forpliktelser. Det bor were noe storve adgang for awdades kreditorer ol 4 krew
offertlig skifte, i § 8-1, bokestavj, enn det som fremgir avforslager. Utddelse av fristen for 4
krew offentlig skifie er en stor fordel. Avdedes kreditorer l tkke ha noen erfaringer 4 byge pa i
Jorhold il arangen. Nar det ferst foreligger forhold p ardngens hand som forringer
deleringsmulighetene, ul det gennormgiende were for sent d sette irm tiltak. Bestermelsen i § 3-4
&S 3-5, 2. ledd siste pkt er neppe tilstrekkelig til indirekte 4 sikre kereditorenes interesse.

Flytende bo



Det er nyitig at forslaget legger opp til en lesring soml redusere antallet flytende bo. Slike bo er
saerlig problemutiske nar gelden owrstiger aktiw samtidig som det fines ubeheftede aktia, same
nar boets eneste aktiw er panisart fullt ut.

Fordiksridets kompetanse
Narrsfogden er enig i de fomlé’tte endringer i tustelowen § 6-2, 1. ledd bokstava. Dagens ordring
med d “runge” denme type saker inn i forliksvidsbebandling er ikeke heldig og neppe tilsiktet”.

Politidirektoratet vil peke pa at en lesning hvor dgdsfallmeldinger kun skal skje il
tingrettene vil redusere antall steder hvor publikum kan registrere dedsfall fra 428 kontor til
68. De ca 360 mulighetene i politiet vil da bortfalle.

Politidirektoratet har ingen prinsipielle innvendinger mot lovforslaget. Det forutsettes i sa
fall at det etableres sikre rutiner for at politiet uten opphold far melding om dedsfallene og

derved kan gjore nadvendige undersokelser blant annet med hensyn til om avdade hadde
vapen.

Dersom gjeldene rett opprettholdes ma det vere en forutsetning at planlagt

dedstallprotokoll i STAN samhandler med tingretten. Elektronisk samhandling med
tingretten vil vaere ressurssparende og feilregistreringer kan elimineres.

sbaket

.- Steinar Talge”
ass. polztzdzm/et@r {/ v seksjonssjef
Saksbehandler: Kopi til: Vedlegg:
Mariann Moe Justisdepartementet 4 brev
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Horing Forslag til endringer i Skifteloven mv NOU 2007 nt 16

Det vises til e-post fra Poliudirektoratet av 17, april 2009 hvor det bes om en uttalelse 1
forhold al NOU 2007 nr. 16: Fosslag til endring 1 skifteloven - herunder forslag ul endring
av skifteloven § 12 om melding av dodsfall. Hetingsfrist for Namsfogden 1 Oslo er satt il
24, april 2009, Namsfogden 1 Oslo bemerker at det dermed ex gitt en heringsfrist pi ¢ca 5
atberdsdager 1 forhold ul et dokument pd ca 300 sider. Saken ble sendt ur pa hering fra
departermentet 1 brev av 25, novembes 2008,

Namsfogden 1 Oslo md dermed begrense kommentatene til 4 gielde noen 8 bestemmelser.

Forslag til lov om dedsboskifte § 2-1 melding om dodsfall

[ Oslo er det mngen tradisjon for & melde dedsfall til Namsfogden. Frem til 1 dag hat
Namstogden bare mottatt noen i henvendelser som er henvist videre il Oslo
byfogdembete, som holder 1l fi meter borte 1 gaten. Det fremstir som diclig
ressursutnyteelse 4 ha dedshoregistrering som en av namsmannens oppgaver. Selv pa steder
hvor det er en storre tradisjon for 4 gh til lensmannen med shike hendelser, enn til tingretren,
fremstir det som overveiende sannsynlig at valgfriheten 1 forhold ol hvilken myndighet
dodsfallet skal meldes til, medforer dobbeltarbeid og uklar rolle og oppgavefordeling
mellom Politi/lensmannsetaten og tingretten.

Om begge etater hadde hatt saksbehandlingssystemer som kunne kommunisere direkee ville
dobbeltarbeid til en viss grad kunne unngis, En slik tlrettelegging av dagens datasystemer
vil trolig bl dyrt og det loser vansett tlkke alle utfordringer.

De fleste dodsfallsmeldinger forestis av begravelsesbyrd, Det er ingen gruna til at
begravelsesbyrdet ikke skal melde dedsfallet direkte til tingretten. Muligheten for 4 melde
dodsfall til namsfogd, lensmannen og politistasion med sivile rettspleieoppgaver har dermed
forst og fremst betydning ndr private sdv melder dodstallet. I NOU 2007 nr 16 side 67 flg
er det redegjort for uheldige omstendigheter som oppstis ndr tkke tngretten kotmer inn i
saken si tidlig som mulig. Det er videre et moment at de som melder dodsfall ofte vil ha en
rekke sporsmal 1 forhold il skifrebehandling, arveregler, testamentstolkning mv. T dagens

Namsfogden i Oslo
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samfunn blir gjerne slike forhold mer og mer komplekse som folge av endrede
familestrukturer med ulike sareicordninger, serkullsbarn, internasjonale tilkaytingsforhold
mv. Domstolen og domstolens saksbehandlere vil veere atskillip bedre kyalifisert td 4 g1
riktig informasjon 1 slike saker. I politi og lensmannsetaten er det mange som har eller
mener de har god kompetanse pd omridet, men def er store variasjoner og ingen
kvalitetssikting. Ved lovendringer i forbindelse med ary og skifte, vil det vare en
overhengende risiko for at variasjon i det faktske kunoskapsniva oker, T en slik situasjon
fremstir det som dpenbart at det rettssokende publikum er bedre gent med & gi direkte ¢l
tingretten. Vi kan ikke se at det skulle finnes tungtvelende argumenter for at Politi og
lensmannsetaten foresatt skal ha en rolle i behandling av slike saker, Reformen bor brukes
som en mulighet 6l 4 rydde opp. Dodsfallsmeldinger ber bate mottas av den instans som
forestir den videre skiftebehandlingen. Dert er dessuten bare tingretten som har tilgang pa
opplysninger om det et innlevert testamente til oppbevaring, Det er allikevel intet 1 veien for
at lensmannen, som en ren service overfor befolkaingen, £ eks kan vedede 1 utfylling av
skjeima og formidle melding om dedsfallet 4l tingretten pr fax el L Omfanger av denne
horingen viser med all tydelighet at arv og skifte omfatter svaert komplekse problemer hvor
det er stort behov for informasjon om konsekvenser av handinger og regelverk. 1 en shik
sammenheng mé en offentlig tienesteleverandor vokte seg vel for 4 pi rid om hvordan noen
ber opptre eller hvilke valg de ber gjote. Konschvensene av feilaktig eller uheldige "rad”
kan vare store. Konkret informasjon tl det rettssekende publikum om regler og
konsckvenser av ulike alternativer bor fortrinnsvis gis av det organ som behandler
skifresaker.

Namsfogden lagg,u til grunn at det vil vaee fordelaktig for det enkelte kontor t Politi og
lensmannsetaten 4 fi frigjort resurser til annet sivilt eller politifaglig arbeid.

§ 2-3 Registrering og forsegling

Namsfogden er enig 1 forslaget som fremgir av §§ 2-3 og 8-8 om at det er retten som tar
stilling il registrering av boets eiendeler og at det som hovedregel bare foretas registrering
om en som har en rettighet i boet krever det, samt at rekvirenten/boet ma dekke
omkostningene, Vi kan ikke se noen grunn ¢l at en skal opprettholde ordningen med dette
som oppgaver for namsfogd, lensmann eller politistasjon med sivile oppgaver utover de fi
tilfeller retten kommer 6l at det er pikrevd med slik bistand, Registreringen kan med hell
uteoves av private oppdragstakere. Eo md tkke havne i en situasjon hyor namsmannen
automatisk utpekes fordi detre ¢r en bilhg lesning for boet. For namsfogd, lensmann eller
politistasion med sivile oppgaver, vil dette kunne vere svart resurskrevende oppgaver.

Prioritetsregler

[ forslaget § 3-3 og 11-5 3£ § 3-3 fremkommer en prioritetsorden for dekning av
forplikielser. Bestemmelsen bor av hensyn il publikum mneholde en hemvismx}g til hvor en
finner bestemmelser som forklarer skiller mellom prioriterte og uprioriterte kreditorer. Folk
flest vil ikke forstd dette uten en direkte henvisaing,

§ 3-8 Ansvar for avdedes geld

Namsfogden 1 Oslo mener forslaget om 4 begrense arvingenes ansvar for avdedes gield
innenfor rammen av boets midler er fornuftig. Namsfogden tiltrer 1 det vesentlige utvalgets
begrunnelse og forslag nl utforming av bestemmelse.
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?‘Qmsfmdm i (’“)sits er enig 1 at losningen med bc‘gmmet solidaransvar slik det er utformet 1
utkast Lﬁ § 3-5, klart er 4 foretrekke. Besternmelsen gir et klart insitament tl alle arvinget §
sorge for at avdedes gield dekkes inn for utlodding, samtidig som arvingene slipper 4 pata
seg full nsikoen for andre arvingers sokegodher.

Imidiertid er verken dagens regler eller de foreslitte bestemmelser til saelig hielp for
avdodes kreditorer, om det er en insolvent arving som overtar boet og numlater 4 gjore opp
avdedes forplikeelser. I slike alfeller vil ofte midlene bli forbrukt innen kort tid eller at de
delvis gir til 4 dekke arvingens forpliktelser. Det bor vare noe sterre adgang for avdedes
kreditorer til 4 kreve offentlig skifte, if. § 8-1, bokstav j, enn det som fremgir av forslaget.
Utvidelse av fristen for & kreve offentlig skifte er en stor fordel, Avdodes kredatorer vil ikke
ha noen erfatdnger 4 bygge pi i forhold til arvingen. Nér det forst foreligger forhold pi
arvingens hind som fortinger dekmngxmuhghetmxz, vil det giennomgiende vaere for sent &
serte inn tiltak. Bestemmelsen 1§ 3-4 og § 3-5, 2, ledd siste pkt er neppe tilstrekkelig til
indirekte 4 sikve kreditorenes interesse.

Flytende bo

Det er nyttig at forslaget legger opp til en losning som vil redusere antallet flytende bo. Slike
bo er srerlig problematiske ndr gielden overstiger akuva samuidig som det fines ubeheftede
aktiva, samt nir boets eneste aktiva er pantsatt fullt ut.

Forliksridets kompctame

Namsfogden et enig 1 de foreslatte endringer i tvistelovea § 6-2, 1. ledd bokstav a. B'&g{lﬁb
ordning med & "tvinge” denne type saker inn i forhksmdsbehméhmg cr ikke heldig og
neppe tilsiktet.

Med hilsen

“Alesander 52
namsfogd’~ //
TIE 91110944

Saksbehandler: Kopi uk Vedlegs:
Adesander Dey

Lod
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Viser til departementets horingsbrev med vedlegg.

I henhold til dagens regelverk er det valgfritt for publikum om dedsfall skal meldes til politi-
og lensmannsetaten eller tingretten. Utvalget foresldr at valgmuligheten skal falle bort og at
det nd kun skal vere mulig 4 melde dodsfall til tingrettene.

Namsfogden i Asker og Berum er i mot denne endtingen og vil i det folgende gjore
gjeldende hvorfor vi mener man ber holde fast ved dagens ordning,

Publikum har for det forste et behov for & kunne henvende seg til en lokal instans. Spesielt
utenfor de storre byene er det lang etfaring med 4 henvende seg til det lokale
lensmannskontoret. Enkelte fylker har kun et par tingretter som skal betjene publikum. Det
vil detfor oppsté store geografiske avstander for publikum som ensker bistand. Bide de
okte avstandene og reduksjon av kontoter vil fore til redusert setvice. I tillegg vil det kunne
fore til okte kostnader for publikum som mi reise lengre og eventuelt ta seg fri fra jobb for
4 reise til nermeste tingrett.

Ved 4 overfore arbeidet med dedsfallsregistreringen til tingrettene mister man ogsi noe av
den lokalkunnskapen de ansatte i politi- og lensmannsetaten besitter. Arbeidet bestir i stor
grad av innsamling av relevante faktaopplysninger og videreformidle dette pa en hensynsfull
og betryggende mite. Dette er oppgaver de ansatte i politi- og lensmannsetaten er serlig
trent til 4 utfore og hvor man 1 tillegg har stort utbytte av lokalkunnskap. Bide dette og den
nzre kontakten med publikum og begravelsesbyriene bidrar til 4 oke kvaliteten pi
behandlingen av disse sakene. P4 de mindre stedene varsles ogsi dedsfallene i storre grad av
pirorende og ikke av begravelsesbyriene. I disse tilfellene yter lensmannsetaten verdifull
bistand til de parerende ved sin veiledningsplikt. Dette aspektet ber ikke undervurderes og
en lovendring hvor dedsfallene meldes direkte til tingrettene vil fore til et dirligere
veiledningstilbud ¢l publikum.,

Asker og Baerum politidistrikt



Namsfogden i Asker og Berum opplever at det 1 dag er et godt samarbeid med stedlig
tingrett. Etter vir oppfatning overdriver utvalget argumentene med at det foreligger en
uklar og uheldig ansvarsfordeling. For var del synes ansvarsfordelingen klar ved at vi foretar
selve dedsfallsregistreringen og videresender opplysninger til riktig myndighet, mens
tingretten foretar den videre saksbehandlingen. Dette er en klar arbeidsfordeling og en god
utnyttelse av de ressursene det enkelte kontor er i besittelse av. Etter vir oppfatning
innhenter vi en del opplysninger som er til stot hjelp for tingretten. Vi er enige 1 at det per i
dag foreligger noe dobbeltbehandling, men dette bor enkelt kunne lases ved bedre
samkjoring og tekniske losninger.

For ovrig har vi ingen bemerkninger til utvalgets innstilling

hilsen

il oL N
Camilla Lein Damsleth
Namsfogd
Saksbehandler:
Yngvar Larsen

Apdelingsleder
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Det vises il Politidirektoratets horingsbrev med vedlegg

Praksis i Rogaland politidistrikt

I Rogaland politidistrike har vi 16 lensmannskontorer og 2 namsfogdkontorer. I lopet av
2008 ble det mottart 1265 dodsfallsmeldinger i distrikeer.,

Lensmannskontorene mottar melding om dedsfall fra begravelsesbyrier t hovedsak og
registrer opplysninger om avdede 1 dedsfallsprotokollen og videresender melding 4l
folkeregistet, kirkepdrdsmyndigheter og til Nav. Dernest oversendes opplysningene il
dngretten som forestir det videre arbeidet med bla. utferdigelse av skifteatrest.

Namsfogden i Stavanger, som er den storste enheten innen sivil rettspleie i politidistriktet,

har jngen oppgaver 1 forbindelse med dodsfall og skifte. Namsfogden 1 Sandnes registrer §

dedsfallprotokollen pi grunnlag av forevist legeerklreting og melding om dodsfall og

videresender melding til kirke, folkeregister og Nav. Enheten har i ingen veiledningsfunksjon

i forhold dl skiftespersmal og ordningen fungerer pi en mite som 1 horingen er nevat
“lokal avrale” med tingretien.

1 Rogaland politidistrikt er det tre tingretter som er lokalisert i Eigersund (Dalane), Sandnes
{Jeren) og Stavanger (Stavanger), Tingrettene er plassert i regionsentra 1 distriktet og
avstandene for publikum som vil besoke tingrettene mi sies 4 vare telative overkommelige.

1 forbindelse med endringer 1 rettskretsene 1 2007 sendte Sorenskriver 1 Stavanger tingrett
et brev med ratmnéa}mju for registrering av dedsfall til alle lensmannskontorer og
begravelsesbyrier 1 politidistrikter. Her fremgir det en anbefaling om at pirotende allud
henvises til tingretten for rid og veiledning,

Rogaland politidistrikt

Rogaland politidisivitt



Politimesteren sin vurdering

Politimesteren i Rogaland vil stotte innholdet 1 forslaget som er il hering og kommentere
noen forhold omkring det som er foreslate 1 kapittel 7

En er av den oppfatning at hvis tingrettene skal foresti behandling av arbeidsoppgavene
innen dodsfall og skifte, si vil det medfose et like godt og bedre fenestetilbud 4l publikarm.
Farre akrorer vil kunne gi et storre fagmilje og kontinuerlig saksbehandling hos tingrettene.
Saksororddet vil fremstd som mer helhetlig organisert til beste for det faglige innholdet og
for publikum.

Kommunikasjon hva angar tlgiengelighet og infrastruktur og tkke minst elektronisk
kusﬁmxumkas;am ey blige bf,drc med drene, og vil i fremtiden bli enda bedre. Det synes da
riktig & organisere disse oppgavene under tingrettene slik utvalger foreslér, selv om det for
noen som bor 1 distriktene vil méitee reise litt lenger.

P4 den annen side er arbeidet med dodsfall og skifte noe som har lang tradisjon hos

> > i g .
distriktets lensmenn. For noen lensmenn har en reduksjon av enkelte arbeidsoppgaver bla
passutstedelser fore ol bekymring for at kontorene pi sike blir utarmet og nedlagt.

Tmidlertid har utviklingen gitr mer i retning av registreringsarbeid og formidling, noe som
en tror ansatte 1 fingreden kan utfore pd en like god mite. Her har en erfating med de
samme oppgavene og tkke minst vil nerheten tl dommerme fore til faglig trygehet og god
veiledning og en mer rsjonell drife.

Dert kan fremstd som dobbeltarbeid ndr enheter i politiet registrerer opplysuinger og
oppretter sak, tar ut skjema og sender 1 posten il tingretten som s registrerer det inn pa
nyte 1 sie system.

Befamingen publikum har med dodsfall og skifte hos lensmannen fremstir ikke som
hyppig. Det er tross alt £ ganger en som pirorende i lopet av et liv har behov for & oppseke
lensmannen 1 det arendet. Den gode kontakten lensmannskontorene pnsker 4 ha{r) med
sine innbyggere vil ikke vaere avhengig av oppgavene kayteet til dodsfall og skifte.

Por en td tlbake ble sekrereriatsfunksjonen ul forliksridet overfort dl lensmenn og
namsfogder. En ble da tlfort en storre oppgave en det som nd foreslas overfort ¢l
tingrettene. Det har fort til en mer enhetig organisering og har sammen med tilpassede
tekniske 1osmn,§j<,z medfart et stort loft med henblikk pa kvalitet og likebehandling. Det at
oppgavene 1 sin helhet ble lagt dl en organisasjon, har skapt bedre forutsetninger for
;,ﬁn;i}mndhﬂg og faglig nﬁvﬁ«:knw til beste for publikum.

Geir Gudmandsen

Politimester
Sakshehandler
Dryeind Thne
TiE 97194532



POLITIDIREKTORATETY

POLITIET

Politdirekiorater
Postboks 8051 Dep.
0031 OSLO

Dypkedar yoteranse o eoforanse Date
2008703106 2009/00737.2 770 19052009

Hoyring: NOU 2007:16 ny skiftelov m.m.

Det er utan tvil viktig med ei oppjustering av del reglar og rutinar som geld for
melding om dedsfall. Ved enkel bruk av datateknologi vil det vera mulig 4 forenkla
rutinar vesentleg, 1 dei fyrste planane for SIAN var det lagt inn ein modul for foring
av dedsfall og denne skulle samkjorast med tingretten sine system. Av ein eller
annan grunn har dette ikkje vorte gienmomfort. Rutinane omkring dodsfallsmelding
mé koordinerast mellom dei fnstansar som har angvar.

[ dokumentet er opplyst at legeerklaering om dodsfall vert levert av parerande eller
gravierdsbyrd. Dette or ikkje tilfelle i vart distrikt. S2 langt ein kjenner til, er det
berre i unntak at dette skjer. Lege eller institusjon sender dette dokumentet for det
meste til lensmannskontor, men i dei kommunar tingretten har kontor glr meldinga
direkte til den. Det synes diverre 4 vera eit faktum at mange legar ikkje prioriterer
desse meldingane. Detfe forer til forseinking av prosessen og mykje ekstraarbeid
med purring.

e Utan at ein har lese heile dokumentet, kan det synast som om det ligg fore el
kraftig undervurdering av den arbeidsmengda som 1 dag vert utfort pa lokale
lensmannskontor 1 distrikta. Det vert hevda at gravierdsbyria samlar inn og
leverer alle opplysningar. [ vart politidistrikt er dette sveert varierande. I mange
tilfelle kjem det inn berre ¢i melding med ein kontaktperson oppgitt.
Lensmannskontoret mé s4, 1 kontakt med dei parerande, henta inn nodvendige
opplysningar. Ofte vil det samtidig bli levert ut nedvendige skjema og gitt hjelp
med utfylling. Sjolv om det er kommentert § pkt. 7.2.1.2 at det er store skilnader
pé by og land, kan ein 18 inntrykk av at konklusjonane 1 dokumentet byggjer pa
opplysningar {1d sentrale strok og at det verkelege liv i mykje av landet ikkje er
lagt vekt pa.

¢ Det er her snakk om folk som er inne i ei vanskeleg tid. Mange av dei er eldre og
dei har begrensa kunnskapar om data, internett m.m. Ein del har og slutta 4 kjora

Haugaland og Sunnhordiand politidistrikt

Palitimeisioren, berok: Smpdmvander 50

Post: Posthoks 278, 5501 HAUGHESUND

TH: B2 86 80 00 Faks: 52 86 81 50 Org. ne.o 983998380
Eepost: posthavgalandogsunnhordland@polietne Bankgiro: 7694.05.11522




bil. P4 landsbygda er det lenge mellom bussavgangar. Ein tur ul tingretien vert
dé gjerne ein dagstur, Alternativet er taxi eller at ein eller annan parerande
Kiarer. I viirt politidisteike vil dei med lengst reiseveg ha mellom 2 og 3 timar i bil
kvar veg. Fin kan ikkje sia fornuftige grunnar for at publikum skal paforast
ckstra byrder ndr det 1 dag finnes eit kontor lokalt der ¢l kan 3 den hjelp som
trengst. Det finnes svaert mykie god kompetanse pa dette feltet ute pd
fensmannskontora og publikum har tradisjon for & gé der for & 1a hyelp.

o Det kan stillast sporsmal ved om det er vurdert tilswrekkeleg den ekstra
arbeidsmengde tingrettane vil 8 nér det skal overta all den radgieving som 1 dag
skjer pé lensmannskontora. Svaert mange saker er berre utfyvlling av uskifteerkl,
og heimelsovergang pé fast eigedom. Dei fleste slike saker blir nok i dag ordna
pit lensmannskontor eller privat. Dei saker som i dag endar hos tingretten er dei
med storre utfordringar. Vil tingretten ha kapasitet til hjelpa alle 7 Stér ein ikkje i
fare for at saksmengda vert sé stor at dei ikkje har tid il & hjelpa dei som
verkeleg treng det?

Dokumentet legg stor vekt pa rasjonalisering av rutinar og kvalitet pé ridgjeving. Ein
kan stilla sporsmal ved om ein ikkje er i ferd med 4 rasjonalisera bort omsynet til dei
parerande. Vil omlegginga fore til at publikum ma oppsokja advokat for 4 £4 hielp med
oppgaver som er det offentlege sitt ansvar?

Politimeister

Sakshandsaman
S Lande

T 53458000




