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FORESPORSEL OM ADGANG TIL A GI OPPLYSNINGER OM VEKTER
ANSATT I VAKTSELSKAP TIL ARBEIDSGIVER

Det vises til alig avholdt kontroll av vekterselskap i virt politidistrikt. I den forbindelse er
det avdekket fothold pa vektes ansatt i »som
etter politiets vurdering tilsier at vedkommende ikke er skikket til 4 inneha en skk stilling.
1det forholdene ikke vil fremkomme pé politiattest, vil siledes fkke vaktselskapet inneha
tilstrekkelige opplysninger til 4 foreta en skikkethets vurdering av vedkommende.

Det vises til at den 4rliglige intirapportering, jfr. vaktvitksomhetslovens § 14, jfr. rundskriv

2006/008 kap. 13. Av forskrift om vaktvirksomhet § 4, 3. ledd folger at politiet har rett til 4

varste vaktselskapet om ansatte som er under etterforskning for straffbare forhold av

alvorlig karakter eller forhold som har betydning for tillitten i vedkommendes arbeid. Av

rundskrivets punkt 3.2 fremgir at "Ved nrdening av om arbeidsgiver skal varsies ndr en vekter eller

en annen ansatt er under eiterforskning for straffbare forbold, ma hensynet Wl at arbeidsgiver skal ba en

mondighet il & reagere pd et 55 tidli tidspankr som mwiig veere avgjorende. Det mé legges 61l grunn at ‘
bransjsn selp erinteressert i & luks ut medarbeidere som ikeke lenger bar den nodvendige 6llit. Forhold som ‘
det kax vere aktuelt 8 varsie arbeidsgiver om er forbold a samme art som de som har betydning ved :
ansettelie; serlip utlovlis bruk av rusnsidler; ordensforstyrrelse, volds- og dinningsforbrytelser.”

Det vises videre til strafferegistreringslovens § 7, 1. og 2. ledd, hvor det fremkommer at nir
politiet uttaler seg orn en person antas skikket 1l eller bor ha adgang til 4 utave en
virksomhet, kan det bypge sin uttalelse pi forhold som fkke skal tas med i attest etter §§ 5
og 6, og at besternmelsene i lovens § 5 og 6 ilkke kommer til 2nvendelse nir politiet gjr
opplysnmger for 4 forebygge eller oppklare at en virksomhet blir utevd pa en uforsvardig
mite. Det frempar videre av forskrift om strafferegistrerings § 15, 3. ledd, at
Politidirektoratet kan i serlige tilfelle bestemme at flere eller ferre opplysninger skal tas med
i politiattest. - '

P3 bakprunn av ovennevnte regelverk er politiet noe usikker pd hvorvidt vaktselskaper kan

varsles om vedkommendes forhold, som blir redegjort for nedenfor, og hvorvidt denne

avgjerelsen i sa fall ma forelegges Politidirektoratet. Hordaland politidistrikt anser det derfor
som riktig 4 forelegge problemstillingen for POD. i
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De forhold som fremkommer av vedkommendes straffe- og boteregister er folgende:
26.02.1973; domfelt for overtredelse av vegtrafikklovens § 31, jfr. § 22, 1. ledd
23.,10.1980: domfelt for overtredelse av vegtrafikklovens § 31, jfr. § 22, 1. ledd
13.02.2004: domfelt for overtredelse av fritids- og smébatoven § 37, jfr. § 33, 1. ledd.

Dette er to tilfeller av kjering av motorvogn 1 pivirket tilstand, samt ett tilfelle av foring av
b4t med promille.

Videre har vedkommende fitt henlagt to saker pga. bevisets stillng;
Overtredelse av strl. § 219, 1. ledd (mishandling i familieforhold) reg. 30.12.06
Overtredelse av strl. § 228, 2. ledd (legemsfornermelse med skadefolge) reg. 21.12.07

Det er videre en rekke treff pd vedkommende i PO-logg. Dette er felgende:

15.03.03 ~ Stanset ifm. foring av bit i pavirket tilstand

05.09.04 - Savnet melding, forsvunnet. Opplyst om ustabil psyke.

28.12.03 — Naboer viknet av rop og skrik. Uoverensstemmelser i hjemmet.

25.12.04 — Sambuoer/forloved melder at hun er blitt slitt av ham. Sier at det av og 1l klilkker
for ham. Sprukket leppe, samt knuste ting i bopel.

16.01.05 ~ Samboer/forloved melder fra om at han har kjert fra bopel i dpenbart besuset
tilstand.

24.05.05 — Anonym melding om at mannen kjorer i beruset tilstand. Patruffet, og bliste

27.09.06 — melding om 2 ha tatt seg beruset inn i bitforening for 4 sove i biten sin. Har
tidligere falt pi sjoen pi samme sted med sykehusopphold som felge.

18.11.06 - Samboer/forloved ensker ham fjemet fra bopel da han er beruset og har sttt
henne.

13.12.06 - Samboer/forloved melder fra om at han har Kort fra bopel i beruset tilstand.

03.05.07 - Samboer/forloved melder fra om at han har list henne inne pé batforeningen.
Viser seg at han sov i vaktboden.

26.05.07 - Samboer/forloved melder fra om at har slitt henne pi hytte, rasert innbo, og
kjert til Bergen i beruset tilstand.

21.12.07 - Samboer/fordoved melder fra om at han har slitt henne. Enkelte gjenstander
knust.

Noen av forholdene relaterer seg til domfellelsene/de henlagte sakene.

Etter en samlet vurdering av ovennevnte er politiet av den oppfatning at . har et
problem i forhold til alkohol, som vurderes 4 veere av en slik karakter at det ikke er forenelig
med hans vitke som vekter. Det vises til at det foreligger gjentatte meldinger om bruk av
‘alkohol over tid, og i kombinasjon med overtredelser/meldinger om bnuk av alkohol ved
bilkjering/faring av bat, samt i forbindelse med voldsepisoder mot samboer. Selv om
voldsepisodene er henlagt i straffesaken, vil de kunne vektlegges i en skikkethet vurdering,
idet beviskravene ikke er de samme.

Forat arbeidsgiver skal kunne foreta en vurdering av hans skikkethet i forhold
4l jobben, er politet avhengig av 4 kunne videreformidie opplysninger om de henlagte
saket, samt orientere kort om de forskjellige meldingene som er innkommet p3 ham i
forbindelse med voldsepisoder mot samboer, samt episoder hvor alkoholbruk er involvert.
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Det anmodes derfor om direktoratets aksept pi at vaktselskapet kan varsles om
vedkommendes forhold, som ovenfor skissert.
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