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Hering - rapport Rett til tolk - tolking og oversettelse i norsk straffeprosess

Vi viser til Justisdepartementets brev 21.09.07 vedlagt rapporten “Rett til tolk — tolking
og oversettelse 1 norsk straffeprosess”. @kokrim har felgende merknader i
heringssaken:

Rapportens regelendringsforslag utover de som gjelder lyd- eller videoopptak:

Q@kokrim har ikke merknader til noen av de foreslatte regelendringene. Samlet sett
framstér forslagene for oss som en riktig respons pé en utvikling som inneberer et gket
behov for tolke- og oversetterbistand for de som involveres i straffesaker.

Rapportens kap 12 Lyd- eller videoopptak:

Arbeidsgruppen foreslar (i rapporten pkt 12.5) innfert plikt til & ta lyd- eller
videoopptak av alle politiavher av mistenkte og sentrale vitner, og av alle rettsmeter,
uansett om tolk har vaert benyttet. @kokrim slutter seg til dette, og viser til de
argumentene arbeidsgruppen framferer. For sa vidt gjelder politiavher, viser vi ogsa til
den mer utferlige dreftelsen som ligger til grunn for riksadvokatens midlertidige
retningslinjer for bruk av lyd- og bildeopptak av politiforklaringer.

Erfaringene fra Qkokrims saker er meget klar: Lydopptak ivaretar bade
rettssikkerhetshensyn, kvalitetshensyn og prosessgkonomiske hensyn. I vére saker er
det gjerne motstrid mellom siktedes politiforklaringer og hans forklaring under
hovedforhandlingen, gjerne om relativt detaljerte og kompliserte forhold, eller anforsler
om klanderverdig politiadferd i avherssituasjonen, eller en kombinasjon av dette, som
utleser avspilling av lydopptakene i retten. Det er var erfaring at avspilling i slike
situasjoner er et viktig virkemiddel for opplysning av saken. Vi antar at noe tilsvarende
vil kunne gjelde ogsa i andre starre straffesaker.

Vi kan ikke se noen betenkeligheter ved lydopptak utover de rent tekniske og
kostnadsmessige; anskaffelse og bruk av lydopptaksutstyr koster penger.
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Ved Qkokrim gjelder en intern instruks om at lydopptak skal brukes under politiavher
av mistenkte/siktede nar dette er teknisk mulig, og nektelse av 4 la seg avhere med
lydopptak skal ifelge instruksen anses som nektelse av 4 avgi politiforklaring. Dette har
riktignok sé langt ikke kommet pa spissen i den forstand at mistenkte bare har vart
villig til & avgi politiforklaring uten lydopptak, at vi har ansett dette som
forklaringsnekt, og at dette har blitt tema under iretteforingen.

Det heter for ovrig, 1 rapporten pa side 162, at "det er et faktum at de fleste politiavher i
dag gjennomfares uten noen form for opptak™, og i en notehenvisning vises det bl a til
Q@kokrim. Som det fremgér ovenfor, har Gkokrim i flere &r tatt lydopptak av de langt
fleste politiavher.

Rapportens kap 13 Administrative og ekonomiske konsekvenser:

I kap 13.1 foreslér arbeidsgruppen at bade domstoler, politi- og patalemyndighet og
kriminalomsorgen far anledning til & postere regelstyrte tolke- og oversetterutgifter pa
kapittel 414 og kapittel 466. kokrim er enig i at de beste grunner taler for en slik
losning, og vi slutter oss til arbeidsgruppens begrunnelse.

Det framgér av rapporten at de samlede utgiftene til tolk og oversetter 1 straffesaker har
oket betydelig de siste arene, og at det er grunn til 4 tro at gkningen vil fortsette — dels
som folge av gkt migrasjon men ogsa som folge av internasjonalisering av
kriminaliteten og gkt reisevirksomhet generelt. Denne beskrivelsen passer ogsa godt i
forhold til den utviklingen vi ser i Jkokrims saker. Vére tolke- og oversetterutgifter
utgjorde i 2006 over en million kroner. 12007 har det, bare i den sékalte Vannverk-
saken, pélept oversetter- og tolkeutgifter pa over kr 110.000. Det er altsa tale om en
betydelig kostnad, og vi ser det som uhensiktsmessig at endringer i slike lovpalagte,
ikke uvesentlige kostnader over tid skal pavirke et meget stramt driftsbudsjett.

Det herer med at i Gkokrims saker er det ofte pakrevet med translateroversettelse av
dokumenter for andre forméal enn de som er fokusert i rapporten. Dette gjelder for det
forste oversettelse fra norsk til et annet sprak i saker hvor den strafforfulgte er norsk.
Slik oversettelse skjer i forbindelse med rettsanmodninger og utenlandsetterforsking.
For det andre gjelder det oversettelse fra et annet sprak til norsk i saker hvor den
strafforfulgte er norsk. Slik oversettelse foretas i ikke ubetydelig omfang av

kontraktsdokumenter, korrespondanse mv som skal brukes som bevis under
hovedforhandling.

Sett fra Okokrims stasted vil en slik ordning som arbeidsgruppen foreslér, bare fylle sitt
formal dersom den omfatter tolke- og oversettertjenester i alle situasjoner, herunder nar
tjenestene ytes i forbindelse med utenlandsetterforsking og bevisopptak i utlandet.
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