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STJERNOUTVALGET ~ HORINGSUTTALELSE FRA KUNSTHOGSKOLEN 1 0SL.O

Styret for Kunsthogskolen | Oslo har | mote 28.04.08 dreftet NOU 2008:3 Sett under eft,
Stjerneutvalgets utredning og har feigende merknader:

Kunsthogskolen i Oslo (KHIO) har ansvar for nasjonale utdanningstiloud innenfor visuell
kunst, scenekunst og design. Fokus | utdanningene og i det kunstneriske
utviklingsarbeidet, som er fikestilt med forskning, er a drive fagutvikling innen kunst og
design som gjer institusjonen i stand til & gi utdanning pa hoveste internasjonale niva.
KHIQ vil vaere en premissieverandor til landets kunst- og kulturliv og naerings- og
samfunnsliv. Med sin kompetanse vil KHiO bidra til 4 styrke den roflen kunst og design
har i det norske samfunns verdiskaping og kunnskapskapital.

Stierneutvalget presenterer i sin rapport en bred visjon for norsk heyere utdanning i et
10 — 20 &rs perspekiiv. | visjonen legges det lite vekt pa utviklingsomrader som kan
bygge pa kunstutdanningenes saerpreg og spesielle fortrinn i forhold til kreativitet,
nyskaping og internasjonal orientering. Mangelen pa fokus pa kunstutdanningene
preger ogsa utredningen for avrig.

Utvaigets mandat har veert & vurdere den videre utviklingen av norsk hayere utdanning i
lys av samfunnets behov, med utgangspunkt i universitetenes og hoyskolenes
samfunnsrolle. | mandatet ligger at strukiuren av universiteter og hoyskoler skal
vurderes. Dette siste har veert sentralt | debatten omkring utredningen og blir ogséa
fokusert i de folgende merknader fra Kunsthogskolen i Oslo (KHIO).

Utvalgets drefling av utvikiingstrekk og utfordringer

Som bakgrunn for de forslag som fremmes | innstitfingen, beskriver Stjernautvalget det
de mener er sentrale utviklingstrekk og utfordringer i norsk hayere utdanning. De peker
pa at navesrende struktur er fragmentert med mange sma institusjoner og fagmiljoer,
konkurrerende fagmiljoer med mastergrader og doktorgrader med utydelig profil, svak
rekruttering og sviktende kvalitet. Mange sma studiesteder har begrenset tiigang pa
faglig personale. Det hevdes at mange sma fagmiliper har lavere produktivitet enn de
sterre.

Kunstheoyskolene er ikke nevnt | denne beskrivelsen av akiuelle problemer.
Kunsthoyskolen i Oslo finner da hefler ikke at problembeskrivelsen er relevant for egen
del. Riktignok er institusjonen liten, men sgkningen til studiene er hay og
giennomstremmingen svaert god. Fagmiljoet er ikke stort, men besitter hoy faglig
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kompetanse. Andelen med ferstekompetanse er stor, og tugang t [ hoyt kvalitisert fagpersonaéeﬂfé%? gocf,k"‘;%;

bade nasjonalt og internasjonall.

institusjonsstruldur A o
Med utgangspunkt i det som Stierngutvaiget mener er de sentrafe utfardrmger .na{sk ?’seyere
utdanning, foreslar de tiltak for & mate disse. Sentralt | utredningen er forslaget ont'éndret struktur i
hayere utdanning, Utvalget mener uifordringene ma mates med & skape starre Qg jer robuste
enheter ved en sammenslaing av institusjonene. : E

Stjernatvalget sier at de faglige gevinstene ved en sammensiding av kunsthagskclene er mindre
opplagte. Derfor er det overraskende at utvalget likevel konkluderer med 4 foresfd at kunsthoyskolene
- og de vitenskapelige hayskolene — bor omfattes av en prosess som leder fram til storre institusjoner.

For Kunsthogskolen i Oslo synes dette & vaere en noe tilfeldig trukket konklusjon, som ikke er fundert i
noen analyse av hva som er kunstutdanningenes utfordringer. Begrunnelsen fra utvalgets side, at en
sammenslaing av kunsthogskolene i en storre institusjon vil gi nye muligheter med hensyn til
utviklingen av FOU og forskerutdanning, er lite relevant. Utvalget peker p& som et problem at
kunsthayskolene har lav akademisk produksjon, men ser bort fra at kunsthoyskolenes kunstneriske
utviklingsarbeid er likestilt med forskning.
Med utgangspunkt | kunstfagenes egne metoder og diskurser bidrar kunstnerisk utviklingsarbeid t &
drive fagleltet framover. Det eksisterende stipendprogrammet for kunstnerisk utvikiingsarbeid er et
mulig utgangspunkt for & utvikle en felles "forskerskole” for skapende og utevende kunst,
Stipendprogrammet kan vaere et godt grunnlag for samarbeidsprosiekter, og KHIO ser det som
interessant & utvikie et samarbeid med andre institusjoner som har kunstnerisk virksomhet som sitt
hovedmal,

Kunstheyskolene er spesialiserte eliteutdanninger, med tydslig faglig prof;i slik det | utredningen
enskes & legge tit rette for p& andre omrader. Kunsthegskolen i Oslo gir kunstutdanning pa heyt niva,
rettet mot praksis som profesjonelle kunstnere. Virksomheten kombinerer profesjonsutdanning med
kunstnerisk utviklingsarbeid. Satsingen pa den profesjonsrettede utdanning i kombinasjon med vekt
pa de fagansattes muligheter for utvikling gjennom kunstnerisk utviklingsarbeid oppleves godt forenlig
og hemmes ikke av institusjonens stgrrelse.

Stjerngutvaiget antyder 5000 studenter som en minimumsstorrelse for institusjoner for hayere
utdanning. Kunstheyskoiene i Norge vil ikke hver for seg eller samlet kunne na denne storrelsesorden,
men fra et kunstfaglig perspektiv er dette ikke et relevant poeng. De eventuelle problemer som andre
smé utdanningsinstitusjoner matte ha, er ikke kunsthoyskolenes, og skolenes profil og seerpreg er
tydelig i landskapet av norsk hoyere utdanning innenfor navaerende struktur. Vi ser imidlertid at vare
sma og spesialisere fagmiljger lett kan bli usynlige ved en innlemming i en sterre institusjon med en
mer tradisjonell akademisk profil.

Vitenskaplig hogskole

Pa tross av at Stjernoutvalget snsker & redusere antall kategorier ser KHIO det som enskelig at det
kan opprettholdes en kategori som bestar av institusjoner som har saerskilte utdannings- og
forskningsoppgaver, tilsvarende dagens vitenskapiige hogskoler og kunstutdanningene. KHiO vil
fortsette arbeidet med & komme innenfor kategorien vitenskaplig hogskole.

Faglig kvalitet

Stjerngutvaigets fokus er ikke administrativ kostnadseffektivitet, men faglig kvalitet. Pa
kunsthegskolen er det til sammen 125 faste fagansatte som arbeider med undervisning og kunstnerisk
utviklingsarbeid innenfor tilliggende profilerte fagfelt. Selv i internasjonal sammenheng er dette
kvantitativt sett et betydelig fagmifje. Fagmiijeer blir ikke bedre dersom de sldes sammen med andre
fagmiljeer som arbeider med helt andre forutsetninger. Derimot kan et fagmilie hente kunnskap og
styrke forst og fremst gjennom internasjonale nettverk og i samarbeid med sterke fagmiljoer utenfor
Norge — om masterutdanninger og forskningsprosjekter.
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Finansieringssystemet :
Kunsthegskolene omfattes ikke av det resuitatbaserte fmanszerm‘gssysiemet Inniemmmg av disSe
utdannmgene i fznanszermgssystemet har vaert uiredet men det har. wst seq vanskeitg é imae e

beholde denne, men gir sin tiismﬂ;ng tit Stjemﬁutvaigets forslag om mer angsaktig
budsjetier.
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Regional betydning
Utvalget peker pa den navaerende institusjonsstruktur som en hindring for & wareta mstitus;onenes
regionale rolle. Mange sma institusjoner er etter utvalgets mening ikke robuste nok'til & mote disse
utfordringene.

Dette er igjen en problemstilling som ikke er relevant for Kunsthogskolen i Oslo, og folgelig hefler ikke
noe argument for a endre institusjonsstrukiuren. Kunsthagskolene er institusjoner pa nasjonalt niva,
som Konkurrerer internasjonalt, ikke nasjonait.

Internasjonal orientering og niva

Kunsthegskolene er nasjonale institusjoner med en tydelig internasjonal orientering. Kunsthegskolen
deftar aktivt i internasjonale netiverk og maler sitt kvalitetsniva, ikke i forhold til et nasjonalt
giennomsnitt, men i forhold til ledende internasjonale institusjoner innen sine fag. | kunstnerisk
utviklingsarbeid holdes en kvalitet av internasjonal standard. Det er et stort antall internasjonale leerere
som gjester hagskolen gjennom aret, og et stigende antall internasjonale studenter,

KHIO har i 2005 inngétt aviale med Utenriksdepartementet som innebaerer at KHiO har en rolle som
knutepunktinstitusjon for samarbeid om kunstutdanning i utvikiingsland.

Etniske minoriteters deltakelse i hoyere utdanning

KHIO ser det som en spesiell utfordring & gjere kunstutdanningene mier tilgjengelige for studenter med
minoritetshakgrunn og har tatt konkrete initiativ for & oppna dette, biant annet gjennom samarbeid
med eksterne aktoerer, organisasjoner og institusjoner.

Konklusjon

Kunsthegskolen i Oslo (KHIO) har ansvar for nasjonale utdanningstilbud innenfor visuell kunst,
scenekunst og design og for a drive fagutvikling innen disse fagomraddene som gjor institusjonen i
stand til a gi utdanning og kunstnerisk utviklingsarbeid pa hoyeste internasjonale niva.

Stjernstvalget sier at de faglige gevinstene ved en sammenslaing av kunsthegskolene ikke er
opplagte og legger ikke vekt pa utviklingsomrader som kan bygge pa kunstutdanningenes seerpreg og
spesielle fortrinn i forhold il kreativitet, nyskaping og internasjonal arientering. Mangelen pa fokus pa
kunstutdanningene preger ogsé utredningen for ovtig og dermed synes ikke konklusjonen i
utredningen a veere tilstrekkelig relevante for at det skal foretas vesentlige endringer i
institusjonstilknytringen for Kunsthagskolen i Oslo.

Faglig utvikiing kan skje pa tvers av institusjonsgrenser. Stipendprogrammaet for kunstnerisk
utviklingsarbeid kan veere et godt grunniag for framtidig samarbeid med andre kunstutdanninger, men
slik det ser ut i dag mener KHIO det er mest aktuelt at et slikt samarbeid etableres med utgangspunk? |
frittstaende institusjoner.
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