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REVIDERT REGELVERK FOR GKONOMISTYRING I STATEN -
HORINGSUTKAST

Vi viser til Finansdepartementets brev av 30. mai d.&.

Sosialdepartementet har sendt saken pa hering til underliggende etater.

. 1 samrad med Anders Myhren oversendes heringsuttalelsene fra SIRUS, Trygderetten
og Rikstrygdeverket. Vi oversender uttalelsene fra etatene uten nzermere kommentarer.

fra departementet. :

Generelt vil Sosialdepartementet slutte seg til forslaget til revisjon av dagens regelfrerk,
som i hovedsak gir ut pa 4 forenkle og redusere regelomfanget. Fra departementet vil
vi seerlig f4 komme med folgende merknad til pkt 6.4.1.

o Pkt. 6.4.1 Tilskudd til kommuner -og fylkeskommuner

I dette kapitlet angis det at rammetilskuddet representerer et unntak nir det gjelder
krav til rapportering m.v. Bakgrunnen for dette er bl.a. at tilskuddet fordeles ut fra
kriteriene i inntektssystemet for kommunene og midlene er ikke sremerket bestemte .
formal.

~ Over kap. 621, pbst 61 Tilskudd til vertskommunene pa SOS’ budsjettomrade blir det gitt
tilskudd til 33 vertskommuner for 4 kompensere disse for, i forbindelse med HVPU-
reformen, 4 ha overtatt ansvaret for flere tidligere beboere ved sentralinstitusjonene
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som ikke var hjemmeherende i kommunen der institusjonen 14. Midlene fordeles etter
antall tidligere beboere og gjennomsnittskostnaden disse representerte ved den
aktuelle institusjonen. Det stilles ikke krav til regnskap eller rapportering.pa bruk av
midlene. . n

SPA foreslar derfor at det i bestemmelsene under pkt. 6.4.1 sies at bevilgninger der
midlene fordeles etter de samme prinsippene som for rammetilskuddet kan unntas fra
de krav. som er angitt i kapittel 6 Forvaltning av tilskuddsordninger. .

Med hilsen 4

Tom Gulhksen e. f ,

avdelingsdirekter. 4 w
, O’Md %"("k
Hans Erik Borresen
underdirekter
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REVIDERT REGELVERK FOR GKONOMISTYRING I STATEN —
HORINGSUTKAST

Vi viser til Sosialdepartementets brev av 18.6.03.

Statens institutt for rusmiddelforskning vil i hovedsak knytte sine merknader til forslaget om
bortfall av anvisningsmyndighet og sterre vektlegging av budsjettdisponeringsmyndighet og
attestasjonskontroll. Med utgangspunkt i en kort beskrivelse av vére navarende rutiner vil vi
belyse hvordan endringene pé dette omradet, som vi selvfalgelig ser begrunnelsen for, vil
kunne sl noe uheldig ut ved vért institutt. Vi har ogsi et forslag til lgsning. Vi har tillatt oss
& diskutere problemstillingene med seniorradgiver Anne Kristin Fosli, Finansdepartementet,
og hun oppfordret oss til 4 ta dem opp i vér heringsuttalelse til Sosialdepartementet. Fosli ga
samtidig en (forelepig) positiv tilbakemelding pa en slik tilnarming til regelverket som vi
foreslar nedenfor.

SIRUS' direkter har delegert budsjettdisponeringsmyndighet til fire underordnede
medarbeidere/ledere, mens det bare er tre personer ved instituttet som har
anvisningsmyndighet — direktoren, forskningssjefen og administrasjonssjefen. I praksis
anvises de fleste utgifter av administrasjonssjefen, bade fordi dette er mest praktisk i var
rutinemessige "arbeidsflyt" og for 4 avlaste direktoren og forskningssjefen.

Alle instituttets direkte utgifter til forskning og dokumentasjon, altsa den faglige
virksomheten som ligger under forskningssjefens ansvarsomrade, er fort opp/fordelt i et arlig

prosjektbudsjett. Den enkelte forsker mv. foretar bestillinger — p4 vegne av forskningssjefen —

innenfor rammen av dette budsjettet. Vedkommende forsker attesterer i neste omgang pa
fakturaen, og belepet anvises av administrasjonssjefen. Forskningssjefen blir saledes ikke
involvert i de enkelte anskaffelsenc/innkjopene — med mindre det er behov for & g til mer
ekstraordinare anskaffelser, som i s fall klareres med ham pa forhand.

Nér anvisningsmyndigheten faller bort og det blir lagt desto sterre vekt pa

budsjettdisponeringsmyndighet (og attestasjonskontroll), vil forskningssjefen métte involveres

Postadresse: Besaksadresse: Telefon: 22 34 04 00
Postboks 565, Sentrum Gvre Slottsgate 2B Telefaks: 22 34 04 01
0105 Oslo 0157 Oslo - E-post: strus@sirus.no

Foretaksnr,; 982 520 045 WWW.SIrus.no



¥

N

-

SIRUS  Side2

i hver enkeit beslutning ang. kjgp av varer og tjenester under sitt omrade, idet han — enten i
forkant eller i etterkant — matte signere for at hans budsjettdisponeringsmyndighet er benyttet,
Dette ville innebare en uhensiktsmessig bruk av hans tid og ville ogsa veere en mindre
praktisk lesning enn at administrasjonssjefen star ansvarlig for formalitetene rundt
enkeltanskaffelser 1 det daglige arbeidet.

En mulig lesning pé dette problemet ville vaere om budsjettdisponeringsmyndigheten pé det
samme omridet kunne delegeres til to underordnede/ledere, altsa f.eks. i vart tilfelle til
forskningssjef og administrasjonssjef. Med en slik losning ville vi legge opp til at
administrasjonssjefen signerte for bruk av budsjettdisponeringsmyndighet; vi ville altsa
fortsatt legge opp til & avlaste de faglige lederne, herunder forskningssjefen. Vi anser at dette
i vart oversiktlige system ville veere uproblematisk i forhold til behovet for god
ekonomistyring og reelle kontroller, ikke minst fordi vi p forhand fordeler budsjettet pa
prosjekter og ellers til de formal og med de belop som vi erfaringsmessig vet at det vil vaere
behov for.

Vi vil ogsa peke pa at en slik losning vil forenkle praktiscringen av en annen bestemmelse
som er tatt inn i forslaget til nytt ekonomiregelverk, nemlig bestemmelsen om at
attestasjonskontroll skal utfores av en annen person enn den som har benyttet sin
budsjettdisponeringsmyndighet. Med unntak for forskningssjefens omrade, som er omtalt
ovenfor, er det i dag en naturlig rutine ved instituttet at person(er) med
budsjettdisponeringsmyndighet ogsa attesterer for de enkelte innkjep — f.eks. nr det gjelder
innkjep av datautstyr. Det vil vare sveert uhensiktsmessig for oss om vi ikke kunne
viderefere en slik praksis. Imidlertid lar dette seg lose ved at to personer har
budsjettdisponeringsmyndighet ogsa her; den ansvarlige for innkjep av datautstyr vil da
fortsatt utfore de funksjonene som ligger i attestasjonskontrollen, mens administrasjonssjefen
vil signere for bruk av budsjettdisponeringsmyndighet.

SIRUS vil pé denne bakgrunn foresl4 at det tas inn en presisering i konomiregelverket — eller

veiledningen til dette — om at budsjettdisponeringsmyndighet pa de samme omrader/konti kan
delegeres til flere medarbeidere/ledere.

Med vennlig hilsen

A T

Knut Brofoss . &
direktor 2i Wi S@B e
I‘}@r Lill Sgberg &l \)

administrasjonssjef
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REVIDERT REGELVERK FOR @KONOMISTYRING I STATEN - HORINGSUTKAST
Vi viser til departementets ekspedisjon av 20. juni d.4.

Trygderetten er enig i at det er flere grunner som taler for en revisjon av dagens regelverk, og slutter
seg til hovedmalsettingene en har hatt med revisjonen. Et viktig mal med revisjonen har vart &
forenkle og redusere regelomfanget. Et generelt inntrykk er imidlertid at selve heringsutkastet kunne
veert oppbygd mer pedagogisk for & gjere den lettere tilgjengelig, men den er klart et skritt i riktig
retning. Pa finansdepartementets hjemmesider er det en "konverteringstabell" som viser forholdet
mellom gammelt og nytt regelverk. Etter vart syn ville bruken av det nye regelverket bli enklere
dersom denne tabellen f.eks. ble tatt inn i regelverket som et vedlegg.

Et viktig prinsipp ved revisjonen har vart ekt desentralisering og virksomhetstilpasset styring.
Trygderetten slutter seg til dette. Nar det gjelder den delen som gjelder departementets styring av
underliggende virksombheter, legger vi til grunn at Sosialdepartementet innleder en dialog med sine
underliggende virksomheter for & diskutere evt. endringer som ber gjeres i styringsdialogen.

I'NOQU 2003:6 Hva koster det?, er et av de nye og viktige forslagene som lanseres at det ber
innferes et periodiseringsprinsipp for statlig regnskapsfaring og en form for fleréring budsjettering. I
vart heringsbrev til denne NOU'en sluttet Trygderetten seg til dette (jf. vart brev av 30.04.2003.) 1
det foreliggende haringsutkastet slas det fast at regnskapet skal fores etter kontantprinsippet (dog
med mulighet for 8 avtale andre prinsipper) og fleraring budsjettering er ikke omtalt si langt vi kan
se. Trygderetten er usikker pa om resultatet av heringsrunden for ovennevnte NOU er innbakt i dette
heringsutkastet, men vi gjentar at etter vart syn gir et periodiseringsprinsipp bedre muligheter for
styring og oppfelging av virksomheter. Vi ser ogsé klare fordeler med en innfering av en form for
flerdrig budsjettering fordi budsjettkonsekvenser blir synliggjort pd en bedre méte for eksempel i .
tilknytning til prosjekter. ' T

Medhilsen
! /
‘%()ﬂ{% ZLQ/\—-'—'—‘\ B
Steinar Mathisen

Avdelingsdirektor
Postadresse Kontoradresse Telefon
Postboks 8022 Dep Grenlandsleiret 27 2315 9550
0030 OSLO 0190 OSLO Telefax 23 1596 00

E-mail: trygderetten@trygderetten.no



S0 0050

Souini coanementet
. unl\‘aﬂ! Dok.nar.:
Rikstrygdeverket /y Skl | 7
Ailkiv kudx, Joun gdato
Sosialdepartementet &c c‘o A AF ({)’
Postboks 8019 Dep Al ) Saksbeh.:
0030 Oslo AL ///1/‘/
) .ii,'.u.'.‘.: ’

Trygdeetaten

Var dato: 15.08.03 Saksbehandler: Hans Ragnar Gjelstad
Viér ref: 2003/06033- (08 Direktenummer: 229278 72

Deres dato: 20.06.03

Deres ref: 03/03/01466

E-postadresse: hans. gjelstad@trygdeetaten.no

Heringsuttalelse til regelverk for ekonomistyring i staten

Generelle kommentarer

Det er positivt av regelverket er utarbeidet i en mer generell form og at en del detaljkrav er
tatt ut. Det gjor regelverket mer robust for endringer og bedre tilpasset virksomhetenes
egenart og storrelse.

Det er en del overlapping mellom bevilgningsreglementet (og veileder i statlig
budsjettarbeid) og reglement for gkonomistyring i staten. Som eksempler pa overlapping kan
nevnes:
- Bevilgningsreglementet § 17 forbehold om kontroll. Slike regler er foreslatt tatt inn i
kapittel 6 i bestemmelser om statlig ekonomistyring.
- Bevilgningsreglementet §§ 13 og 14 om regnskap. Dette stiri § 13 i forslag til
reglement for gkonomistyring i staten.
-  Bevilgningsreglementet § 7 bruk av stikkord. Bruk av budsjettmidler er ogsa omtalt i
§ 61 forslaget til reglement for gkonomistyring i staten.

Spestelt er det budsjettarbeidet og bruk av budsjettmidler som er regulert i begge
reglementene. Vi mener det bar vare en klarere avgrensning mellom bestemmelsene i
bevilgningsreglementet og nytt skonomiregelverk. Enten ber reglene for virksomhetenes
arbeid med budsjettene overfores fra bevilgningsreglementet til nytt gkonomireglement eller
det gis en fullstendig beskrivelse i bevilgningsreglementet med veileder. Det styrende ber
vare at virksomhetene lett kan fa en fullstendig oversikt over reglene de skal forholde seg
til.

De videre kommentarene gjelder bade faglig innhold og sprikbruk.
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Kommentarer til reglementet

§ 3 Fastsettelse av utfyllende regler og adgang til 4 gjare unntak

I ferste avsnitt innfores “’reglementet” og "bestemmelsene” som benevnelser for de to nye
hoveddelene i regelverket. For 4 unngé misforstielser med andre reglement og
bestemmelser, foresldr vi at det heller benyttes benevnelser som for eksempel
“agkonomireglementet” og “ekonomibestemmelsene”.

§ 14 Intern kontroll

[ paragrafen stér det at intern kontroll skal sikre at nermere angitte forhold blir oppfylt.
Intern kontroll vil ikke gi 100 % sikkerhet med mindre kontrollaktivitetene er meget
omfattende. For 4 f3 frem denne nyansen, ber det heller sta at intern kontroll vil gi rimelig
sikkerhet for at de angitte forholdene blir oppfylt.

Bokstav f) kan forstds slik at fokuset er overholdelse av dette regelverket for
pkonomistyring. En god intern kontroll bar ogsa gi rimelig sikkerhet for overholdelse av
andre gjeldende lover og regler. Vi mener dette bar komme tydeligere frem.

Kommentarer til bestemmelsene

1.1 Generelt

I tredje avsnitt star det at kapitlet ma leses i sammenheng med reglementet og de andre

kapitlene 1 bestemmelsene. Samme tekst er skrevet i alle kapitlene i bestemmelsene. Hvis

dette skal skrives 1 bestemmelsene, ber det skrives en gang og ikke gjentas. Videre ber en
“slik kommentar nevne at gkonomiregelverket mé leses 1 sammenheng med annet gjeldende

regelverk, som for eksempel bevilgningsreglementet og skattebetalingsloven.

1.5.]1 Rapportering

Det er et krav at virksomhetene skal utarbeide en arsrapport til departementet. Videre kan
virksomhetene vurdere behovet for & publisere en drsmelding. Vi mener at det pd bakgrunn
av virksomhetenes sterrelse ber kreves at det skal utarbeides en drsmelding. Det ber vere
relativ stor frihet nér det gjelder form og innhold i drsmeldingen, men resultater og
ressursbruk ber vare med.

Som ledd i holdningen om offentlighet i forvaltingen, kan drsmelding vare ett slikt tiltak.
Dette er et tema som har vaert fremme 1 media den siste tiden under betegnelsene Corporate
governance eller virksomhetsstyring. Mye av begrunnelsen har vart a skape dpenhet og tillit
og g1 informasjon om virksomheten.

2.1 Generelt _
I tredje avsnitt skrives det at virksomheter kan benytte bestemmelsene sd langt de passer. Vi
foreslar at sa langt de passer strykes.

2.3 Styringsprosessen
Evaluering er en del av den interne styringsprosessen og ber medtas i den forste setningen
slik: ”.....gjfennomforing, oppfelging og evaluering.”




2.4 Intern kontroll
Jf var kommentar til § 14 i reglement for skonomistyring i staten. I farste setning ber det
skrives at den interne kontrollen gir rimelig sikkerhet for at de nevnte forhold blir oppfylt.

I tredje avsnitt listes det opp innholdet 1 den interne kontrollen. Noen viktige forhold er lite
omtalt og ber tas inn som elementer i det interne kontrollsystemet. Dette gjelder:
- kvalitetsmiljeet, for eksempel ledelsesfilosofi, arbeidsdeling, integritet, etiske
verdier, kompetanse og arbeidsmidjoct 1 virksomheten
- overviking av den interne kontrollen.

I punkt 2.2 bokstav €) blir kompetanse og arbeidsdeling nevnt som interne kontrolltiltak. Det
er naturlig & nevne dette ogsa under punkt 2.4 som beskriver den interne kontrollen.

2.5.2.1 Budsjettdisponeringsmyndighet

Budsjettdisponeringsmyndighet skal delegeres skriftlig, og det er ikke narmere angitt hva
som ligger i dette. Vi forutsetter at delegering gjennom instrukser, mél- og disponeringsbrev
og lignende er 4 anse som skriftlig delegering.

Kapittel 3 Felles standarder og systemer

Vi mener kapittel 3 og 4 enten kan slds sammen eller at deler av innholdet fiyttes over til
kapittel 4. Det er en fordel at de enkelte temaene beskrives samlet i regelverket. Et eksempel
er punkt 3.3.2 om pliktig regnskapsrapportering. Den obligatoriske rapporteringen er
beskrevet 1 punkt 4.4.3. Et annet eksempel er punkt 3.4 om betalingsformidling som ber
flyttes til kapittel 4 eller 5.

I heringsbrevets punkt 6.3 blir en deling mellom kapittel 3 og 4 begrunnet med en
synliggjoring av Finansdepartementets ansvar. Strukturen i bestemmelsene ber rettes inn mot
bruker av regelverket, og derfor organiseres etter tema som i starst mulig grad beskrives
samlet ett sted.

3.2.1 Prinsipper
Jf innledningen om beskrivelse i bide bevilgningsreglementet og reglement for

ekonomistyring i staten. Hvis prinsippene skal omtales begge steder, ber det henvises til
paragrafene i bevilgningsreglementet.

Vi mener videre at det ikke kommer frem hva som er forskjell pa prinsipper og standarder.
Dette ber presiseres eller slas sammen.

3.2.2 Standarder

Fering av tilfeldige inntekter pa kapittel 5309 er beskrevet som en standard. Dette er ogsa
beskrevet i veileder til statlig budsjettarbeid. Fjerde avsnitt om post 90 er tungt skrevet. Vi
tolker det slik at transaksjonene skal fores i kapitalregnskapet, bevilgningsregnskapet og
virksomhetens regnskap. Dette ber komme klarere frem.

For avrig er flere forhold samlet i kapittelet selv om de ikke fremstar som en standard. Vi
mener punktet er uklart og at det ma ryddes i forhold til hva som defineres som standarder.



3.2.3 Narmere om budsjettering og regnskapsfering.....
I heringsbrevet er virksomhetsregnskap introdusert som et begrep, men ikke brukt i

bestemmelsene om virksomhetenes regnskaper. Bruk av ordet virksomhetsregnskap er en
god méte 4 skille virksomhetens regnskap fra statsregnskapet og ber derfor gjennomfares i
regelverket.

3.3.2.1 Bevilgningsregnskapet
Etter var vurdering er samme forhold beskrevet 1 bide forste og andre avsnitd, al{sd beskrevet
to ganger. Avsnittene bar derfor slds sammen og kortes ned.

Vi mener det er uklart hva som menes med tredje avsnitt. Det ber komme klarere frem om
det menes at departementet skal avstemme bevilgningsregnskapet mot virksomhetenes
regnskaper, eller om det menes at departementet kun skal sarge for at slik avstemming bli
foretatt. Det fremgar for gvrig i forste avsnitt at virksomhetene skal avstemme
statsregnskapet mot eget regnskap.

3.4.3.3 Autorisasjon av betalingsoppdrag

Transaksjoner skal autoriseres for de blir betalt, og den som autoriserer skal kontrollere at
bankene har mottatt korrekte transaksjoner. Som dokumentasjon fra banken kreves
avregningsretur som mottas etter at betalingene er utfort. Dette blir logisk galt ettersom en
ikke kan kontrollere autorisasjon fer utbetaling med en avregningsretur som mottas etter at
betalingene er utfort. Det ber derfor kreves at virksomhetene mottar en mottaksretur, kan
sperre pd et skjembilde eller lignende for 4 kunne utfore kontroll fer autorisering, Det er
viktig med slik kontroll for & ha oversikt over utbetalingene.

Vi viser videre til rammeavtale mellom Finansdepartementet og bankene vedrarende statens
konsernkontoordning. [ rammeavtalen er det krav om mottaksretur.

3.4.4 Kontoutskrift

Andre avsnitt regulerer avstemming av bankkonti. Avstemming av regnskapet og Norges
bank er beskrevet i punkt 3.3.2.1. Andre avstemminger er beskrevet i kapittel 4. Vi mener
det er bedre 4 beskrive avstemmingene samlet i kapittel 4.

3.5.1 Registrering av eiendeler
Dette er en enkelt rutine i forbindelse med eiendeler og ber heller flyites til punkt 5.3 om

anskaffelser slik at temaet blir behandlet uttemmende ett sted i regelverket. Vi mener
forholdet ikke ber sté i kapittel 3 om felles standarder.

3.5.3 Interimskonti

Interimskonti er midiertidige balansekonti som gjeres opp etter kort tid, for eksempel
differanser av ulik art. Vi mener punktet kan slettes ettersom avstemming av balansekonti
star i punkt 4.4.5.

4.2 Grunnleggende forutsetninger for bokfering. ...

Under bokstav f) er det krav om dokumentasjon. At bilag skal vare i original stir i punkt
5.3.5. Krav om originale bilag er sentralt og bor ogsé std under kapittel 4, for eksempel
punkt 4.2 eller 4.4.4.




4.3.5 Rapporteringsfunksjonalitet

Vi foreslar 4 endre teksten slik: ”Fra skonomisystemet skal det kunne utarbeides pliktig
regnskapsrapportering i overensstemmelse med 4.3.2, obligatoriske rapporter i
overensstemmelse med kravene i pkt. 4.4.3, og andre rapporter ut fra....”. (Ny og endret
tekst er understreket).

4.4.3 Innholdet i obligatoriske rapporter

Tidligere 1 kapittel 4 beskrives hjelpesystemer som en del av ckonomisystemet og det kreves
kontroll av registreringene 1 hjelpesystemene. Eksempel pa dette kan vere fakturajournal fra
et faktureringssystem. Det ber klargjeres om slike rapporter skal vare obligatoriske.

4.4.5 Dokumentasjon av balansen
Setningen "Dokumentasjonen arkiveres i egen mappe for avstemminger/spesifikasjoner.” bor

slettes. I neste setning er det krav om arkivering av slik dokumentasjon. Det ber vere
tilfredsstillende 4 kreve arkivering og gi virksomhetene frihet til 4 arkivere etter de systemer
de finner forméalstjenelig.

4.4.8.1 Regnskapsinformasjon som skal overlevers Riksarkivet. ...
Saldolister som nevnt under bokstav c) er ikke beskrevet. Det ber presiseres hvilke rapporter

dette er.

4.4.8.2 Regnskapsmateriale med 10 4rs pliktig oppbevaringstid

Krav til oppbevaring av dokumentasjon/regnskapsbilag stir under bokstav d) og bokstav g).
Vi mener at krav til oppbevaring av dokumentasjon/regnskapsbilag ber std i bokstav d), og at
krav om dokumentasjon av budsjettdisponeringsmyndighet ber sta i bokstav g). Bokstav g)
bar endres slik: "bekrefielse som viser hvem som har benyttet
budsjettdisponeringsmyndighet”.

4.4.8.3 Regnskapsmateriale med 3 ar og 6 maneders pliktig oppbevaringstid
Overskriften ber endres slik: Regnskapsmateriale som skal oppbevares i 3 drog 6
mdneder”.

4.4.8.5 Elektronisk lagrede opplysninger
Teksten kan flyttes til punkt 4.4.8.3 for 4 samle det som handler om oppbevaring i 3 ér og 6

maneder.

5.2.2 Kontrollnivéer

Vi mener det blir for omfattende a legge opp til tre kontrolinivaer for lonn. I praksis vil det
bli fem kontrollnivaer ettersom det ogsd kreves kontroll ved bokfering og at utbetalinger skal
autoriseres. Kontrollnivéet definert som ansvarlig medarbeider ber strykes. Det bor vere
tilfredsstillende at det i punkt 5.2.4 stilles krav til den interne kontrollen

I punkt 7.3.9.1 reguleres kontroll av stanad til privatpersoner. Det kreves her ikke ansvarlig
medarbeider, men det settes krav til den interne kontrollen. Stenader til privatpersoner
utbetales hvert ar med meget store belep. Sammenlignet med stenader fremstar derfor
kontroll av lenn noe overdimensjonert.

5.2.3 Budsjettdisponering :
[ andre setning under Tilsettinger er det skrevet: "Bruk av eget personale skal vurderes opp

mot andre virkemidler.”. Slike vurderinger m4 alltid utferes av virksomhetene, og faller inn



under effektiv bruk av ressurser som er beskrevet i kapittel 2. Setningen ber strykes 1 punkt
5.2.3.

5.2.4 Behandling av lenn og oppgavepliktige ytelser

I forste avsnitt er det krav om oversikt over rutiner og kontroller. Det ber ikke kreves at
oversikten i tillegg skal vise hvem som skal utfere kontrollene. Dette vil gi store utfordringer
i forhold til & ha oppdaterte rutiner. Det ma veare tilfredsstillende og gi god nok sikkerhet og
kvalitet i oppgaveutforelsen at selve rutinene er beskrevet. Videre bor ordet periodisk slettes
1 forste setning i forste linje. '

Under punktet om rapportering er det skrevet rapportering til Rikstrygdeverket. Det ber sta
rapportering til trygdectaten.

5.3.6 Bokfering og kontroll av denne

I andre avsnitt stir det at den som bokferer skal kontrollere at bilaget er originalt, kontert og
attestert. I punkt 2.5.2.3 stér det i tillegg at den som bokfarer skal kontrollere
budsjettdisponeringsmyndighet. Beskrivelsen av kontrolloppgavene i dette punktet bar vare
i samsvar med det som er skrevet i punkt 2.5.2.3.

6.3.2 Kunngjering om seknadsbehandling
Det vises til god forvaltningsskikk. Begrepet god forvaltningsskikk ber enten defineres eller

det mé gis referanse til hvor det er definert.

6.3.8.2 Kontroll av informasjon fra tilskuddsmottaker
Jf tidligere kommentarer om bestemmelser fra bevilgningsreglementet. Forbehold om
kontroll, jf bevilgningsreglementet § 17, ber tas inn under dette punktet.

7.3.4 Registrering av tilsagn, attestasjon mv.

Vi forutsetter at det med registrering ikke menes at inngatte forpliktelser ma feres i
regnskapet. Vi tenker i denne sammenheng pa vedtak om langsiktige ytelser som utbetales
fra trygdeetaten. I andre avsnitt stir det at stonadsbelep skal vare attestert. Selv om det ikke
stir spesielt, mener vi at dette gir adgang til & attestere pa lister som omfatter flere
utbetalinger.

Med hilsen
Arild Sundberg Kari Wang Ebbe

trygdedirekter fung. ekonomidirekter



