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HORING NOU 2003:9 - SKATTEUTVALGET - FORSLAG TIL ENDRINGER 1
SKATTESYSTEMET

V1 viser til Finansdepartementets heningsbrev av 12 02 03 og senere innvilget utsatt
horingsfrist

Bednftsforbundet ser med bekymring pa nedbyggingen av industrien og konkurranseutsatt
nznngshv, som 1 neste omgang far konsekvenser for skjermede bednfter Utviklingen er mer
enn konjunkturskapt Den viser at Norge star overfor store utfordninger for & bevare og skape
et konkurransedyktig og fremtidsrettet neringshv bade 1 dag og ndr oljeinntektene avtar og
pensjonsforphktelsene eker for alvor Dette krever at politikerne setter verdiskapning foran
nye velferdsgoder og at rammebetingelsene for n&nngslivet er minst s& gode som 1 vare
fremste konkurrentland

Sentralt stir skatte- og avgiftssystemet, som etter var mening mé stimulere til & investere,
Eetablere og drive neringsvirksombhet, og til gkt arbeidsinnsats, kapitalavkastaing og privat
kapitaldannelse for & styrke verdiskapningen her 1 landet

1. Bedriftsforbundets hovedkommentarer

Bednfisforbundet har felgende hovedkrav knyttet til regjeringens oppfalging av

Skatteutvalgets innstilling

e Et mest mulig enkelt, oversiktlig, stabilt og forutsigbart skatte- og avgifissystem

¢ Etinternasjonalt konkurransedyktig skatte- og avgiftssystem med lavere skatte- og
avgiftsnivi

e Omlegging av skattesystemet for & stumulere til investering og sparing 1
nerngsvirksomhet

o Flatere skatt for & unngd deling mellom kapital- og arbeidsinntekter, primeert ved &
senke marginalskatten pd persontnntekter Dette vil ogsa stimulere t1l okt
arbeidsinnsats

* Fjerne dehingsmodellen, alternativt erstatte den med uttaksmodeller for alle

selskapsformer for & oppni neytralitet og at midlene beskattes farst nr de tas ut av
nenngsvirksomhet




o Styrke privat kapitaldannelse ved & fjeme formuesskatten og arveavgifien
o Stimulere t1l nyskapning 1 etablerte bedrifier og etablering av nye bednfter

2. Enkelt, stabilt og forutsigbart skattesystem.

Et mest mulig enkelt, stabilt og forutsigbart skatte- og avgiftssystem er det fremste kravet som
Bednfisforbundets medlemsbedrifter stiller t1l et revidert skattesystem, viser en
medlemsundersakelse hosten 2001 Nanngsdrivende trenger forutsigbarhet nér de planlegger
investeringer og dnft, og tillit t1l at det 1kke oppstar plutselige endnnger 1 rammevilkérene
som endrer forutsetningene for lennsomhet Hypplge endringer skaper administrative
merbelastmnger, usikkerhet og redusert mvestermgslyst Det bar ogsi vare et fundamentalt
krav til skattesystemet at personer og bedrifter har mulighet til & forstd hvorledes systemet
virker og at de kan kontrollere sin skatteligning

Stabilitet og forutsigbarhet forutsetter et nmeiig enkelt og praktikabelt skattesystem som foles
rettferdig for de fleste P& denne bakgrunn finner v1 det beklagelig at utvalget ikke har
kommet frem t1l modeller for ik beskatning av selskaper uavhengig av ansvars- og elerform,
og at det med aksjonzrmodellen er foreslatt ennd et regelverk uten at noe annet er fjernet
Etter utvalgets forslag vil vi fi delingsregler, aksjonzrregler, RISK-regler og
godtgjerelsesregler som vil virke parallelt og gi et komplisert og trolig et ustabilt
skattesystem V1 stotter utvalgets forslag om at regjeringen arhig legger frem retmngshinjer for
skattepolitikken for flere ar fremover for & f3 en mer prinsipiell skattedebatt 1 Stortinget, men
understreker at dette erstatter ikke behovet for et langsiktig skattesystem

Konklusjon: Bedriftsforbundet ber om at regjeringen arbeider videre med sikte pa a fa til et
enkelt, oversiktlig, ensartet, stabilt og forutsigbart skattesystem.

3. Lavere skatter og avgifter og endret innretning pa skattesystemet

Lavere skatter og avgfter er det nest viktigste kravet t1l Bedniftsforbundets medlemsbednfter,
viser nevnte undersekelse Etter vir mening er det av sterste betydning at vi far et
llntemaSJonalt konkurransedyktig skattesystem og —niva for & beholde og videreutvikle norsk
'n&rmgshv, kompetanse og kapital Det er summen av skatter og avgifter for bednfler og elere
som teller

Pedrlﬂsforbundet stetter skatteutvalgets anbefaling om et bredt skattegrunnlag kombinert med
{elatlvt lave satser V1 ber om at regjeringen arbeider videre med 4 redusere de offentlige
utgiftene, herunder effektivisere offentlig sektor, for & bringe skattenivéet ytterhigere ned

II tillegg bor skattesystemet legges om for  stimulere til investering og sparing 1
r}ﬁ:rmgswrksomhet fremfor konsum og konsumkapital som boliger og fntidseiendommer Vi
mener at de skattemessige fordelene med 4 investere 1 elendom er en svakhet ved dagens
skattesystem Resultatet er at en stor del av den private kapitalen er bundet 1 bolig og etendom
rpens nerngslivet generelt lider av mangel pa kapital En omlegging er nedvendig for & eke
verdiskapningen og bedre ressursbruken

Igonklusjon: Bedrifisforbundet mener at regjeringen ma senke skatte- og avgiftniviet og
legge om skattesystemet for a stimulere til investering i naeringsvirksomhet.




4, Flatere skatt

Bednftsforbundet finner det positivt at Skatteutvalget anbefaler 4 redusere toppskatten og
fjerne den ekstra satsen 1 arberdsgiveravgiften pa heye inntekter for 4 f t1l et en tilnzrming av
skatt p& arbeids- og kapitalinntekter Men vi mener at utvalget burde ha gétt lengre 1 retning
av flatere skatt slik at delingsmodellen kan fjernes Utvalget anslér forskjellen pa kapital- og
personskatt t1l 15-20% inklusive arbeidsgiveravgift for & fierne delingsbehovet, mens
forskjellen 1 utvalgets forslag er maksimum 26,2%

V1 ser klart problemene med 4 lofte skatt pa kapitalinntekter, bl a fordi dette representerer en
motsatt trend enn 1 mange EU-land Til tross for dette er vire medlemsbednfter villig til 3 oke
skatten pi kapitalinntekter, men at en tilnzring hovedsakehg ber skje ved 4 redusere
marginalskatten over &r Senkning av marginaiskatten vil ogsd minske spenningen 1
skattesystemet, presset pa serordninger og unntaksregler og stimulere til arbeidsinnsats

Bedrnifisforbundet er positiv til utvalgets forslag om & fjerne szrordninger som kompliserer
skattesystemet, sa langt dette lar seg gyore, og til ekt bunnfradrag for 4 forenkle, ivareta
fordelingshensyn og gjere det mer lennsomt 4 arbeide

Konklusjon: Bedriftsforbundet anmoder regjeringen om a folge opp Sem-erkleeringen for i
Ja et flatere og mer rettferdig skattesystem med redusert avstand mellom skatt pa
arbeidsinntekt og skatt pa kapitalinntekt”.

5. Aksjonzrmodellen

Bedriftsforbundet mener at prinsippene som aksjonarmodellen bygger pa innebzrer flere
forbednnger 1 forhold t1l delingsmodellen Den vil avlgse delingsmodellen for aktive
aksjonzrer og likestille selskaper med aktive og passive elere Dessuten vil overskudd 1kke bl
1lagt ekstra skatt for det tas ut av neringsvirksomhet Det vil kunne styrke bedn ftenes
Iikviditet sammenlignet med dagens kildemodell og gjere dem mer robuste Dette er av stor

, betydmng idet egenkapitalen spesielt 1 mindre bednfter er lav 1 forhold til andre land Pa den
a.nnen side er faren tilstede for en innldsning av kapital, stikk 1 strid med intensjonen om et
effektivt skattesystem

Modellen har ogsa klare svakheter som ma rettes opp for at den skal vaere akseptabel for
aksjonarer uten investeringsselskaper, som er de som modellen vil gielde for Disse vil fi en
dobbeltbeskatning pa kapitalinntekter ut over en fastsatt normalavkastning, noe som vil
innebere en vesentlig skatteskjerpelse for mange eiere av ikke-bersnoterte selskaper
Dessuten vil etere av lennsomme bedrifter bh skattelagt forholdsvis hardere enn av mindre
lfannsomme virksomheter Det kan svekke viljen til nsikoinvesteringer med muligheter til
avkastning over normalavkastmingen, og fere til at de mest lennsomme bedriftene flytter ut

Ilallegg vil modellen vaere komplisert 4 administrere for aksjonerer og myndigheter, 1det det
mé opprettes et aksjonaerregister hvor hver enkelte investering for hver enkelt person 1 hvert
enkelt selskap blir registrert, og fores regnskap over benyttet og 1kke-benyttet
s}qermmgsfradrag for hver post Systemet vil ogsa kreve omfattende kontrolitiltak og svekke
slicatteyternes muligheter t1] 4 etterkontrollere 1lagt skatt V1 frykter at kompleksiteten vil gi ut
over legitimiteten til systemet og gjere det utsatt for stadige endringer

|
V<|1 mener at den skisserte aksjonarmodellen mé endres pa vesentlige punkter



¢ Kostpris ma reflektere aksjonarens reelle investering, justert til verdien p
ikrafttredelsestidspunktet Uten en slik justering vil selskaper med lav aksjekapital 1
forhold til utbytte métte betale unmelig mye skatt Dessuten ma kunnskapsbednfter og
nystartede og mindre bedrifter {3 en beregnet tilleggsverd: for 1kke & blt skattlagt for
hardt De fleste som starter nye bedrifter stiller personlige garantier 1 tillegg til
aksjekapitalen Verken kompetanse eller personlige garantier kommer frem 1
bednftsregnskapet

e Skjermingsrenten ma 1legges en risikopremie for & stimulere til investeringer 1
nezerigsvirksomhet sammenhgnet med risikofrie investeringer eller sette pengene 1
banken Uten dette vil spesielt nye og mindre bedrifter fi problemer med i skaffe
ekstern kapital, noe v1 ser som meget uheldig for tilveksten 1 neringshvet Vi finner
det ogsd nimelig at skjermingsrenten avspeiler meravkastmngen som
aksjeinvesteringer tradisjonelt har gitt 1 forhold til mer sikre investeringer
Skjermingsrenten bar avpasses t1l kapitalavkastningsraten 1 dagens delingsmodell pd
10%

e Full harmonisering mellom skatt pa avkastning/geviust og fradrag for tap

e Innfering av bunnfradrag for lave aksjeinntekter, pa samme mate som 1
personbeskatningen Dette vil lette administrasjonen

e Nivdet pé utbytte-/gevinstbeskatning mé vurderes 1 forhold til andre land for ikke 4
svekke Norges muligheter til & beholde og tiltrekke seg investeringer

o Det mi gis gunstige overgangsregler, bl a for & overfere aksjer 1 egen bednft ti} egne
aksjeselskaper, slik at utbytte kan reinvesteres skattefritt 1 annen virksomhet

Konklusjon: Aksjonrmodellen innebeerer vesentlige fordeler i forhold til dagens
kildemodell, men den ma endres pa vesentlige punkter for 4 fa et mer effektivt skattesystem.

6. Delingsmodellen

Bednfisforbundet har helt siden 1992 argumentert for at delingsmodelien mé avskaffes
Alternativt m4 den erstattes av en uttaksmodell med samme grunnprnsipper for
1aksy&:selskaper deltagerlignende selskaper og enmannsforetak for i skape npytralitet mellom
1So:lskapsfomlf:r Forslag t1] uttaksmodell for enmannsforetak og deltagerlignende selskaper og
en videreutviklet aksjon@rmodell ma utredes og forelegges Stortinget som en del av et samlet
forslag t1l skattereform Hvis dette idsmessig ikke lar seg gjore, mener vi at dagens
delmgsmode]l mé videreferes inntil videre, slik at bedriftene shipper & tilpasse seg nye
lasninger for en kortere penode

Vare viktigste innvendinger mot delingsmodellen er at kildebeskatningen tapper bednfter for
lfapltal skaper konkurransemessige skjevheter 1 forhold til ikke-delingspliktige selskaper,
stlmulerer t1l skattetilpasninger og gir en del unimelige utslag Videre oppleves reglene som
khomphserte vanskelig & forholde seg til og vanskelig tilgiengelige Dessuten mener vi at det
er uheldig med en modell som bygger pé sjablongmessig beregning av skattbar inntekt, 1det
aktive elere kan bl skattelagt for inntekter som de 1kke har

Det meget beskjedne provenyet fra delingspliktige selskaper pa 0,6-0,75 mulliarder kroner
rettferd:gg]er etter vr mening 1kke de betydelige administrative belastmngene for bedrifter og
myndigheter De stadige flikkingene p4 modellen viser at den 1kke har berettigelse 1 et
fremtidsrettet skattesystem

6:1. Innstrammet delingsmodell

|



Skatteutvalget foreslar subsidizert en innstramming av delingsmodellen Dette vil etter vér
mening vere et feilskritt, bl a fords det vil skape langt flere delingspliktige selskaper og
bererte personer, samtidig som endnngene vil ske kompleksiteten 1 delingssystemet
Regelverket vil dermed ytterligere favonserer nzringsdrivende som har ekonomiske
muligheter t1l profesjonell skatteradgivning

Skatteutvalget hevder at mulige effekter av innstramminger vil bli sterre skille mellom
delingspliktige og 1kke-delingspliktige selskaper og at antall tilfeller med urimehg hey
beregnet arbeidsavkastning vil gke En skattendning med slike konsekvenser finner v1 helt
uakseptabelt Dessuten stotter vi utvalgets skepsis til at en innstrammung vil g1 tilstrekkelig
stabilitet 1 skattesystemet

Innstrammung av dehngsmodellen stir ogsa 1 skarp kontrast til Sem-erkleringens uttalelse om
at regjeringen vil foreta “endnnger som gjor det muhg & fjerne delingsmodellen” Hvis
delingsmodellen tross dette viderefares, mener Bedniftsforbundet at det vil vaere behov for
vesentlige forenklinger og utbedringer shk at regelverket blir lette & forst og etterleve Vier
enig 1 Skatteutvalgets forslag om harmonisenng av regler for liberale og 1kke-liberale yrker,
men 1kke emig 1 at de strengeste reglene legges til grunn

Eierkrav: Bedriftsforbundet mener at dagens eierkrav ma opprettholdes ved eventuell
viderefering av delingsmodellen Reduksjon av eierkravet til 50% wil fare til at langt flere
personer og selskaper omfattes av delingsreglene, stimulere til kunstige eierkonstellasjoner og
andre tilpasninger, okte problemer ved salg, fusjonm v

Identifikasjonsregler: Dagens regler for ikke-liberale yrker ber gjelde ogsé for hiberale yrker
|og omfatte kun aktive eiere, deres foreldre, ektefelle/samboer og mindrednge bamn

‘]Rews‘]onsselskapet KPMG pépeker 1 en rapport (vedlagt) at ndgjeldende 1dentifikasjonsregler
oppfattes som kompliserte, unnmelige, tungvinte og vanskelig a etterleve Famihieforhold kan
lendre seg raskt, 1det mange samboerforhold og ekteskap blir opplest, med den felge at
selskaper kan vere bide mnenfor og utenfor delingsmodellen 1 samme regnskapsar Ansvaret
for & vurdere delingsphkten paligger selskapets ledelse For myndighetene vil det veere
plnaermet umuhig og ulovlig 1 henhold til personvernloven 4 innhente opplysninger om
aksjonzrenes fammliesituasjon gyennom regnskapsaret og om den store kretsen av nzrstiende
har arbexd og aksjer 1 selskapet

|

KPMG pépeker at 1dentifikasjonsreglene ogsd innebarer store muhgheter for at det kan
(?ppsté utilsiktet delingspliktig 1 forbindelse med oppkjep, fusjon eller annen omorgamsering
som folge av endrede familieforhold gjennom &ret Omstruktureringer kan dermed bl utsatt
eller 1ikke gjennomfert ford: bednften blir delingspliktig eller p& grunn av usikkerhet rundt
1dent1ﬁkaSJonsreglene Hvis feil begés, kan selskap bli 1lagt en tilleggsskatt p& 30-60% Den
foresltte utvidelsen vil fore til ytterhigere uklarhet for ikke-liberale selskaper

Aktivitetskrav: Kravet om 300 timers arbeidsinnsats per ir for & regnes som aktiv eier ber
gjelde for bdde liberale og 1kke-liberale yrker Dermed blir det en klar og entydig grense for
nﬁ.r cler anses som aktiv, og en grense som er sé hoy at begrepet har noen mening 1 forhold til
om selskapet skal vaere delingspliktig eller tkke

|
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Lennsfradrag: Bednftsforbundet gar imot Skatteutvalgets forslag om & redusere

| lennsfradraget fra 20% til 10 % av de totale lennsutgiftene En shk reduksjon vil spestelt

ramme sma og arbeidsintensive bedn fter

Takregler: Bednftsforbundet statter Skatteutvalgets forslag om et felles tak for beregnet
personinntekt pa 2,5-4 millioner kroner for 4 unngd urimehg hoyt beregnede personinntekter

Kapitalavkastningsgrunnlaget: Bedrifisforbundet stetter forslaget om at 1kke-avsknvbare
drftsmidler verdsettes til hoyeste verdi av eiendelens historiske kostpris og ligningsverds,
men stotter 1kke forslaget om at avskrivbare driftsmidler vedsettes 1] skattemessig verdi
Kostnadskrevende produksjonsutstyr som maskmer vil etter noen ir ha en lav skattemessig
restverdr Dette farer til lavt kapitalbindingsfradrag og tilsvarende hay beregnet personinntekt
Spestelt elere av kapitalintensive bedrifter vil bli rammet Videre ber kapitalavkastningsraten
ha et nsikotillegg minst pd dagens niva ut over risikofn investering for a stimulere t1l
investeringer 1 neringsvirksomhet

Selskaper med mange ansatte eiere: Unntaket fra deling nér minst 2/3 av selskapets aksjer
e1es av ansatte som hver for seg 1kke erer mer enn 5% av selskapets aksjer ber viderefares I
slike tilfeller vil det vaere liten motivasjon t1l 4 omgjere arbeids- t1l kapitalinntekt

6. 2. Forslag til endringer pa evrige punkter
Bednfisforbundet fremsetter folgende endringsforsiag ved eventuell videreforing av
delingsmodellen

Eierkrav ved oppkjep, fusjon m.v.: Personinntekt ber beregnes kun for det antall méneder
av dret som vilkérene for delingsplikt er oppfylt N4 har selskap delingsplikt for hele aret hvis
det er delingspliktig 1 mer enn to maneder av &ret Dette forer t1l at selskap er delingspliktige

0gsd aret etter salg, 1det utdeling av utbytte skjer forst etterfolgende ar, hvis 1kke eter krever
vederlag ved aksjesalg tlsvarende forholdsmessig andel av avsatt utbytte

Toménedersregelen forer ogsa til at kyeper mé vente til etterfeigende &r med & integrere,
oppkapitalisere eller fusjonere selskapet med datter- eller morselskap, ellers kan hele datter-
cller morselskapet bl delingspliktig Regelen forsinker omstruktureringer 1 neeringslivet

Frafall av skatt pa beregnet personinntekt ved konkurs: Skatt pa beregnet persomnntekt
bﬁr bortfalle etter soknad hvis selskapet gir konkurs eller av andre grunner ikke er 1 stand t1l &
refunder uthignet delingsskatt I slike sitagjoner vil aktive elere métte betale skatt pa inntekter
de tkke har eller kommer til & motta

Fremfering av negativ beregnet personinntekt: Positiv og negativ beregnet personinntekt
fra ulike aksjeselskaper som skatteyter har eierinteresser 1 ber kunne fremfoeres mot hverandre,
pd samme méte som alminnelig inntekt for aksjeselskaper etet 1 konsernforhold Forslaget
frorutsetter endring av skattelovens § 12-16 Dagens ordning virker unmelig for bedriftene
som rammes V1 ber om at lovforslag fremmes s snart som mulhig

Konklusjon: Bedrifisforbundet mener at delingsmodellen ma avkaffes, alternativt erstattes
ay en uttaksmodell med samme grunnprinsipper for aksjeselskaper, deltagerlignende
selskaper g enmannsforetak. Hvis delingsmodellen viderefores, ma den forenkles og
qrpmykes pa vesentlige punkter.

|
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7. Avvikle formueskatten

Bednftsforbundet mener at skattesystemet mé legges opp med sikte pé 4 styrke privat sparing
Det betyr okt tilgang pa privat kapital som kan bidra til & styrke privat eierskap 1 norsk
nzringsliv, hvor staten eier en sterre andel enn 1 noe annet OECD-land Viktige elementer 1
dette er & fjerne formuesskatten og arveavgiften for godt, sd snart som muhg

Bednfisforbundet mener at formuesskatten har en rekke uheldige virkninger pa sparing,
investeringsnmva og -objekter Den er en skatt pd beholdning og ikke pé inntekt, rammer
tilfeldig 1det ulike formuestyper verdssettes ulikt, tapper indirekte bedrifter for ikvider,
pavirker dermed bednftenes muligheter t1l langsiktig finansiering og vekst, og er en hindring 1
utviklingen av et sterkt norsk privat elermiljg Den er en semorsk skatt som gjer at
utenlandske selskaper kan betale tilsvarende heyere pris for norske selskaper enn nordmenn
og bidrar til at selskaper blir solgt til utlandet

Opphevelse av formueskatten vil langt pa ver redusere de skattemessige forskjellene mellom
investenmger 1 eiendom og andre investeringer

Bednftsforbundet frykter at en halvening av formuesskatten for senere nedtrapping, slik
utvalget foreslar, vil g1 et ustabilt system hvor nedtrappingstempo og verdsettelsesrabatt lett
vil kunne bl saldenngsposter pd kommende statsbudsjetter og medfere liten stabilitet og

’forut&gbarhet

Forbundet er ogsé skeptisk t1l den foreslatte endringen av verdsettelsesrabatten 11l 70% for
Jaks.] er og andre formueskomponenter som 1 dag verdsettes t1l markedspns, kombinert med en
tilsvarende reduksjon av gjeldsfradrag og fjering av verdsettelsesrabatt for aksjer 1 1kke-
bersnoterte selskaper Reduksjon 1 gjeldsfradraget vil fare t1l gkt formuesskatt for elere av
ikke-bersnoterte selskaper med ldnefinansienng over 50% I tillegg vil mange av de samme

ererne fa skatteskjerpelse ved innfering av en aksjonzrmodell, shik at de blir dobbelt rammet

Konklus;on Bedriftsforbundet mener at formuesskatten md fjernes for godt sa raskt som
muhg, senest ved skatterevisjonen.

|
8. Avvikle arveavgiften

Skatteutvalget mener at arveavgifien ber gke som et ledd 1 4 finansiere full avvikling av
formuesskatten og slutter seg til Arveavgiftsutvalgets forslag fra 2000 Bedrniftsforbundet
stﬁtter ikke Skatteutvalget pa dette punkt V1 mener at avgiften ber avskaffes, 1 alle fall ikke
oke fra dagens mvé

Arveavgift er en ekstra formuesskatt ved generasjonsskifte Den er en ren kapitaloverforing
fra private til staten og bidrar t11 4 forrykke kapitalstyrken mellom de to sektorene ytterligere
Avglﬁsskjerpelse vil veere stikk 1 stnd med Sem-erklaringens uttalelse om at regjenngen vil
”p:tte avgifisbelastmingen ved generasjonsskifte 1 familieeide bednfter”

i
Selv om arveavgiften er forholdsvis lav 1 Norge sammenlignet med mange andre land, er en
slik sammenligning lite relevant pa bakgrunn av Norges serstilling nér det gjelder forholdet
mellom privat og offentlig kapitalstyrke



Arveavgifien inneberer en dobbel eller tredobbel beskatning, meter de samme problemene
med ulik verdsettelse av formuesobjekter som formueskatten, ma betales uavhengig av
mnntjening og tapper bedrifter indirekte for kapital Den rammer spesielt famihiebednfter, som
utgyer selve kjernen 1 norsk nzringsliv De fleste sma og mellomstore bednftene, som stér for
99,3 prosent av bednftene her 1 landet, er familiebedrifter Ogsa 30 prosent av de 500 storste
bednifiene er familieeide, dvs at en eller fi famiher har en dominerende elerposisjon eller

betydelig innflytelse Samlet anslas famihebedriftene 4 utgjere 2/3 av alle norske bednfter og
, sta for om lag 40% av omsetmngen
|

Mange av disse bedriftene har store problemer med en arveavgift pd dagens mva Ytterhgere

avgiftsskjerpelse vil forsterke problemene med 4 viderefere bedrifter innen familien, noe w1
finner meget uheldig

En rentefr1 betalingsutsettelse over syv dr, slik Arveavgiftsutvalget foresldr, vil ikke avhjelpe
| situasjonen Ifglge Arveavgifisutvalget vil dette g1 en skatterabatt pa 18%, basert p4 10%

| rente p a Med ndvaerende renteutvikling er denne rabatten 1 ferd med 4 bli symbolsk

|

Bednftsforbundet mener at de administrative omkostningene for personer, bedrifter og

forvaltningen, sammen med de negative effektene av avgiften, ikke star 1 forhold til det
relativt beskjedne provenyet pa 1,3 milliarder kroner

Avskaffelse av arveavgiften vil g1 insitament til verdiskapning og kapitaloppbygging pa
jprivate hender. Det viser seg 1 landbruket, hvor normen er at garden skal overlates 1 bedre
Istand t1l neste generasjon enn den var ved forrige generasjonsskifte Det er ingen grunn til &
|tro at andre nzrmgsdrivende og privatpersoner skiller seg fra bender 1 s& mate En viktig

moftivasjon for verdiskapning og sparing vil gi tapt hvis staten tar en ekende del av verdiene
’ved generasjonsskifte

lKonklusjon.' Okning av arveavgiften er uakseptabelt. Avgiften bor avskaffes for a styrke
1pir'ivat kapitaldannelse.

|

9. Styrket innovasjon og nyetableringer

}Na:rmgsllvets vekstpotensial avhenger 1 gkende grad av evnen til 4 produsere, spre og
nyttiggjere seg kunnskap, og av kommersialisering av produkter med markedspotensial
Skattesystemet ma legges opp slik at det simulerer til forskning og utvikling 1 eksisterende
bednfier og til nyetableringer Kapital er det kritiske punkt For 8 bete pa dette, ber ordningen
med Skattefunn viderefares fremfor 4 erstattes med en tilskuddsordming, slik Skatteutvalget
foresldr Dessuten ber skattesystemet stimulere t1] private investeringer 1 nyetablerteringer og
til mvestering 1 sdkomn- og venturefond I titlegg bor det mnfores muligheter til
fondsavsetninger til utvikling av egen virksomhet og investering 1 nye bedrifter

Konklusjon: Skattesystemet ma stimulere til okt innovasjon i neeringslivet.
10. Spare- og Investeringsmodellen (SI-modellen)
Bednfisforbundet stetter prinsippene som SI-modellen bygger p4, spesielt at kapital som

remnvesteres 1 nenngsvirksomhet tkke mé skattlegges som personinntekt eller
dobbeltbeskattes Modellen gir et positivt skattemessig insitament til investering og sparing



aktiv kapital, noe som kan medfere starre tilgiengelighet av privat investeringskapital
Dessuten vil vi fé en felles modell for alle selskapstyper

Vi mener at Skatteutvalget har avvist SI-modellen for brétt og at den ber utredes naermere 1
' forbindelse med skattereformen Ved en videreutvikling av modellen ber det innfores et

* bunnfradrag pa skattelegging av kapitalinntekt for 4 motvirke at mindre kapitalinntekter blir
skattlagt heyere enn 1 dagens system

Konklusjon: Bedriftsforbundet ber om at regjeringen utreder SI-modellen neermere med
* sikte pa d innarbeide hovedprinsippene i modellen i et revidert skattesystem.

11. Annet

Bednfisforbundet stotter Skatteutvalgets forslag om & oppheve 10-&rsbegrensninger 1 retten t1l
& fremfere underskudd Sarlig positivt ser vi pé retten t1] & fremfore underskudd selv om
virksomheten oppherer 1 praksis har det vist seg vanskelig & konstatere nar en virksomhet er
opphert og en ny tatt over, noe som har utlest gjentatte rettsprosesser Ngytrahtetshensyn 1
finansieringsform tilsier ogsé at tap 1 og utenfor naring likestilles skatterettshig

Bednftsforbundet stotter utvalgets forslag om & fjeme el-avgiften for nernngsvirksomhet, og
‘at det foretas en generell gilennomgang av hele avgiftssystemet, herunder merverdiavgiften

med sikte pd 4 fi et bredere skattegrunnlag

V1 kommer gjerne med utdypende forslag 1l overnevnte punkter, hvis dette er enskelig

Med vennlig hilsen

Bedriftsforbundet

Tom Bolstad

Adm dir
Mant Graff Hagen
informasjonssjef
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