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1. Innledning

Oljeindustriens Landsforening, OLF, viser til Finansdepartementets brev av 29.03.06 med
tilhgrende hgringsnotat der det foresids endringer i regelverket for fradrag i norsk skatt for
skatt betalt i utlandet.

OLF er tilfreds med at Finansdepartementets forslag har som intensjon & bedre ivareta
hensynet til & unngd dobbeltbeskatning og vi mener at departementets hgringsnotat pa flere
punkter innebaerer forbedringer som OLF kan gi tilslutning til. Kommentarene nedenfor
begrenser seg til 8 bergre de punkter i hgringsnotatet som er vesentlige for OLFs
medlemsbedrifter.

2. Deltakerlignede selskap og NOKUS-selskap - skatt betalt i tredjestater (kap. 5.1)

Departementet foresiar i kap. 5.1 at norske deltakere i NOKUS-selskaper og deltakerlignede
selskaper som i utlandet er gjenstand for selskapsligning, pa visse vilkr kan kreve fradrag for
skatt betalt i tredjestater. Forslaget innebaerer en utvidelse av kreditfradraget, og
representerer en forbedring i forhold til dagens ordning. OLF merker seg imidlertid at
departementet legger opp til vesentlige begrensninger i fradragsretten for tredjestatsskatter.

OLF stiller seg i utgangspunktet positiv til departementets forslag om 8 utvide kreditfradraget
til ogsd a gjelde skatt betalt i tredjestater. En slik utvidelse vil helt klart avverge eller redusere
muligheten for dobbelbeskatning ndr NOKUS-selskapet (eller utenlandsk deltakerlignet
selskap) driver virksomhet i et tredjeland, f.eks. gjennom fast driftsted hvor inntekten ogsa
skattlegges.

Den nzere sammenhengen mellom beskatningen av selskapet og selskapsdeltakerne i Norge
tilsier at det m& vaere uten betydning hvorvidt den utenlandske skatten er betalt i selskapets
hjemland eller i tredjestater. En utvidelse av fradragsretten bgr videre gjelde uavhengig av
hvordan eventueli dobbeibeskatning i selskapets hjemland forebygges eller sgkes avverget.
Hensynet til 8 unngd gkonomisk dobbelbeskatning av de norske selskapsdeltakerne taler for en
generell utvidelse av kreditretten, noe departementet ogsa har fremhevet i hgringsnotatet.
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OLF stgtter derfor departementets forslag om 8 utvide kreditfradraget i sktl. 16-20 annet ledd
til ogsd & gjelde skatt som selskapet har betalt i tredjestater.

Departementets forslag inneholder imidlertid vesentlige begrensninger i retten til kreditfradrag
for tredjelandsskatt. I hgringsnotatet iegges det opp til at fradrag bare vil vaere aktuelt dersom
norske myndigheter kan kreve opplysninger om selskapets inntekts- og formuesforhold, og
dette skjer i medhold av folkerettslig overenskomst med den staten hvor selskapet er
hjemmehgrende. Departementets begrunnelse for dette er ligningsadministrative hensyn og
kontrolimessige problemer som en generell utvidelse av kreditretten ellers antas & v:lle
medfgre. I tillegg mener departementet at gode grunner tilsier at man gar lenger i a lempe for
gkonomisk dobbelbeskatning ndr selskapet er lokalisert i et skatteavtaleland, enn nar dette
ikke er tilfelle.

OLF deler imidlertid ikke departementets vurderinger pa dette punkt, da vi mener forslaget gar
for langt i 8 begrense retten til kreditfradrag. Dette vil bli kommentert naermere nedenfor.

For det fagrste vil et krav om skatteavtale eller annen folkerettslig overenskomst med
selskapets hjemland medfgre en betydelig innsnevring i bestemmelsens praktiske virkefeit.
Dette gjelder saerlig i forhold til NOKUS-selskaper, da disse normalt vil veere hjemmehgrende i
land Norge ikke har skatteavtale med. For OLFs medlemsbedrifter hvor problemstillingen med
tredjelandsskatt kan tenkes & vaere aktuell, vil forslaget fa liten eller ingen praktisk betydnmg i
forhold til dagens ordning. OLF mener dette er uheldig ndr kreditfradraget fgrst utvides til ogsa
& gjelde tredjelandsskatt.

Departementets forslag vil dernest kunne fgre til uheldig forskjellsbehandling. For eksempel vil
kreditfradraget i Norge bli vidt forskjellig hvor to NOKUS-selskaper (og/eller deltakerlignede
selskaper) begge driver virksomhet i det samme tredjelandet og er ilagt samme skatt der. I et
slikt tilfelle vil de norske aksjoneerene/deltakerne kunne kreve fradrag for skatt ilagt i
selskapets hjemland uavhenglg av om det foreligger skatteavtale, mens fradrag for skatt betalt
i tredjelandet vil bero pd om det foreligger skatteavtale med selskapets hjemland. OLF mener
at et slikt resultat virker lite rimelig. Dessuten har vi vanskelig & se en reell begrunnelse for 8
avskjeere kreditfradrag for tredjelandsskatt nar tilsvarende begrensning ikke gjelder i forhold
til skatt i det land hvor selskapet er hjemmehgrende.

For det tredje er departementets forslag lite treffende i forhold til de ligningsadministrative og
kontrolimessig hensyn departementet har fremhevet. Saerlig det siste om mulighet for innsyn
og informasjonsutveksling synes & ha vaert avgjgrende for departementet. Selv om gode
grunner taler for 8 ga lenger i 8 lempe for skonomisk dobbelbeskatning ndr selskapet er
lokalisert i et skatteavtaleland, bgr dette etter OLFs vurdering ikke vaere avgjgrende for om
fradragsrett skal innrgmmes. Er skatten betalt i en tredjestat Norge har skatteavtale med, vil
man normalt kunne utveksle informasjon om skatteforhold vedrgrende personer eller selskaper
som ikke er hjemmehgrende i noen av avtalestatene, se eksempelvis OECD mgnsteravtalen
(art. 26 punkt 1) og bistandskonvensjonen mellom Europarddet og OECD (art. 1 punkt 3).

Det sentrale i forhold til kontrollmuligheten bgr derfor vaere om det foreligger skatteavtale med
den staten hvor skatten er betalt. Har norske myndigheter tilsvarende rett til opplysninger om
selskapets inntekts- og formuesforhold direkte fra tredjestaten bgr dette veere tilstrekkelig for
at kreditfradrag kan innrgmmes. En slik bestemmelse vil dessuten redusere muligheten for
uheldig eller urimelig forskjellsbehandling med hensyn til kreditfradrag for skatt betalt i
tredjestater.
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3. Utenlandsk kildeskatt pa utbytte fra utenlandske selskaper som er gjenstand for
deltakerligning eller NOKUS-ligning i Norge (kap. 5.2)

I kap. 5.2 tar departementet opp problemstillingen knyttet til kreditfradrag for utenlandsk
kildeskatt ilagt utbytte eller overskuddsutdelinger fra utenlandske selskaper som er gjenstand
for deltakerligning eller NOKUS-ligning i Norge. Departementet legger til grunn at det ikke
svares norsk skatt pad inntekten med kilde i utlandet for upersonlige skattytere, fglgelig er
vilkaret for kreditfradrag etter sktl. § 16-20 farste ledd heller ikke til stede. Departementet
anser dette som et problem av mer generell art og foresldr ingen tilpasninger pa dette
omradet.

OLF er ikke uenig i departementets generelle utgangspunkt men mener derimot at kredit-
bestemmelsen i sktl. § 16-20 bgr utvides til 8 dekke dobbelbeskatning som oppstar i de tilfeller
som omhandles her. Den norske og utenlandske skatten er riktignok ilagt forskjellige
inntektsarter, henholdsvis i Norge pa andel av overskudd etter hvert som dette opptjenes og i
utlandet som utbytte ved utdeling av overskuddet. Dette endrer imidlertid ikke at det reelt sett
er samme inntekt som er gjenstand for beskatning i de to statene .

Det forhold at problemet er av generell art og heller ikke avverges ved kreditfradrag som fglge
av skatteavtale, kan etter OLFs syn ikke vaere tif hinder for at det innrgmmes kreditfradrag i
Norge. Nar skatten er ilagt det samme skattesubjektet, dvs. de norske aksjonaerene/selskaps-
deltakerne, m3 det forst og fremst veere hjemstatens ansvar a sgrge for at dobbelbeskatning
avverges. Dette synes ogsa & vaere lagt til grunn av Finansdepartementet i uttalelse inntatt i
Utv. 2001 s. 1641 hvor kreditfradrag etter sktl. § 16-20 fgrste ledd ble innrgmmet med
folgende begrunnelse:

"Skattyter (norsk aksjoneer) skattlegges i Norge for inntekt med amerikansk kilde
(utbytte med kilde i fremmed stat). Samme subjekt (skattyter) er ilagt skatt i USA av
reelt samme inntekt, riktignok som deltaker i et transparent amerikansk selskap og
andel av dettes overskudd”.

Etter OLFs syn gjgr tilsvarende synspunkt seg gjeldende pa den reelle dobbelbeskatning som
oppstar nar norske selskapsdeltakere og NOKUS-aksjonzerer ilegges utenlandsk kildeskatt ved
utdeling av inntekt som allerede er lgpende beskattet i Norge. OLF mener derfor at kredit-
bestemmelsen i sktl. § 16-20 fgrste ledd bgr utvides til ogsa & omfatte dobbelbeskatning som
oppstar i situasjoner som nevnt i hgringsnotatet kap. 5.2.

4. Kreditfradrag i saerskatt etter petroleumsskatteloven (kap. 5.4)

OLF er enig i at kreditfradrag etter skatteloven forutsetter at inntekten har kilde eller formuen
befinner seg i utlandet. OLF er derfor ikke uenig i at dette presiseres i lovteksten. Vi stiller
imidlertid spgrsmal ved om ikke utenlandsk skatt ilagt virksomhet som finner sted i tilstgtende
havomréder, jfr pskl. § 1 b, ved at petroleumsforekomster strekker seg ut over midtlinjen i
forhold til den annen stat, ogs8 ma vaere krediterbar. Det er ved gjensidige avtaler

vanligvis avtalt at Nor%e er forbeholdt beskatningsretten. Er dette imidlertid ikke tilfelle, m&
skatt ilagt i utlandet pa denne virksomheten vaere krediterbar i Norge.

5. Det maksimale kreditfradrag - generelt begrenset kreditmetode (kap. 5.5)
Norge har i dag en kreditmetode som er generelt begrenset. Det vil si at kreditfradraget er

begrenset til den del av samlet norsk skatt som faller pd den samlede utenlandsinntekten. Det
er altsd ingen begrensing per land eller kilde. Departementet gnsker 8 opprettholde en
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generelt begrenset metode, men foresldr a skille utenlandsinntekten i tre kategorier. De tre
kategoriene er inntekt fra Iavskatteland petroleumsutvinning i utlandet og annen
utenlandsinntekt. Formalet er & unng3 at selskaper blander inntekter fra virksomhet med hgy
og lav skatt for derigjennom 3 redusere norsk skatt pa lavt beskattet inntekt i utiandet.

For & gjennomfgre en slik inndeling i kategorier, m3 selskapene foreta en allokering av
inntekter og kostnader til de tre kategoriene. Det ma deretter foretas separate beregninger av
hvilken del av den utenlandske skatten som skal henfgres til de tre kategoriene og dernest av
hvilken del av den samlede norske skatten som kan henfgres til hver av de tre kategoriene.

For selskaper som har virksomhet i mange land og i flere av de tre kategoriene, kan dette
medfgre krevende beregninger som ogsa vil innebaere skjgnnsmessige fordelinger av
felleskostnader som ikke kan direkte henfgres til en av kategoriene. Det er derfor klart at
dette kan bli ressurskrevende for det enkelte selskap & gjennomfgre og for
ligningsmyndighetene 8 falge opp og ogsa sannsynligvis skape et nytt konfliktomrade under
ligningsbehandlingen.

Departementet foreslar at utenlandsinntekt knyttet til utvinning av petroleum i utlandet skilles
ut som en egen inntektskategori. Det foresids imidlertid at inntekter knyttet til undersgkelse
og rgrledningstransport ikke skal omfattes av denne mntektskategornen fordi de normalt ikke
beskattes hgyere enn inntekter fra annen virksomhet. Nar det gjelder
undersgkelsesvirksomhet i betydningen letevirksomhet, sd er dette en integrert del av et hvert
oIJeseIskaps utvinningsvirksomhet. Undersakelsesvnrksomhet gir ikke inntekter fgr petroleum
er pavist og utvinning startet Det virker derfor ikke riktig 8 skllle dette fra den gvrige
utvinningsvirksomheten. Nar det gjelder rgrledningstransport, sa skattlegges det i enkelte
land, som Norge og UK, som en del av utvinningsvirksomheten. I andre land beskattes det
som ordinaer virksomhet, men sjelden lavere enn ordinzer norsk skatt. Det skulle derfor heller
ikke veere behov for & skille ut rgriedningstransport fra utvinningsvirksomhet i de tilfeller et
selskap er involvert i begge deler. Dersom r¢rledn|ngstransport inngdr som en integrert del av
virksomheten i en utvinningstillatelse, vil det ogsa by pa problemer og skille ut inntekter og
kostnader knyttet til denne. Dette forsterkes av at det enkelte selskap ofte kun er deltaker
med en forholdsvis liten eierandel i et joint venture og dermed har begrensede muligheter i
praksis for 8 kreve egne spesifikasjoner fra operator.

OLF vil be om at det i forarbeidene til et eventuelt forslag om & skille utenlandsinntekten i
kategorier, sl3s fast at det ikke er ngdvendig & skille inntekten i kategorier dersom kategoriene
er underlagt samme skatteregime og samme skattesats.

6. Tidfestingsforskjeller (kap. 5.7)

Departementet forsldr at ubenyttet kreditfradrag utover det maksimale kreditfradraget i det
ret fradragsretten oppstar skal kunne frem og tllbakefﬁres til fradrag innenfor det maksimale
kreditfradraget et senere eller tldllgere ar. OLF ser pa dette som et positivt skritt i l"lktlg
retning. Det er |m|dlert|d foreslatt at ubenyttet fradrag kun skal kunne fremfgres i tre ar, og
tilbakefgres i tre 8r, samt at frem- og tllbakef;armgsadgangen kun skal gjelde innenfor hver av
de tre mntektskategorlene Det er ogsa foreslatt at ubenyttet kreditfradrag skal frem- eller
tilbakefgres til inntektsar som Ilgger naermere det aret da fradragsretten oppstar, for det kan
frem- eller tilbakefgres til inntektsar som ligger fJernere fra dette inntektsar. En frem- og
tllbakef;zsrlngsadgang slik departementet har foreslatt, vil etter OLFs mening ikke vaere
tilstrekkelig til & forebygge dobbelbeskatning ved tidfestingsforskjeller.
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Eksempler pd at en tre &r frem- og tilbakefgringsperiode ikke vil vaere tilstrekkelig til 3
forebygge dobbelbeskatning, kan vaere ulike avskrivningsregler i Norge og utlandet, samt
beskatning av opsjoner.

Eksempel 1:

Forutsetter et norsk AS som kun driver utenlandsaktivitet via en filial i Utland. Selskapet
foretar en investering i 2006 pa 1000 i en maskin som saldoavskrives. I Norge er satsen 20%,
mens den i Utland er 25%. Videre forutsettes en fast inntekt p8 500 pr ar. Skattesatsen er

28% i begge landene.

206 007 2008 2000 2010 2011 212
Noge Uiend [Noge Wiand |[Noge Wand |Noge Wand | Norge  Ulend | Norge  Uiand | Norge  Utland

Inrtelt 50 50{ 500 50| 50 0| 50 50{ 50 50| S0 50| 500 50
Avslaivring 20 0| 180 18] 128 141 12 106 1] ;] 6 0| 8 4
Resuitat a0 0| 30 33 2 | 38 35| 418 21| 4% a1 448 45
St 26% 4 0 % 8| 104 101} M 110 17 18| 122 13| 15 18
Meks kredit 8 % 104 11 17 12 15

*Tit gock innerfor mrekes keedit 14 8 @ Q] - - -

Ubenyttet kneditfradrag - - - - 1 2 2

Eksemplet viser at en fra og med 2012 ikke vil fa fradrag for skatt betalt i utlandet som en
fglge av ulike avskrivningsregler i Norge og i Utland. Departementets forslag om at ubenyttet
kreditfradrag skal periodiseres til inntektsar som ligger naermest det aret da fradragsretten
oppstar, er med pa 3 begrense tilbakefgringsadgangen. I eksempelet illustreres dette ved at
ubenyttet kreditfradrag i 2010 ma fgres tilbake mot 2009 og en mister dermed muligheten til 8
fore noe tilbake fra 2012,

Eksempel 2:
Samme forutsetninger som ovenfor, men med den endring at avskrivningssatsen i utlandet er
10%.

006 007 a8 2000 201 1 012

Norge Uendst [Noge Wandet [Norge Wiandet [Norge Ulercet [Noge Ullandet |Nome Ulindet [Norge  Ullenddt
Inntekt 50 50| 50 0| 50 50| 50 80/ 80 50 50 0] S0 50
Auslaiving 20 10| 160 0| 128 81| 1@ 73 & &6 ® P X 5
Resultat 30 40| 30 410 32 4189| 38 47| 418 40 44 41| 448 “7
Salt 8% % 12 % 15 104 17y M1 120 117 2] 122 13| 15 15
Meks kredit 8 5 104 m "7 12 15
"Til godd' innerfar mekskredt | - - - - - - ©
Ubenwtiet kreditfradag 2 2 13 8 5 2 -

Av eksempelet fremgdr det at ubenyttet kreditfradrag (overskytende utenlandsk skatt)
opparbeidet i de fgrste drene ikke kan benyttes innenfor den foresidtte frem- og
tilbakefgringsperioden.

Eksempel 3:

Beskatning av opsjoner er et annet eksempel hvor tre ars frem- og tilbakefgringsperioden ikke
er tilstrekkelig. I Norge blir disse beskattet ved utgvelse, mens opsjoner i enkelte andre land

5/8



@

olf

blir beskattet ved tlldehng Ettersom tidspunktet fra tildeling til utgvelse i mange tilfeller kan
vaere godt over tre ar, vil en mulig dobbelbeskatmng | dette tilfellet ikke forhindres ved
innfgring av en frem- og tilbakefgringsperiode pa tre ar.

Eksemplene viser at en frem- og tllbakef¢rmgsadgang pa tre ar i kombinasjon med at
ubenyttet kredntfradrag skal periodiseres til det ar som ligger naermest det inntektsar da
fradragsretten oppstar, ikke er tllstrekkehg for & unnga dobbelbeskatning som fglge av
t|dfest|ngsforskjeller Etter OLFs mening ma det innfgres en frem- og tllbakeffarmgsadgang
utover tre ar. Eksemplene viser at en slik frem- og tilbakefgringsadgang bgr veere pa 10 &r. I
tillegg mener OLF at det ved tllbakefwrlng av ubenyttet kreditfradrag ikke bgr vaere noen
begrensning til hvilket inntektsar tilbakefgringen kan foretas til.

7. Underskudd i Norge - metode for fastsettelse av det maksimale kreditfradraget
(kap. 5.8)

I de tilfeiler skattyter har positiv inntekt fra utlandet og globalinntekten er null eller lavere
utlignes det ikke skatt p& globalinntekten. Det vil falgelig ikke vaere skatt 8 fordele mellom
norsk mntekt og utenlandsinntekten, og det maksimale kredltfradrag blir null i disse tilfellene.
Skattyter ma betale skatt for inntekten i utlandet, men vil ikke fa fradrag i Norge for skatt
betalt i utlandet ettersom det ikke er utlignet norsk skatt det kan kreves fradrag i.

Departementet vurderer en alternativ metode for 8 forebygge slik dobbelbeskatnmg Metoden
innebaerer at det maksimale kreditfradraget fastsettes til en beregnet norsk skatt pa
utenlandsinntekten selv om slik skatt ikke er ilignet skattyter. Det vises videre til at en slik
metode uansett vil forutsette en utvidelse av gjeldende frem- og tilbakefgringsadgang for
ubenyttet kreditfradrag. Departementet foresiar derfor ingen endringer i selve metoden for
fastsettelse av det maksimale kreditfradraget

OLF mener det ma foretas endringer for 8 unngd dobbelbeskatning i de tilfeller skattyter har
p05|t|v inntekt fra utlandet og globalinntekten er null eller lavere. En slik dobbelbeskatmng kan
unngds ved den alternative metoden som departementet har vurdert, nemI|g & beregne det
maksimale kreditfradraget pd bakgrunn av en beregnet norsk skatt pa utenlandsinntekten.
Ubenyttet kreditfradrag bar i slike tilfeller kunne frem- og tilbakefgres mot skatt betalt av
norsk inntekt i (enten tidligere eller) senere ar, ettersom den norske skattepliktige inntekten
har gkt som fglge av at utenlandsinntekten har redusert underskudd til fremfgring. Ved &
tlllate at ubenyttet kreditfradrag i slike tilfeller kan benyttes mot skatt betalt av norsk inntekt,
unngar en dobbelbeskatning.

Beregning av det maksimale kreditfradrag

For & fastsette det maksimale kredltfradrag ma utenlandsdelen av skattyters globalinntekt
fastsettes. Siden norsk skatt pa globalinntekten fastsettes pa bakgrunn av skattyters netto
utenlandsinntekt, ma ogsa utenlandsdelen fastsettes pd bakgrunn av skattyters netto
utenlandsinntekt.

Tilordningen av inntekter og kostnader mellom de ulike inntektskategoriene skal som
hovedregel fortsatt skje etter en direkte tilordningsmetode. Nedenfor kommenteres noen av
forslagene fra departementet hvor det foreslds endring.

8. Mottatt konsernbidrag (kap. 5.9.3)

Det foreslds at avgiverselskapets fordeling av avgitt konsernbidrag mellom Norge, og utlandet
fordelt pd inntektskategoriene inntekt fra lavskatteland, inntekt fra petroleumsutvinning og
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annen utenlandsinntekt, legges til grunn for tilsvarende fordeling av mottatt konsernbidrag i
mottakerselskapet.

Ettersom mottatt konsernbidrag nd skal foretas basert pd avgiverselskapets fordeling av avgitt
konsernbidrag, vil forslaget til finansdepartementet i prinsippet medfgre en skJerpelse av
dagens regler. Innenfor dagens regler kan mottatt konsernbidrag benyttes til a kompensere for
en eventuell avkorting som fglge av at finansutgifter blir tilordnet utenlandsinntekten ved
beregning av maksimal kredit. Under forutsetnlng av at avgiverselskapet kun driver
virksomhet i Norge, vil en slik mulighet bli avskaret med Finansdepartementets forslag.

9. Gjeldsrentefradrag/Finansutgifter (kap. 5.9.4.2.1)

Departementet foresldr at gjeldsrentefradrag/finansutgifter skal fordeles pa de ulike
inntektskategoriene etter forholdet mellom brutto formuesverdier som tilordnes hver av disse
inntektskildene. Fordelingen skal foretas pd bakgrunn av skattemessig nedskrevne verdier.

OLF vil prinsipielt hevde at en slik metode lkke er praktisk anvendbar. Dette vil medfgre en
inndeling av selskapenes formuesposter pa fire ulike kategorier; Norge, utenlandsinntekt fra
lavskatteland, utenlandsinntekt fra petroleumsutvinning og annen utenlandsinntekt. En slik
inndeling av hver enkelt formuespost ogsa hos morselskapet, vil medfgre et betydelig
merarbeid for skattyterne. Etter OLFs mening bgr gjeldsrenter/finansutgifter fortsatt fordeles
etter et nettoinntektsprinsipp.

I den grad departementet likevel kommer til at slik metode skal benyttes for fordeling av
gjeldsrentefradrag/finansutgifter, ma det innfgres klare regler for hvilke formuesposter som
skal inngd i en fordeling og hvilke som skal holdes utenfor. Videre ma det defineres klart hvilke
kriterier som legges til grunn for hvordan de ulike formuespostene skal fordeles til de ulike
inntektskategoriene. Det vises i den forbindelse til de uklarheter som har vaert knyttet til
regelverket om fordeling av netto finansposter mellom sokkel og land i henhold til petr.sktl.
§3d.

10. Kildeskatt pa renteinntekter

Et annet problem som ikke tas opp i departementets hgringsnotat er kildeskatt pd renter.
Dette er et problem som allerede eksisterer innenfor dagens regler og som kan forsterkes som
et resultat av de endringer som foreslds i hgringsnotatet.

Kildeskatt pd renter kan for eksempel vaere aktuelt for morselskaper som ikke driver noen
form for utenlandswrksomhet men som fglge av I8n til utenlandske datterselskaper mé betale
kildeskatt p& renter. Slik kredltreglene fungerer og med de foreslatte endringene kan en i et
slikt tilfelle risikere at en ikke far fradrag for kildeskatt pd renter selv om kildeskatten ofte er
10-15%, mens samme inntekt blir beskattet med 28% i Norge Under dagens system kommer
dette av at renteinntekten som det beregnes kildeskatt pa blir & betrakte som
utenlandsnnntekt og dermed ogsa trekker til seg gjeldsrenter og fglgelig reduserer maksimal
kredit. Ogs8 under den foresldtte metoden for fordeling av gJeIdsrenter, vil det i et tilfelle hvor
utenlandsinntekten kun bestar av renteinntekter kunne oppsta situasjoner hvor en ikke far
kredit for kildeskatten pa renteinntekter som en fglge av at finansutgifter tilordnes
utenlandsinntekten og reduserer maks kredit.

Som en fglge av ovenstdende mener OLF at klldeskatt pa renter bgr unntas fra denne

kreditregelen. Maksimal kreditfradrag for kildeskatt pd renter kan fastsettes ved & multiplisere
utenlandsinntekten, dvs. renteinntekten, med skattesatsen. Altsd en tilsvarende metode som
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benyttet etter skatteloven § 16-30 for & fastsette aksjeselskapers rett til kreditfradrag pa skatt
pd utbytte fra datterselskap. En vil med en slik metode sikre at en far effektivt fradrag for
betalt kildeskatt pa renter i utiandet. For de tilfeller en ikke f3r fradrag for kildeskatt pd renter
som en fglge av at globalinntekten er null eller lavere vises det til pkt. 7.

11. Minstefradrag (kap. 5.9.4.2.3)

Ved fastsettelse av det maksimale kreditfradrag, samt ved fastsettelse av skattenedsettelsen etter den
alternative fordelingsmetode, framgar det av heringsnotatet at minstefradrag og diverse andre
fradrag skal tilordnes Norge selv om skattyter opptjener arbeidsinntekt i en annen E@S-stat.
Opptjener skattyter imidlertid hele eller tilnaermet hele sin samlede arbeidsinntekt i én annen E@S-
stat, foreslas det at fradragene fullt ut skal tilordnes utlandet.

Det er ikke angitt nermere hva som er definisjonen pa “tiln@rmet hele”, og hvor stor andel av
inntekten som skal opptjenes i annen EQ@S-stat for at fradragene skal tilordnes utlandet, og det er
behov for en klargjering av dette. Det mé ogsa avklares om det er kun sterrelsen pd inntekten som
er avgjerende, og ikke oppholdstid.

OLF vil anbefale at forslaget blir utvidet til 4 gjelde alle land, og ikke bare E@S-land. A lage
forskjellige regler for fordeling av minstefradraget og andre fradrag (individuell pensjonsavtale,
foreldrefradrag, personfradrag, underholdsbidrag og serfradrag), etter hvilket land skattyter
arbeider 1, er ingen god lesning da OLF ikke ser noen grunn til & forskjelisbehandle skattytere som
arbeider i eller utenfor EQS-stater. Internasjonalisering av norsk neringsliv og kompetanse tilsier
ikke at spesielle skatteregler utelukkende skal gjelde innenfor EQS-omradet. Det vil dessuten vare
unedvendig kompliserende dersom en person innenfor samme inntektsar har arbeidet bade i et
E@S-land og et ikke-E@S-land, i tillegg til i Norge, & fordele de ulike fradragene. Lik behandling
mellom alle land vil gjere reglene lettere & handtere. Det kan ogsa stilles spersmal ved om
bestemmelsene om ikke-diskriminering i skatteavtalene Norge har inngétt stiller krav til hvordan
disse fradragene skal fordeles.

vennlig hilsen
F Oljeindustrien

Per Terje Vold
Adm. direktgr
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