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Baikenammalaga lahkaasahusaid rievdadusevttohusat

Cujuhit Kultur- ja girkodepartemeantta gulaskuddanreivii, mii lea beaivaduvvon 21.3.2006.
Sami nammakonsuleanttat leat guorahallan lahkaasahusevttohusa ja dat evttohus lea giedahallojuvvon
Samediggeradi ¢oahkkimis 11.5.2000.

Samediggeraddi doarju simi nammakonsuleanttaid evttohusaid ja lea dahkan ¢uovvovas mearradusa

assis:

§ 1 DEFINISJONAR
§ 1 vuosttas oassi :

""Med nedervd lokal uttale er meint den uttalen som er munnleg og skriftleg overlevert fra
tidlegare generasjonar, som har vore vanleg pa staden, og som framleis er i levande bruk'.

Dat lea odda lasahus, mii ii cuocco dala lahkaasahusain. Dan evttohusas leat dal seaguhuvvon oktii
tearbmamerostallamat "nedervd stadnamn" ja "nedervd uttale", mat leat guokte dibbas sierra assi. Go
lea sahka baikenama arbevirolas jietnadeami birra (nederv UTTALE), de jietnadanhapmi ii oba
sahtege leat calalas, daningo jietnadeapmi gulld alo njalmmala$ gillii. Dan dihte dat cealkkaevttohus lea
ollasit boastut ja das berre sihkkojuvvot eret goit oassi "og skriftleg".

Jus dakkar boasttodefiniSuvdna bahca lahkadsahustekstii, dat sahtta adnojuvvot ollasit boastut omd.
unnitlogugielaid namaid vuosta, dan dihte go ¢alalas hamis sahttet leat leamas anus vaikko makkar
c¢allinvuogit ja —hamit, main ii leat mihkkege dahkamusaid baikenama rievttes jietnademiin. Sami
baikenamaid leat davja dokumenteren historjjalas galduide earat go samit ieza, namalassii earagielat
eisevalddit, ja dan sivas callinhamit eai govve alo sami namaid rievttes jiethadeami. Danin ii sahte leat
nu, ahte dakkar c¢allinvuogit sahtase leat vuoddun merostallat arbevirolas jietnadeami.

Nugo Kulturdepartemeanta dal evttoha dajaldaga "som er munnleg og skriftleg overlevert", de
mearkkasa dat maiddai dan, ahte arbevirolas jietnadeapmi galggasii leat sihke njalmmalaccat ja
c¢alalaccat sirdon buolvvas bulvii. Dakkar eaktu mearkkasa dan, ahte juohke nammii berresii leat



maiddai ¢alalas dokumentasuvdna, ja dakkar eaktu leat ollasit veadjemeahttun, dan dihte go
baikenamaid primara atnu lea njalmmalas gielas. Dasa lassin dakkar eaktu lea veadjemeahttun
unnitlogugielaid baikenamaide, mat eai leat systemahtalac¢at dokumenterejuvvon, muhto gavdnojit
sporadalaccat historjjalas galduin.

Daiguin akkaiguin eat dohkket, ahte ¢allojuvvon nammahamit sahtase biddjojuvvot definiSuvdnan
baikkalas arbevirola$ jietnadeapmai.

Baikenammalaga § 2 cuokkis e) lea dal na:
"lokal talemilsform, den uttaleforma som er i allmen bruk av folk som har tradisjonell tilknyting til
staden, gjennom busetjing eller arviss naringsverksemd."

Samediggi lea juo 19.12.2005 cealkamusastis evttohan, ahte baikenammalaga definiSuvdna doalahuvvo
ja dal haliidit vel presiseret, ahte lahkaasahussii dal evttohuvvon merostallan lea laga § 2 e-Cuogga
vuosta iige sahte dan dihte valdojuvvot mielde nugo departemeanta dal evttoha.

Dan dihte go laga § 2 e-Cuogga definiSuvdna lea aibbas cielggas, ii leat obanassiige darbu valdit sat
mielde eara definiSuvnna lahkaasahussii.

Lahkadsahussii ii leat maid evttohuvvon makkarge cilgehus "nedervd stadnamn" -terbmii. Seamma
lahkai ii leat darbu eanet defineret "lokal talemalsform" go dat lea juo ¢ielgasit merostallojuvvon lagas.

Rievdadusevttohus:

Definisuvdna Med nedervd lokal uttale er meint den uttalen som er munnleg og skriftleg overlevert fri tidlegare
generasjonar, som har vore vanleg pa staden, og som framleis er i levande bruk ii valdojuvvo obanassiige mielde
lahkaasahussii, daningo dat ii cuovo laga § 2 e-¢uogga merostallama. Tearbma "nedervd lokal nttale” lea
doarvai bures definerejuvvon baikenammalagas. Dasa lassin baikkalas jietnadeapmai ii sahte
eaktuduvvot vuoddun ¢alalas nammaatnu, mii mearkkasa ahte lahkaidsahusevttohus lea boastut.

§ 2 GENERELLE REGLER OM SKRIVEMATEN AV STADNAMN
§ 2 vuostta$ ja nubbi oassi:

Det skal takast omsyn til tidlegare normeringspraksis sa langt det let seg sameine med lova.
[------ ] Ved namn pa sterre og /eller saerleg kjende lokaliteter skal det takast omsyn til
innarbeidd skrifttradisjon.

Daid cealkagiid vuoddojurdda lea, ahte callojuvvon nammahdamis lea stuorat suodji go njalmmalas
arbevieru baikenamain. Danin dakkar cealkagat leat njuolga unnitlogugielaid baikenamaid vuosta, danin go
daid gielaid eanas$ oassi baikenamain leat ceavzan aivve njalmmala$ arbevierus. Dasa lea sivvan vela dat,
ahte Norgga eisevalddiid didolas daruiduhttinpoitihkain lei unnitlogugielaid baikenamaid virggalas atnu
mangga oktavuodain gildojuvvon. Dakkar politihkka lea maiddai dagahan dan, ahte mangga lokalitehtii
rahkaduvvui darogiel namma ja danin go dakkar namat didolac¢at rahkaduvvojedje, dain namain ii leat
ovddezis leama$ makkarge arbevierru. Dan dihte manggagielat guovllu baikenamain ii leat obanassiige

dohkalas, ahte deattuhuvvo dusse fal sajaiiduvvan ¢allinarbevierru, "innarbeidd skrifttradisjon".



Jus dat njuolggadusat bahcet lahkaasahussii nugo dat dal leat evttohuvvon, dat mearkkasa manggagielat
guovllus dan, ahte erenoamazit daruiduhttindigge alggahuvvon praksis jotkojuvvo ain, danin go dat
cealkagat vuoruhit nu cielgasit ¢allojuvvon nammahamiid njalmmala$ arbevieru ovddabeallai. Dakkar
vuoruheapmi lea ollasit daid oppalas kultur- ja giellapolitihkala§ oainnuid vuosta, mat Norgga

guovddaseisevalddiin dal leat.
Rievdadusevttohusat:

1) Evttohit, ahte dat cealkagat sihkkojuvvojit ollasit eret vai dat eai sahte adnojuvvot unnitlogugielaid
njalmmalas baikenammaarbevieru vuosta.

2) Jus Kulturdepartemeanta aigu dattege doalahit cealkagiid, de njuolggadusaid ferte presiseret nu,
ahte cielgasit boahta ovdan, ahte dat njuolggadusat gusket dusse fal ovttagielat darogiel guovllu
baikenamaide. Manggagielat guovllu baikenamain ii leat obanassiige vejolas deattuhit dusse fal
c¢allinarbevieru ja danin berre lasihuvvot:

Ved namn pi stotre og /eller sarleg kjende lokaliteter skal det takast omsyn til innarbeidd
skrifttradisjon men for samiske og kvenske namn skal det szerleg takast omsyn til muntleg
tradisjon.

§ 2 goalmmat oasi nubbi cealkka:

Ved oppkalling etter historiske personer skal ein bruke den skrivematen vedkommande
person brukte sjolv.

Dakkar merostallan lea problemahtalas sami olbmonamaid ektui danin go samiid virggalas namma lea
dabalaccat leamas aibbas eara go olbmo sdzi namma ja dat njuolggadus deattuha aivve calalas
oktavuodain adnojuvvon nama. Dakkar dilli guoska maiddai kveanaid olbmonammaarbevirrui. Dal
leat juo ovdamearkkat, ahte simi guovlu suohkanat suokkardit bidjat omd. luoddanamaide sami
olbmonamaid. Jus luoddanamma lea samegillii, ii olbmonamma sahte leat darogiel hamis, muhto dasa
valljejuvvo olbmo buohtalas simi namma, mii davjjimusat lea njalmmalas anus. Dakkar bealli berre
dan dihte deattuhuvvot dan njuolggadusas.

Rievdadusevttohus:

Ved oppkalling etter historiske personer skal ein bruke den skrivematen vedkommande person brukte
sjolv enten som offisiell namn eller i den formen som avspeiler den lokale samiske eller kvenske
namneskikk.

§ 2 njealjat oassi:

[Skrivematen i primzarfunksjonen] - - - kan det gjerast unntak fra hovudregelen i situasjonar

nar han forer til klart urimelege resultat, for eksempel der primarfunksjonen synest 4 vere
uvesentleg samanlikna med andre funksjonar.



Dakkar arvvostallamat go omd. "uvesentleg” leat hui vaddésat, danin go ii sdhte addit ¢ielgasat
njuolggadusaid mo dan galga mihtidit. L.ahkaasahusevttohusa mielde bahca eahpecielggasin, makkar
doaimmas namma livccii "uvesentleg" ja makkar doaimmas fas "vesentleg". Ii leat maiddai cielggas,
man ektui batkenama primaradoaimma mearkkasahttivuohta mihtiduvvo, namalassii makkar akkat
dagahit, ahte mii nu primaradoaimmaid ii leat seamma dehalas go baikenama eara atnu. Go dakkar
merostallamat guddojuvvojit cilgekeahtta, rahppojuvvo vejolasvuohta spiehkastit valdonjuolggadusas
vaikko makkar dahpahusain. Dan njuolggadusevttohusas lea maiddai aibbas eahpecielggas, gii dahje
makkar organa galggasii eahpadusdahpahusain loahpalaccat de mearridit, leago mii nu
primarafunksuvnnaid mearkkasahtti vai ii, namalassii "vesentleg" vai "uvesentleg".

Dakkar njuolggadus sahtta hui alkit dagahit dan, ahte dat dulkojuvvo mo ihkinassii ja iesgudege lahkai
iesgudege organain, ganske juobe dan mielde, heivego nammanormerenaigumussii dat, ahte
primarafunksuvdna ii valdojuvvosege vuhtii. Dan dihte oaivvildit, ahte dakkar njuolggadus sahtta alkit
buktit stuorat vattisvuodaid go avkki baikenamaid normeremii.

Rievdadusevttohus:

Evttohit, ahte oalgecealkka "for eksempel der primarfunksjonen synest a vere uvesentleg
samanlikna med andre funksjonar" valdojuvvo ollasit eret lahkaasahusas, vai dat ii mielddisbuvtte
lahkaparagrafa dulkoma soaittahaga mielde.

§ 3 NORMERING AV LYDLEG LANTE STADNAMN

Dat paragrafa sisttisdoalla cealkagiid, maid sisdoalut leat gaskaneaset vuostalagaid ja omd. oasit, main
cilgejuvvojit nammahamit mat eai leat sajaiduvvan, "ikkje-innarbeidde namneformer" leat vuostalagaid
lahkaasahusaid § 7 sisdoaluin.

Samediggi lea juo 19.12.2005 cealkamusastis evttohan teakstaformulerema "Tilfeldige namneformer bor til
vanleg ikkje nyttast- - -". Kulturdepartemeanta evttoha dal cuovvovas cealkaga: "Innarbeidde namneformer er
a foretrekkje framfor ikkje-innarbeidde namneformer.”

Go lea sahka dakkar nammahamiin, main ii leat sajaiduvvan jietnadeapmi, de dat mearkkasa geavadis
dan, ahte dan gillii ii oba leatge sajaiduvvan baikenamma ja dalle dakkara ii galgga rahkadit nugo
lahkaasahusaid § 7 hui cielgasit presiserejuvvo: "Nar eit namneobjet har berre eit norsk, eit samisk eller eit
kvensk namn, skal dette namnet brukast ntan omsetjing”.

Jus nammahapmi, mii ii leat sajaiduvvan, adnojuvvo virggalas namman, de dakkar deivvolas
baikenama dohkkeheapmi virggalazzan lea maiddai baikenammalaga ulbmilparagrafa vuosta, daningo
ulbmilparagrafas deattuhuvvo baikenamaid kulturmuitoaspeakta. Baikenamas, mas ii leat sajaiduvvan
jietnadeapmi ja mii dan dihte ii leat sajaiduvvan baikenamman, véilu arbevierru ja dan dihte dakkar
baikenamma ii deavdde laga kulturmuitoulbmilage.

Baikenammalaga § 2 d ja e —Cuoggain lea cielgasit merostallojuvvon, mii lea arbevirolas baikenamma
(nedervd stadnamn) ja makkar lea baikkalas jietnadanhapmi (nedervd talemalsform). Baikenamat,
main ii leat sajaiiduvvan jieatnadeapmi, "ikkje-innarbeidde namneformer", eai deavdde
baikenammaldga merostallama arbevirolas baikenamas eaige arbevirolas jietnadeamis. Dan dihte



lahkadsahusevttohusat, main namuhuvvojit sajaiduvakeahtes nammahamit, leat baikenammalaga § 2 d
ja e cuoggaid vuosta.

Daningo lagas lea cielgasit mearriduvvon, makkar lea arbevirolas baikenamma ja nama baikkalag
jietnadeapmi, de berrejit loathanamat maiddai dokumenterejuvvot, ahte dat loatnanamat duodaid leat
anus baikkalas nammaservodagas. Jus namat leat anus, dalle lea sahka sajaiduvvan loatnanamain, main
lea arbevierru. Dan dihte oaivvildit, ahte maiddai darogiela loatnanamat galget dokumenterejuvvot leat

anus baikkalas servodagas dahje dakkar olbmuid anus, geain lea ealdhusa bokte oktavuohta baikai,
seamma lahkai go samegiel ja kveanagiela namain gaibiduvvo laga § 9 nuppi oasi mielde.

Dat, ahte lahkaasahusain ain fievrriduvvo mielde tearbma "ikkje-innarbeidde namneformer",
speadjalasta dan boasttoipmardusa, dego juohke lokalitehtas Norggas vealttakeahtta livecii dahje
galggasii leat darogiel namma. Assanhistorjjalas ja giellahistorjjalas sivaid geazil dilli lea dattege nu,
ahte leat olu guovllut ja lokalitehtat, main eai leat namat juohke gillii. Dan dihte lahkaasahusat eai
galgga leat formulerejuvvon nu, ahte makkar ihkinassii jietnadatlas loatnanammahapmi dohkkehuvvo
kritihkahaga virggalas namman.

Daiguin akkaiguin oaivvildit, ahte cealkka "Innarbeidde namneformer er a foretrekkje framfor ikkje-innarbeidde
nanmneformer” berre sihkkojuvvot ollasit eret lahkaasahusain.

§ 3 goalmmat oassi

Ikkje-innarbeidde namneformer skal skrivast i samsvar med reglane i opphavsspraket
dersom forma finst der (Eksempel: Adjit. Pa grunn av fleire ulike uttalevariantar blir namnet
normert etter opphavsspraket, som er samisk.)

Rievdadusevttohus:

Dat cealkagat evttohuvvojit sihkkojuvvot eret, daningo das lea sahka jura das, ahte sajaiiduvakeahtes
nammahapmi ii ¢allojuvvo loatnagillii muhto namalassii jura dan gillii, mii lea nama algoalgosas giella.
Go baikenamma callojuvvo dainna lagiin, dalle ii leatge Sat sahka jietnadatlas loatnanamas, muhto ahte
baikenamma normerejuvvo riekta algogillii (namalassii maiddai nugo deattuhuvvo lahkaasahusaid § 7).

§ 3 nuppi oasi ovdamearkkat:

Eksempel 1: norsk Badderen av samisk Battar, kvensk Paattari
Eksempel 2: norsk Kiberg, kvensk Kiiperi

Nammaovdamearkkat, mat leat § 3 nuppi oasis, leat eahpedarkilit merkejuvvon eaige atte rievttes
malle dan njuolggadussii, masa dat leat ovdamearkan. Danin ovdamearkkat berrejit divvojuvvot nu
ahte dat cajehit riekta, gudemus namat leat jietnadatlas loatnanamat.

Rievdadusevttohus:

Eksempel 1: norsk Badderen, kvensk Paattari av samisk Battar



Eksempel 2: kvensk Kiiperi av norsk Kiberg.

§ 3 Rievdadusevttohus olles paragrafii:

Lydleg lante stadnamn kan brukast nir namnet har innarbeid tradisjon i lintakarspraket.
Namnet ma vaere i muntleg bruk blant folk som bur fast pa eller har naringsmessig
tilknytning til staden.

Lydleg lante, innarbeidde namneformer skrivast i samsvar med reglane for det spraket namnet er
lant inn i. (Eksempel 1: norsk Badderen, kvensk Paattari av samisk Battar; Eksempel 2: kvensk Kiiperi
av norsk Kiberg).

Nir eit lant namneledd er eit ord som finst 1 opphavsspraket, skal det skrivast i samsvar med reglane i
opphavsspriket (Eksempel: Kaiskikotavatnet, Lallakuruvegen). I andre tilfelle skal namneleddet
skrivast i samsvar med reglane i lantakarspraket. (Eksempel: Tjorteberget, Gottivollen, Kontefjellet.)

§ 5 SERLEGE REGLER OM SKRIVEMATEN AV SAMISKE STADNAMN
§ 5 goalmmat oasi magimus cealkka:

"Nar den regionale eller lokale uttalen er eineradande, eller er den mest utbreidde eller eldste
g ’

tradisjonen i sitt omrade, kan han leggjast til grunn for skrivematen med folgjande

presiseringar:"

Rievdadusevttohus:

Cealkaga loahppa msed folgiande presiseringer evttohuvvo rievdaduvvot hapmai i felgjande tilfeller,
daningo sahka lea jura dain c¢allinvuohkedahpahusain mat namuhuvvojit § 5 a-b osiin.

§ 5 a) Nordsamisk - lasdhus vuosttas oasi manna:

Lahkadsahusa cilgehusaide (punkt 2. Om skrivematen av stadnamn — nokre presiseringer) lea dal
evttohuvvon c-¢uokkisin Lulli-Romssa ja Davvi-Nordlandda sami baikenamaid muhtin dihto
guovddaskonsonantismmaid heivehusat. Dan ¢ilgehuslisttus sahtta leat mielde olles ovdamearkalistu,
muhto oaivvildit dattege, ahte dat konsonantismaheiveheapmi berre maiddai namuhuvvot oppalas
njuolggadussan juo lahkaasahusparagrafas § 5 a) davvisamegiela oasis, dan dihte go das lea sahka
seamma dasi ¢allinvuohkeheivehusain go mat dal juo leat namuhuvvon § 5 a —oasis.

Lasahusevttohus: § 5 a-Cuoggai vuosttas oasi manabeallai:

I Sor-Troms og Nordre Nordland kan det takast omsyn til dialektens konsonantsentrum i tilfeller der
klusil eller nasal svarer til halvvokal eller spirant i nordsamisk skriftsprak i visse sentralkonsonantar



(t.d. l1abzi: labzzi — 1avzi : lavzzi; gobda — govda; Joamnna — Joavnna; njoadvi - njoadvi), der -sn-
svarer til -st-konsonantismen (t.d. sasni — sisti) eller der b¢ : bce eller ke : ké¢ svarer til ké : vEc 1
nordsamisk skriftsprak (t.d. roab¢i — roakci; njuokéca — njuoveca).

§ 5 magimus oassi:

I avveginga av dei ulike omsyna skal ein leggje sarleg vekt pa at stadnamna far ein mest
mogleg einskapleg skrivemate innanfor det samiske sprakomrédet.

Dat cealkka gulla olles § 5 iige dusse fal b-oassai, mii guoska lullisimi baikenamaide. Dat cealkka lea
typografalaccat riekta merkejuvvon dala lahkaasahusain nu, ahte cielgasit oaidna ahte cealkka guoska
olles paragrafii.

Rievdadusevttohus:

§ 5 manimus cealkka merkejuvvo typografalaccat cielgaseappot nu, ahte ipmirduvvo, ahte cealkaga
sisdoallu guoska olles § 5 iige dusse fal b-oassai.

§ 7 BRUK AV EITTSPRAKLEGE NAMN

Nir eit namneobjekt har berre eit norsk, eit samisk eller eit kvensk namn, skal dette namnet
brukast utan omsetjing.

Dan paragrafa sisdoallu berre leat oktavuodas lahkaasahusaid § 3 sisdoaluin eaige dat paragrafat sahte
leat vuostalagaid. Dasa lassin § 7 berre maiddai cuovvut lahkateavstta ja baikenammalaga ulbmila.
Dan dihte evttohit 7. paragrafii lasahusa:

Lasahusevttohus:

..... skal dette namnet brukast utan omsetjing eller lydlege tilspasninger.

§ 8 BRUK AV FLEIRSPRAKLEGE NAMN
§ 8 goalmmat oassi:

Pa skilt eller kart o.1 der det blir brukt meir enn eitt namn, skal ein ved fastsetjing av
rekkjefolgja av namn ta omsyn til den etniske samansetninga pa staden. I
forvaltningsomradet for samisk sprik skal rekkjefolgja vere samisk, norsk, kvensk.

Jus baikenamaid ortnet mearriduvvo etnihkala$ kritera mielde, de lea gazaldat, mainna lagiin
etnisitehta mihtiduvvo, go diehtit ahte Norggas eai dal dahkko makkarge olmmoslohkamat, main
jerrojuvvosii olbmuid etnisitehta. Norggas leat vel 1900-logu alggus dahkkon olmmoslohkamat, main
lea registrerejuvvon olbmuid etnisitehta. Galgetgo dat boares olmmoslohkamat leat vuoddun
guorahallat baikegottiid etnisitehta?



Jearaldat lea maiddai, mainna lagiin lea praktihkas obanassiige vejolas atnit avkin dakkar njuolggadusa
ja gii dahje makkar organa de galggasii gudege nammadahpahusas vuos guorahallat etnisitehta ja dan
vuodul de mearridit baikenamaid ortnega. Ii sahte leat ulbmilin, ahte omd. historjadutkit galget
searvagoahtit cielggadit baikegottiid etnisitehta ovdal go baikenamaid ortnet sahtta covdojuvvot.

vvvvv

dakkar etnisitehta kritera boahta leat aibbas ila eahpedarkil ja vattis praktihkas adnojuvvot.

Imastallat sakka, ahte nuppe dafus Kulturdepartemeanta lea lahkarievdadanproseassas deattuhan, ahte
dala baikenammalaga assemeannudeapmai manna ila olu aigi, muhto nuppe dafus fastten dal dattege
evttohuvvojit odda njuolggadusat (nugo jura dat etnisitehta-kritera), mat sihkarit mielddisbuvttase
lassebarggu mangga organii 4ssemeannudeamis.

Baikenamaid ortnega merostallamii gaibiduvvojit dan dihte cielgasat valdonjuolggadusat, mat eai
buvtte vattisvuodaid dulkomis eaige lasit a§§emeannudanmeari ila olu. Dasa lassin oaivvildit, ahte
namaid ortnegii guoskevas njuolggadusat fertejit leat vélljejuvvon gielalas kriteraid vuodul eaige omd.
etnisitehta kritera mielde, go juo dollevas etnihkalas diedut vailot.

Rievdadusevttohus:

Pa skilt eller kart 0.1 der det blir brukt meir enn eitt namn, skal ein ved fastsetjing av
rekkjefolgja av namn ta omsyn til hvilket av navnene er eldst. Om dette ikkje kan avgjores,
skal rekkefolge til vanleg vaere norsk, samisk, kvensk. I forvaltningsomradet for samisk sprik
skal rekkjefolgja vere samisk, norsk, kvensk.

§ 8 njealjat oassi:

Der det av praktiske eller tekniske drsaker er vanskeleg a bruke fleire namn...

Sami nammakonsuleanttat leat juo guhka cuigon dan, ahte dal ii leat sat dohkalas agga dat, ahte livéce
teknihkala$ vattisvuodat baikenamaid atnui. Lahkaasahusa teknihkalas dkkat cujuhit maiddai cielgasit
unnitlogugielaide, muhto Norga lea dohkkehan sihke samegiela ja kveanagiela almmolas giellan ja
dalle eai leat teknihkala$ dkkat dollevas argumeanta leat anekeahtta daid gielaid namaid.
Kulturdeparteanta lea dal maiddai nannen dan 4assi, go lahkadsahusaid ravvagiin cuozzu ¢uoggas 2 d,
ahte same- ja kveanagiela callinvugiide gullevas mearkkat galget adnojuvvot. (vrd.Utkast til rettleiing
punkt 2 d) Spesialteikn som inngdr i samisk [ kvensk retiskriving, skal brukast av alle som har plikt til G brufke

skrivemadtar fra SSR.)

Dat mearkkasa ahte teknihkala$ dkkat eai leat Sat dollevaccat ja daid ii leat darbu namubhit
lahkaasahusain.

Rievdadusevttohus:

Der det av praktiske arsaker er vanskeleg a bruke fleire namn...



§ 8 njealjat oassi:

Der det av praktiske eller tekniske arsaker er vanskeleg a bruke fleire namn, skal det ved valet
mellom samisk og kvensk leggjast vekt pa kva for eit namn som har lengst tradisjon og er
best kjent pa staden.

Dat eahpedassearvu, mii lea baikenammalagas gielaid gaskkas, lea cuigojuvvon nu guhka go
baikenammalahka lea leama$ anus. Jagi 1997 lahkaarvvostallamis ¢alle simi ja suoma
nammakonsuleanttat reivves 12.9.1997 ¢uovvovaccéat Kulturdepartementii:

"Nar det gjelder bruken og eventuelt valg av flerspriklige navn er det spesielt § 3-2 siste ledd i
forskrifter som er problematisk, altsa setningen "Der det av praktiske eller tekniske drsaker er vanskelig d
bruke tre namn, skal det ved valet mellom samisk og finsk leggjast vekt pa kva for eit namn som har lengst tradisjon
0g er best kjent pa staden.” Konsulentene har pekt pa dette punktet i flere sammenheng, bl.a. i brevet til
Kulturdepartementet i 18.9.1992 i forbindelse med endringer i forskrifter 1 1992 og pa flere
samradingsmoter.

Vi mener forstatt at det er uheldig at de norskspriklige stedsnavnene settes 1 en serstilling 1
det flerspraklige omradet, spesielt hvis det norske navnet klart er et ungt lan. Slik setningen nd er i
forskriftene, har det i praksis ogsa vist seg at det kan vare vanskelig 4 avgjore hvilket av navnene er

n

"best kjent pd staden".

Manimusta ditbma lea Samediggi cealkimusastit (dat. 19.12.2005) cuigon dan, ahte jus galga valljet
golmma namas, de berre deattuhit makkar namas lea guhkimus arbevieru ja maid buoremusat dovdet
guovllus, sorjjalaccat makkar gillii namma lea.

Dat valljendilli lea geavadis dabaleamos aiddo fal golmmagielat guovllus, gos muhtumin sahtta leat
darbu praktihkalas sivaid geazil valljet dusse guokte nama almmolas atnui. Golmmagielat guovllus lea
assanhistorjjalas dilli nu, ahte darogiella lea mangga guovllus davja nuoramus giella. Dasa lassin lea
vela nu, ahte darogiella lea eisevalddiid didolas politihkalas doaimmaiguin 1800-logu loahpa rajes
asahuvvon dakkar guovlluide. Dat mearkkasa maiddai dan, ahte golmmagielat guovllu manggain
darogiel namain ii oba leatge makkarge algoalgosas njalmmalas arbevierru duogazin, muhto namat leat

davja sajaidahttojuvvon calalas anu bokte.

Danin lea ollasit eahpevuoiggalas, ahte dakkar darogiel namain galggasii lea nannosat lahkasuodji go
dain saimegiel ja/dahje kveanagiel namain, maid vuoddun lea njalmmala$ arbevierru.

Vai guovllu nammaarbevierru biddjojuvvo buorebut vuoddun namaid virggala$ atnui ja vai
unnitlogugielaid namaid lahkasuodji maiddai sihkkarastojuvvo, de berrejit § 3 ja § 7 njuolggadusat
divvojuvvot nu, ahte darogiel namman definerejuvvojit dusse dakkar namat, main lea arbevierru
baikkalas nammaservodagas ja ahte dakkar namat maid dokumenterejuvvojit duodaid leat

sajaiduvvan atnui.

Oaivvildit maiddai, ahte simegiel nama eret valljen lea vuostalagaid Samelaga § 1-5 (Lov 1989-06-12
nr 56: Lov om Sametinget og andre samiske rettsforhold), mas cuozzu ahte darogiella ja samegiella
leat seammaarvvosa$ gielat Norggas: "Samisk og norsk er likeverdige sprak’.

Dan dihte go njuolggadusa "best kjent pa staden’ lea veadjemeahttun geavadis mihtidit, evttohit ahte dat
sihkkojuvvo eret ja deattuhuvvo namaid arbevierru, mii lea maiddai oktavuodas baikenammalaga
ulbmilparagrafain.



Rievdadusevttohus:

Der det av praktiske arsaker er vanskeleg 4 bruke fleire namn, skal det ved valet mellom samisk og
kvensk leggjast vekt pa kva for eit namn som har lengst tradisjon.

§ 9 SAKSBEHANDLING
§ 9 nubbi oassi nubbi cealkka:
- - og to manader til namnekonsulentanes behandling av saka.

Dat asSemeannudanaigi lea eahperealisttalas goit unnitlogugielaid baikenammaassiid giedahallamii,
daningo ain lea daid nammanevvohagaid bargun ohcat ja jearahallat olbmuin buohtalas namaid birra
mat eal eisige alo leat makkarge calalas galduin. Sami ja kveana nammanevvohagat ozzot 4ssiid

maiddai guktii cealkamussii ja dan dihte ii leat oba vejolasge olles gulaskuddama ¢adahit guovtti
manus, go maiddai eara gulaskuddanorganat galget oazzut guokte manu gulaskuddanaiggi.

Rievdadusevttohus:

Nammanevvohagaid a$Semeannudanaigi sihkkojuvvo eret lahkaasahusas.

§ 9 goalmmat oassi vuosttas cealkka:

I omrade med samiske og/eller kvenske stadnamn ma saka forst sendast til
namnekonsulentane for samisk og/eller kvensk slik at dei kan vurdera om saka gjeld
parallellnamn.

Go assi saddejuvvo alggus unnitlogugielaid nammakonsuleanttaide, de lea ulbmilin maiddai oazzut
dat, ahte buot simi ja /dahje kveanagiela baikenamaide ii leat vel virggdla$ anus juoga mii nu
c¢allinvugiid, muhto dat c¢allinvuohki evttohuvvo aiddo fal njalmmalas arbevieru vuodul. Dan dihte
nammakonsuleanttaid bargun ii leat dusse fal darkkistit, guoskago 43si daid gielaid buohtalas nammii
mubhto jus lokalitehtas lea namma sime- ja /dahje kveanagillii, de lea nammakonsuleanttaid bargun
maiddai ravvet gulaskuddanorganaide c¢allinvuohkeevttohusa. Dat berre presiserejuvvot
lahkaasahusas.

Lasahusevttohus:
- - slik at dei kan vurdera om saka gjeld parallellnamn og for 4 gi faglig skrivemateforslag, for saka

blir send til alminneleg hoyring

Dat seamma 4381 berre maiddai presiserejuvvot lahkaasahusaid ¢ilgehusain, kapihttalis 3 c ii. punkt c)
Saksgangen



3 ¢, i) Navnesaker angaende samiske og/eller kvenske namn sendes til namnekonsulentene
for faglig vurdering av skrivematen av eventuell parallellnavn

ASSIT MAT EAI LEAT MIELDE LAHKAASAHUSEVTTOHUSAS:

Viillahit lahkaasahusevttohusain njuolggadusaid, mat gusket samegiel halddahuslas namaid
giedahallamii. Dasa lassin lahkaasahussii galggasedje maiddai lasihuvvot cielga ravvagat, mainna lagiin
manggagielat guovllu assanbaikkiid namat galget giedahallojuvvot.

1. Samegiel halddahuslas namat:

Jagi 2001 lea dala Sami ja suoma nammanevvohat cealkan Kulturdepartementii baitkenammalaga
arvvostallamis, ahte sime- ja suomagiel halddahuslas namaide c¢atnasit eara lagan assit go mii darogiel
halddahuslas namaide lea mihtilmas. Dat ee. danin, go dain gielain sojahuvvojit baikenamat go dat
biddjojuvvojit oktii halddahusla$ tearpmain (vrd. 31.8.2001 saddejuvvon cealkimusas siiddut 2-4 ja
mielddus).

Baikenammalaga mielde mearriduvvo dusse fal halddahuslas nama baikenamma, muhto asahussii,
institusuvdnii dahje man nu eara halddahuslas ovttadahkii ¢ujuheaddji tearbma ii mearriduvvo
baikenammalaga mielde. Dat lea mielddisbuktan, ahte geavadis lea oalle eahpecielggas, mainna lagiin
samegiel halddahuslas namaid berre giedahallat. Dat eahpecielggasvuohta vuhtto maiddai almmolas
asahusain, danin go dat eai alo diede mainna lagiin sii sahtase dahje galggase ovddidit oazzut asahussii
maiddai buohtalas sami nama. Darogiel halddahuslas namaid giedahallamis berre valdit vuhtii
darogiela giellalaga, ng. mallova, muhto dat lahka ii guoskka samegiel halddahuslas namaid
giedahallamii. Simi giellalahkage ii atte cielga radi, mo samegiel halddahuslas namaid berresii
giedahallat. Geavadis oaidnit, ahte lea darbu oazzut buoret njuolggadusaid, mo omd. asahusaid ja
instituSuvnnaid virggalas simegiel namaid berre giedahallat ja mearridit.

Ot.prp. nr. 42 (2004-2005) kap. 10 Reglar om bruk av stadnamn kap. 10.4. s. 24 lea Kultur- ja
girkodepartemeanta cealkan cuovvovaccat sime- ja kveanagiela halddahuslas namaid birra:

"Fleire av hoyringsinstansane peika pa at det trengst setlege retningslinjer for administrative namn pa
samisk og kvensk. Desse namna inneheld ofte ein stadnamndel og ein utmerkingsdel for bruk, t.d. for
naturpark eller skole. Pa samisk og kvensk kan det her brukast boyingsformer, og departementet vil
kome tilbake til dette i forskrifta."

Dan Odeldikkievttohusa vuodul evttohit samegiel halddahuslas namaide guoskevas njuolggadusa
baikenammalaga lahkadsahusaide.

Lasahusevttohus:

Samegiel halddahuslas nama mearrideamis giedahallojuvvo ja normerejuvvo dasa gullevas
baikenamma baikenammalaga mielde. Halddahuslas nammii gullevas tearbmaoassi giedahallojuvvo



Samedikki giellastivrras dahje dan organas, masa giellastivra delegere valddi. Darbbu mielde simegiela
halddahuslas tearpmat giedahallojuvvojit davviriikkalaccat Sami giellalavdegottis.

Samegielat halddahuslas namma ollislag hamis (sihke baikenamma ja tearbma) almmuhuvvo
Guovddas baikenammaregistarii, vai nammageavaheaddjit sahttet oazzut diedu, mo baikenamma
ovttastuvvo halddahuslas terbmii (omd. makkar sojahanhdpmi gulla baikenammii) ja makkar
halddahuslas tearbma lea valljejuvvon nammii.

2. Assanbaikkiid namat same- ja/dahje kveanagillii

Baikenammalaga mearkkasumiin § 3 nuppi oasi njealjat kapihttalis cuozzu na:
"Eigedom med norsk namn i samisk eller finsk busetjingsomrade kan eigaren gi samisk eller
finsk namn i staden for eller i tillegg til det norske namnet."

Cujuhit reivviide, maid simi ja suoma nammanevvohat lea sadden juo 1997 Kulturdepartementii
(22.12.1997 ja 30.12.1997) lahkaarvostallanbargguid oktavuodas. Dat bealit eai leat goassige
cielggaduvvon albma lahkai iige departemeanta leat vastidan reivviide.

vvvvv

cilgejuvvon na:

"Disse samiske og finske bruksnavnene er de navnene som folk kjenner og bruker daglig,
men som ikke tidligere har vart akseptert som offisielle bruksnavn (spesielt pga. Jordsalgsloven fra
1902). Dette betyr 1 praksis at et matrikkelnavn er sé 4 si alltid et norsk navn.

Virt sporsmal er da, om samiske og finske bruksnavn som blir vedtatt ifolge reglene i den navarende
stedsnavnloven kan anses som matrikkelnavn eller om disse vedtakene i praksis bare betyr at navnene
eventuelt blir brukt pa kartene (spesielt pa N50- og OK-kartene)?

Ma eieren eventuelt gjore noe aktivt for a fa disse vedtatte bruksnavnene omgjort til
matrikkelnavn? Skal disse navnene kanskje tinglyses, og forer dette til ekstra kostnader for eieren? Vi
har heller ikke kjennskap til om Kartverket som vedtaksorgan senere har henvendt seg til eierene for
a gi ytterligere opplysninger om hva eierne eventuelt bor gjore videre med disse vedtatte navnene for
4 fa navnene forandret i grunnboka.

Stedsnavnloven gir ikke svar pa slike sporsmal, og derfor ber vi evalueringsutvalget om 4
drofte denne saka videre under evalueringsarbeidet. Hvis dere trenger flere opplysninger om samiske
og finske bruksnavn kan dere ta kontakt med var navnekonsulenttjeneste.

Videre minner vi ogsa om virt brev til Kulturdepartementet datert 12.9.97 angaende svar pa
evalueringsskjemaet. I dette svaret har vi pa side 6 kort nevnt de problemene som ofte oppstir under
horingsrunden av samiske eller finske bruksnavn. Pa grunn av dette har vi videre pa side 12 i samme
brevet foreslitt ett spesielt vern av bruksnavn som brukes av lokalbefolkningen."

Viillahit ain ravvagiid, mat veahkehit sihke eaiggadiid ja mearridanorganaid diehtit, ahte maiddai sami
ja kveana eanaopmodagaid namain lea lahkasuodji vaikko namat davijjimusat leat dan radjai leamas
dusse fal njalmmalas anus. Dat assi lea namuhuvvon mangii sihke lahkarvvostallanlavdegoddai ja
Kulturdepartementii, muhto makkarge njuolggadusat eai leat velge evttohuvvon lahkaasahusaide.
Viillahit maiddai njuolggadusaid, makkar lea "tinglysning" go namma rievda arbevirolas anu mielde.
Gazaldagashan ii leat miige odda eanaopmodagaid, muhto baicce dat ahte eaiggadiin lea riekti valdit
eanaopmodaga arbevirolas nama atnui virggalas namman.



UTKAST TIL RETTLEIING TIL FORSKRIFT

1. Ordforklaringar

Cuovvovas tearbmadilgehusat leat boastut dahje eahpedarkilat ja berrejit divvojuvvort:

Diftong samband av to vokalar

- guokte seammalagan vokala eai leat diftofga (omd. kveanagiela guhkes vokalat)
Lasahusevttohus: samband av to ulike vokalar

Intervokalisk konsonant dat definiSuvdna orru seahkanan monoftofgeremiin.

Lokalitet avgrensa geografisk omrade.

Dat merostallan ii leat darkil iige leat riekta baikenammalaga ektui. Lokalitehta sahtta leat maiddai
"pukt" ja "line".

Uaspirert klusil lukkelyd som blir uttalt utan pustelyd (p, t, k)

Nugo ruoduid siste leat ovdamearkkat (p, t, k), de daid sahtta ipmirdit ahte buot dahpahusain go
callojuvvo grafema p,t,k de dat leat aspirerekeahtes klusiillat. Dat ovdamearkkat leat eahpedarkilat

danin go eai doala 4lo deaivasa buot satneposisuvnnain buot golmma gielas.

Evttohit, ahte ruoduid sis ovdamerkkat sihkkojuvvojit eret.

2. Om skrivemiten av stadnamn — nokre presiseringer

c) til § 5 i forskrifta:

Lahkadsahussii § 5 a oassai evttohuvvo, ahte daid konsonantismaheivehusaid valdonjuolggadusat
namuhuvvojit juo lahkadsahusain, daningo dat leat seamma dasi heivehusat go mat juo ovddezis lea
namuhuvvon § 5 a —oasis.

Lahkadsahusaid cilgehusaid 2 ¢ —oasis sahtta leat ollislag ovdamearkalistu.

Rievdadusevttohus:

Sxrlege reglar om skrivematen av nordsamiske stadnamn i Ser-Troms og Nordre Nordland.
Konsonantsentrum som det kan takast omsyn til:

ke : kee njuokcéama : njuokcca (k¢ : vE¢ 1 normert rettskriving)
b¢ : bee roabdi : roabcci (ke : ve¢ 1 normert rettskriving)
bc : bee labci : labceci (ve : vee 1 normert rettskriving)
bl : bll ublu : ubllu (vl : vll i normert rettskriving)

br : brr libri : librri (vr : ver i normert rettskriving)
bj : bjj sibjjok : sibjoga (vj : vjj 1 normert rettskriving)

bz : bzz labzi : 1abzzi (vZ : vzz 1 normert rettskriving)

bz : bzz Cibza : ¢ibzza (vz : vzz 1 normert rettskriving)



bnj : bnnj gabnja: gabnnja (vdnj : vanj i normert rettskriving)

bd : bdd gobda (vd : vdd i normert rettskriving)
ed: gdd vuogdi (vd : vdd i normert rettskriving)
bm : pm giebmi : giepmi (vdn : von 1 normert rettskriving)
bn : ban abnnas: dbnasa (vdn : van 1 normert rettskriving)
mn : mnn Joamnna (vdn : van i normert rettskriving)
dv:dvv njoadvi : njoadvvi (dv :dvv i normert rettskriving)
sn : snn sasni : sasnni (st : stt 1 normert rettskriving)

3. Om saksbehandlinga
c) Saksgangen i stadnamnsaker

Cuogga i. manabeallai evttohit, ahte namuhuvvo maiddai mo manggagielat guovllu baikenammaassit
galget giedahallojuvvot.

Lasahusevttohus:

3 ¢, i) Navnesaker angaende samiske og/eller kvenske namn sendes til namnekonsulentene
for faglig vurdering av skrivematen av eventuell parallellnavn.

Endringsforslag til ny forskrift om skrivematen av stedsnavn i hht.
stedsnhavnloven

Vi viser til horingsbrev fra Kultur- og kirkedepartementet datert 21.3.2000.
Navnekonsulenter for samiske navn har dreftet forskriftsforslaget og dette forslaget er behandlet av
Sametingsradet i motet 11.5.2006.

Sametingsradet stotter forslaget fra navnekonsulentene og har fattet folgende vedtak i saken:

§ 1 DEFINISJONAR

§ 1 forste ledd:



""Med nedervd lokal uttale er meint den uttalen som er munnleg og skriftleg overlevert fra
tidlegare generasjonar, som har vore vanleg pa staden, og som framleis er i levande bruk".

Dette er ett nytt tillegg, som ikke star i de navarende forskriftene. I dette forslaget er
termdefinisjonene "nedervd stadnamn" og "nedervd uttale" blandet sammen selv om de er to vidt
forskjellige definisjoner. Hva angir stedsnavnets tradisjonelle uttale (dvs. nedervd UTTALE), kan
ikke uttaleformen vere skriftlig, fordi uttalen horer alltid til muntlig spriak. Derfor er dette
setningsforslaget fullstendig feil og teksten "og skriftleg" bor i hvert fall sloyfes.

Hvis en slik feildefinisjon blir stiende 1 forskriftene, kan dette feiltolkes for eksempel i forhold til
stedsnavn pa minoritetssprak, fordi mange forskjellige skrivemater og skriveformer kan ha vert i
skriftlig bruk, men som ikke har noe 4 gjore med navnenes riktige uttale. Samiske stedsnavn er ofte
dokumentert i skriftlige kilder av andre enn samer selv, nemlig majoritetsspraklice myndigheter, noe
som har medfort at mange skrivemater ikke alltid gjenspeiler den rette samiske uttalen. Derfor kan
det ikke vzere slik, at disse skrivematene kan vare grunnlag for 4 definere den tradisjonelle uttalen.

Nar Kulturdepartementet foreslar formuleringen "som er munnleg og skriftleg overlevert", betyr
dette ogsa at den tradisjonelle uttalen burde vare overlevert bade i muntlig og skriftlig form fra
tidligere generasjoner. Dette betyr at ethvert navn ogsa ber ha en skriftlig dokumentasjon. En slik
forutsetning er fullstendig umulig, fordi stedsnavnene primeart blir brukt i muntlig sprak. I tillegg er
en slik forutsetning umulig for stedsnavn pa minoritetssprak, som slett ikke er systematisk
dokumentert, men er a finne sporadisk 1 historiske kilder.

Med disse argumentene kan vi ikke godta at skriftlige navneformer kan settes som definisjon for den
lokale, tradisjonelle uttalen.

Det star folgende 1 § 2 punkt e i den reviderte stedsnavnloven:
"lokal talemalsform, den uttaleforma som er i allmen bruk av folk som har tradisjonell tilknyting til
staden, gjennom busetjing eller arviss naringsverksemd."

Sametinget har allerede i sin uttalelse av 19.12.2005 foreslatt at stedsnavnlovens definisjon
opprettholdes, og vi ensker a presisere, at den definisjonen som na er foreslatt til forskriftene er imot
definisjonen 1 stedsnavnloven, § 2 punkt e, og kan derfor ikke tas med i forskrifter slik departementet
foreslar.

Pa grunn av at definisjonen i § 2 punkt e i stedsnavnloven er helt klar, er det ingen grunn til 4 tilfoye
noen annen definisjon inn under forskriftene. Det fins ikke heller noen definisjon for termen
"nedervd stadnamn" i forskriftene. P4 samme mate er det ikke behov for videre definering av "lokal
talemdlsform" nar dette er klart definert i lovteksten.

Endringsforslag:
Definisjonen Med nedervd lokal uttale er meint den uttalen som er munnleg og skriftleg overlevert fra tidlegare

generasjonar, som har vore vanleg pa staden, og som framleis er i levande bruk tas ikke med i forskrifter, fordi
denne definisjonen folger ikke definisjonen i § 2 punkt e i stedsnavnloven. Termen "nedervd lokal



uttale" er klart nok definert i stedsnavnloven. I tillegg kan man ikke forutsette skriftlig navnebruk for
lokal uttaleform, og derfor er definisjonsforslag feil.

§ 2 GENERELLE REGLER OM SKRIVEMATEN AV STADNAMN
§ 2 forste og andre ledd:

Det skal takast omsyn til tidlegare normeringspraksis sa langt det let seg sameine med lova.
[------ ] Ved namn pa sterre og /eller serleg kjende lokaliteter skal det takast omsyn til
innarbeidd skrifttradisjon.

Grunntanken i disse setningene er at skriftlig navneform har storre vern enn navn i muntlig tradisjon.
Derfor er slike setninger direkte imot stedsnavn pa minoritetssprak, fordi storsteparten av
stedsnavnforradet i disse sprakene har blitt viderefort gjennom muntlig tradisjon. Dette ikke minst
pga. at offentlig bruk av stedsnavn pa minoritetssprak har i flere sammenhenger vart direkte forbudt
pga. den bevisste fornorskningspolitikken hos norske myndigheter. Denne politikken medferte ogsa
at det bevisst ble lagd norske navn for flere lokaliteter, og disse navnene har selvsagt ingen tradisjon
bak seg. Derfor er det ikke akseptabelt at det legges vekt bare pa "innarbeidd skrifttradisjon".

Hyvis disse reglene blir staende i forskriftene slik de na er foreslatt, vil dette i det flerspraklige omradet
bety at den praksis som ble satt i gang under fornorskningsperioden, vil fores videre, fordi disse
setningene klart prioriterer skriftlig navneform foran muntlig tradisjon. En slik prioritering er
fullstendig imot de kultur- og sprakpolitiske syn som sentrale myndigheter i Norge na har.

Endringsforslag:

1) Vi foreslar, at disse setningene sloyfes fra forskriftene slik at de ikke kan brukes imot muntlig
tradisjon i minoritetssprak.

2) Hvis Kulturdepartementet allikevel beholder setningene i forskriftene, skal reglene presiseres pa en
mate som tydelig tilsir at de kun angar navn i de omrader der norsk er det eneste spraket. I det
flerspraklige omradet er det ikke mulig 4 legge vekt pa bare skrifttradisjonen og derfor ma folgende
tilfoyes:

Ved namn pa storre og /eller saerleg kjende lokaliteter skal det takast omsyn til innarbeidd
skrifttradisjon men for samiske og kvenske namn skal det sarleg takast omsyn til muntleg
tradisjon.

§ 2 tredje ledd andre setning:

Ved oppkalling etter historiske personer skal ein bruke den skrivematen vedkommande
person brukte sjolv.

En slik definisjon er problematisk i forhold til samiske personnavn fordi samenes offisielle navn er
vanligvis noe annet enn personens navn pa samisk og denne regelen legger vekt pa det navnet som er



brukt i skriftlige sammenhenger. En slik situasjon angar ogsd kvenenes personnavntradisjon. Det fins
allerede eksempler pa at kommuner i det samiske omradet drefter muligheter til 4 bruke samiske
personnavn for eksempel 1 vegnavn. Hvis navn pa vegen er pa samisk, kan ikke personnavnet vare i
norskspriklig form, men det parallelle samiske personnavnet ma brukes. Dette navnet er i de fleste
tilfeller i muntlig bruk. Dette bor vektlegges i denne regelen.

Endringsforslag:

Ved oppkalling etter historiske personer skal ein bruke den skrivematen vedkommande person brukte
sjolv enten som offisiell namn eller i den formen som avspeiler den lokale samiske eller kvenske
namneskikk.

§ 2 fjerde ledd:

[Skrivemaéten i primerfunksjonen] - - - kan det gjerast unntak frd hovudregelen i situasjonar
nar han forer til klart urimelege resultat, for eksempel der primarfunksjonen synest a vere
uvesentleg samanlikna med andre funksjonar.

En vurdering som for eksempel "uvesentleg" er meget vanskelig fordi man ikke kan gi klarere regler
for hvordan dette kan males. I forskriftsforslaget er det ikke videre forklart i hvilke tilfeller et navn
anses som uvesentlig og nar et navn anses som vesentlig. Det som ogsa er uklart er sporsmalet om
hva vesentligheten av stedsnavnets primarfunksjon skal vurderes i forhold til, nemlig hvilke
argumenter som gjor at en primarfunksjon ikke er like viktig som stedsnavnets andre funksjoner. Nar
slike ting ikke er definert, apner det for muligheter til 4 gjore unntak fra hovedregelen i flere
forskjellige tilfeller. I dette regelforslaget er det ogsa helt uklart om hvem eller hvilke organ det er som
1 tvilstilfeller skal ta en endelig avgjorelse om en primarfunksjon er vesentlig eller uvesentlig.

Nair en regel er formulert slik kan det lett fore til mistolking og at den tolkes forskjellig av forskjellige
organer, og kanskje til og med i forhold til det om det passer til navnenormeringsformalet 4 ta hensyn
til primarfunksjonen eller ikke. Derfor mener vi at en slik regel lettere kan fore til storre problemer
enn vare til nytte i normeringen av stedsnavnene.

Endringsforslag:

Det foreslas at bisetningen "'for eksempel der primarfunksjonen synest 4 vere uvesentleg
samanlikna med andre funksjonar" sloyfes fra forskriftene for 4 hindre at det forer til tilfeldigheter
1 tolkningen av lovparagrafen.

§ 3 NORMERING AV LYDLEG LANTE STADNAMN

Denne paragrafen inneholder setninger som har motstridende meninger og for eksempel setninger
som handler om ikke-innarbeidde navneformer ikke er i samsvar med innholdet av § 7 i forskriftene.

Sametinget har allerede i sin uttalelse av 19.12.2005 foreslatt formuleringen av teksten "Tiffeldige
nanmmeformer bor til vanleg ikkje nyttast- - -''. Kulturdepattementet foreslar na folgende setning: "Innarbeidde
namneformer er d foretrekkje framfor ikkje-innarbeidde namneformer.”



Na det gjelder navnformer som ikke har innarbeidd uttale, betyr dette i praksis at det ikke fins et
innarbeidd stedsnavn pa det spriket. Iflg. § 7 1 forskriftene er det klart presisert at man heller ikke skal
lage et navn i slike tilfeller: "INar eit nammneobjekt har berre eit norsk, eit samisk eller eit kvensk namn, skal dette
nanmet brukast utan omsetjing'.

Om en ikke-innarbeidet navneform brukes som et offisielt navn, betyr dette ogsa at godkjenning av et
slikt tilfeldig stedsnavn er i mot formélsparagrafen i stedsnavnloven, fordi stedsnavnenes
kulturminneaspekt er presisert i formalsparagrafen. Stedsnavn som ikke har en innarbeidet uttale og
som derfor ikke er et innarbeidet stedsnavn, mangler ogsa tradisjon og oppfyller dermed ikke lovens
kulturminneformal.

I§ 2 punkt d og e i stedsnavnloven er det klart definert, hva som er ez nedervd stedsnavn og hva som er
en nedervd talemalsform. Stedsnavn som ikke har innarbeidede navneformer, fyller heller ikke
stedsnavnlovens definisjoner om nedervd stedsnavn og heller ikke nedervd talemélsform. Derfor er
setninger med "ikkje-innarbeidde namneformer" i strid med § 2 punkt d og e i stedsnavnloven.

Fordi nedervd stedsnavn og nedervd talemélsform er klart definert i loven, ma ogsa linenavn
dokumenteres 4 vare i reell bruk blant lokalbefolkningen. Om navnene er i bruk, da er de
innarbeidede lanenavn som har tradisjon. Derfor mener vi at ogsa norskspraklige linenavn ma
dokumenteres a vare i reell bruk blant folk pa stedet eller hos folk som har neringsmessig tilknytning
til stedet, pa lik linje som det kreves av samiske og kvenske navn i hht. § 9 andre ledd i
stedsnavnloven.

Nir termen "ikkje-innarbeidde namneformer" tas med i forskriftene, si er dette en gjenspeiling av
den misforstdelsen om at hver lokalitet i Norge nodvendigvis har eller burde ha et norsk navn. Pga.
bosetnings- og sprakhistoriske grunner er situasjonen allikevel slik, at det fins mange omrader og
lokaliteter som ikke har navn pa alle sprak. Derfor skal ikke forskriftene formuleres slik at hvilken
som helst lydlig lanenavnsform ukritisk aksepteres som et offisielt navn.

Med disse argumentene mener vi at setningen "Innarbeidde namneformer er a foretrekkje framfor ikkje-
innarbeidde namneformer’ bor sloyfes fra forskriftene.

§ 3 tredje ledd:

Ikkje-innarbeidde namneformer skal skrivast i samsvar med reglane i opphavsspraket
dersom forma finst der (Eksempel: Adjit. P4 grunn av fleire ulike uttalevariantar blir namnet
normert etter opphavsspriket, som er samisk.)

Endringsforslag:

Det foreslas at disse setningene sloyfes fra forskriftene fordi dette handler om at en ikke-innarbeidet

navneform ikke skrives pa lantakerspraket men nettopp pa det pa spraket navnet opprinnelig horer til.
Nir et stedsnavn skrives pa denne miten, er det ikke snakk om et lydlig lant navn men at stedsnavnet
normeres riktig pa originalspraket (nemlig slik det ogsa presiseres i § 7 i forskriftene).



§ 3 andre ledd, eksempler:

Eksempel 1: norsk Badderen av samisk Battar, kvensk Paattari
Eksempel 2: norsk Kiberg, kvensk Kiiperi

Navneeksemplene i § 3 andre ledd er upresist merket og de gir ikke riktig monster for den regelen
som de skal vaere eksempler pa. Eksemplene bor derfor endres slik at visningen av hvilke navn som er
lydlig lante navn er riktig.

Endringsforslag:

Eksempel 1: norsk Badderen, kvensk Paattari av samisk Battar

Eksempel 2: kvensk Kiiperi av norsk Kiberg.

§ 3 Endringsforslag for hele paragrafen:

Lydleg lante stadnamn kan brukast nir namnet har innarbeid tradisjon i lintakarspraket.
Namnet ma vaere i muntleg bruk blant folk som bur fast pa eller har naringsmessig
tilknytning til staden.

Lydleg lante, innarbeidde namneformer skrivast i samsvar med reglane for det spraket namnet er
lant inn i. (Eksempel 1: norsk Badderen, kvensk Paattari av samisk Battar; Eksempel 2: kvensk Kiiperi
av norsk Kiberg).

Nir eit lant namneledd er eit ord som finst 1 opphavsspraket, skal det skrivast i samsvar med reglane i

opphavsspriket (Eksempel: Kaiskikotavatnet, Lallakuruvegen). I andre tilfelle skal namneleddet
skrivast i samsvar med reglane i lantakarspraket. (Eksempel: Tjorteberget, Gottivollen, Kontefjellet.)

§ 5 SERLEGE REGLER OM SKRIVEMATEN AV SAMISKE STADNAMN
§ 5 tredje ledd siste setning:

"Nar den regionale eller lokale uttalen er eineradande, eller er den mest utbreidde eller eldste
tradisjonen i sitt omrade, kan han leggjast til grunn for skrivematen med folgjande presiseringar:"

Endringsforslag:
Slutten av setningen med fo/giande presiseringer foreslas endret til i folgjande tilfeller, fordi her er det

nemlig sporsmal om de tilfellene pa skrivemater som er nevnti § 5 a-b.

§ 5 a) Nordsamisk - tillegg etter forste ledd:



I utkast til rettleiing til forskrift (punkt 2. Om skrivematen av stadnamn — nokre presiseringer) er det
foreslatt som punkt c tilpasninger av visse konsonantsentrum i samiske stedsnavn 1 Ser-Troms og
Nordre Nordland. Denne lista inneholder eksempler av alle konsonantismetilfeller, men vi mener
allikevel at en hovedregel for disse tilpasningene ma ogsa nevnes i forskrifter § 5 a nordsamisk, fordi
det her er snakk om presiseringer av skrivematen pa lik linje med andre presiseringer som allerede er
nevnti § 5 a i forskriftene.

Tilleggsforslag: § 5 punkt a — etter forste ledd:

I Sor-Troms og Nordre Nordland kan det takast omsyn til dialektens konsonantsentrum i tilfeller der
klusil eller nasal svarer til halvvokal eller spirant i nordsamisk skriftsprik i visse sentralkonsonantar
(t.d. labzi: labzzi — 1avzi : lavzzi; gobda — govda; Joamnna — Joavnna; njoadvi - njoadvi), der -sn-
svarer til -st-konsonantismen (t.d. sasni — sisti) eller der b¢ : bec eller ke @ kée svarer til ke : vec i
nordsamisk skriftsprak (t.d. roabci — roakci; njuokéca — njuoveca).

§ 5 siste ledd:

I avveginga av dei ulike omsyna skal ein leggje sarleg vekt pa at stadnamna far ein mest
mogleg einskapleg skrivemate innanfor det samiske sprakomradet.

Denne setningen horer til hele § 5 i forskriftene og ikke bare til punkt b, som angir sorsamiske
stedsnavn. Denne setningen er typografisk riktig plassert i de navaerende forskriftene slik at man klart
ser at setningen angar hele paragrafen.

Endringsforslag:

§ 5 siste setning merkes typografisk klarere slik at det forstas at innholdet av setningen angir hele § 5
og ikke bare punkt b.

§ 7 BRUK AV EITTSPRAKLEGE NAMN

Nar eit namneobjekt har berre eit norsk, eit samisk eller eit kvensk namn, skal dette namnet
brukast utan omsetjing.

Innholdet i denne paragrafen skal veaere i samsvar med innholdet i § 3 i forskrifter, og disse to
paragrafene ma ikke vare motstridende. I tillegg skal § 7 vaere i samsvar med lovteksten og
formalsparagrafen i stedsnavnloven. Derfor foreslas folgende tillegg:

Tilleggsforslag:

..... skal dette namnet brukast utan omsetjing eller utan lydlege tilspasninger.

§ 8 BRUK AV FLEIRSPRAKLEGE NAMN

§ 8 tredje ledd:



Pa skilt eller kart 0.1 der det blir brukt meir enn eitt namn, skal ein ved fastsetjing av
rekkjefolgja av namn ta omsyn til den etniske samansetninga pa staden. I
forvaltningsomradet for samisk sprik skal rekkjefalgja vere samisk, norsk, kvensk.

Hyvis stedsnavnenes rekkefolge fastsettes etter etniske kriterier, vil det dukke opp sporsmal om pa
hvilken mate etnisitet skal males eller defineres, nar vi vet at det i dag ikke finnes folketellinger i
Norge der personens etnisitet er registrert. Tilbake i begynnelsen av 1900-tallet ble det enna
gjennomfort folketellinger der etnisitet var registrert. Skal disse gamle folketellingene brukes som
grunnlag for 4 definere stedenes etnisitet?

Det er ogsa spersmal om hvordan det i praksis i det hele tatt er mulig 4 dra nytte av en slik regel og
eventuelt hvem eller hvilke organ da forst skal ta en vurdering av etnisiteten og deretter pa grunnlag
av det avgjore rekkefolgen. Det kan ikke vaere hensiktsmessig for eksempel at historieforskere skal
engasjeres til forst a utrede stedenes etniske grunnlag for rekkefolgen av stedsnavnene kan avgjores.
Med de erfaringer vi har med navnesaker i det flerspraklige omradet, vet vi at etnisitet som kriterium
kommer til 4 vaere altfor uneyaktig og vanskelig 4 bruke i praksis.

Vi finner det meget merkverdig at Kulturdepartementet né i lovevalueringsprosessen pa den ene side
papeker at saksbehandlingen av navnesaker gar for seint, og pa den annen side na foreslar nye regler
(som for eksempel dette etnisitet-kriteriet) som sikkert kommer til 2 medfere mye ekstraarbeid i

mange ledd i saksbehandlingen.

For defineringen av rekkefolgen av stedsnavnene kreves det derfor klarere hovedregler som ikke
medforer tolkningsproblemer og ikke heller mye ekstraarbeid i saksbehandlingen. I tillegg mener vi at
rekkefolgen av stedsnavnene bor defineres pa spraklig grunnlag og ikke for eksempel med etnisk
kriterium nar holdbare etniske opplysninger mangler.

Endringsforslag:

Pa skilt eller kart o.l der det blir brukt meir enn eitt namn, skal ein ved fastsetjing av rekkjefolgja av
namn ta omsyn til hvilket av navnene er eldst. Om dette ikkje kan avgjores, skal rekkefolge til vanleg
vare norsk, samisk, kvensk. I forvaltningsomradet for samisk sprak skal rekkjefolgja vere samisk,
norsk, kvensk.

§ 8 fjerde ledd:
Der det av praktiske eller tekniske arsaker er vanskeleg a bruke fleire namn...

Navnekonsulenter for samiske navn har lenge papekt at tekniske arsaker ikke lenger kan vare en
akseptabel grunn for 4 unnga a bruke et stedsnavn. Tekniske arsaker i forskriftene peker ogsa klart pa
minoritetssprak. Norge har godkjent samisk og kvensk som offisielle sprik, og dermed kan ikke
tekniske arsaker vaere et holdbart argument for ikke 4 bruke navn pa disse sprakene.



Kulturdepartementet har nd ogsa bekreftet dette, fordi det star i rettledniger til forskrift i punkt 2 d at
"Spesialteien som inngar i samisk [ kvensk retiskriving, skal brukast av alle som har plikt til @ bruke skrivematar

frd SSR."

Dermed betyr dette at tekniske arsaker ikke kan brukes som holdbare argumenter og dermed er det
ikke behov for 4 nevne dem i forskriftene.

Endringsforslag:

Der det av praktiske drsaker er vanskeleg a bruke fleire namn...

§ 8 fjerde ledd

Der det av praktiske eller tekniske drsaker er vanskeleg 4 bruke fleire namn, skal det ved valet
mellom samisk og kvensk leggjast vekt pa kva for eit namn som har lengst tradisjon og er
best kjent pa staden.

Denne skjeve likestillingen at et av spriakene (norsk) star i sarstilling i forhold til minoritetssprikene
samisk og kvensk, har vert kritisert sa lenge stedsnavnloven har veart i kraft. Navnekonsulentene for
samiske og kvenske navn skrev folgende 1 sitt svar pa lovevalueringen til Kulturdepartementet
12.9.1997:

"Nar det gjelder bruken og eventuelt valg av flerspriklige navn er det spesielt § 3-2 siste ledd i
forskrifter som er problematisk, altsa setningen "Der det av praktiske eller tekniske drsaker er vanskelig d
bruke tre namn, skal det ved valet mellom samisk og finsk leggiast vekt pa kva for eit namn som bar lengst tradisjon
og er best kjent pa staden." Konsulentene har pekt pa dette punktet i flere ssmmenheng, bl.a. i brevet til
Kulturdepartementet 1 18.9.1992 i forbindelse med endringer av forskrifter 1 1992, og pa flere
samradingsmoter.

Vi mener fortsatt at det er uheldig at de norskspriklige stedsnavnene settes i en sarstilling 1 et
flerspraklig omrade, spesielt hvis det norske navnet klart er et ungt lan. Slik setningen na er 1
forskriftene, har det i praksis ogsa vist seg at det kan veare vanskelig 4 avgjore hvilket av navnene er

n

"best kjent pd staden".

Senest i fjor papekte Sametinget i sitt svar (datert 19.12.2005), at; "Sametinget - - mener at hvis det
blir vanskelig a bruke tre navn, skal man da legge vekt pa hvilket navn som har lengst tradisjon og er
best kjent pd staden, uavhengig av hvilket sprak navnet forekommer pa".

Denne valgsituasjonen er i praksis vanligst nettopp i det trespraklige omradet, der det pga. praktiske
arsaker noen ganger kan vaere behov 4 velge bare to navn i offentlig bruk. Den bosetningshistoriske
bakgrunnen i det trespraklige omradet er slik at det norske spraket i mange omréader er det yngste
spraket. I tillegg er det ogsa slik at i disse omradene er det norske spraket etablert med myndighetenes
politikk fra 1800-tallet. Dette betyr ogsa at i flere slike omrader har ikke de norske stedsnavnene
bakgrunn i muntlig tradisjon, men navnene er etter hvert tatt i bruk via skriftlig bruk.

Derfor er det urettskaffent at slike norske navn skal ha sterkere vern i loven enn samiske og kvenske
stedsnavn, som er basert pa muntlig tradisjon.



For 4 fa et sterkere vern for den lokale navnetradisjonen i offentlig navnebruk og for ogsa a sikre vern
av navn pa minoritetssprak, bor reglene § 3 og § 7 endres slik, at kun de navn som virkelig har
tradisjon blant lokalbefolkningen kan defineres som et norsk navn og at slike navn ogsa
dokumenteres 4 vare innarbeidet i navnebruken.

Vimener ogsa at 4 bortvelging av samiske navn er i strid med Sameloven § 1-5 (Lov 1989-06-12 nr

56: Lov om Sametinget og andre samiske rettsforhold), der det stir at "Samisk og norsk er likeverdige
sprak”.

Pga. at regelen "best kjent pa staden” er umulig 4 male i1 praksis, foreslds det at den sloyfes og at det
legges vekt pa tradisjon av navnene, noe som ogsa er i trdd med stedsnavnlovens formalsparagraf.
Endringsforslag:

Der det av praktiske arsaker er vanskeleg 4 bruke fleire namn, skal det ved valet mellom samisk og
kvensk leggjast vekt pa kva for eit namn som har lengst tradisjon.

§ 9 SAKSBEHANDLING
§ 9 andre ledd andre setning:
- - og to manader til namnekonsulentanes behandling av saka.

Denne saksbehandlingstida er urealistisk 1 hvert fall for stedsnavnsaker pa minoritetssprak fordi det
fortsatt er slik at disse navnekonsulenttjenestene skal ta kontakt med forskjellige informanter for 4
finne fram eventuelle parallellnavn som ikke er dokumentert i skriftlige kilder. Navnekonsulentene for
samiske og kvenske navn fir ogsa navnesakene til uttalelse to ganger, og derfor er det umulig 4
gjennomfore hele horingen i lopet av to maneder nar ogsa de som har rett til 4 uttale seg, skal ha to
maneders svarfrist.

Endringsforslag:

Behandlingstid for navnekonsulenttjenestene sloyfes fra forskriftene.

§ 9 tredje ledd forste setning:

I omriade med samiske og/eller kvenske stadnamn ma saka forst sendast til
namnekonsulentane for samisk og/eller kvensk slik at dei kan vurdera om saka gjeld
parallellnamn.

Nir en navnesak forst sendes til navnekonsulentene for minoritetssprak, er en del av formalet ogsa a
fa skrivemateforslag for navn som brukes i muntlig tradisjon med i navnesaken. Situasjonen er nemlig
slik at slett ikke alle samiske og /eller kvenske navn har en skrivemate i offentlig bruk, men at en slik



skrivemate ma foreslas ut ifra navnets muntlige bruk. Derfor er ikke navnekonsulentenes oppgave
bate 4 vurdere om lokaliteten har et parallelt navn pd samisk og/eller kvensk, men navnekonsulentene
skal ogsa gi tilrading til skrivemateforslag som sendes til horing. Dette ma presiseres i forskriftene.

Tilleggsforslag:

- - slik at dei kan vurdera om saka gjeld parallellnamn og for a gi faglig skrivemateforslag, for saka
blir send til alminneleg hoyring

Dette bor ogsa presiseres i rettleiinger til forskrifter, 1 kapittel 3 c ii. punkt ¢) Saksgangen:

3 ¢, i) Navnesaker angaende samiske og/eller kvenske namn sendes til namnekonsulentene
for faglig vurdering av skrivematen av eventuell parallellnavn

REGLER SOM MANGLER I UTKASTET:

Det vi ogsa savner i forskriftene er regler for behandling av administrative navn pa samisk. I tillegg
bor det ogsi tilfoyes klare rad pa hvilken mate bruksnavn pa det flerspraklige omradet skal behandles.

1. Administrative navn pa samisk

Ar 2001 har den davarende navnekonsulenttjenesten, Statens navnekonsulenter for samiske og finske
navn, uttalt seg i sin horingsuttalelse ang. evalueringen av stedsnavnloven til Kulturdepartementet, at
samiske og finske administrative navn inneholder annen type sporsmal enn det som er typisk for
norskspraklige administrative navn. Dette bla. fordi man i disse sprikene boyer stedsnavn nar de
kombineres sammen med administrative term (jfr. horingsuttalelsen av 31.8.2001s. 2-4 samt vedlegg).

Ifolge stedsnavnloven er det kun stedsnavnet som vedtas i et administrativt navn, men termen som
viser til institusjonen eller en annen administrativ enhet, vedtas ikke med regelverket i stedsnavnloven.
Dette har medfort at i praksis er det ganske uklart, pa hvilken mite de samiskspriklige administrative
navn skal behandles. Denne uklarheten merker man ogsa i det offentlige, fordi institusjonene ikke
alltid vet hvordan de kan eller skal fremme forslag for 4 fa et parallelt samisk navn til institusjonen. I
behandlingen av norskspraklige administrative navn tas det hensyn til mallova, men denne loven
regulerer ikke samiskspraklige administrative navn. Heller ikke samisk spraklov gir klare rad, hvordan
man burde behandle administrative navn pa samisk. Vi ser i praksis, at det er behov for klarere regler,
hvordan for eksempel institusjonenes offisielle samiske navn ber behandles og vedtas.

I Ot.prp. nr. 42 (2004-2005) kap. 10 Reglar om bruk av stadnamn kap. 10.4. s. 24 har Kultur- og
kirkedepartementet uttalt seg folgende om administrative navn pa samisk og kvensk:

"Fleire av hoyringsinstansane peika pa at det trengst serlege retningslinjer for administrative
namn pa samisk og kvensk. Desse namna inneheld ofte ein stadnamndel og ein utmerkingsdel for
bruk, t.d. for naturpark eller skole. Pa samisk og kvensk kan det her brukast boyingsformer, og
departementet vil kome tilbake til dette i forskrifta."



Pga. av dette forslaget i Odelstingsproposisjonen fremmes det folgende forslag for administrative
navn pa samisk for stedsnavnlovens forskrifter.

Endringsforslag:

Ved fastsetting av et administrativt navn pa samisk behandles og normeres stedsnavnet i et
sammensatt administrativt navn ifelge reglene i stedsnavnloven. Termdelen av det administrative
navnet behandles av Samisk sprakstyre eller det organet, som sprakstyret delegerer fullmakt til. Etter
behov behandles de samiskspraklige termene pa nordisk basis i Samisk spraknemnd.

Det samiskspraklige administrative navnet meldes i sin helhet (bade stedsnavnet og termen) til
Sentralt stedsnavnregister, slik at navnebrukere kan fa informasjon om hvordan stedsnavnet settes
sammen med den administrative termen (for eksempel hva slags beyningsform navnet skal ha) og
hvilken administrative term som er valgt til navnet.

2. Bruksnavn pa samisk og/eller kvensk
I merknader til stedsnavnlovens § 3 andre ledd fjerde kapittel star det folgende:

"Eigedom med norsk namn i samisk eller finsk busetjingsomrade kan eigaren gi samisk eller
finsk namn i staden for eller i tillegg til det norske namnet."

Vi viser her til brevene som navnekonsulentene for samiske og kvenske navn allerede 1 1997 sendte til
Kulturdepartementet (22.12.1997 og 30.12.1997) i forbindelse med evalueringen av stedsnavnloven.
Saken er aldri blitt klargjort og departementet har heller aldri svart pa brevene.

I brevet av 22.12.1997 er status og behandling av bruksnavn pa samisk og kvensk forklart pa folgende
mate:

"Disse samiske og finske bruksnavnene er de navnene som folk kjenner og bruker daglig,
men som ikke tidligere har vaert akseptert som offisielle bruksnavn (spesielt pga. Jordsalgsloven fra
1902). Dette betyr i praksis at et matrikkelnavn er sa 4 si alltid et norsk navn.

Virt sporsmal er da, om samiske og finske bruksnavn som blir vedtatt ifolge reglene i den navarende
stedsnavnloven kan anses som matrikkelnavn eller om disse vedtakene i praksis bare betyr at navnene
eventuelt blir brukt pd kartene (spesielt pa N50- og OK-kartene)?

Ma eieren eventuelt gjore noe aktivt for a fa disse vedtatte bruksnavnene omgjort til
matrikkelnavn? Skal disse navnene kanskje tinglyses, og forer dette til ekstra kostnader for eieren? Vi
har heller ikke kjennskap til om Kartverket som vedtaksorgan senere har henvendt seg til eierene for
a gi ytterligere opplysninger om hva eierne eventuelt bor gjore videre med disse vedtatte navnene for
4 fd navnene forandret i grunnboka.

Stedsnavnloven gir ikke svar pa slike sporsmal, og derfor ber vi evalueringsutvalget om 4
drofte denne saka videre under evalueringsarbeidet. Hvis dere trenger flere opplysninger om samiske
og finske bruksnavn kan dere ta kontakt med var navnekonsulenttjeneste.

Videre minner vi ogsa om vart brev til Kulturdepartementet datert 12.9.97 angdende svar pa
evalueringsskjemaet. I dette svaret har vi pa side 6 kort nevnt de problemene som ofte oppstir under



horingsrunden av samiske eller finske bruksnavn. Pa grunn av dette har vi videre pa side 12 1 samme
brevet foreslitt ett spesielt vern av bruksnavn som brukes av lokalbefolkningen."

Vi etterlyser rad som kan hjelpe bade eiere og vedtaksmyndigheter til 4 vite at samiske og kvenske
navn pa elendom ogsa er vernet i loven selv om disse navnene i de fleste tilfeller inntil nd kun har

veert 1 muntlig bruk. Denne saken er tatt opp mange ganger bide med evalueringsutvalget og med
Kulturdepartementet, men det er enna ikke foreslatt noen form for regler i forskriftene.

Vi etterlyser ogsa regler som sier noe om hvordan tinglysningen skal forega nar navnet endres etter
den tradisjonelle bruken. Dette er ikke snakk om ny eiendom men at eieren har rett til a ta 1 bruk
eiendommens tradisjonelle navn som det offisielle navnet.

UTKAST TIL RETTLEIING TIL FORSKRIFT

1. Ordforklaringar

Folgende termforklaringer er uriktige eller uneyaktige og bor derfor rettes opp:

Diftong samband av to vokalar

To like vokaler er ikke diftong (for eksempel lange vokaler i kvensk)

Tilleggsforslag: samband av to ulike vokalar

Intervokalisk konsonant: definisjonen ser ut til 4 vaere blandet sammen med monoftongering.
Lokalitet: avgrenset geografisk omrade.

Denne definisjonen er ikke noyaktig og heller ikke riktig i henhold til stedsnavnloven. Lokaliteten kan
ogsd vare "punkt" og "line".

Uaspirert klusil lukkelyd som blir uttalt utan pustelyd (p, t, k)

Slik eksemplene fremkommer i parentes (p, t, k) kan de forstas slik at definisjonen betyr at i alle de
tilfellene det skrives grafem p, t, k er de uaspirerte klusiler. Disse eksemplene er unoyaktige fordi
definisjonen ikke gjelder alle ordposisjoner i alle tre sprak.

Vi foreslar at eksempler i parentes sloyfes.

2. Om skrivematen av stadnamn — nokre presiseringer

c) til § 5 i forskrifter:

Det foreslas at hovedregelen for tilpasninger av visse konsonantismer nevnes allerede 1 forskrifter § 5
a, fordi disse tilpasninger er pa lik linje med de tilpasningene som allerede er nevnti § 5 a.

I rettleiinger til forskrift i punkt 2 ¢ kan det vaere en fullstendig eksempelliste av de konsonantismer
som denne regelen gjelder for.

Endringsforslag:



Sarlege reglar om skrivematen av nordsamiske stadnamn i Ser-Troms og Nordre Nordland.
Konsonantsentrum som det kan takast omsyn til:

ke : kee njuokcama : njuokcéca  (k¢: vEC 1 normert rettskriving)
be: bee roabdi : roabcci (ke : vee 1 normert rettskriving)
bc : bee labci : labeci (ve : vee 1 normert rettskriving)
bl : bll ublu : ubllu (vl : vll i normert rettskriving)

br : brr libri : librri (vr : ver i normert rettskriving)

bj : bjj sibjjok : sibjoga (vj : vjj i normert rettskriving)

bz : bzz labzi : labzzi (vz : vzz i normert rettskriving)
bz : bzz ¢ibza : ¢ibzza (vz : vzz i normert rettskriving)
bnj : bnnj gabnja: gabnnja (vdnj : vanj i normert rettskriving)
bd : bdd gobda (vd : vdd i normert rettskriving)
gd : gdd vuogdi (vd : vdd i normert rettskriving)
bm : pm giebmi : giepmi (vdn : van i normert rettskriving)
bn : bnn abnnas: abnasa (vdn : von 1 normert rettskriving)
mn : mnn Joamnna (vdn : van 1 normert rettskriving)
dv: dvv njoadvi : njoadvvi (dv :dvv i normert rettskriving)
sn : snn sasni : sasnni (st : stt 1 normert rettskriving)

3. Om saksbehandlinga
c) Saksgangen i stadnamnsaker

Etter punkt 1. foreslas det at det ogsa nevnes hvordan navnesaker i det flerspraklige omradet skal
behandles.

Tilleggsforslag:

3 ¢, i) Navnesaker angaende samiske og/eller kvenske namn sendes til namnekonsulentene

for faglig vurdering av skrivematen av eventuell parallellnavn.

Dearvvuodaiguin/Med hilsen

Julie Eira Kaisa Rautio Helander
ossodatdirektevra/avdelingsdirektor
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