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OSLO KOMMUNE

BYRÅDET

Byrådsavdelingfor velferdog sosialetjenester

Behandling av sak: Lov om overtakelseav formuesposisjonerved endret
ansvarsfordeling i matforvaltningen - Horing

Byrådet behandletden 15.05.2003vedlagtesak nr. 1111

Byrådet fattet slikt vedtak

:

Byrådetavgir i henholdtil delegertmyndighetfølgendehnringsuttalelsetil
Landbruksdepartementeti forbindelsemedforslagtil lov om overtake1seav
formuesposisjonervedendretansvarsfordelingi matforvaltningen.

Innledningsvisvil Oslokommunevise til at detville haværtmestryddigå plassere
bestemmelseneom statligovertakelsei sanirnelov sometableringenav Mattilsynet,som
eksempelkannevneshelseforetaksioven.Nårdet fra statenssidelikevel er lagt opp til to loverpå
detteområdet,blir deten viktig forutsetningat deter næreforbindelsermellomde to byeneog at
dettegjenspeilesklarerei lov om overtakelseav fonnuesposisjonerved endretansvarsfordelingi
matforvaltningen.Slik dennelovennåer foreslått,fremstårdensomlangt merselvstendigenn
detdenegentliger. § i Formål,børomformuleres,dadatoenfor ikrafttredelseav enannenikke
vedtattkv nevnesutenat selvelovennevnes.Datoangivelsen01.01.2004børutgi I § 4
Formuesposisjonerbørdetgjøresklarereat rettenog plikten til å overtaformuesposisjoner
inntrerfra og medikrafitredelseav matloven.

Oslokommuneberom at formuleringen“som fortrinnsviskanknyttestil” i Lovforslagets
§ 4 førstekddblir nærmerepresisert,dadetkansynesuklarthvasomligger i denne
formuleringen.Detkan synesnoeusikkertom hvorvidtformuleringeni lovatkastetermer
eller mindreinnsnevrendefor kommunensformuesposisjonerenndet detble lagt opp til i
helseforetaksioven.Prinsipielter detåforetrekkeat bestemmelserer såklaresommulig for å
unngåseneretvister.

Oslokommunevisertil at deti Iovforslagets§ 4 annetledd, heterat statenharrett til å
disponerede tomter,bygningereller lokaler, somfortrinnsvis kanknyttestil kommunens



virksomhetinnentilsyn mednæringsmidlerog kjøttkontroll. Kommunenforutsetterat retten
til disponeringogsåforutsetterplikten til åbetaleleie for lokaler somkommuneneiereller
fremleier.

Oslokommunemenerat statensomet hovedprinsippmåpåtasegforpliktelse for hele
huslejeavtalen.Støttefor detteprinsippetmenerOslokommuneble gitt i St.prp.nr. i Tillegg
nr. 8 (2002-2003)punkt8.2.2,siste ledd.Derstårdetat forutenkostnaderforbundetmed
flytting og etableringavnye lokaler,vil detpåløpekostnadertil oppfølgingav inngåtte
husleieavtalerfor kontorlokaleri nåværendetilsynsvirksomhetersomikke finner anvendelsei
detnyeMattilsynet.Detteharværttolket dithenat statenvil gå inn og overtaeksisterende
husleieavtaleri dagensvirksomhet.I det fremlagtelovforslagetsignaliserer
Landbruksdepartementetat det fortrinnsvisvil tapåsegforpliktelserfor dendelenav
virksomhetensomangårtilsynet.

Frastatenssideinnsesdetat interessekonfliktervil kunneoppstå,da ikke helevirksomheten
vil bli overtattav staten.I § 7 foreslåshvordaninteressekonflikterløsesmedpartsammensatt
nemnd.I detkommunalenæringsmiddeltilsynerdetmangefomuesgjenstandehsomxletvil
værebehovforbådei detnyeMattilsynetog de delerav virksomhetensom ikkeblir
statliggjort. Oslokommuneer av denoppfatningat derslikeinteressekontlikteroppstår,bør
detetableressomet hovedprinsippatkommunen,somhar gått til anskaffelseav utstyret,far
~rsterettentil åbeholdeutstyret.

Byrådetskontor, den 15.05.2003

dA U<dtÆt



Oslo kommune
Byrådsavdelingfor velferd og sosialetjenester

LOV OM OVERTAKELSE AV FORMUESPOSISJONERVED ENDRET
ANSVARSFORDELING I MATFORVALININGEN - HØRING

Sammendrag

:

Oslokommuneharmottatthøringsnotatmedforslagtil lov om overtakelseav
formuesposisjonervedendretansvarsfordelingi matforvaltningen.Lovforslagetskal gi det
rettsligegrunnlagetfor å gjennomføredetøkonomiskeoppgjøretmellomkommuneneog
stateni trådmedde prinsippersomStortingethar lagt til grunnved
matforvaltningsreformen.Landbruksdepartementetharsatthøringsfristentil 11.04.2003.

Saksfremstilling

:

Med grunnlagi St.prp.nr. 1 Tillegg nr. 8 (2002-2003)Om ny organiseringav
matforvaltningenm.m.,harStortingettattstilling til hovedelementeneog prinsippenei
matforvaltningensreformen.Reformeninneholderfølgendefire hovedelementer

- moderniseringav lovgivningenog detøvrigeregelverk
- restruktureringav departementsansvar— faglig og administrativt
- organiseringav et nytt fellesmattilsynfor all matproduksjon(Mattilsynet)
- reorganiseringav mattilsynetsstøttefunksjoner.

Høringsnotatettil lov om overtakelseav formuesposisjonerved endretansvarsfordelingi
matforvaltningen,er et av elementenei matforvaltningsreformenoghar følgendepunkter:

- Formål
- Virkeområde
- Forholdetmellomdennelovenog dennye matloven
- økonomiskeogadministrativekonsekvenser
- Merknadertil de enkeltebestemmelsenei lovforslaget
- Forslagtil lov om overtakelseav formuesposisjonervedendretansvarsfordelingi

matforvaltningen

Formål:
Formåletmedlovforslageter åsikre at detforeliggeretnødvendigrettsliggrunnlagfor
overføringav formuesposisjoneri forbindelsemedatoppgaveroverføresfra kommunene
til statensomdel avmatforvaltningsreformen.

Vir/ceområde:
Lovenforeslåsavgrensettil de spørsmålsomknyttersegtil overføringav
formuesposisjonerog tvisteløsning.Nårdetgjelderoverføringav personellhar
departementetlagt til grunnat en vil anvendereglenefor virksomhetsoverdragelseetter
arbeidsmiljølovenskap. XII Å. Medhensyntil gjennomføringenav detøkonomiske
oppgjøretog tvisteløsning,harLandbruksdepartementetvurdertdettespørsmåletnærmere
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og foreløpigkommettil at en partssammensattnemndvil væreethensiktsmessig
virkemiddel.Dettefor åsikre at beslutningerom personalressurserog formuesposisjoner
fattespåuavhengiggrunnlagi de tilfeller hvordetoppstårinteressekonfliktmellom
kommuneneog staten.

Forholdetmellomdennelovenog dennyematloven:

Det vil væredennyematloven,somgir Mattilsynetdet forvaltningsmessigegrunnlagetfor
åutøvesin virksomhet.Dennye matlovener sendtpåhøringmediomars2003, og deter
lagt opp til at denskal kunnebehandlesav Stortingethøsten2003 og tre i kraft fra
01.01.2004.SamtidigovertarMattilsynetforvaltningsmyndighetfra de nåværende~
tilsynsvirksomhetene.

Arbeidetmeddetøkonomiskeoppgjøretmåbla. av hensyntil personalet,somskal
overføresfra kommunenetil staten,kommei gangfør dennyematlovenblir vedtatt.
Samtidigerdet lagt til grunnat statenbareharrettog plikt til åovertade
formuesgjenstandersomkanhenførestil de oppgaversomskal overføres.

Landbrulcsdepartementetsoppfatningerat detforeliggerettilstrekkelig grunnlagfor å
gjennomføredetøkonomiskeoppgjøretmellomkommuneneog staten,ogviser i den
anledningtil Stortingetsbehandlingav St.prp. nr. I Tilleggnr. 8 (2002-2003).
Departementetharderfor ikke funnetdetnødvendigåta inn bestemmelseri dette
lovforslagetsombeskriverde kommendeendringenei ansvars-og oppgavefordelingen
mellomforvaltningsnivåenepåmatområdetutoverdet somfølgerav lovforslaget§ 4.

økonomiskeogadministrativekonsekvenser:

Lovforslagetinnebærerat statenikke skal betalevederlagtil kommunenefor de
formuesposisjonersomovertas.Detvisesi denanledningtil pkt. 7.2.2. i St. prp. nr.
1 Tillegg nr. 8 (2002-2003)hvoreierskapsovertakelsener drøftetprinsipielt.I og medat
det ikke er foreslåttat statenharrett og plikt til åovertafasteiendomsomdetav
overtakelsen,er departementetsforeløpigevurderingatformuesposisjonenesomomfattes
av lovforslagetikke ville representereverdierav vesentligbetydningfordenenkelte
kommunei alternativanvendelseeller salg.

Lovforslagetleggeropptil at detgjennomføresdrøftingermellomdenenkeltekommune
og statenomhvilke konkreteformuesgjenstandersom skal overtasavstaten.Bådeden
enkeltekommuneog statenvil haetmerarbeidetknyttettil dette.Viderevil detoppstå
kostnaderi tilknytning til tvistenemndasvirksomhet.

Forslag til lovomovertakelseavformuesposisjonervedendretansvarsjordelingi
matforvaltningen:

§ 1 Formål
Formåletmedloven eråsikre nødvendigeoverdragelsesbestemmelserfor overføringav
formuesposisjoneri forbindelsemedat ansvarinnenmatforvaltningenskal overføresfra
kommunenetil statenfra 1. januar2004.

§ 2 Nærmereovergangsbestemmelser
Kongenkan gi nærmereovergangsbestemmelser.

§ 3 Irmsyn
Kommuneneskal gi statennødvendiginnsyn i og tilgang til kommunenesvirksomhet
innenmatforvaltningi 2003.
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§ 4 Formuesposisjoner
Fraog medikraftsettingenav dennelovenharstatenved Mattilsynetrett og plikt til å
overtaalle formuesposisjoner,herunderrettigheterog plikter, somfortrinnsviskanknyttes
til kommunensvirksomhetinnentilsyn mednæringsmidlerog kjøttkontroll, medunntak
for tomter,bygningerog lokaler.

Statenharrett til ådisponerede tomter, bygningereller lokaler somfortrinnsviskan
knyttestil kommunensvirksomhetinnentilsynmednæringsmidlerog kjøttkontroll.

Lov 6. april 1984 nr. 17 om vederlagved oreigningav fasteiendom,far ikke anvendelse
påovertakelsen.

§ 5 Gjeldsovertakelse
Dersomdeti forbindelsemedoverføringtil statenav rettigheterog plikter, somnevnti §
4, overføresgjeld ellerandreforpliktelser,er detfrigjørendeforkommunen.

Fordringshavereog andrerettighetshaverekanikke motsettesegoverføringeneller gjøre
gjeldendeat overføringenutgjøren bortfallsgrunnfor rettsforholdet.

§ 6 Gebyr-og avgiftsfritak
Det skal ikke betalesdokumentavgiftetter§ 6 i lov 12. desember1975nr. 59 om
dokumentavgift,omregistreringsavgiftetter § 1 i lov 19. juni 1959 nr. 2 om avgifter
vedrørendekjøretøyog båtereller rettsgebyretter§§ 21 og 24 i lov 17.desember1982nr.
86 omrettsgebyri forbindelsemedstatensovertakelseav formuesposisjonersomer en
direktefølgeav denneloven.

§ 7 Tvisteløsning
Bådestatenog vedkommendekommunekankreveat spørsmålsomgjeldernærmere
klargjøringog konkretiseringav hvilke fonnuesposisjonerstatenhar rettogplikt til å
overtafra denenkeltekommuneog /eller interkommunaleselskapetternr. 6 førsteog
annetledd, skal avgjøresav ennemnd.Nemndavurdererikke hvilke konkrete
gjeldsforpliktelsestatenharrett og plikt til å tre inn i.

Bådestatenog vedkommendekommunekanviderekreveat spørsmålsomgjelder
nærmereklargjøringog konkretiseringav hvilke personalressurserstatenskal overta,skal
avgjøresavnemnda.

Nemndaskal hasyv medlemmer.Departementetoppnevnertre medlemmerog
varamedlemmerfor dissetil nemnda.KommunenesSentralforbundoppnevnertremedlemmer
og varamedlemmerfor dissetil nemnda.I tilleggutpekerførstelagmanneni Borgartingleder
for nemndaog ledersvaramedlem.Nemndaslederog ledersvaramedlemskal ha de
egenskapersomforskrevetfor dommere,sedomstolsloven§ 53, jf. § 54 annetledd.

Nemndasavgjørelse,somtreffesved kjennelse,skal værebegrunnet.

Utgifter til nemndasvirksomhetdekkesav partene.Departementetkan gi nærmereregler
for nemndasvirksomhet.

Spørsmålom rettigheterog plikter etter§ 4 kanikke bringesinn for dealminnelige
domstolerførmulighetentil å få sakenavgjortav nemndernyttet. Dersomspørsmål
bringesinn for de alminneligedomstoler,gir det ikke oppsettendevirkning for statens
rettigheterog plikter etter§ 4.
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§ 8 Ikrafisetting
Loventrer i kraft fra dentid Kongenbestemmer.

Departementetsmerknadertil deenkeltebestemmelsenei lovforslaget:

Medunntakav § 4 Formuesposisjonerog § 7 Tvisteløsning,erdet kunmindremerknader
til de øvrigeparagrafene.

Merknadertil ~4 Formuesposisioner

I merknadenetil § 4 Formuesposisjoner,angisde lover somhjemlertilsyn med
næringsmidlerog kjøttkontroll. Videreangisde oppgaversomikke skal omfattesav
matforvaltningsreformensåsommiljørettethelsevern,skjenkekontrollog
laboratorievirksomhet.

Førsteledd i § 4 fastslårat denstatligeovertakelsenskjer gjennomoverdragelseav de
enkelteformuesposisjoner,somfortrinnsvis kanknyttestil kommunensvirksomhetinnen
tilsyn mednæringsmidlerog kjøttkontroll. Overdragelsentil statenved Mattilsyneter
fortrinnsvisformuesposisjonersomkanknyttestil dennevirksomheten,medunntakav
tomter,bygningerog lokaler. Statenkan såledesfor eksempelovertautstyrtil
administrasjon(somkontormøbler,kontorutstyr,maskiner,IKT-utstyr, rekvisita0.1.),
Radioaktivitetsutstyrog transportmidlerm.v. somfortrinnsviskanknyttestil de oppgaver
somstatenskal overta.Det fremgårogsåatstatenikke er forpliktet til åyte særskilt
godtgjørelsefor overtakelsenav disseformuesposisjonene.

Andreleddfastsetterat statenskal ha rett til å kunnebenyttede tomter,bygningerog
lokaler somfortrinnsvisbenyttestil tilsyn mednæringsmidlerog kjøttkontroil. Det
forutsettesat slik bruksrettreguleresgjennomavtaler.

Detøkonomiskeoppgjøretskjervedat kommunensgjeld og forpliktelserknyttettit
formuesgjenstandenesomstatenovertar,overdrastil staten.Landbruksdepartementetvil
kommetilbaketil avgrensningenfor dette i forbindelsemedkommuneproposisjonenog
statsbudsjettetfor 2004.Detvisesfor øvrig til § 5 nårdetgjelderspørsmålvedrørende
gjeldsovertakelse.

Det vil kunnevisesegat det i konkretetilfeller er vanskeligå avgjøreom
formuesgjenstanderer knyttettil virksomhetsomomfattesav statliggjøringeller om de er
knyttet til annenvirksomhet.I mangetilfeller vil gjenstandenbenyttestil flere formål.
Følgendekriterier er derfor lagt til grunnfor vurderingenav om detteer en
formuesgjenstandsomstatenhar rett og plikt til å overta,jf. Stortingetsbehandlingav St.
prp.nr. I Tillegg nr. 8 (2002-2003):

- Om formuesgjenstandenharbetydningfor statensmulighettil å utøvetilsynmed
næringsmidleri samsvarmeddetansvarsompåleggesi lovgivningenog mettsarnrne
omfangog kvalitet somkommuneni dagutøver

- Om formuesgjenstandenbenyttesav kommuneni forbindelsemedvirksomhetsom
omfattesav statliggjøringen

- Om kommunenharanskaffetformuesgjenstandentil etformål somligger innenfor
denvirksomhetensom skal statliggjøres

- Om formuesgjenstandenvil habetydningfor kommunensmulighettil åutføreandre
oppgaver
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Merknadertil ~ 7 Tvistløsning

Somdet fremgårav § 4 foreslåsdetat detskal treffes vedtakom statensovertakelseav
formuesposisjonervedlovvedtak.For åkunnegjennomføreoverdragelsenmådet
imidlertid foretasenkonkretiseringav hvilke enkeltståendeformuesposisjonersomloven
overdrar.Dersomstatenog denenkeltekommuneikke kommertil enighetomhvastaten
harrett og plikt til åovertaetter§ 4, skal spørsmåletavgjøresav entvistenemnd,dersom
en av partenekreverdet.

Landbruksdepartementethar lagt til grunnat en vil anvendereglenefor
virksomhetsoverdragelseetterarbeidsmiljølovensKap.XII A for overføringapersonellfra
kommunesektoreni forbindelsemedat oppgaveroverførestil statenvedMattilsynet.De
tilsatte i kommunene!KNTsomkjennerigjenvesentligedelerav sineoppgaveri Mattilsynet,
har såledesenretttil å følgemedoppgaveneover til staten.Det vil imidlertid kunneoppstå
tolkningsspørsmål,bl.a.om antall årsverksomskal overføresfra vedkommendekommunetil
staten.Det leggesderfor i bestemmelsenesandreleddopp til atnemndaskal kunneavgjøre
spørsmålom overføringav personelldersomenav partenekrever det.

Spørsmålvedrørendegjeidsovertakelseer unntattfra nemndaskompetanse.

For åsikre legitimitet av nemndasvurderinger,fastsettertredjeleddat nemndaskal være
partssammensatt.

Bestemmelsensfjerdeleddfastsetteratparteneutredetnemndasutgifter. Etter
Landbruksdepartementetsvurderingvil detværeen fornuftig ordningsetti relasjon til at
detvil væreet stortantallparterogat detøkonomiskeoppgjøreti de flestetilfeller vil ha
begrensetomfang.

Sjetteleddfastslåratpartenemåbringespørsmålom rekkeviddenav statensrettogplikt
til å overtavirksomheterfremfor tvistenemnda,før sakeneventueltkanprøvesfor
domstolene.Det fastslåsvidereat statenhar retttil å disponerede formuesgjenstandersom
fortrinnsviskanknyttestil de oppgaversomomfattesav statliggjøringen,jf. § 4, selvom
eiendomsrettentil formuesgjenstanderog rettog plikt til å tre inn i vissekontraktsforhold
ennåikke eravklaret.

Byrådensvurderinger:

Lovforslageter lagetetter“mønster”av helseforetaksloven§ 52. Forslagets§ 4
Formuesposisjonerer selve“hovedbestemmelsen”og førsteledd i bestemmelsener
tilnærmetlik helseforetaksloven§ 52 nr. 6 førsteleddførstepkt., menmedto unntak.For
det første,mensdet i helseforetakslovenheter“knyttet til” heterdet i lovforslaget“som
fortrinnsviskan knyttestil”. Detkan synesuklarthvasomligger i denneformuleringen,og
deter usikkertom denvil føre til at merellermindreomfattesi lovforslaget,enndetsom
følgerav helseforetaksloven.For detanneter detgjort unntakfor tomter, bygningerog
lokaler. I § 4 annetledderdetgitt en egenbestemmelsefor disse,mensdet i
helseforetakslovenikke ble gjort unntakfor fast eiendom.

Dadet i § 4 annetleddheterat statenhar retttil å disponere,kandet synesuklart om dette
innebærervederlagsfribruksretteller ikke. I § 4 tredjeledd, heterdetat
ekspropriasjonserstatningslovenikke skal gjelde.Dennetilsvarerhelseforetaksloven§ 52
nr. 6 førsteleddsistepkt. Detteharbetydningi forhold til “tvangsavståelsen”i § 4 annet
ledd, stateneksproprierergjennomdenneen bruksrett.Slik lovforslageter formulerLkan
formuleringenbrukessomargumentfor åtolke annetleddslik atstatenskal hakrav på
vederlagsfribruksrett.

Saksnr.: 200301256 10
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Overtakelseav gjeld blir behandleti § 5. I forbindelsemedoverføringtil statenav
rettigheterog plikter, gårdet frem av § 4 at gjeld ellerandreforpliktelseroverføresog at
dettevil værefrigjørendefor kommunene.I lovforslageter detimidlertid gitt
begrensningeri overtakelsenav forpliktelser,somstatenskal overtatil fortrinnsvisogsåå
gjeldedendel av forpliktelsensomknyttersegtil tilsynsdelen.Forpliktelserkanogså
omfatteandreforhold ennformuesgjenstander,såsomleasingavtalerog husleieavtaler.

Husleieavtalervil kunneståi en særstilling,daavtalerfor et næringsmiddeltilsynvanligvis
er inngåttfor helevirksomhetensamletog ofte er langsiktigeog uoppsigelige,dersom
annenleietakerikkeovertaravtalen.Byrådenkansefor segatkommunerblir sittendemed
tommelokaler somdetikke finnes leietakeretil for dedelerav virksomheten-sumikkeblir
statliggjort.

Byrådenvisertil atdet fra statenssideinnsesat interessekonfliktervil kunneoppstå,da
ikkehelevirksomhetenvil bli overtattav staten.I § 7 foreslåshvordaninteressekonflikter
løsesmedpartsammensattnemnd.I detkommunalenæringsmiddeltilsyner detmange
formuesgjenstander,somdetvil værebehovfor bådei detnye Mattilsynetog de delerav
virksomhetensomikke blir statliggjort.Byrådener av denoppfatningat der slike
interessekonflikteroppstår,børdetetableressomet hovedprinsippatkommunen,somhar
gåtttil anskaffelseavutstyret,får førsterettentil åbeholdeutstyret.

økonomiskeogadministrativekonsekvenser
Deøkonomiskekonsekvensenefor Oslokommunebørutredesnærmere.Dettegjelder
bådedetøkonomisketapkommuneneventueltlidervedat statenentenovertareller
disponererde fasteeiendommene,øvrige aktivasamtutgifter tilknyttet merarbeidved
overgangen.Byrådener avdenoppfatningat utgifteneog detøkonomisketap må
kompenseresfra statensside.

Vedtakskompetanse
Det visestil bystyretsvedtakav 30.05.2001sak218, punkt 1: Bystyretdelegerertil
byrådetå avgi horingsuttalelserpå kommunensvegne.I medholdav vedtaketharbyrådet
videredelegertsin myndighettil byrådeni sakersomikkeer av prinsipiell betydning.
Dennehøringsuttalelsenvurderesåværeav prinsipiellbetydningog vedtakskompetansen
liggersåledestil byrådet.

Byrådenfor velferdog sosialetienesterinnstiller til byrådetåfatte følgendevedtak

:

Byrådetavgir i henholdtil delegertmyndighetfølgendehøringsuttalelsetil
Landbruksdepartementeti forbindelsemedforslagtil lov om overtakelseav
formuesposisjonerved endretansvarsfordelingi matforvaltningen.

Innledningsvisvil Oslokommunevisetil atdetville haværtmestryddig åplassere
bestemmelseneom statligovertakelsei sammelov sometableringenav Mattilsynet,som
eksempelkannevneshelseforetaksloven.Nårdet fra statensside likevel er lagtopptikto
loverpådetteområdet,blir deten viktig forutsetningat deter næreforbindelsermellomde to
byeneog atdettegjenspeilesklarerei lov om overtakelseav formuesposisjonervedendret
ansvarsfordelingi matforvaltningen.Slik dennelovennåer foreslått, fremstårdensomlangt
merselvstendigenndetdenegentliger. § I Formål,børomformuleres,dadatoenfor
ikrafttredelseav en annenikke vedtattlov nevnesutenat selvelovennevnes.Datoangivelsen
01.01.2004børutgå. I § 4 Formuesposisjonerbørdetgjøresklarereat rettenog plikten til å
overtaformuesposisjonerinntrerfra og medikrafitredelseav matloven.
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Oslokommuneberom at formuleringen“som fortrinnsviskanknyttestil” i lovforslagets
§ 4 førsteleddblir nærmerepresisert,dadetkan synesuklart hva somligger i denne
formuleringen.Det kansynesnoe usikkertom hvorvidtformuleringeni lovutkastetermer
ellermindreinnsnevrendefor kommunensformuesposisjonerenndetdetble lagt opp til i
helseforetaksloven.Prinsipielter detå foretrekkeatbestemmelserer såklare sommulig
for åunngåseneretvister.

Oslokommuneviser til at det i lovforslagets§ 4 annetledd,heterat statenhar retttil å
disponerede tomter,bygningereller lokaler, som fortrinnsviskanknyttestil kommunens
virksomhetinnentilsyn mednæringsmidlerog kjøttkontroll. Kommunenforutsetterat
rettentil disponeringogsåforutsetterpliktentil åbetaleleie for lokalersomkommunen
eiereller fremleier.

Oslokommunemenerat statensomethovedprinsippmåpåtasegforpliktelsefor hele
husleieavtalen.Støttefor detteprinsippetmenerOslokommuneble gitt i St.prp.nr. 1
Tillegg nr. 8 (2002-2003)punkt 8.2.2,siste ledd.Der stårdetat forutenkostnader
forbundetmedflytting og etableringavnye lokaler,vil detpåløpekostnadertil oppfølging
av inngåttehusleieavtalerfor kontorlokaleri nåværendetilsynsvirksomhetersomikke
finner anvendelsei detnye Mattilsynet.Detteharværttolket dithenat statenvil gå inn og
overtaeksisterendehusleieavtaleri dagensvirksomhet.I det fremlagtelovforslaget
signalisererLandbruksdepartementetat det fortrinnsvisvil tapåsegforpliktelserfor den
delenavvirksomhetensomangårtilsynet.

Frastatenssideinnsesdet atinteressekonfliktervil kunneoppstå,da ikkehele
virksomhetenvil bli overtattav staten.I § 7 foreslåshvordaninteressekonflikterløsesmed
partsammensattnemnd.I detkommunalenæringsmiddeltilsyner det mange
formuesgjenstander,somdetvil værebehovforbådei detnye Mattilsynet og de delerav
virksomhetensomikke blir statliggjort. Oslokommuneer av denoppfatningatderslike
interessekonflikteroppstår,børdetetableressomet hovedprinsippat kommunen,somhar
gått til anskaffelseavutstyret, far førsterettentil åbeholdeutstyret.

Byrådsavdelingfor velferdogsosialetjenester,den ~7i05. 2003

Trykte vedlegg:Landbruksdepartementetsbrev av 28.02.2003— Lov om overtakelseav

formuesposisjonervedendretansvarsfordelingi matforvaltningen— Høring
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