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0OSLO KOMMUNE
BYRADET

Byradsavdeling for velferd og sosiale tjenester

Behandling av sak: Lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret
ansvarsfordeling i matforvaltningen - Hering

Byradet behandlet den 15.05.2003 vedlagte sak nr. 1111

Byréadet fattet slikt vedtak:

Byradet avgir i henhold ti! delegert myndighet falgende haringsuttalelse til
Landbruksdepartementet i forbindelse med forslag til lov om overtakelse av
formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i matforvaltningen.

Innledningsvis vil Oslo kommune vise til at det ville ha vert mest ryddig 4 plassere
bestemmelsene om statlig overtakelse i samme lov som etableringen av Mattilsynet, som
eksempel kan nevnes helseforetakstoven. Nér det fra statens side likevel er lagt opp til to lover pa
dette omradet, blir det en viktig forutsetning at det er nzre forbindelser mellom de to lovene og at
dette gjenspeiles klarere 1 lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling 1
matforvaltningen. Slik denne loven né er foreslatt, fremstar den som langt mer selvstendig enn
det den egentlig er. § 1 Formil, ber omformuleres, da datoen for ikrafttredelse av en annen ikke
vediatt lov nevnes uten at selve loven nevnes. Datoangivelsen 01.01.2004 ber utgh. [ § 4
Formuesposisjoner bgr det gjores klarere at retten og plikten til & overta formuesposisjoner
inntrer fra og med ikrafttredelse av matloven.

Oslo kommune ber om at formuleringen “som fortrinnsvis kan knyttes til” i lovforslagets

§ 4 ferste ledd blir neermere presisert, da det kan synes uklart hva som ligger 1 denne
formuleringen. Det kan synes noe usikkert om hvorvidt formuleringen i lovutkastet er mer
eller mindre innsnevrende for kommunens formuesposisjoner enn det det ble lagt opp il 1
helseforetaksloven. Prinsipielt er det & foretrekke at bestemmelser er s klare som mulig for &
unngé senere tvister.

Oslo kommune viser til at det i lovforslagets § 4 annet ledd, heter at staten har rett til &
disponere de tomter, bygninger eller lokaler, som fortrinnsvis kan knyttes til kommunens



virksomhet innen tilsyn med nzringsmidler og kjottkontroll. Kommunen forutsetter at retten
til disponering ogsé forutsetter plikten til & betale leie for lokaler som kommunen eier eller
fremleier.

Oslo kommune mener at staten som et hovedprinsipp mé péta seg forpliktelse for hele
husleieavtalen. Stette for dette prinsippet mener Oslo kommune ble gitt i St.prp. ar. 1 Tillegg
nr. 8 (2002-2003) punkt 8.2.2, siste ledd. Der star det at foruten kostnader forbundet med
flytting og etablering av nye lokaler, vil det palepe kostnader til oppfelging av inngétte
husleicavtaler for kontorlokaler i navaerende tilsynsvirksomheter som ikke finner anvendelse i
det nye Mattilsynet. Dette har vart tolket dithen at staten vil gd inn og overta eksisterende
husleicavtaler i dagens virksombhet. I det fremlagte lovforslaget signaliserer
Landbruksdepartementet at det fortrinnsvis vil ta pa seg forpliktelser for den delen av
virksomheten som angdr tilsynet.

Fra statens side innses det at interessekonflikter vil kunne oppsta, da ikke hele virksomheten
vil bli overtatt av staten. I § 7 foreslds hvordan interessekonflikter loses med partsammensatt
nemnd. I det kommunale neringsmiddeltilsyn er det mange formuesgjenstander, som det vil
vare behov for bade 1 det nye Mattilsynet og de deler av virksomheten som ikke blir
statliggjort. Oslo kommune er av den oppfatning at der slike interessekonflikter oppstér, ber
det etableres som et hovedprinsipp at kommunen, som har gatt til anskaffelse av utstyret, far
forsteretten til & beholde utstyret.

Byrédets kontor, den 15.05.2003
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Oslo kommune
Byradsavdeling for velferd og sosiale tjenester

Bzrﬁdssak 1111/03

LOV OM OVERTAKELSE AV FORMUESPOSISJONER VED ENDRET
ANSVARSFORDELING I MATFORVALTNINGEN - HORING

Sammendrag:

Oslo kommune har mottatt heringsnotat med forslag til lov om overtakelse av
formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i matforvaltningen. Lovforslaget skal gi det
rettslige grunnlaget for & gjennomfare det skonomiske oppgjeret mellom kommunene og
staten 1 trdd med de prinsipper som Stortinget har lagt til grunn ved
matforvaltningsreformen. Landbruksdepartementet har satt heringsfristen til 11.04.2003.

Saksfremstilling:

Med grunnlag i St.prp. nr. 1 Tillegg nr. 8 (2002-2003) Om ny organisering av
matforvaltningen m.m., har Stortinget tatt stilling til hovedelementene og prinsippene i
matforvaltningensreformen. Reformen inneholder folgende fire hovedelementer:

- modemisering av lovgivningen og det svrige regelverk

- restrukturering av departementsansvar — faglig og administrativt

- organisering av et nytt felles mattilsyn for all matproduksjon (Mattilsynet)
- reorganisering av mattilsynets stettefunksjoner.

Heringsnotatet til lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling 1
matforvaltningen, er et av elementene 1 matforvaltningsreformen og har felgende punkter:

- Formal

- Virkeomréde

- Forholdet mellom denne loven og den nye matloven

- konomiske og administrative konsekvenser

- Merknader til de enkelte bestemmelsene i lovforslaget

- Forslag til lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i
matforvaltningen

Formal:

Formaélet med lovforslaget er & sikre at det foreligger et nedvendig rettslig grunnlag for
overfering av formuesposisjoner i forbindelse med at oppgaver overfares fra kommunene
til staten som del av matforvaltningsreformen.

Virkeomrade:

Loven foreslds avgrenset til de spersmal som knytter seg til overforing av
formuesposisjoner og tvistelasning. Nar det gjelder overfering av personell har
departementet lagt til grunn at en vil anvende reglene for virksomhetsoverdragelse etter
arbeidsmiljelovens kap. XII A. Med hensyn til gjennomferingen av det gkonomiske
oppgjeret og tvistelasning, har Landbruksdepartementet vurdert dette sparsmalet nermere
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og forelepig kommet til at en partssammensatt nemnd vil vare et hensiktsmessig
virkemiddel. Dette for 4 sikre at beslutninger om personalressurser og formuesposisjoner
fattes pd uvavhengig grunnlag i de tilfeller hvor det oppstar interessekonflikt mellom
kommunene og staten.

Forholdet mellom denne loven og den nye matloven:

Det vil vaere den nye matloven, som gir Mattilsynet det forvaltningsmessige grunnlaget for
a uteve sin virksomhet. Den nye matloven er sendt pa hering medio mars 2003, og det er
lagt opp til at den skal kunne behandles av Stortinget hasten 2003 og tre 1 kraft fra
01.01.2004. Samtidig overtar Mattilsynet forvaltningsmyndighet fra de nidvaerende.
tilsynsvirksomhetene.

Arbeidet med det ekonomiske oppgjeret ma bl.a. av hensyn til personalet, som skal
overferes fra kommunene til staten, komme i gang for den nye matloven blir vedtatt,
Samtidig er det lagt til grunn at staten bare har rett og plikt til 4 overta de
formuesgjenstander som kan henfares til de oppgaver som skal overfores.

Landbruksdepartementets oppfatning er at det foreligger et tilstrekkelig grunnlag for &
gjennomfere det skonomiske oppgjoret mellom kommunene og staten, og viser i den
anledning til Stortingets behandling av St.prp. nr. 1 Tillegg nr. 8 (2002-2003).
Departementet har derfor ikke funnet det nedvendig 4 ta inn bestemmelser i dette
lovforslaget som beskriver de kommende endringene i ansvars- og oppgavefordelingen
mellom forvaltningsniviene pa matomréadet utover det som folger av lovforslaget § 4.

Okonomiske og administrative konsekvenser:

Lovforslaget innebaerer at staten ikke skal betale vederlag til kommunene for de
formuesposisjoner som overtas. Det vises 1 den anledning til pkt. 7.2.2. 1 St. prp. nr.

1 Tillegg nr. 8 (2002-2003) hvor eierskapsovertakelsen er drgftet prinsipielt. I og med at
det ikke er foreslatt at staten har rett og plikt til 4 overta fast eiendom som deiav
overtakelsen, er departementets forelepige vurdering at formuesposisjonene som omfattes
av lovforslaget ikke ville representere verdier av vesentlig betydning for den enkelte
kommune i alternativ anvendelse eller salg.

Lovforslaget legger opp til at det gjennomfores dreftinger mellom den enkelte kommune
og staten om hvilke konkrete formuesgjenstander som skal overtas av staten. Bade den
enkelte kommune og staten vil ha et merarbeidet knyttet til dette. Videre vil det oppsta
kostnader 1 tilknytning til tvistenemndas virksomhet,

Forslag til lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i
matforvaltningen:

§ 1 Formal

Formalet med loven er 4 sikre nadvendige overdragelsesbestemmelser for overfering av
formuesposisjoner 1 forbindelse med at ansvar innen matforvaltningen skal overfores fra
kommunene til staten fra 1. januar 2004.

§ 2 Nermere overgangsbestemmelser
Kongen kan gi n&rmere overgangsbestemmelser.

§ 3 Innsyn
Kommunene skal gi staten nadvendig innsyn i og tilgang til kommunenes virksomhet
innen matforvaltning i 2003.
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§ 4 Formuesposisjoner

Fra og med ikraftsettingen av denne loven har staten ved Mattilsynet rett og plikt til &
overta alle formuesposisjoner, herunder rettigheter og plikter, som fortrinnsvis kan knyttes
til kommunens virksomhet innen tilsyn med nzringsmidler og kjsttkontroll, med unntak
for tomter, bygninger og lokaler.

Staten har rett til 4 disponere de tomter, bygninger eller iokaler som fortrinnsvis kan
knyttes til kommunens virksombhet innen tilsyn med naringsmidler og kjettkontroll.

Lov 6. april 1984 nr. 17 om vederlag ved oreigning av fast eiendom, fir ikke anvendelse
pa overtakelsen.

§ 5 Gjeldsovertakelse
Dersom det i forbindelse med overfering til staten av rettigheter og plikter, som nevnt i §
4, overfores gjeld eller andre forpliktelser, er det frigjerende for kommunen.

Fordringshavere og andre rettighetshavere kan ikke motsette seg overforingen eller gjere
gjeldende at overforingen utgjer en bortfallsgrunn for rettsforholdet.

§ 6 Gebyr- og avgiftsfritak

Det skal ikke betales dokumentavgift etter § 6 i lov 12. desember 1975 nr. 59 om
dokumentavgift, omregistreringsavgift etter § 1i lov 19. juni 1959 nr. 2 om avgifter
vedrerende kjoretay og bater eller rettsgebyr etter §§ 21 og 24 i lov 17.desember 1982 nr.
86 om rettsgebyr 1 forbindelse med statens overtakelse av formuesposisjoner som er en
direkte folge av denne loven.

§ 7 Tvistelesning

Bade staten og vedkommende kommune kan kreve at spersmal som gjelder nermere
klargjoring og konkretisering av hvilke formuesposisjoner staten har rett og plikt til &
overta fra den enkelte kommune og /eller interkommunale selskap etter nr. 6 forste og
annet ledd, skal avgjeres av en nemnd. Nemnda vurderer ikke hvilke konkrete
gjeldsforpliktelse staten har rett og plikt til 4 tre inn i.

Bade staten og vedkommende kommune kan videre kreve at spersmal som gjelder
nermere klargjering og konkretisering av hvilke personalressurser staten skal overta, skal
avgjeres av nemnda.

Nemnda skal ha syv medlemmer. Departementet oppnevner tre medlemmer og
varamedlemmer for disse til nemnda. Kommunenes Sentralforbund oppnevner tre medlemmer
og varamedlemmer for disse til nemnda. I tillegg utpeker forstelagmannen i Borgarting leder
for nemnda og leders varamedlem. Nemndas leder og leders varamedlem skal ha de
egenskaper som forskrevet for dommere, se domstolsloven § 53, jf. § 54 annet ledd.

Nemndas avgjerelse, som treffes ved kjennelse, skal vare begrunnet.

Utgifter til nemndas virksomhet dekkes av partene. Departementet kan gi nermere regler
for nemndas virksomhet.

Spersmal om rettigheter og plikter etter § 4 kan ikke bringes inn for de alminnelige
domstoler for muligheten til & fa saken avgjort av nemnd er nyttet. Dersom sparsmaél
bringes inn for de alminnelige domstoler, gir det ikke oppsettende virkning for statens
rettipheter og plikter etter § 4.
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§ 8 Ikraftsetting
Loven trer i kraft fra den tid Kongen bestemmer.

Departementets merknader til de enkelte bestemmelsene i lovforslaget:

Med unntak av § 4 Formuesposisjoner og § 7 Tvistelgsning, er det kun mindre merknader
til de gvrige paragrafene.

Merknader til § 4 Formuesposisjoner

I merknadene til § 4 Formuesposisjoner, angis de lover som hjemler tilsyn med
nzringsmidler og kjettkontroll. Videre angis de oppgaver som ikke skal omfattes av
matforvaltningsreformen s& som miljerettet helsevern, skjenkekontroll og
laboratorievirksomhet.

Forste ledd i § 4 fastslar at den statlige overtakelsen skjer gjennom overdragelse av de
enkelte formuesposisjoner, som fortrinnsvis kan knyttes til kommunens virksomhet innen
tilsyn med neringsmidler og kjettkontroll. Overdragelsen til staten ved Mattilsynet er
fortrinnsvis formuesposisjoner som kan knyttes til denne virksomheten, med unntak av
tomter, bygninger og lokaler. Staten kan saledes for eksempel overta utstyr til
administrasjon (som kontormebler, kontorutstyr, maskiner, IKT-utstyr, rekvisita 0.1.),
Radioaktivitetsutstyr og transportmidler m.v. som fortrinnsvis kan knyttes til de oppgaver
som staten skal overta. Det fremgér ogsd at staten ikke er forpliktet til & yte seerskilt
godtgjorelse for overtakelsen av disse formuesposisjonene.

Andre ledd fastsetter at staten skal ha rett til & kunne benytte de tomter, bygninger og
lokaler som fortrinnsvis benyttes til tilsyn med neringsmidler og kjettkontroll. Det
forutsettes at slik bruksrett reguleres gjennom avtaler.

Det ekonomiske oppgjeret skjer ved at kommunens gjeld og forpliktelser knytteitil
formuesgjenstandene som staten overtar, overdras til staten. Landbruksdepartementet vil
komme tilbake til avgrensningen for dette i forbindelse med kommuneproposisjonen og
statsbudsjettet for 2004. Det vises for gvrig til § 5 nar det gjelder spersmaél vedrorende
gjeldsovertakelse.

Det vil kunne vise seg at det i konkrete tilfeller er vanskelig & avgjore om
formuesgjenstander er knyttet til virksomhet som omfattes av statliggjering eller om de er
knyttet til annen virksomhet. I mange tilfeller vil gjenstanden benyttes til flere formal.
Felgende kriterier er derfor lagt til grunn for vurderingen av om dette er en
formuesgjenstand som staten har rett og plikt til & overta, jf. Stortingets behandling av St.
prp. ur. 1 Tillegg nr. 8 (2002-2003):

- Om formuesgjenstanden har betydning for statens mulighet til 4 uteve tilsyn med
neringsmidler i samsvar med det ansvar som pélegges 1 lovgivningen og med samme
omfang og kvalitet som kommunen 1 dag utever

- Om formuesgjenstanden benyttes av kommunen 1 forbindelse med virksomhet som
omfattes av statliggjeringen

- Om kommunen har anskaffet formuesgjenstanden til et formal som ligger innenfor
den virksomheten som skal statliggjeres

- Om formuesgjenstanden vil ha betydning for kommunens mulighet til 4 utfere andre
oppgaver
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Merknader til § 7 Tvistlosning

Som det fremgdr av § 4 foreslds det at det skal treffes vedtak om statens overtakelse av
formuesposisjoner ved lovvedtak. For & kunne gjennomfere overdragelsen ma det
imidlertid foretas en konkretisering av hvilke enkeltstdende formuesposisjoner som loven
overdrar. Dersom staten og den enkelte kommune ikke kommer til enighet om hva staten
har rett og plikt til 4 overta etter § 4, skal spersmalet avgjeres av en tvistenemnd, dersom
en av partene krever det.

Landbruksdepartementet har lagt til grunn at en vil anvende reglene for
virksomhetsoverdragelse etter arbeidsmiljelovens Kap. XII A for overforinga personell fra
kommunesektoren 1 forbindelse med at oppgaver overferes til staten ved Mattilsynet. De
tilsatte 1 kommunene/KINT som kjenner igjen vesentlige deler av sine oppgaver i Mattilsynet,
har saledes en rett til 4 folge med oppgavene over til staten. Det vil imidlertid kunne opnsta
tolkningsspersmal, bl.a. om antall rsverk som skal overferes fra vedkommende kommune til
staten. Det legges derfor i bestemmelsenes andre ledd opp til at nemnda skal kunne avgjere
spersméal om overfering av personell dersom en av pariene krever det.

Spersmal vedrerende gjeldsovertakelse er unntatt fra nemndas kompetanse.

For 4 sikre legitimitet av nemndas vurderinger, fastsetter tredje ledd at nemnda skal vare
partssammensatt.

Bestemmelsens fierde ledd fastsetter at partene utreder nemndas utgifter. Etter
Landbruksdepartementets vurdering vil det vaere en fornuftig ordning sett i relasjon til at
det vil vaere et stort antall parter og at det konomiske oppgjoret 1 de fleste tilfeller vil ha
begrenset omfang.

Sjette ledd fastslar at partene ma bringe spersmal om rekkevidden av statens rett og plikt
til & overta virksomheter frem for tvistenemnda, for saken eventuelt kan preves for
domstolene. Det fastslds videre at staten har rett til & disponere de formuesgjenstander som
fortrinnsvis kan knyttes til de oppgaver som omfattes av statliggjeringen, jf. § 4, selv om
eiendomsretten til formuesgjenstander og rett og plikt til & tre inn i visse kontraktsforhold
ennd ikke er avklaret.

Byrddens vurderinger:

Lovforslaget er laget etter “menster” av helseforetaksloven § 52. Forslagets § 4
Formuesposisjoner er selve “hovedbestemmelsen” og ferste ledd i bestemmelsen er
tilnaermet lik helseforetaksloven § 52 nr. 6 forste ledd ferste pkt., men med to unntak. For
det forste, mens det i helseforetaksloven heter “knytter til” heter det i lovforslaget "som
Sfortrinnsvis kan knyttes 1il”. Det kan synes uklart hva som ligger i denne formuleringen, og
det er usikkert om den vil fore til at mer eller mindre omfattes i lovforslaget, enn det som
folger av helseforetaksloven. For det annet er det gjort unntak for tomter, bygninger og
lokaler. I § 4 annet ledd er det gitt en egen bestemmelse for disse, mens det i
helseforetaksloven ikke ble gjort unntak for fast eiendom.

Da det i § 4 annet ledd heter at staten har rett til 4 disponere, kan det synes uklart om dette
innebarer vederlagsfri bruksrett eller ikke. I § 4 tredje ledd, heter det at
ekspropriasjonserstatningsloven ikke skal gjelde. Denne tilsvarer helseforetaksloven § 52
nr. 6 forste ledd siste pkt. Dette har betydning i forhold til ’tvangsavstaelsen™ i § 4 annet
ledd, staten eksproprierer gjennom denne en bruksrett. Slik lovforslaget er formulert kan
formuleringen brukes som argument for 4 tolke annet ledd slik at staten skal ha krav pa
vederlagsfri bruksrett.
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Overtakelse av gjeld blir behandlet i § 5. I forbindelse med overfering til staten av
rettigheter og plikter, gér det frem av § 4 at gjeld eller andre forpliktelser overfores og at
dette vil vere frigjerende for kommunene. I lovforslaget er det imidlertid gitt
begrensninger i overtakelsen av forpliktelser, som staten skal overta til fortrinnsvis ogsa &
gjelde den del av forpliktelsen som knytter seg til tilsynsdelen. Forpliktelser kan ogsa
omfatte andre forhold enn formuesgjenstander, sa som leasingavtaler og husleieavtaler.

Husleieavtaler vil kunne sta 1 en sarstilling, da avtaler for et neringsmiddeltilsyn vanligvis
er inngatt for hele virksomheten samlet og ofte er langsiktige og uoppsigelige, dersom
annen leietaker ikke overtar avtalen. Byraden kan se for seg at kommuner blir sittende med
tomme lokaler som det ikke finnes leietakere til for de deler av virksomheten som ikke blir
statliggjort.

Byraden viser til at det fra statens side innses at interessekonflikter vil kunne oppsti, da
ikke hele virksomheten vil bli overtatt av staten. I § 7 foreslds hvordan interessekonflikter
loses med partsammensatt nemnd. I det kommunale neringsmiddeltilsyn er det mange
formuesgjenstander, som det vil vaere behov for bade i det nye Mattilsynet og de deler av
virksomheten som ikke blir statliggjort. Byraden er av den oppfatning at der slike
interessekonflikter oppstar, ber det etableres som et hovedprinsipp at kommunen, som har
gitt til anskaffelse av utstyret, far forsteretten til a beholde utstyret.

Dkonomiske og administrative konsekvenser

De gkonomiske konsekvensene for Oslo kommune ber utredes narmere, Dette gjelder
bade det skonomiske tap kommunen eventuelt lider ved at staten enten overtar eller
disponerer de faste eiendommene, gvrige aktiva samt utgifter tilknyttet merarbeid ved
overgangen. Byraden er av den oppfatning at utgiftene og det ekonomiske tap ma
kompenseres fra statens side.

Vedtakskompetanse

Det vises til bystyrets vedtak av 30.05.2001 sak 218, punkt 1: Bystyret delegerer til
byradet G avgi horingsuttalelser pd kommunens vegne. | medhold av vedtaket har byradet
videredelegert sin myndighet til byrden i saker som ikke er av prinsipiell betydning.
Denne heringsuttalelsen vurderes 4 vare av prinsipiell betydning og vedtakskompetansen
ligger saledes til byradet.

Byréiden for velferd og sosiale tjenester innstiller til byradet 4 fatte falgende vedtak:

Byradet avgir i henhold til delegert myndighet folgende heringsuttalelse til
Landbruksdepartementet 1 forbindelse med forslag til lov om overtakelse av
formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i matforvaltningen.

Innledningsvis vil Oslo kommune vise til at det ville ha vart mest ryddig & plassere
bestemmelsene om statlig overtakelse 1 samme lov som etableringen av Mattilsynet, som
eksempel kan nevnes helseforetaksloven. Nér det fra statens side likevel er lagt opp til to
lover pa dette omridet, blir det en viktig forutsetning at det er nare forbindelser mellom de to
lovene og at dette gjenspeiles klarere i lov om overtakelse av formuesposisjoner ved endret
ansvarsfordeling 1 matforvaltningen. Slik denne loven na er foreslatt, fremstir den som langt
mer selvstendig enn det den egentlig er. § 1 Formal, ber omformuleres, da datoen for
ikrafttredelse av en annen ikke vedtatt lov nevnes uten at selve loven nevnes. Datoangivelsen
01.01.2004 ber utgd. I § 4 Formuesposisjoner ber det gjores klarere at retten og plikten til &
overta formuesposisjoner inntrer fra og med ikrafttredelse av matloven.
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Side 7

Oslo kommune ber om at formuleringen “som fortrinnsvis kan knyttes til” i lovforslagets
§ 4 forste ledd blir naermere presisert, da det kan synes uklart hva som ligger i denne
formuleringen. Det kan synes noe usikkert om hvorvidt formuleringen i lovutkastet er mer
eller mindre innsnevrende for kommunens formuesposisjoner enn det det ble lagt opp til 1
helseforetaksloven. Prinsipielt er det & foretrekke at bestemmelser er sa klare som mulig
for 4 unnga senere tvister.

Oslo kommune viser til at det i lovforslagets § 4 annet ledd, heter at staten har rett til &
disponere de tomter, bygninger eller lokaler, som fortrinnsvis kan knyttes til kommunens
virksomhet innen tilsyn med naringsmidler og kjettkontroll. Kommunen forutsetter at
retten til disponering ogsé forutsetter plikten til & betale leie for lokaler som kommunen
eier eller fremleier.

Oslo kommune mener at staten som et hovedprinsipp mé péta seg forpliktelse for hele
husleieavtalen. Statte for dette prinsippet mener Oslo kommune ble gitt 1 St.prp. nr. 1
Tillegg nr. 8 (2002-2003) punkt 8.2.2, siste ledd. Der star det at foruten kostnader
forbundet med flytting og etablering av nye lokaler, vil det palepe kostnader til oppfalging
av inngatte husleieavtaler for kontorlokaler i ndvaerende tilsynsvirksomheter som ikke
finner anvendelse i det nye Mattilsynet. Dette har veert tolket dithen at staten vil g inn og
overta cksisterende husleieavtaler 1 dagens virksomhet. I det fremlagte lovforslaget
signaliserer Landbruksdepartementet at det fortrinnsvis vil ta pa seg forpliktelser for den
delen av virksomheten som angér tilsynet.

Fra statens side innses det at interessekonflikter vil kunne oppsta, da ikke hele
virksomheten vil bli overtatt av staten. 1 § 7 foreslas hvordan interessekonflikter loses med
partsammensatt nemnd. [ det kommunale neringsmiddeltilsyn er det mange
formuesgjenstander, som det vil vere behov for bade i det nye Mattilsynet og de deler av
virksomheten som ikke blir statliggjort. Oslo kommune er av den oppfatning at der slike
interessekonflikter oppstér, ber det etableres som et hovedprinsipp at kommunen, som har
gatt til anskaffelse av utstyret, far forsteretten til & beholde utstyret.

Byradsavdeling for velferd og sosiale tjenester, den 07 05 2003

Lo
Indly

Trykte vedlegg: Landbruksdepartementets brev av 28.02.2003 — Lov om overtakelse av
formuesposisjoner ved endret ansvarsfordeling i matforvaltningen — Horing

Utrykte vedlegg: Ingen
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