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Heringsuttalelse til forslag i rapporten: ”Evaluering av handlingsplan for redusert
risike ved bruk av plantevernmidler (1998 -2002).”

Viser til tilsendt evalueringsrapport. Vedlagt felger merknader fra Norsk senter for gkologisk
landbruk (NORSQK). Vi hiper innspillene kan vare nyttige og at de kan medvirke til en mer
effektiv reduksjon av risiko knyttet til bruk av plantevernmidler.
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Hgringsuttale vedrerende
Handlingsplan for redusert risiko ved bruk av plantevernmidler — Forslag
til tiltak i ny handlingsplan.

Fra Norsk senter for gkologisk landbruk (NORSQK)

Horingsuttalelsen retter seg primert mot de foresiatte mélsetninger og tilrddinger for veien
videre med en ny handlingsplan.

Innledningsvis vil vi pdpeke at det er utfort mye nyttig arbeid innenfor den forrige

handlingsplanen (1998-2002). Det ser ut at det har vart en positiv innsats fra mange akterer i
dette komplekse problemfeltet.

Angdende mdlsetningene for en ny handlingsplan

Mélsetningen for en ny handlingsplan er i lik den na avsluttede handlingsplanen.
Malsetningen har en kvalitativ karakter og bare malsetningen mht. forekomst av
plantevernmiddel i grunnvann inneholder noe som ligger nar en konkret, milbar mélsetning,
nemlig at det ikke ber forekomme rester 1 grunnvann.

Reduksjonen av risiko med 25% kan tolkes pa forskjellige méter, og framstar ikke som en
klar mélsetning, Evalueringen av den ferste handlingsplanen har klart pavist svakheter i méten
risiko ble mélt og analysert pa. Vi vil derfor foresl klarere og mer malbare malsetninger som
kan etterproves bedre. Dermed vil en unngd mange problem senere i evalueringsfasen og
gjore prosjektet bdde mer effektivt og mer tilgjengelig, ogsé for allmennheten.

Den viktigste kommentaren fra NORSQK sin side til mélsetningen er folgende: Det kan
fastslds at problematikken rundt bruk av spreytemiddel er en konsekvens av atdugerrs
landbruksproduksjon har utviklet seg i en retning der det er blitt en stor avhengighet av
sproytemiddel. Handlingsplanen retter seg primaert mot 4 takle disse problemene som er en
folge av den valgte produksjonsstrategien og de produksjonsmetoder som da har utviklet seg.
Det er ikke uttalt eksplisitt i malsetningen til den nye handlingsplanen at det skal foregé
arbeid som retter seg mot en redusert avhengighet av sproytemiddel eller andre direkte
bekjempelsestiltak. Dette mener vi bpr gjeres. Nedgangen i bruk av sproytemidler, basert pa
tonn omsatt aktive stoff, flater ut (se evalueringsrapport). Dette tyder pé at den lettest
oppnéelige effekten av den til nd fulgte strategi er brukt opp. Videre satsing pd samme strategi
vil trolig kunne gi mindre effekter og koste forholdsvis mye i utvikling. Dette inviterer til en
endring i strategien for 8 komme vesentlig lenger i reduksjonen av bruk av plantevernmiddel
og dermed ogsé risikoen som henger sammen med dette.

Anmodningen om at Planteforsk ber legge mer vekt pa altemative metoder
(evalueringsrapport s. 42) vil NORSOK stotte, men innsatsen ber primeart legges pa
strategier og metoder som forebygger plantevernproblemer.



Den nye handlingsplanen fokuserer sterkt pa & verne grunnvann, overflatevann og kilder for
drikkevann. I seg selv er dette viktige omrader, men det ber ikke fore til at de avrige
malsetninger blir nedprioritert eller glemt.

Angdende metoder og virkemiddel

I de foreslatte tiltakene, er hovedelementene de samme som 1 den forrige planen med unntak
av at det legges mer vekt p& kunnskap hos produsentene innen integrert produksjon og
ekologisk landbruk.

Arbeidsgruppen gir uttrykk for at kunnskap og kompetanse hes produsenten er
nekkelfaktorer i satsinga pé redusert risiko knyttet til plantevernmiddel. Ut fra vart arbeid
med kumnnskapsformidling og deitagende forskning er NORSOK svart enig i denne
vurderingen.

Mange av de foreslatte tiltakene og virkemidlene vurderes som logiske ut fra perspektivet at
det brukes spraytemidler i landbruket.

Vi savner en nzrmere vurdering av milje- og helserisikoen som henger sammen med inntak
av blandinger av ulike sprerytemidler. Det er et kjent fenomen at det blandes sproytemidler
eller at en benytter flere midier innen en produksjon. Dessuten er inntak av
spreytemiddelrester i et variert kosthold alltid en blanding av ulike toksikologiske grupper.
Mangel p& kunnskap vil her lett fere til en undervurdering av risiko.

Som virkemiddel blir det foresldtt informasjon om integrert plantevern og skologisk
landbruk. Dette stotter vi, men i tillegg til informasjon, mé en ta aktivt i bruk de prinsippene
innen gkologisk landbruk som gjer at en utvikler dyrkingsmetoder der en ikke blir avhengig
av plantevernmidler.

NORSOK stetter sterkt evalueringsgruppa sin vurdering av den sentrale rolle som forskming-
og utviklingsarbeidet (FoU) ber ha i den nye handlingsplanen. Vi mener at det ma legges vekt
pa en FoU strategi med langsiktige mal. Det bar unngis at de tilgjengelige ressurser blir
fordelt over alt for mange sma prosjekt, serlig dem som har en ad hoc karakter.

De ulike forslagene fra evalueringsgruppen er preget av en gkt innsats pa aspekt som er en
folge av dagens praksis av bruk av spreytemiddel til tross for at det er fremhevet-at det-er
behov for 4 gke kunnskapen om alternative bekjempingsmetoder, integrert plantevermn og
gkologisk landbruk. Vi ensker & fremheve at FoU strategien ma bli ngye vurdert ut fra en klar
langsiktig malsetning med hensyn til utviklingen av plantevern innen en barekraftig framtidig
land- og arealbruk.



