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Vi viser til brevdagsett28.10.2003.

Stortingetvedtoki sambandmedhandsamingav St.mekl.nr. 1(2001-2002)
for lokaldemokratiet-regionalt og lokalt nivå, atei rekkjenyeoppgåverinnan
landbruksforvaltningaskal overførasttil kommunane.

Nyeoppgaver

Somledd i oppfølgingaav detteligg detno føre 2 forskriftertil høyringi m.a. kommunane.
Oppleggetharmangepositivesiderved seg.

Ein av intensjonanemedordningaer å styrkedet lokale sjølvstyret,vitalisere
lokaldemokratietog gje kommunanebetrehøvetil åsjå Iandbrukspolitikkenlsanunlieng
medandresamfunnsoppgåverog samstundesbidratil betremålrettingog effektiviseringav
statlegverkemiddelbruk.

Ein av føresetnadenefor atkommunanefar tildelt midlar er at det føreligggodkjende
fleirårigetiltaksstrategiar.Mendetteføresetatkommunaneer økonomiski standtil å ha den
kapasitetog kompetansei administrasjonensomtrengsttil dettearbeidet.Meirarbeidetfor
kommunanevert i nokamon tekeomsyntil ved at storleikenpå rammeoverføringanebasert
på landbruksforvaltningtil kommunaneerjustertnoko opp. Mendenneoppjusteringaer, så
langtvi kan sjå, i realitetenei oppgraderingsomburdevoregjort årlegover fleire av dei siste
åra. Det sersåleisut ti] atkommunaneennoeingongmåtapå segoppgåverutari ålå
kompensertfor meirutgifienepåein fiillgod måte.

Merknadertil:

Forskrji omtilskuddtil spesiellemiljøtiltaki landbruket:

- lagog organisasjonarbørkunnesøkjetilskot etterdenneforskrifia

- gardsbruksom ikkje er i drift børogsåkunnesøkjeslikt tilskot.
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Forskrfi omtilskuddtil næringsogmiljøtiltak i skogbruket:

GenerelJ merknad:

Det ville vere naturleg at det i båeforskrifienevert synt til dei kommunaletiltaksstrategiane.
På samevis somdet i “Forskrift om tilskudd til spesiellemiljøtiltak i landbruket” § 8 er synt
til atkommunenskal fastsetjeoverordnaretningslinerfor prioritering av søknader,børein
liknandeordlyd komemedi “Forskrift omtilskuddti] nærings-og miljøtiltak i skogbruket”.

Fellestiltakog samarbeidstiltakbørframleispremierasti tilskotssamanheng.Dettebør
nemnastsomeioppmodingogsåi denneforskritta.

Til § 1-2 Virkeområdem.m.

Mangeveganleggharmeirenn citt årsbyggjetid, og tjisvarandeperiodefor løyving og
utbetalingav tilskot. Forveganleggsomno erunderbygging,vil andreledeni § 1-2 skape
vanskarved at detstår at detberrekangjevasttilskot til tiltak somvert gjennomførdeetterat
forskrifta er setti kraft.

Kommunenber om at detvert innført overgangsordningarfor skogsvegarsom-erundcr
bygging,slik at dessekan frulførastutanunødigforseinking.

Til kap. 2. Tilskuddtil skogkultur.

Førsteledenopnarfor å gjetilskot til oppbyggingav kvalitetsskog.Det erstorskjinadpå kva
typarskogsomer kvalitetsskogt.d. i Østfold, Nord-østerdalenog midtrevestlandske
fjordstrok. I sistnemndeområdeerplantagranav tilpassaprovenienskvalitetsskog.Dåverkar
det lite logisk å setjeforbodmot å gjetilskot til detmestkvalitetsfremjandeogverdiskapandu
tiltaket innanskogkulturen,nemlegplanting.Eit ikkje ubetydelegarbeider lagt nedi å finne
dei kvalitativt bestegranbestandapå Vestlandetog lagefrøavlsplantasjarmedmaterialefrk
dessebestanda.Det verkarmeiningslaustå fjernestimulansentil ånytte “fruktene” av dette
avisarbeidet.For skogreisingsstroka,derskogavgiftaførebelsharavgrensaeffekt,,vil detteslå
sterktut, og reduseredei langsiktigeinvesteringanei skogen,og i sin tur vil det få negative
følgjerbådefor hogstkvantumetog for kvaliteten.

Eit ynskjeom styrkalokalpolitisk engasjementmåikkje kvelast gjennomat lokal kunnskap
om kvalitetsproduksjonikkje kannyttast.

Kommunenberom atforskrifta vil opnefor høvetil å gje tilskot til plantingog såing.Det
kan t.d. setjastkrav til bonitetsomdetkan plantastpåmedrett til tilskot.

Til kap. 3. Tilskudd til veibygging.

Kommunenserdetsompositivt atheilskapsløysingarfor betreutnyttingbådeavskog- og
utmarksressursaneer nemnt,ei stadfestingav at alle verdiarknytt til utmarkharaukande
næringsmessigbetydning.Mensamstundesmådådesseverdianekunnereknastmedi4et
økonomiskegrunnlagetfor å byggjeveg.
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“Villmarkspregaområde”,slik definisjonenlyder, gjev segi vårdel av landet,medden
topografisomher er dominerande,til tiderdei merkelegasteutslag,og klausuleni ~3-l, 2.
ledenvert tidvis utanfornuftig meining.Definisjonenburdesnarastgjerastom, og relaterast
til t.d. samanhengi landskapeller naturkvalitet.

Til kap. 5. Tilskuddtil andretiltak i skogbruket.

Generelt.

Det erbrei semjeom å aukeaktivitetenog ressursutnyttingai og frå skogen.Menforskrifia
set forbodmot å gjetilskot til skogsdriftmedtaubane.Herermykje brattog vanskeleg
skogsterrengderdetstårstoremengderkulturskogav gran,menogsåmykjehogstmoden
naturskog,bådefuru- og lauvskog.Ut frå kjendteknikk erdetberre2 realistiskemåtarå
haustedesseskogressursanepå,antenved hjelp av vegbyggingeller vedbruk av taubane.
Bortfall av tilskot ti! taubanedriftvil, vedsidaav å sannsynlegvisraseredetøkonomiske
grunnlagetfor detvesletaubanemiljøetsomer att hososs,auketrongenfor vegbygging.
Totalt erdetdågrunntil å ottastat hogstenvil gå ned,mednegativkonsekvensfor trebasert
verdiskaping.

At tilskot til tømmerdriftmedhester gjeveneigenomtale,kanhaein positiv signaleffekt.
Men realismeni athestenskal ståfor nokonvesentlegdel avtømmeriransporteni-dei-bratte
lianehervest er ikkje tilstades.

Dendesidertviktigasteproblemstillinganårdetgjeld tilskot til vegbygginger føringanefor
at ikkje meirenn50% av skogtilskotetdetenkelteår i denenkeltekommuneskatgAtil
skogsvegar.Denneregelenfinn ein ikkje i forskrifta,meni høyringsbrevet,og i tillegg er
denklart uttalt i statsbudsjettproposisjonen.Detteereinregelsomvil bli bådevanskelegog
byråkratiskå administrere.Den sterkasteinnvendingaer likevel atkommunenikkje vil fa
høvetil å setjeinn midlanepå dei områdaderdeter trong for dei detenkelteår. Store,
kostbarefellesanlegg,medvekt påheilskapsløysingar,vil dåbli vanskelegeågjennomføre.
Medknappeløyvingarsamlaog enkeltestorevegprosjektsomskal realiserast,vil det i
mangehøvevererettånytte størstedelenav midlanetil skogsvegarfleire årpårad,og
derettereventueltprioritereandreføremål.Det “hengatt” fleire størrevegprosjekt,der
skogeigarer førespeglatilskot dei førstkomandeåra.Med 50%-regelenstrengthandhevavil
det ikkje veremogelegå realiserefinansieringaav desseveganleggaslik skogforvaltninga
tidlegareharlagt opp til. Densvekkjaskogavgiftavil ikkje ha nemnandeeffektpå
vegbyggingi sambandmedhogst.

Miljøprofil påvegbyggingkan ivaretakastgjennomeksisterandegodkjenningsordningog
strengprioriteringav vegmidlane.

Vi berom at denneavgrensingai kommunensin fridom til ånyttetilskotsmidlartil det
føremåletkommunensjølvkjennerbest, ikkje vert setti verk. Nårkommunentekover
pliktene,måogsårettanefylgje med.

Subsidiertkankommunensjå føresegeiordningderkommunensjølvavgjerkvanærings-og
miljøtiltak somskal oppnåtilskot deteinskildeår, mendereinover tid likevel skal leggje
vinn påein rimelegbalansemellomføremålaskogkultur,vegbygging,miljøtiltak i skogog
andretiltak i skogbruket.
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