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Angdende hering pa utkast #l forskrift om tilskudd til spesielle miljotiltak i
landbruket og forskrift om tilskudd til ncerings- og miljotiltak i skegbruket

Det vises til utsendt forslag til forskrifter for tilskudd til spesielle miljotiltak i landbruket og
forskrift om tilskudd til nzrings- og miljetiltak i skogbruket datert 28. oktober 2003.
NORSKOGs kommentarer knytter seg til Forskrift om tilskudd til neerings- og miljotiltak i
skogbruket.

Innledningsvis er NORSKOG enig 1 den sammenslaingen av forskrifier som er gjort pa
skogsiden. Med den utviklingen man har hatt i de skonomiske virkemidlene er det ikke lenger
grunnlag for et detaljert forskriftsverk for hver ordning.

Ellers har NORSKOG felgende kommentarer til forskriftsutkastene:

1. Kommunene ma fa reell handlefrihet
2. Grensen for hvem som er tilskuddsberettiget ber felge konsesjonsloven
3. Det mi sikres tilskudd for pagiende/godkjente prosjekter

Kommunene ma fi reell handlefrihet

Det vises 1 folgebrevet til St. meld. nr. 1 (2001-2002) Nye oppgaver for lokaldemokratiet —
regionalt og lokalt nivd, hvor overfering av myndighet til kommunene skal vaere med 4 styrke
det lokale selvstyret. NORSKOG er enige i denne utviklingen og at en delegering av
myndighet og ansvar til kommunalt niva er viktig for 4 sikre virkemiddelbruk tilpasset lokale
forhold og utfordringer.

Med en slik delegering av ansvar mé det ogsa felge et handlingsrom for 4 kunne ta dette
ansvaret. Med de foringene som né ligger inne forskriftsforslaget far kommunene bare et
begrenset selvstyre med tanke pd rammebetingelsene for skogneeringen. Det legges nd opp til
en praksis der midlene til bade spesielle miljetiltak 1 landbruket og midlene til nzerings- og
miljetiltak i skogbruket skal fordeles til kommunene i en felles pott. Kommunene skal s
utarbeide langsikte tiltaksplaner for fordeling og bruk av midlene. Disse planene skal s
godkjennes av fylkesmannen. Sa lenge det ikke gis noen sentrale feringer pa hvor stor del av
midlene som skal fordeles pa de to forskjellige ordningene, bar det etter NORSKO(Gs.syn.
heller ikke veere grunnlag for a gi feringer pa fordelingen innen hver ordning.

Foringene med forbud mot & gi tilskudd til planting/sding og drift i vanskelig terreng vil sli
svaert skjevt ut i ulike deler av landet. Ndr man i tillegg i tildelingsbrevet til fylkesmannen
angir at maksimalt halvparten av tilskuddet til narings- og miljetiltak i skogbruket skal kunne
anvendes til bygging av skogsveger blir det en stor inngripen i det kommunenes muligheter
for & prioritere i forhold til lokale behov.
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Disse foreslatte foringene vil fore til at man kan miste mange av incentivene til-bdde 4
investere i etablering og skjetsel av skog, og til 4 avvirke den hogstmodne skogen. Disse
foringene vil sla szrlig hardt ut i deler av Norge hvor starstedelen av den hogstmodne skogeil
star i bratt terreng med darlig vegstruktur. Dette gjelder s@rlig i store deler av dalstrokene pa
Ostlandet, Trendelag og Vestlandet.

Spesielt vil feringene ha negative konsekvenser for de tradisjonelle skogreisingstrokene. Her
vil bade evnene og viljen til & etablere skog forsvinner med bortfall av plantetilskuddet, i og
med at disse omradene ogsa 1 liten grad har innestiende skogavgift & bruke pé slike tiltak. Nér
man i tillegg fjerner tilskudd til drift 1 bratt terreng, og man bare i en begrenset utstrekning
kan finansiere veganlegg, setter man en effektiv stopper for verdiskaping pa disse arealene.

Dette forer til at forskriften slar negativt ut i forhold til politiske malsettinger om-at yrrarr skal
legge forholdene til rette for 4 ske avvirkningen i Norge, bade for a sikre ravarer til industrien
og sikre lokal verdiskaping og n®ringsutvikling. Etter vart syn er det ogséa avvikende i forhold
til malsettinger om ekt lokalt selvstyre hvor det i sterre grad skal vaere opp til kommunen selv
a prioritere mellom ulike tiltak innen tradisjonelt skogbruk.

Generelt mener derfor NORSKOG at man mé fjerne foringene som ligger pd bruken av
midlene i forslaget til forskrift.

Grensen for hvem som er tilskuddsberettiget bar folge konsesjonsloven

I § 1-2 Virkesomrade m.m. settes grensen for hvem som er tilskuddsberettiget tit 10 daa,
Denne grensen ber etter NORSKOGs syn felge konsesjonslovens arealgrenser. Det vil si at
med dagens bestemmelser ber grensen flyttes til 100 daa for rene skogeiendommer. A sette
grensen sa lavt som 10 daa vil fere til et unedvendig byrékrati og tidsbruk som ikke vil tjene
formalet med tilskuddsordningene, som er bl.a. & fremme okt utnyttelse og verdiskaping i
skogbruket. Med en stadig reduksjon i tilskuddspotten ber innslaget for tilskudd heves for i
storre grad a prioritere eiendommer som har muligheter for a gi et bidrag i s4 mate.

Det ma sikres midler til pigiende/godkjente prosjekter

Det sies 1 § 1-2 avsnitt 2 at tilskudd bare kan gis til tiltak som gjennomferes etter forskriftens
ikrafttredelse. Veganlegg gis vanligvis tilskudd over flere ar, det er 1 dag mange prosjekter
som fremdeles vil veare tilskuddsberettiget i noen ar framover. Det er viktig at det i forskriften
ikke legges hinder for at disse prosjektene fremdeles kan motta tilskudd ut fra forutsetningen
da prosjektet startet. Dette kan ogsé gjelde andre av de tidligere ordningene der fylkesmannen
ved utlepet av 2003 har et ekonomisk ansvar i forhold til godkjente tiltak. Disse tiltakene ma
sikres midler i den nye fordelingen, uten at det skal ga utover den andelen den enkelte
kommune har krav pa etter den nye fordelingsnekkelen.
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