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Forslag til ny skoglov - uttalelse fra Naturviterforbundet (NaFo) og
Norsk Forstmannsforening (NFF)

Skogloven har lenge vart overmoden, og det er med glede at vi endelig ser ut til 4 fa en skoglov
som er mer tilpasset dagens samfunn og situasjonen i skogbruket.

Neeringsaspektet

Vi mener at det er riktig & beholde skogloven som en nzringslov, der hensynet til biologisk
mangfold, landskap, friluftsliv og kulturminner er integrert. Likevel mener vi at neringsaspektet
burde veert tydeligere 1 lovteksten, gjerne slik at man viser at avvirkning og verdiskapning henger
sammen. Lovforslaget pner for starre lokal medvirkning, slik at kommuner og lokalpolitikere far
et eierforhold til skog- og landbrukspolitikken. Det siste mener vi er positivt for utvikling av
n&ringa.

Fra skogavgift til skogfond

Det er bra at skogavgiftsordningen opprettholdes, og ’skogfond” er en adskillig mer korrekt
betegnelse pa hva ordningen faktisk innebarer. Det er jo penger som playes tilbake til skogen, og
saledes ingen avgift i ordinar forstand. Skogfondet vil i framtiden vare den viktigste
finansieringskilden for & sikre investering i ny skog.

Feerre forskriftshjemler

Vi mener det er bra at antall forskriftshjemler er redusert. Vi synes imidlertid at det kunne vert
gjort flere presiseringer i loven for 4 unngé at rammene for skogtiltak mé beskrives ved 4 innfore
nye forskrifter. Mange nye forskrifter kan fore til overdreven detaljregulering og uoversiktlig
regelverk. Forutsigbarheten for nzringens utevere kan bli mindre. Vi tenker her spesielt pa
forslaget om & innfere en ny forskrift for skogkulturtiltak, som med utgangspunkt i de forskjellige
vekstbetingelser i landet ngdvendigvis ma bli svaert omfattende og detaljert. Regionale og lokale
skogmyndigheter ber her selv kunne definere krav til tetthet i foryngelser og hva som er
nedvendig for a skape framtidsskog av god kvalitet de respektive deler av landet. Det vil uansett
dreie seg om & drive et stedstilpasset skogbruk hvor de lokale forhold ma legges til grunn ved
gjennomfering av hogst og planlegging av foryngelsesmetode. Dette vil en generell forskrift for
skogkulturtiltak p4 ingen mate evne & fange opp.

Egen miljaforskrift for skogbruket

Det eneste myndighetskravet i forhold til miljoghensyn hjemlet i dagens skoglov, finnes i
formalsparagrafen. Erfaringene s langt er at dette har vart et lite egnet styringsverktoy i forhold
til disse viktige spersmalene. Skogbrukets egenpalagte miljekrav, blant annet gjennom
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sertifiseringsordninger og Levende Skog har dokumentert behovet for klare presiseringer fra
skogbruksmyndighetenes side, uten at hjemmelsgrunnlaget har vert aktivt og formelt tilstede. Vi
mener det gir et riktig og godt signal ut mot samfunnet for ovrig at skogmyndighetene ogsa setter
standarder gjennom lover og forskrifter som blir fulgt opp.

Misforhold mellom lovverk og ressurser til é Jolge opp

Med tanke pd den nedbygging av fagkompetanse og ressurser som foregar i kommunene, ser vi at
det kan bli en stor utfordring & folge opp regelverket pa en god mate. NaFo og Norsk
Forstmannsforening har tidligere engasjert seg for & beholde det formelle kompetansekravet for
jord- og skogbruk i kommunene, men tapte denne kampen. Vi mener det er 4 tale med to tunger
nér myndighetene pa den ene siden undergraver fagkompetansen i kommunene, og p4 den andre
siden lager detaljerte reguleringer som betinger nettopp hey fagkompetanse. Vi mener den
foreslatte organisering og de ressurser som stilles til radighet svekker méaloppnéelsen i
skogpolitikken. Finnes det ikke skogfaglig kompetanse i kommunen vil man miste verdiskapning
og dermed skatteinntekter til kommunene og redusere verdien av skogarealene béde for
nringens utgvere og samfunnet ellers.

I en tid der stadig mer ansvar og makt overferes til kommunene, opplever vi at kommunene
knebles gkonomisk. Det blir derfor et stort sprik mellom de ambisjoner som det legges opp til i
utkastet til ny skoglov og de muligheter kommunene har for & falge opp loven. Dette er ogsé
svert uheldig i forhold til naeringa. Vi er derfor redde for den virkelighet som er beskrevet
ovenfor kan fore til at den nye skogloven kommer til 4 bli en sovende lov, der intensjonene er
gode, men kommunene mangler ressurser til 4 folge opp regelverket. Rddmennene vil alltid
prioritere lovpalagte oppgaver. Den foreslatte loven innebzrer derfor en nedprioritering av
landbruksdepartementets politikkomrader.

Vi kommer gjerne med presiseringer eller bidrag pa annen méte i det videre arbeid med
Skoglova.
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