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Underretning sendes: 
-parter i saken Det kongelige Landbruks- og matdepartement, Postboks 8007 Dep., 0030 Oslo 
-0vrige 

Dokumenter vedlagt saken: 
1. Hraringsnotat fra Landbruks- og matdepartementet om endringer i jordloven mv.(eget s~r t rykk)  
2. Hraringsbrev - forslag ti1 diverse endringer i jordlova m.v, datert 30.06.2005 

Ovrige dokumenter i saken: 

Klageadgang: 
Nei 

RADMANNENS INNSTILLING: 

Fet kommune stutter seg ti1 endringsforslag som gar fram av haringsnotat datert 26.06.05 om 
endringer i jordloven m.v fra Landbruks- og matdepartementet med unntak av forslaget om a 
oppheve jordlovens § 12. Denne foreslas a beholde uendret, da det er viktig a beholde store 
sammenhengende landbruksomrader. Det er ogsa viktig a ivareta drifts- og miljamessige 
forhold og kulturlandskapet. 

LANDBRUKSNEMNDAS BEHANDLING: 

Ridmannens innstilling enstemmig vedtatt. 



LANDBRUKSNEMNDAS ENSTEMMIGE VEDTAK: 

Fet kommune slutter seg ti1 endringsforslag som gBr fram av hnrringsnotat datert 26.06.05 om 
endringer i jordloven m .v fra Landbnrks - og matdepartementet med unntak av forslaget om B 
oppheve jordlovens 5 12. Denne foreslBs B beholde uendret , da det er viktig B beholde store 
sammenhengende landbnrksomhder . Det er ogsB viktig B ivareta drifts - og miljnrmessige forhold 
og kulturlandskapet . 

MDMANNSKONTORET, 01 .I 1.2005 

V 

Aina Gausen 



Saksframlegg for Landbruksnemnd 

012/05 HPIRINGSUTTALELSE FRA FET KOMMUNE ANGAENDE ENDRINGER I 
JORDLOVEN M.V. 

Saksbehandler Ann-Kathrine Kristensen - SAMF 

Dato: 27.1 0.2005 
Arkivref.: 20051001 242-2 I V20-&OO 

Utvalg 

(Beh. status: SK=Sakliste sendt, BE=Ferdig behandlet, UT=Utsatt, TB=Tilbakef~rt ti1 forrige utvalg) 

Landbruksnemnd 

Underretning sendes: 
-patter i saken Det kongelige Landbruks- og matdepartement, Postboks 8007 Dep., 0030 Oslo 
-avrige 

Dokumenter vedlagt saken: 
1. Herringsnotat fra Landbruks- og matdepartementet om endringer i jordloven mv.(eget siertrykk) 
2. H~ringsbrev - forslag ti1 diverse endringer i jordlova m.v, datert 30.06.2005 

Mate- 
dato 

31.1 0.2005 

Ovrige dokumenter i saken: 

Beh.- 
status 

Utvalgs- 
saksnr. 

RADMANNENS INNSTILLING: 

Besluttende 
organ 

012/05 

Fet kommune slutter seg tit endringsforslag som gar fram av haringsnotat datert 26.06.05 om 
endringer i jordloven m.v fra Landbruks- og matdepartementet med unntak av forslaget om a 
oppheve jordlovens § 12. Denne foreslas a beholde uendret, da deter viktig a beholde store 
sammenhengende landbruksomrader. Det er ogsa viktig a ivareta drifts- og miljamessige 
forhold og kulturlandskapet. 

Ja 



FET KOMMUNE 

SAKSFRAMLEGG 

I Saksbehandler: I Arkivreferanse: 1 
1 Ann-Kathrine Kristensen 1 2005/00 1242 1 

Hiemmel for vedtaksmvndiqhet hvor mvndiqheten er deleaert ti1 annet orqan enn 
kommunestvret: 

Kommunestyrets myndighet etter jordloven er delegelt ti1 landbruksnemnda 
Saken skal behandles av: landbruksnemnda 
Vedtaket kan ikke psklages. 

HPlRlNGSUTTALELSE FRA FET KOMMUNE ANGAENDE ENDRINGER I 
JORDLOVEN M.V 

Vedlegg: 
1. Haringsnotat fra Landbruks- og matdepartementet om endringer i jordloven mv 
2. Harringsbrev - forslag ti1 diverse endringer i jordlova m.v datert 30.06.2005 

Landbruks- og matdepartementet har sendt ut ps hsring 
diverse endringer i jordloven og opphevelse av noen 
uaktuelle lover. Hsringsfrist er 1. november 2005 

Landbruks- og matdepartementet har sendt endringer i jordloven m.v ut pi?i herring med 
herringsfrist 1. november 2005. 

Ferlgende er hentet fra departementets sarnmendrag: 

Landbruks- og matdepartementet foreslir: 
at det generelle forbodet mot h dele landbrukseigedom vert oppheva samtidig som det 
vert fastsett reglar om h s ~ k j e  delingssamtykke der det er behov for offentleg kontroll 
med delinga, t. d. vedfvhdeling av dyrka jord 
at eigaren mh sokje samtykke ti1 deling eller frhdeling av dyrka jord med mindre det 
er gitt samtykke ti1 onzdisponering etter jordlova J 9, eller der frhdelinga gjeldjord 
som sku1 seljast som tilleggsjord ti1 eit anna bruk i drift 
at tinglysningskontrollen ved fradeling vert oppheva, og at kontroll av om delinga er 
omfatta av plikt ti1 h s & k  samtykke etter jordlova sku1 gjennomfurast i samband rned 
kommunens si handsanzing av sak om deling og oppmhling etter fhesegnene iplan- 
og bygningslova og ny lov om eiendomsregistrering 



b avvikle ordninga nzedfiivillig statleg kjip for b sibe tilleggsjord 
h oppheve oreigningsadgangen for H s ibe  tilleggsjord eller rettar og i sanzband nzed 
vanhevd av jord 

Departementet vurderer ogsi: 
om det bor g'erast unntakJi.8 delingsfridenzmen demom fihdelinga gjeld bygningar 
som ligg i eller ncer tunetpi eigedomen 
om kommunane bgr fh moglegheit ti1 H fastsette lokal forshift rned utvidaplikt ti1 h 
s ~ k j e  samtykke ti1 deling utJi.8 lokale tilhive og prioriteringar, eller om det bir  
innarbeidast end~flingar i firesegnene i plan- og bygningsloven slik at konzmunene kan 
fastsette firesegner ti1 arealplan 
b oppheve oreigningsadgangen i samband med husmanns-, bygsel og leilendingsbruk 

I tillegg foreslir departementet i rydde opp i regelverket ved ii oppheve lover sorn har blitt 
uaktuelle pii grunn av samfunnsutviklinga eller sorn har mistet sin reelle funksjon av andre 
irsaker. Disse lovene er listet opp i herringsnotatet, og nevnes ikke spesielt da de bare har en 
begrenset aktualitet for Fet kommune. 

I det videre kommenteres bare endringene sorn gjelder opphevelse av det generelle 
delingsforbudet i Jordlovens 12, da det er dette administrasjonen vurdere ti1 i ha sterrst 
pivirkning p i  kommunens hverdag. 

SAKENS FAKTA 
Forslag ti1 endringer gir fram av hraringsbrevet og herringsnotat. 

Departementet foreslir B oppheve det generelle delingsforbudet i jordloven. Dette fordi 
delingsforbudet i dagens jordlov bygger p i  en holdning der det ikke er eieren av jorda, men 
samfunnet, sorn er nzrmest ti1 i ta stilling ti1 hva sorn vil va=re den samfUnnsmessige mest 
tjenelige frarntidige bruken av eiendommen. Departementet mener at det i sterrre grad enn 
med gjeldende rett b0r vzre opp ti1 eieren i vurdere bruken av eget areal, dersom denne 
bruken ikke er i strid med for eksempel gjeldende arealplan. 

Forslaget har sorn milsetting i medvirke ti1 0kt bosetting i distriktene ved i stimulere ti1 0kt 
omsetning av landbrukseiendom og flere tomter i landbruksomridene. Oppheving av 
delingsbestemmelsen skal videre stimulere ti1 nzringsutvikling og endret bruksstruktur. Det 
er ogsi et ernske om redusert saksbehandling i kommunene og en mer miilrettet bruk av 
offentlige virkemidler. 

Departementet mener at det fortsatt mii srakes fradeling i situasjoner der det er n~dvendig med 
offentlig kontroll av delinga, for eksempel ved fradeling av dyrka jord dersom jorda ikke skal 
selges sorn tilleggsjord ti1 annet bruk i drift. Departementet vurderer ogsii om det brar gjerres 
unntak fra delingsfriheten dersom fradelingen gjelder bygninger sorn ligger i eller i nzrheten 
av tunet p i  eiendommen. 

Departementet ser det ikke lenger sorn nerdvendig at staten skal ha noen rolle nir det gjelder 
frivillig kjerp av tilleggsjord eller nir det gjelder ekspropriasjon etter jordloven. 

Departementet msker ii tydeliggjme retter og plikter bide for enkeltprodusenter og 
omsetningsledd nir det gjelder tilskuddsforvaltning. Endringer av jordlovens 5 18 er ikke 
ment i skulle fme ti1 endringer av praksis. 



Det er foreslitt i oppheve seks lover sorn er blitt uaktuelle eller har mistet sin reelle funksjon. 

VURDERING 
Som nevnt vil det i det f~lgende bare kommenteres forhold sorn gjelder en oppheving av det 
generelle delingsforbudet i jordlovens 5 12. 

Slik delingsforbudet praktiseres i dag har kommunen en kontroll rned at ressursene forblir 
udelt p i  den enkelte driftsenhet ogsi i framtiden. Dersom delingsforbudet oppheves vil arealer 
i skog- og utmark kunne deles og fradeles uten sraknad. Dette vil kunne fme ti1 at eierne av ti1 
dels smi  parseller er bosatt et annet sted enn i kommunen. Administrasjonen kan ikke se at en 
slik praksis er forenelig rned mske om robuste driftsenheter og rasjonelle driftsvilkir. 

Administrasjonen ser utfordringene i i gjennomfme et strengere jordvern sorn skissert i utkast 
ti1 "Jordvernstrategi for Akershus" fra Fylkesmannen og utkast ti1 "Jordvernstrategi for Fet 
kommune", samtidig sorn Landbruks- og matdepartementet foreslir i oppheve det generelle 
delingsforbudet i jordlovens 5 12. Slik administrasjonen vurderer det vil det fakturn at det 
ipnes for en fradeling av tomter p i  uproduktive arealer farre ti1 et 0kt press p i  den dyrka jorda 
i nzrheten. 

I Fet kommune er det stedvis et stort press p i  tomtearealene i LNF-omridene. Det er mange 
sorn onsker i tilby tomter p i  mindre uproduktive parseller omgitt av gode jordbruksornrider 
Slik delingsparagrafen er utformet i dag eksisterer det et godt vern og kontroll rned disse 
arealene. Fordi det i utgangspunktet er kjent at det er n~dvendig rned en vurdering i 
forbindelse rned fradeling av disse arealene kommer det forholdsvis f"a sprknader. Dersom 
delingsforbudet oppheves vil det kunne fore ti1 at det kommer flere fradelingss0knader pA 
uproduktive arealer. 

Departementet mener at det ved i oppheve delingsforbudet skal bli lettere i f"a fradelt 
jordbruksarealer ti1 nabobruk i aktiv drift. I Fet kommune er det i de seinere irene f0rt en 
liberal praksis i saker sorn gjelder deling av eiendom for i oppni bruksrasjonalisering. Det er 
tillatt fradeling av tunet rned pistiende boliger i de tilfellene der jordbruksarealet er lagt ti1 
amen landbrukseiendom i aktiv drift. 

Slik administrasjonen vurderer det er gjeldende jordlov ikke ti1 hinder for n~ringsutvikling p i  
de gardsbrukene sorn onsker frigjort arealer ti1 dette. 

Departementet legger opp ti1 at det fortsatt er wdvendig i s0ke tillatelse ti1 fradeling av 
bygninger sorn ligger "i eller i nzrheten av tunet". Dette vil kunne skape konflikt i de 
tilfellene der serker onsker i fradele en bygning sorn etter egen vurdering ikke ligger "nzr" 
tunet. Det vil videre kunne skapes store lokale forskjeller mellom kommunene. 



RADMANNENS INNSTILLING: 
Fet kommune slutter seg ti1 endringsforslag som ghr fram av hsringsnotat datert 20.06.05 om 
endringer i jordloven mv. fra Landbruks- og matdepartementet med unntak av forslaget om ii 
oppheve jordlovens 5 12. Denne foresliis ii beholde uendret, da det er viktig ii beholde store 
sanxnenhengende landbruksomriider. Det er ogsii viktig h ivareta drifts- og miljsmessige 
forhold og kulturlandskapet. 

RADMANNEN I FET, 26.1 0.2005 


