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VEDR: HORINGSUTTALELSE TIL FORSKRIFT OM BEREKRAFTIG SKOGBRUK 

Vi viser ti1 departementets horingsbrev av 06.07.2005. Skogbrukets Landsforening (SL) er 
kritiske ti1 deler av forslaget ti1 forskrift om bzrekraftig skogbruk. Vi ber om at innholdet i 
forslagets kap. 2 harmoneres med standardene i Levende Skog, slik at forskriften blir et 
sikkerhetsnett og ikke et tilleggskrav. Vi ber ogsi om at reglene innfores p i  en mite som 
minimaliserer de administrative kostnadene for bedriftene i skogbruket. 

SLs hovedinnvendinger er: 

Vi kan ikke se at konsekvensene av forskriften er vurdert pH en tilfi-edsstillende mite. 
Det er uakseptabelt med en forskrift som forer ti1 okte administrative kostnader uten at 
man dokumenterer bide behovet og konsekvensene. Dersom myndighetene pilegger 
skogbedriftene okte kostnader m i  det vzre velbegrunnet. 

Forskriftens kap. 2 regulerer forhold som fi-a for er omfattet av standardene i Levende 
Skog og svekker siledes det frivillige miljnarbeidets anseelse. Miljokravene er delvis 
strengere enn Levende Skog og dette skaper en vanskelig administrativ situasjon. 

Forvaltningen av forskriften vil etter vir vurdering medfore unodvendig stor 
ressursbruk i kommunene. 

SL er opptatt av i redusere de administrative kostnadene knyttet ti1 i etterleve regelverk. Bide 
nzringsliv og myndigheter er opptatt av A redusere disse kostnadene. Forskriften synes i vme 
i strid med Regjeringens eget mil om 25 % reduksjon i n~ringslivets administrative kostnader 
for i etterleve regelverk. 

Det er uheldig med en forskrift som oker administrasjonskostnader spesielt nir behovet for 
bestemmelsene i forskriftens kap. 2 verken er ioynefallende eller dokumentert. Det er 
beklagelig at en vurdering av de okonomiske konsekvensene for skogbruksnzringen ikke 
foreligger. Regjeringen pipeker selv i handlingsplanen for "Et enklere Norge 2005-2009", at 
konsekvensvurderinger alltid skal foreligge. Vi er klar over at konsekvensvurderinger ofte kan 
vzre komplisert, men en slik vurdering er etter vir mening szrdeles viktig nir nytteverdien ti1 
deler av forskriften er s i  usikker. 
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Myndighetene barr ikke regulere forhold naeringslivet selv har funnet velfungerende 
sertifiseringslarsninger pi.  Dette svekker motivasjonen ti1 fi-ivillig miljararbeid, og farrer ti1 
unardvendig regelverk. 

Forskriften om baerekraftig skogbruk har et uklart forhold ti1 standardene i Levende Skog. 
Den henviser ti1 Levende Skog p i  flere punkter og kan siledes ikke fungere selvstendig 
dersom Levende Skog faller bort. Dessverre er forskriftsforslaget strengere enn Levende Skog 
pa enkelte detaljomrider. Det medfarrer at en skogeier som er sertifisert etter Levende Skog 
ikke nardvendigvis etterlever forskriften. Dette vil skape en forvirrende situasjon for 
bedriftene som skal forholde seg ti1 bide lov og standard. 

Skal den foreslitte forskriften ha en funksjon m i  den fralges opp i den enkelte kommune. SL 
opplever at skogbrukskompetansen i landets kommuner er varierende, og at ressursene ti1 
kontroll av plantefelt og miljahensyn er begrenset. Vi mener at kommunene heller bar bruke 
disse ressursene ti1 i tilrettelegge for 0kt n~ringsutvikling og verdiskaping i skogbruket. 

SL henviser forarvrig ti1 skogeierorganisasjonenes harringsuttalelser. 


