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Horing: Forslag om endring i plan- og bygningsloven- tidsfrister i
planbehandlingen. _

@vre Eiker kommunestyre behandlet i mate 3.4.2002 heringsforslag vedr endinger i plan- og
bygningsloven - tidsfrister i planbehandlingen, og gjorde folgende enstemmige vedtak :

"@vre Eiker kommunestyre avgir hgringsuttalelse som falger :

1. Innsatsen for effektivisering av arbeidet med reguleringssaker er viktig og stettes. Det er viktig
at denne innsatsen folges opp ogsa for den evrige oppfelgingen av planlovutvalgets utredninger.

2. Forslagene om frist for stuttbehandling av reguleringssaker, frist for innsigelser og mulighet for
avkorting av gebyr ved forsinkelser stottes.

3. Forskriften ber legge opp til at kommunene vedtar avtaler for tjenesten (serviceavtale) som
ivaretar hensynet til rimelige tidsfrister. Dersom kommunene ikke vedtar slike avtaler, kan
forskriften ha en bestemmelse som gjer at fastsatte tidsfrister gjelder.

Begrunnelse :

Tidsfrister for kommunens behandling av reguleringssaker og for bererte myndigheters adgang til &
fremme innsigelse som virkemiddel i fornyelse av offentlig sektor stottes. Reglene bwr imidlertid
fastsettes slik at det fremmer effektive og gode prosesser mellom utbygger, kommune og andre
myndigheter i behandlingsfasen."

I rédmannens vurdering av forslaget ble felgende momenter lagt til grunn :

Radmannen ser mange positive elementer i 4 sette tidsfrister for saksbehandlingen. Regulerings- og
bebyggelsesplaner er viktige for utviklingen 1 kommunen, for utbygger, men ogs4 for allmennheten.

Heringsforslaget viser at det er problemer med 4 sette tidsfrister som skal settes med gyldighet for
hele landet og for alle typer reguleringssaker. Departementets vurderinger viser at disse vanskene
erkjennes, men at hensynet til forutsigbarhet og effektivitet i denne sammenhengen teller tyngst.

Rédmannen stetter forslagene om frist for sluttbehandling av reguleringssaker, frist for innsigelser
og mulighet for avkorting av gebyr ved forsinkelser,

Rédmannen ensker imidlertid 4 knytte noen kommentarer til forsalget om tidsfrist pa 12 uker fra
kommunen mottar et reguleringsforslag til saken skal vaere behandlet forste gang i planutvalget.
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En god prosess er en forutsetning for 4 f3 fram gode planer til politisk behandling, Rddmannen
mener vi har gode erfaringer med slike prosesser i @vre Eiker. En tidsfrist pa 12 uker, med
mulighet for & avtale en annen ftist, vil i mange tilfeller gi god nok tid til en slik
behandlingsform. I mer kompliserte saker vil kommunens saksbehandlere kunne bli tvunget til
en mer formalistisk og byrdkratisk holdning enn gnskelig for & holde fristene. Dvs at saker
sendes tilbake til forslagsstiller inntil alle formaliteter er i orden og den formelle behandlingen
kan starte.

Med begtunnelse i kommunens gkonomi og organisasjonstenking er det lagt til grunn en
bemanning som skal holde tritt med et normalniva. Topper skal en sgke 4 lose ved ekstern
hjelp, bistand fra andre deler av organisasjonen m v. Reguleringssaker er i hoyeste grad
konjunkturbestemt, og antallet vil variere over tid. Fastsatte tidsfrister som foreslatt vil
uvilkérlig tvinge kapasitet over pa disse sakene i forhold til andre prioriterte oppgaver. Dette vil
gé ut over den langsiktige planleggingen og kan bli en sterk stressfaktor i1 det daglige arbeidet.

Stilt overfor de daglige utfordringene, kan det derfor ikke utelukkes at forslaget om tidsfrist vil ha
utilsiktede negative virkninger. Ra&dmannen vil antyde at et alternativ kunne vaere 8 snu
departementets forslag pa dette punktet ved & gjore unntaket til normalordning. Ved & sette en
standard for at kommunene skal vedta avtaler for saksbehandling (serviceavtaler) for
reguleringssaker vil en kunne ivareta bide hensynet til den gode prosessen og effektiv tidsbruk.
Bestemmelser om tidsfrist ville da kunne tre inn i tilfeller der kommuner ikke har vedtatt avtale for
tjenesten.”
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