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FORORD

Foreliggende rapport er utarbeidet av Norsk
Institutt for naturforskning (NINA), Arctic
Research and Consulting DA (ARC) og Norsk
Polarinstitutt  (NP), og representerer en
beskrivelse av de viktigste prinsippene for
identifikasjon av Seerlig Verdifulle Omrader
(SVO) for sjagfugl i den norske delen av
Barentshavet, samt valg av kriterier og
anvendelse av  disse. Prinsippene er
operasjonalisert i et geografisk informasjons-
system (GIS). Resultatene i form av kart og
tabeller er levert separat.

Basert pa det tilgjengelige grunnlagsmaterialet er
foreliggende rapport i kombinasjon med
ovenstaende resultater, ment a gi innsyn i
prinsippene for og et best tilgjengelig bilde av
seerlig verdifulle sjgfuglomrader i den norske
delen av Barentshavet. Resultatene bgr kunne
anvendes som et grunnlagsmateriale i arbeidet
med en forvaltningsplan for Barentshavet, men
det understrekes at grunnlagsdataene har klare
svakheter. Datagrunnlaget er gammelt, og
omfatter stort sett de samme dataene som ble
brukt i forbindelse med kartleggingen av SMO
(Moe 1999). Dette er data som primeert ble
samlet inn p& 1980- og pa begynnelsen av 1990-
tallet. Vinterdataene er sveert mangelfulle og
dekker noen f& omrader godt, mens store

omrader ikke er Kkartlagt. Det finnes ikke
vinterdata for Svalbard-omrddet i SMO-
databasen. Mytedataene er enna mer

fragmentariske. Hekkedataene er bedre, da flere
kolonier felges opp arlig i overvaknings-
sammenheng, men siste gang det ble utfgret en
helhetlig opptelling av hekkebestanden i f.eks.
Finnmark var i perioden 1982-1989.

Bestandstallene er oppjustert der det har veert
mulig. Data for apent hav er ikke presentert, da
grunnlagsmaterialet ble wvurdert til a veere
foreldet og vanskelig & behandle innenfor
rammene av dette prosjektet. Det betyr ikke at
det ikke forekommer forekomster av sjgfugl med
stor verdi i apent hav, tvert imot. Imidlertid har

vi ikke mulighet til & forutsi hvor disse
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forekomstene befinner

datagrunnlag.

seg med dagens

Vi takker Cecilie von Quillfeldt (NP) og Morten
Ekker (DN) for et godt samarbeid.
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1 INNLEDNING

Foreliggende arbeid skisserer prinsippene for
identifikasjon av Seerlig Verdifulle Omrader
(SVO) i den norske delen av Barentshavet.
Prinsippene er utviklet under en workshop ved
NP januar 2003 der representanter fra Norsk
Polarinstitutt (NP), Direktoratet for
naturforvaltning (DN), Norsk Institutt for
Naturforskning (NINA), Det Norske Veritas
(DNV) og Arctic Research and Consulting DA
(ARC) deltok. Rapporten utgjer selve
dokumentasjonsgrunnlaget for identifikasjon av
denne type omrader, uttrykt ved beskrivelse av
de anvendte prinsippene, utvalg og prioritering
av grunnlagsdata, samt diskusjon av hovedtrekk
og trender i resultatene.

Hittil har utviklingen av petroleumsindustrien

veert en av de viktigste padriverne til kartlegging
og overvaking av sjafugl i den nordlige delen av
Norskehavet og Barentshavet. Data samlet inn i
denne sammenheng har hatt vurdering av
sjgfuglers sarbarhet i forhold til utslipp sterkt i

fokus. Petroleumsvirksomheten pa norsk sokkel
er underlagt et relativt omfattende regelverk i

forplante seg til andre deler av
utredningsarbeidet, og beslutninger om
virksomheten, sa vel som eventuelle avbgtende
tiltak kan, i sin ytterste konsekvens, bli vurdert
pa sviktende grunnlag.

En verdivurdering basert pa et kriteriesett som
med fa unntak tilsvarer det som skal brukes ved
identifiseringen av verdifulle omrader i denne
delutredningen, har allerede veert foretatt for
territorialfarvannet rundt Svalbard og
fiskevernsonen (Theisen 1997, von Quillfeldt
2002). Det som presenteres under tar
utgangspunkt i formen til dette materialet og til
SMO-konseptet (Moe et al. 1999). | tillegg har
WWF sin rapport om biodiversitet i
Barentshavet (Larsen et al. 2003), flere NINA-
arbeider (Systad et al. 1998, Systad et al. 1999,
Hanssen et al 1998, Bustnes & Systad 2000,
Systad & Bustnes 1999) og "The status of
marine birds breeding in the Barents Sea region”
(Anker-Nilssen et al. 2000) dannet basis for
arbeidet. Datagrunnlaget og viktige prinsipper er
i hovedsak hentet fra SMO-arbeidet (Moe et al.
1999), beskrevet under.

forhold til miljo-

Map 6

hensyn som ma ut{
redes. Kunnskap om
forekomster og for-
deling av natur-
ressursene, eller mil;
joets na-tilstand, i
kombinasjon med
ressursenes sarbarhg
for de ulike delene av|
virksomheten, utgjer
ofte basis for utred-
ningene. Selv om
kunnskapsnivaet p3
flere omrader er
omfattende, har def
likevel veert store
variasjoner i utvalg,
prioriteringer og de
metodiske tilneer-

Overlap of nominated areas

»

. = Ny Praa
5 -
ZANE astaer S SR

o

(R

o

1
1
1
1
1
3 E]
8
7
&
5
4
| 3
2 Low priority

melser til utrednings-
arbeidene.

Denne form for

Figur 1. Samlet vurdering av verdifulle omrader fra WWFs pagi om
gkoregion Barentshavet (Larsen et al. 2003).

variasjon vil kunne
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1.1 SMO og SVO

Det foreliggende arbeidet tar utgangspunkt i
konseptet for Spesielt Miljgfglsomme Omrader
(SMO). Det samme datagrunnlaget er benyttet i
definisjonen av Seerlig Verdifulle Omrader

(SVO) for sjefugl, og flere av prinsippene i

SMO-prosessen er brukt under utformingen av
SVO. Av den grunn er det gitt en oversikt under
hentet fra SMO-rapporten.

Mot slutten av 1980-tallet og pa begynnelsen av
90-tallet ble det fra flere hold uttrykt behov fbr
harmonisere utvalget av grunnlagsdata og
hvordan disse anvendes til ulike utrednings-
formdl. Ved etableringen av Koordinerings-
gruppen for SMO (K-gruppen) i 1993 tok milja-
forvaltningen et viktig skritt i retning mot & stan
dardisere selve utredningsgrunnlaget.

Myndighetenes arbeid med SMO ble innledet i
1993 da det ble etablert en Koordineringsgruppe
(K-gruppen) med representanter fra Statens for-
urensningstilsyn,  Direktoratet for  natur-
forvaltning og Norsk Polarinstitutt. |1 1994
nedsatte K-gruppen en ekstern faggruppe for
SMO (Faggruppen) som etter gitte mandater
skulle bista i arbeidet med utviklingen av SMO-
konseptet. | Fase | (1994-1995) ble det definert
et sett kriterier for SMO, gjeldende for akutt
oljeforurensning og ressursene strand, fisk,
sjgfugl og pattedyr. Med utgangspunkt i disse
kriteriene ble det identifisert 135 ressurs-, sted-
og tidsspesifikke ~SMO. Rutinene for
identifikasjon av SMO er operasjonalisert i et
geografisk informasjonssystem.

Et SMO er definert som et geografisk avgrenset
omrade som inneholder en eller flere spesielt
betydelige forekomster av naturressurser som er
sarbar(e) for en gitt pavirkningsfaktor, i denne
sammenheng akutt oljeforurensning, borekaks/-
slam, produsert vann og utslipp til luft, og som i
beste fall vil trenge lang tid for a restituerestl
naturlig niva etter en vesentlig skade. Fokus er
plassert pa akutt oljeforurensning.

SVO derimot, tar ikke hensyn til hvor sarbare
ressursene er, men vurderer hvor viktige
omradene er for sjafugl uavhengig av hvor
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utsatte de er overfor f.eks. petroleumsvirksomhet
eller fiskerier.

Som spesielt miljgfglsomme omrader (SMO)
kvalifiserer enhver skade pa populasjon, habitat
eller samfunn med restitusjonstid lengre enn 10
ar; safremt minst ett av fglgende kriterier er

oppfylt:

» Utryddelse av arter og habitater, dvs.
reduksjon av antall reproduktive
organismer til mindre enn 1% av nivaet
far skaden inntraff, innenfor et avgrenset
geografisk omrade

* Mer enn 5% reduksjon i den totale
populasjonen, hvor den nordgst-
atlantiske bestanden som oftest vil
utgjere basis

* Mer enn 10% reduksjon i den norske
bestanden, Svalbard inkludert

* Mer enn 20% reduksjon i en regional
bestand, tilsvarende de 5 definerte
geografiske regioner i norske farvann.

Av de 47 sjgfuglartene som er analysert
oppfyller 35 kriteriene for SMO. Alle
geografiske regioner, gkologiske grupper og
viktige perioder for sjagfugl er representert.

Med 3 kriterier, 5 geografiske regioner (samt
hele landet under ett), 12 maneder pr. ar og 65
ressurser (herunder ogsa andre enn sjgfugl),
omfattet SMO-analysen 14.040 separate
analyser. Bade utbredelsesmanster, sarbarhet og
dekningsgraden i grunnlagsdataene varierer fra
ressurs til ressurs, fra omrade til omrade og
gjennom aret, men var i noen tilfelle uendret i to
eller flere maneder. Resultatene kunne derfor
fremstilles pa i overkant av 8000 ulike Kart.
Disse kartene gir ikke bare uttrykk for hvor, nar
og for hvilke ressurser kriteriene oppfylles, men
viser ogsa SMO-verdiene innenfor omrader hvor
det foreligger grunnlagsdata. Dette i er i seg selv
nyttig informasjon ved vurdering av det samlede
trusselbildet.

Semi-kvantitative analyser av denne type er
imidlertid avslgrende fordi resultatene ogsa
gjenspeiler hvilke tematiske grupper,
geografiske omrader og tidsvinduer hvor et fullt
ut dekkende datagrunnlag ikke er tilgjengelig.
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De respektive SMO ma derfor ikke betraktes
som statiske eller endelige, og det er et klart
behov for vedlikehold og oppdatering etter hvert
som ressursenes forekomst og kunnskaps-
grunnlaget om dem endres — optimalt hvert 2. ar.

Det samme gjelder naturligvis for SVO.

1.2 Andre arbeider

| tillegg til SMO-dataene, hvor radata for sjgfugl
primaert ble hentet fra sjgfugldatabasene ved
NINA og NP, finnes det enkelte nyere arbeider
pa sjefugl i Barentsregionen. Fauchald et al.
(2002) konkluderer med at dataene i NINAs
sjgfugldatabase ikke gir grunnlag for & forutse
utbredelsen av sjgfugl i dpent hav, unntatt pa
sveert stor skala. Selv konseptet med definering
av havomrader og frontsystemer (Systad et al.
1999) som hensikismessige enheter for
definering av viktige sjgfuglomrader blir avvist i
dette arbeidet, i alle fall basert pa det
eksisterende datagrunnlaget. Dette er dessuten i
gjennomsnitt over 10 ar gammelt, og det har
skjedd store forandringer i flere av de aktuelle
bestandene i dette tidsrommet. Av den grunn er
kun kystnaere omrader vurdert i denne rapporten.
Dekningen for de kystnaere artene er best i
forbindelse med hekkesesongen, og noksa
fragmentert for resten av aret.

Et av de viktigste arbeidene i forhold til denne
rapporten, er den norsk-russiske statusrapporten
for marine hekkefugler i Barentshavregionen
(Anker-Nilssen et al. 2000). Bestandstall og
populasjonstrender er primeert hentet fra denne.

Det er ogsa gitt en vurdering av prioriterte

omrader i forbindelse med WWF's arbeid med

gkoregion Barentshavet (Larsen et al. 2003). |
dette arbeidet foreligger en prioritering av

omrader i Barentshavet ut fra verdien disse har
for sjgfuglbestandene. Kartet ble laget ut fra
russiske og norske forskeres vurderinger under
en workshop i St. Petersburg, Russland i 2001
(figur 2).

Geir Helge Systad Side 6

1.3 Bruksomrader

SVO-resultatene vil forventelig ha flere
bruksomrader. Primaert viser kartene
forekomster av ressurser i kombinasjon med
deres verdi i forhold til definerte kriterier. De

beregnede SVO-verdiene — og hvorvidt disse
oppfyller kriteriene for et SVO — gir i tillegg en

rangering av verdien for den enkelte ressurs i
avgrensede geografiske omrader og tidsvinduer.
Konseptet har som radgivningsverktay og

referansemateriale tre apenbare bruksomrader:

e | konsekvensutredninger for lete-,
utbygging- og/eller produksjonsvirksomhet;
fokusering i planleggingsfasen og som
utgangspunkt for kvalitativ vurdering av
mulige konsekvenser. | sa fall ma SMO-
tankegangen implementeres i forhold til
SVO-dataene.

| risikoanalyser, primeert for valg og
prioritering av dimensjonerende (verdsatte)
gkologiske komponenter (V@Ker).

» | analyser av og planer for oljevern-
beredskap, primeert i forbindelse med
identifikasjon av definerte ulykkes- og
farehendelser (DFU).

e | forvaltningsplaner, der SVO vurderes i
forhold til andre ressurser inkludert
menneskelig  aktivitet som  fiskerier,

oppdrett, petroleumsvirksomhet turisme og
transport.

SVO-resultatene alene gir imidlertid ikke et
tilstrekkelig grunnlag for verken
konsekvensutredninger, risikoanalyser eller
beredskapsplaner. Foreliggende resultater vil
derfor aldri kunne erstatte en faglig forankret
vurdering av skjeeringsflaten mellom miljg og
industri fullt ut.
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Figur 2. Prioriterte
omrader i Barentsregionen .
med hensyn pa sjafugl :
utarbeidet under WWF's
workshop St. Petersburg 2%
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2 Datagrunnlag

SVO vurderes ut fra faglige forutsetninger der
naturressursene i norske hav- og kystomrader er
grunnlaget, her i form av sjgfuglbestander.
Fordelingen av bestandene i tid og rom, samt
deres utviklings- og vernestatus gir verdien for
SVO-ene. Sarbarhet i forhold til spesifikke ytre
pavirkninger vurderes ikke her.

Alle elementene har i utgangspunktet et
dynamisk perspektiv og innhold, med store
variasjoner i tid og rom. Som beskrevet i det
folgende har det derfor veert ngdvendig med en
rekke forenklinger, herunder etableringen av et
enhetlig begrepsapparat, for & mgte de faglige
forutsetninger for et standardisert resultat.

Kartlegging av sjgfugl i norske farvann har
tradisjonelt veert organisert ved at NP har hatt
ansvaret for nordomradene (Svalbard-regionen),
mens NINA har konsentrert seg om farvannene
ved det norske fastlandet. | arbeidet med SVO er
de faglige forutsetninger og utvalg mht. arter,
bestandstall, sarbarhet etc. samkijart.

Geir Helge Systad Side 7

Datautvalgets opplgsning i tid er harmonisert,
siden datagrunnlaget fra sommer- og vinter-
sesongen er vesentlig bedre enn for hast og var.

| forhold til en overordnet vurdering av sarbare
omrader, er artene gruppert i gkologiske grupper.
Arsaken til dette er at de grupperte artene ofte
mgter lignende miljgbetingelser og responderer
pa disse pd en sammenfallende mate. Samtidig
kan de bedre avgrense SVO-er i det flere hensyn
blir tatt til fglge. Resultatene er fremstilt parka
(figur 3). De gkologiske gruppene og de utvalgte
artene er gitt i tabell 4.

Data fra sjgfuglbasene er eksportert som
punktfestet informasjon, hvor antall individer av
hver art innen hver gkologiske gruppe er
koordinatfestet til de faktiske registrerings-
lokalitetene. De manipulerte dataene med SVO-
verdier er sa tilpasset standard rutenett og kan
kobles mot dette.

Data om regionale, nasjonale og internasjonale
bestandsstarrelser av sjgfugl er hentet fra Den
nasjonale sjgfugldatabasen ved NINA (delvis
upubliserte data), Kolonidatabasen for sjagfugler
ved NP (delvis upubliserte data), Mehlum &
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Bakken (1995), Isaksen & Bakken (1995),
Nygard et al. (1988) (vinterbestander av
andefugler i Norge), Lloyd et al. (1991)
(europeiske bestandsstgrrelser for enkelte arter),
Starkersen (1992) og Myklebust (1996)
(verneverdi i Norge), Anker-Nilssen (1994b) og
Gjershaug et al. (1994) (hekkebestander i
Norge), Rose & Scott (1997) (tall for de fleste
europeiske hekke- og vinterbestander) og Tucker
et al. (1994) (vedrgrende internasjonal
verneverdi). Rose & Scott (1997) har veert en
primaerkilde for estimater av europeiske
bestandsstgrrelser, men disse er i noen grad
justert av hensyn til nyere kunnskap fra norske
omrader. Den viktigste kilden har veert
statusrapporten for sjgfugl i Barentshavet
(Anker-Nilssen et al. 2000), som ogsa innholder
referanser til de fleste publikasjoner som bergrer
tilstanden for ulike bestander i utrednings-
omradet. Bruken av referanser i foreliggende
rapport er derfor stort sett begrenset til nyere
publikasjoner som ikke finnes referert |
statusrapporten.

2.1 Lofotodden-Russegrensa

NINAs nasjonale sjgfugldatabase inneholder
data fra reguleere tellinger av sjgfugl i apent hav
og kystneere omrader, samt data innsamlet
gjennom det nasjonale overvakingsprogrammet
for sjgfugl. Kun den kystnazere delen er dekket
her.

Fra kystnaere farvann (kystregisteret) finnes i
Norge data fra ca. 7000 hekkelokaliteter, ca.
1500 mytelokaliteter (for andefugler) og ca.
3000 vinterlokaliteter spredt langs hele kysten.
Noen omrader er likevel darligere dekket enn
andre. Lofoten-Vesteralen, Tromsgomradet og
Varangerfjorden er godt dekket i vintersesongen.
Ellers er dekningen darlig. For myteperioden er
det utilfredsstillende dekning for enkelte deler av
kystomradene i Troms og Vest-Finnmark.

Majoriteten av dataene i den nasjonale

sjgfugldatabasen ble innsamlet pa 1980-tallet, og
behovet for en systematisk oppdatering er stadig
mer patrengende (bla. Follestad 1993). For de
fleste fylker er gjennomsnittsalderen pa data
mellom 15 og 20 ar. Nyere data finnes imidlertid

fra enkelte fylker, spesielt fra omrader der det
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foregar overvakingsaktivitet (f.eks. Nygard

1994; Lorentsen & Nygard 2001; Lorentsen

2002). Arlig overvaking (dvs. regulzere tellinger)

av overvintrende sjgfugl foregar innenfor

avgrensede omrader i Nordland (Vesteralen),
Troms (Tromsg-omradet) og  Finnmark

(Varangerfjorden). Datagrunnlaget fra disse

omradene er saledes av nyere dato. Data fra
apent hav er hovedsakelig fra 1980-tallet, men
det finnes ogsa data fra noen tokt pa 1990-tallet i
databasen.

| sjgfuglbasens primeere dataregistre (kyst og
apent hav) lagres registreringer av alle fuglearter
som har tilhold i marint miljg gjennom hele eller
deler av aret. Basen omfatter saledes data om
lommer, dykkere, stormfugler, skarver, suler,
hegrer, svaner, gjess, ender, joer, maker, terner
og alkefugler, samt enkelte rovfugler (bla.
havern) og vadere. Nyere overvakingsdata for
hekkende sjgfugler representerer imidlertid
havhest, skarver (2 arter), havsule, aerfugl, storjo
maker (5 arter), terner (2 arter) og alkefugler (4
arter). For enhver observasjon registreres tid,
antall og (sa fremt mulig) kjgnn og alder for de
individene som ble observert. Parallelt
registreres ogsa veerforhold (5-7 variabler),
hovedformalet med registreringen,
observatgren(e)s identitet og detaljer om hvilken
metodikk som ble anvendt, samt enkelte andre
opplysninger som har betydning for tolkningen
av resultatet.

| kystregisteret er dataene punktfestet (UTM-
angivelse). Data fra hekkesesongen er relatert til
den enkelte hekkelokalitet (ofte sma holmer),
mens de for myte- og vintersesongen er relatert
til midtpunkt i litt starre geografiske omrader,

oftest 4-8 kmi store. Data for &pent hav er

normalt relatert til 300 m brede transekter
inndelt i observasjonsperioder & 10 min. Den
geografiske opplgsningen er derfor avhengig av
fartgyets hastighet. Med en fart pa 10 knop (som
er den vanligste) dekker hver observasjons-
periode et areal p& 0,93 km

2.2 Svalbard

Sjefugldatabasen ved NP inneholder
registreringer av fordeling og antall av 25
kolonihekkende sjgfuglarter i Barentshavet,
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inklusive de russiske delene av Barentshavet, har imidlertid laget enkelte faunakart hvor ogséa
men eksklusive norskekysten. Datatypene som slike arter er registrert. Av praktiske og
inngdr i registeret er kolonibeskrivelse, ressursmessige arsaker er dette materialet ikke
historiske totaltellinger, overvakingsdata og integrert i SVO.

referanser til de respektive undersgkelsene. Alle

kolonier er georeferert i UTM med 4 siffer.

Databasen er bygget opp ved hjelp @®ase og

det er laget et brukergrensesnitt Glipper

(Computer-Associates). Dekningsgraden og

datakvaliteten for artene er forskjellig. For arter

som polarlomvi, lomvi og krykkje er

dekningsgraden god, mens for alkekonge,

havhest og teist er datagrunnlaget mangelfullt.

Databasen oppdateres arlig.

NP har i tillegg store datasett med registeringer
av sjofugl og sjgpattedyr i apent hav og isfylte
farvann i Barents- og Grgnlandshavet.
Dataformatet er det samme som anvendes i den
nasjonale sjgfugldatabasen for fastlandet. De
ferste dataene ble innsamlet tidlig pa 1980-tallet.
Under OEDs Utredningsprogram for det
nordlige Barentshavet ble det pa 1990-tallet
samlet inn store mengder data til bruk for
konsekvensanalyser olje/sjgfugl (jf. Fjeld &
Bakken 1993; Isaksen & Bakken 1995; Isaksen
et al. 1998). Materialet er fordelt pa sesong og
lagret pa ASClHormat. Det er utviklet egne
programmer som aggregerer dataene til gnsket
rutestgrrelse. En svakhet med  dette
datagrunnlaget er at det i mange omrader bare
finnes enkeltstdende registreringer, dvs. uten
tilknyttet kunnskap om hvor stabil forekomsten
er fra et ar til et annet. Data innsamlet fgr 1985
er ikke direkte sammenlignbare med resultater
fra kartleggingen i perioden 1986-1997, da
registreringsmetodene er forskjellige. Basen for
apent hav er supplert med relevante data fra
undersgkelsene til Fauchald & Erikstad (1995)
0g Mehlum & Bakken (1995).

NP har ogsa et faunaregister som inneholder data
(sted, antall og status) om diverse fugle- og

pattedyrarter. Dette datamaterialet er ofte

tilfeldig innsamlet, og er i sammenheng med

SVO kun anvendt som tilleggsinformasjon for

enkelte arter.

For vadere og andre arter som ikke hekker i
kolonier, foreligger det ikke operative databaser
som kan benyttes i sammenheng med SVO. NP
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3 Metode

Ved identifikasjonen av SVO vektes de ulike

bestandene bare i forhold til relativ fordeling,

uten hensyn til absolutte individantall. Dette

prinsippet er fornuftig, siden et tap av en bestemt
andel av bestanden i utgangspunktet er like
alvorlig, enten bestanden totalt teller tusen eller
hundre tusen individer. | verdivurderingen er det
imidlertid tatt hensyn til bestandenes ulike evne
og mulighet til restitusjon, hvor ogsa faktisk

bestandsstarrelse er en faktor.

Bestander som bade opptrer i marginale antall og
perifert i forhold til sin hovedutbredelse, er i de
fleste tilfelle ikke benyttet som SVO-argument,
selv om de oppfyller et av de kvantitative krav
som er formulert. For enkelte arter der
tallgrunnlaget for SVO-beregningene er ekstra
darlige, er det ogsa benyttet noe skjgnn i
vurderingene.

Femti arter/populasjoner er vurdert i denne
undersgkelsen. De fleste er typiske sjgfugler,
men noen arter knyttet til strandsonen er ogsa
vurdert (f.eks. fjeereplytt). Tjuefem (50 %) av

artene hekker pa Svalbard, mens trettisju (74 %)
hekker pa fastlandet. | tillegg overvintrer mange
ikke-hekkende arter, spesielt langs kysten
mellom Lofotodden og Grense Jacobselv.

Bestandene er definert fra en konservativ

forstdelse av underarter. De nordamerikanske
underartene av fiskemake og gramake er for
eksempel ikke tatt med i de internasjonale

bestandsanslagene. Bestandene er gitt som
gjennomsnittlig antall individer. Dette er en noe

usikker metode, da antallet individer varier

gjennom aret og mellom ar. Utgangspunktet er
hekkebestandene i de fleste tilfellene, noe som
underestimerer disse bestandene, da den
ikkehekkende delen av bestanden ikke blir tatt
med i betraktning. Samtidig er dgdeligheten til

denne delen av bestanden (mest ungfugl) ofte
hgyere enn for voksne fugler, spesielt i farste

levear.

Under fglger en naermere beskrivelse av hvordan
SVO-ene er avgrenset. | fgrste omgang falger en
definisjon av begreper og prinsipper. Modellen
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for verdisetting er beskrevet i kapittel 3.2.
Oppdeling av ressursene i grupper folger i
kapittel 3.3.

3.1 Definisjoner & prinsipper

Definisjonene under er hentet fra SMO (Moe et
al. 1999), med unntak av SVO som er et nytt
prinsipp. Utgangspunktet for bade SVO og SMO
er naturressursene.

SVO - Seerlig Verdifullt Omrade. Et SVO er et
geografisk avgrenset omrade som inneholder en
eller flere seerlig betydelige forekomster av
naturressurser, verdisatt etter andel av
internasjonal, nasjonal og regional bestand, samt
restitusjonsevne, bestandsstatus og radlistestatus.

SMO - Spesielt miljgfglsomt omrade. Et SMO
er et geografisk avgrenset omrdde som
inneholder en eller flere spesielt betydelige
forekomster av naturressurser som er sarbar(e)
for en gitt pavirkningsfaktor, og som i beste fall
vil trenge lang tid for a restituere til et natgrli
niva etter en vesentlig skade.

Kriteriene for hva som regnes for spesielt
betydelige forekomster er definert spesifikt for
hver ressursgruppe. Av hensyn til resultatets
beslutningsrelevans og i forhold til et oljesgls
beragringsomrade, settes 90x90 km som en gvre
grense for starrelsen av et enkelt SMO.

Naturressursene En naturressurs defineres her
som en naturlig forekommende eller naturgitt
komponent av naturmiljget og kan omfatte en
eller flere arter, biotoper og/eller naturtyper.
Menneskeskapte aktiviteter knyttet til natur-
miljget (herunder fiskeriaktivitet, akvakultur,
rekreasjon og turisme) eller kulturminner, inngar
ikke i anvendelse av begrepet ved fastsettelse av
SMO eller SVO. Kriteriene for hva som regnes
som spesielt betydelige forekomster er definert
spesifikt for hver ressursgruppe.

Populasjon Med populasjon menes en naturlig

reproduserende enhet av en og samme art,
uavhengig av geografiske avgrensninger.
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Bestand En bestand av samme art betegner
samtlige individer av en art som pa et gitt
tidspunkt befinner seg innenfor et geografisk
omrade definert uavhengig av artens biologi
(f.eks. i henhold til territoriale eller geopolkis
grenser, regionsgrenser etc.).

Arsklasse En &rsklasse er betegnelsen pé&
individer i en bestand eller populasjon som er
fadt innenfor samme kalenderar; jf. "all fisk har
fgdselsdag 1. januar".

Samfunn. @kologisk begrep for naturlig
forekommende grupper av organismer som
opptrer i et naturlig (gitt) miljg, hvor

interaksjonene foregar innenfor gruppen (f.eks.
gjennom neeringskjeden) og er relativt
uavhengige av andre grupper.

Geografiske regioner Iskanten, Apent hav med
frontsystemer, Svalbard med Bjgrngya og
Norskekysten mellom Lofotodden og Grense
Jacobselv.

NINAs sjgfuglkartverk: NINAs sjgfuglkartverk

er en nasjonal database for sjgfugl som ble
opprettet ved starten av det landsomfattende
Sjefuglprosjektet (1979-1984). Resultatene fra
de aller fleste kartleggingsundersgkelser av
sjgfugl i Norge er, og vil bli lagt inn i denne
databasen. Databasen dekker hele landet for
hekkende, mytende og overvintrende sjgfugler
samt data fra apent hav, og inneholder mer enn
500.000 poster, hvorav ca 250.000 ligger i
kystregisteret. Databasesytemet kjgres pa en
SQL-server og er laget vha. Windows-verktgyet
Centura SQL Windows 32. Det inneholder
forskjellige skjermbilder for registrering av
informasjon  knyttet til den  aktuelle
observasjonen (lokalitetsdata, observatar etc.).
Registreringene kan enkelt selekteres og
presenteres pa kart vha. et kartprogram som er
integrert i applikasjonen (ogsa tilrettelagt for
web) eller via ArcView NINA deltar i et
samarbeid med institusjoner i land som grenser
til Nordsjgen om en felles database for sjgfugl i
apent hav (ESAS). NINA er i denne
sammenheng den eneste norske institusjonen
som har tilgang til, og anledning til & bruke data
fra denne databasen.
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Restitiusjonsevne Denne variabelen angir hvor
god evne angjeldende bestand har til & komme
seg om en betydelig del av individene plutselig
skulle g& tapt. | de fleste tilfeller gjenspeiles
dette i reproduksjonsevnen. Mange arter legger
kun ett egg i hver hekkesesong (f.eks. de fleste
alkefuglene), noe som sterkt begrenser hvor fort
bestanden kan komme seg pa fote igjen, mens
andre (f.eks. skarvene) legger flere egg hver
hekkesesong og kan gke bestandsstarrelsen desto
hurtigere. Noen arter kan legge mange egg, men
de lever under naturbetingelser som gjgr at de
ikke har vellykkede hekkinger hvert ar. Slike
faktorer vil senke restitusjonsevnen.
Tetthetsavhengige forhold kan fare til at bade
hekkesuksess og overlevelse endres (positivt
eller negativt) etter betydelige bestands-
endringer. Dette er imidlertid kompliserte
gkologiske mekanismer som bare unntaksvis kan
belegges med empiri, og er derfor ikke vurdert
her. Usikker restitusjonsevne er vurdert likt med
lav restitusjonsevne. Andre faktorer, som f.eks.
miljggifter og den belastningen disse kan utgjere
pa hekkesuksessen er ikke vurdert.

I henhold til Moe et al. (1999) kan en populasjon
betraktes som restituert nar den har nadd en
stgrrelse som, malt over flere ar, er minst 90 %
av populasjonens predikerte niva til samme tid
dersom skaden ikke hadde inntruffet.
Slingringsmonnet pa 10% begrunnes i
usikkerheten knyttet til 1) kunnskapen om
populasjonens utvikling fgr skade, 2) predikering
av populasjonens forventede utvikling uten
skade, og 3) ngyaktigheten i maling av
populasjonsmengde  etter  skade. Disse
usikkerhetene vil opplagt variere mye fra ressurs
til ressurs, men i denne sammenheng er det
funnet formalstjenlig & operere med en universell
definisjon. | tillegg bgr populasjonens
demografiske  struktur, reproduksjon  og
overlevelse veere "normalisert”, dvs. ikke veere
vesentlig darligere enn far skade. Tilsvarende
skade pa samfunnsniva defineres som restituert
nar samfunnsparametrene antall individer, antall
arter, diversitet og ngkkelartenes alder igjen
harmoniserer med den radende tilstanden i det
upavirkede miljget for gvrig. Denne definisjonen
reflekterer delvis innholdet i tilsvarende
definisjon i "The Federal NRDA regulations
under CERCLA" (ff. US Code of Federal
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Regulations 1987), men er konservativ i den
forstand at den ogsa inkluderer ngkkelartenes
alder, dvs. en faktor som er av stor betydning for
utviklingen av og tilstandene i de respektive
samfunnene.

For sterkt mobile organismer kan
restitusjonstiden sjelden estimeres med rimelig
grad av sikkerhet. Arsakene er i farste rekke
mangelfull kunnskap om sentrale populasjons-
regulerende parametere og mekanismer. Som for
all annen populasjonsmodellering vil en palitelig
estimering av restitusjonstid kreve gyldige
inngangsverdier for de viktigste parametrene og
tilharende mal for deres naturlige variasjon.
Rimelig komplette, empirisk underbygde
datasett mangler for de aller fleste populasjoner.

Den mest alvorlige kunnskapsmangelen er
likevel en annen. Beregningen forutsetter nemlig
en tilneermet eksakt forstielse av hvordan disse
inngangsverdiene endres nar en skade oppstar,
og hvordan de senere varierer med ulike
tilstandsnivder for bestanden. Dette fordrer
kvantitativ kunnskap om hvilke forhold som til
enhver tid vil veere begrensende for bestanden
(for eksempel nzering, leveomrader etc.). For
sterkt mobile arter er slike tetthetsavhengige
effekter uten unntak darlig kjent. Selv for de best
studerte bestander vil derfor de mange kildene til
usikkerhet  raskt  multipliseres opp i
beregningene. Dette farer til at resultatet dersom
det betraktes isolert, med stor sannsynlighet er
mer villedende enn veiledende. A synliggjere
den samlede usikkerheten i beregningene er et
klart behov som fa har maktet a tilfredsstille.
Resultatet far derfor en meget begrenset
beslutningsrelevans og ma brukes med stor
forsiktighet. Dette fagrer til flere viktige
konklusjoner. For det fgrste ma en innse at
varigheten (sd vel som omfanget) av enkelte
skader ikke kan kvantifiseres fullt ut. Videre vil
enhver form for naturlig restitusjon veere
resultatet av en positiv effekt av skaden for
(noen av) de individene som ikke gar til grunne
eller rammes negativt pa annen mate. For det
tredje: Uansett fortegn, vil bestandsutviklingen
etter en skade ikke uten videre forklare noe om
restitusjon. En bestandsgkning kan for eksempel
utelukkende veere et resultat av gode miljg-
betingelser. P4 den andre enden av skalaen kan
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en pagaende restitusjon lett overskygges av
darlige miljgforhold og derved bare bremse, men
ikke stanse, en naturlig bestandsnedgang.
Restitusjonen er like fullt reell, og den vil veere

fullstendig nar bestanden igjen harmoniserer
med de radende miljgbetingelsene.

Sist, men ikke minst: Restitusjon er kun en
potensiell og ikke ngdvendigvis uavvendelig
folge av en skade. | mange tilfeller kan
tetthetsavhengigheten virke i negativ retning ved
at skaden bidrar til & forsterke andre negative
faktorer, for eksempel ved & gke predasjon eller
redusere reproduksjonsvilkarene for
gjenveerende individer. Slike synergistiske
effekter er sjeldent vurdert kvantitativt.

3.2 Modell

Utgangspunktet for beregningene er de samlede
ressursforekomstene  pa internasjonalt og
nasjonalt niva, samt innenfor Barentsregionen.
Et SVO for en ressurs er definert ut fra falgende
kriterier:

» Bestandsandel (internasjonalt, nasjonalt
0g regionalt)

* Restitusjonsevne

* Bestandstrend

* Radlistestatus

Disse verdiene kombineres for & gi en sluttverdi
som bestemmer SVO-statusen. Denne er
beregnet for fire sesonger:

e Var (mars-mai)

e Sommer (juni-august)

* Hgst (september-november)
* Vinter (desember-februar)

Ressursforekomstene er tilrettelagt i standard
10x10 km rutenett med angivelse av
antall/lbestandsstgrrelse  rute for rute pa
manedsbasis. Hver maned er i utgangspunktet
beregnet for seg. Der datatilfanget er mangelfullt
for denne tidsskalaen, er det gjort en sesongvis
interpolering av de manglende manedsverdiene.
Hgyeste verdi for hver ressurs og sesong er brukt
i de videre beregningene.
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Hvorvidt forekomstene av en ressurs skal
vurderes i forhold til SVO er bestemt i henhold
til restitusjonsevne (se forrige delkapittel, 308)
geografisk nivd. Dersom en art har darlig
restitusjonsevne, vil ressursen vurderes som
sveert verdifull for Barentsregionen med mer enn
10 % av bestanden i omradet. Dersom ressursen
har god restitusjonsevne, vil grenseverdien veere
40 % av bestanden for samme region.
Tilsvarende holder det med henholdsvis 5 % og
20 % av den nasjonale bestanden, samt 2.5 % og
10 % av den internasjonale bestanden.
Tilsvarende verdier fglger i tabell 1.

Tabell 1 Grenseverdier for ressurser med
forskjellig restitusjonsevne. Restitusjonsevnen er
satt ut fra generell kjennskap til livshistorie-
parametre for hver enkelt ressurs, se tabell 4.

Restitusjonsevne
God Moderat | Darlig
Regional 0.40 0.20 0.10
Nasjonal 0.20 0.10 0.05
Internasjonal 0.10 0.05 0.025
For a gjegre internasjonale, nasjonale og

regionale verdier sammenlignbare, ble de
omregnet til relative andeler der summen av alle
andeler for en ressurs pa ethvert geografisk niva
er lik én.

Ruteverdiene ble sa vektet i forhold til den
enkelte ressurstypens bestandstrend (tabell 4) og
radlistestatus (tabell 2). Ressursene er delt i
grupper med positiv, stabil og negativ
bestandstrend. Utgangspunktet for vurderingen
er en bestandsforandring pa starre eller mindre
enn 20 % de siste fem arene. Dersom bestanden
er vurdert & ha gkt med 20 % eller mer i denne
perioden, vil det gi positiv trend, mens en
bestandsnedgang pa 5 % i samme tidsrom er
tolket som en stabil bestand. Dette er vurdert i
hvert tilfelle ut fra presisjon og trender over
lengre tidsrom. Usikre bestandstrender vurderes
likt med negativ trend. Trendene er vurdert
uavhengig for fastlandet og for Svalbard.
Verdien for Rgdlistestatus foglger den norske
radlisten (DN 1999). Verdiene er forskjellige for
fastlands- og Svalbardbestandene (tabell 4).
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Deretter graderes ruteverdiene for hver ressurs
for plotting pa kart:

0. Uten

seerlig verdi (<0.001)

1. Lav verdi (0.001-0.01)
2. Verdifull (0.01-0.1)
3. Seerlig verdifull (0.1-1)

Tabell 2.

Inndelingen i

truethetskategorier

radlistene (DN 1999) bygger i hovedsak pad IUCNs
Red Data Book. Inndelingen er brukt i teksten og i

tabellen over. | tillegg er koder for spesielt sarbare
vinterpopulasjoner angitt.

Kode

Beskrivelse

EXx
(Extinct)

E
(Endagered)

Y
(Vulnerable)

(Rare)

DC
(Declining,

care
demanding)

DM
(Declining,
monitor
species)

Arter som er utryddet som reprog

u_

serende arter i landet innenfor de sjste

50 ar. Ex? angir arter som er f
svunnet for mindre enn 50 ar siden.

Arter som er direkte truet og som s
i fare for & dg ut i naermeste fram
dersom de negative faktorene fq
setter & virke.

Séarbare arter med sterk tilbakegg
som kan ga over i gruppen dire
truet dersom de negative faktore
fortsetter & virke.

Sjeldne arter som ikke er direkte tr
eller sarbare, men som likevel er i
utsatt situasjon pga liten bestand €
med spredt og sparsom utbredelse.

Hensynskrevende arter som K
tilhgrer kategori E, V eller R, mg
som pga tilbakegang krever spesi
hensyn og tiltak.

arter som har gatt tilbake, men s
ikke regnes som truet. For disse ar
er det grunn til overvaking av situ
sjonen

Kategorien bgr overvakes omfaEr

DI-

tar
tid
rt-

ng,
te
ne

et
en
ller

ne
a-

Vinterkode

Svalbard- og fastlandspopulasjon
er skilt

ene

VSV

(Vinter sveert vintringsomrade i

viktig)
A%

(Vinter
viktig)

Populasjon med sveert viktig ov¢
Barentsregiong
ikke dekket av rgdlistestatus.

Populasjon med viktig overvintring
omrdde i Barentsregionen, ik
dekket av radlistestatus.

e
h,

S-
ke
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Tabell 3..Bestandsestimater internasjonalt, nasjonalt, for Bamegienen i sin helhet, for omradet Lofotodden-
Russegrensa og for Svalbard-omra¢iekludert Bjgrngya). Bestandstallene er oppgitt i indériog ma regnes som
omtrentlige, alt etter ngyaktighet i estimatene, variasjoekkesuksess, tid pa aret osv. Starste bestand gjennom aret
innenfor regionene er angitt. Det vil si at bestandstadietiker kraftig fra hekkebestanden i mange tilfeller, f.eks.
hekker ikke prakteerfu@omateria spectabiligegionen Lofotodden-Grense Jacobselv, men bestandenstittean

komme opp i 50 000 individer her. Bestandsestimatenerapgati hentet fra Anker-Nilssen et al. (2000).

c":D’ pd T W 5 9'_.. (]
. = B &s B899  §

Norsk navn Latinsk navn 2 & S o 529 =

=) = o7 22 2

a = = ] = ? o
Smalom Gavia stellata 75000 1200 100 90 Ukjent
Islom Gavia immer 5000 1200 30 30 4
Gulnebblom Gavia adamsii 1000 750 300 300 0
Gréstrupedykker Podiceps grisegena 100000 2500 50 50 0
Havhest fastlandet Fulmarus glacialis 1200000 13000 1000 1000 0
Havhest Svalbard Fulmarus glacialis 1010000 1000000 1000000 0 1000000
Havsvale Hydrobates pelagicus 270000 11000 11000 10000 0
Stormsvale Oceanodroma leucorhoa 25000 1100 1100 1000 0
Havsule Sula bassana 600000 8000 6000 6000 0
Storskarv Phalacrocorax carbo 120000 48000 16000 10000 0
Toppskarv Phalacrocorax aristotel 250000 30000 18000 12500 0
Grahegre Ardea cinerea 400000 15000 200 200 0
Grégas Anser anser 325000 17000 6000 5000 0
Kortnebbgés Anser brachyrhynchus 259000 37000 37000 37000 37000
Ringgas Branta bernicla 5000 5000 5000 0 5000
Hvitkinngas Branta leucopsis 15000 23500 23500 23500 23500
Gravand Tadorna tadorna 300000 7000 1500 1500 0
Stokkand Anas platyrhynchos 5000000 60000 3000 2800 0
Havelle Clangula hyemalis 4600000 100000 35000 30000 ukjent
FErfugl Somateria mollissima 1735000 410000 220000 175000 50000
Prakteerfugl Somateria spectabilis 300000 85000 85000 50000 3750
Svartand Melanitta nigra 1600000 4000 200 0
Sjgorre Melanitta fusca 1000000 30000 16000 14000 0
Stellerand Polysticta stelleri 30000 15000 30000 15000 0
Laksand Mergus merganser 104000 40000 30000 30000 0
Siland Mergus serrator 200000 40000 20000 16000
Fjeereplytt Calidris maritima 50500 15000 10000 9000 ukjent
Storjo Stercorarius skua 28000 700 710 700 650
Tyvjo Stercorarius parasiticus 140000 17000 64000 10000 2000
Ismake Pagophila eburnea 5000 1200 4000 0 1200
Fiskemake Larus canus 1650000 300000 57000 30000 10
Gramake Larus argentatus 2700000 350000 250000 200000 0
Sildemake, fuscus Larus fuscus fuscus 30000 1500 2000 200 0
Sildeméke, interm. Larus f. intermedius/ graellsii 400000 60000 800 800 0
Svartbak Larus marinus 480000 75000 66000 35000 200
Polarméke Larus hyperboreus 200000 11000 24000 2000 11000
Krykkje Rissa tridactyla 8400000 1750000 1800000 900000 540000
Sabinemake Larus sabini ukjent 6 8 0 6
Makrellterne Sterna hirundo 780000 30000 5000 3000 0
Radnebbterne Sterna paradisaea 1000000 95000 260000 20000 20000
Alkekonge Alle alle 13000000 2000000 2600000 2600000 2000000
Alke Alca torda 985000 60000 60000 54000 200
Polarlomvi Uria lomvia 14000000 1300000 3500000 3000 1700000
Lomvi Uria aalge 3000000 95000 280000 25000 200000
Teist Cepphus grylle 400000 100000 140000 45000 40000
Lunde Fratercula arctica 10600000 4020000 4000000 3800000 20000
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Tabell 4. Bestandskarakteristik
internasjonalt, nasjonalt, fc
Barentsegionen i sin helhet, fc
omradet LofotoddeRussegrens
og for Svalbardamradet
(inkludert Bjgrngya).
tallene er oppgiti individer og
ma regnes som omtrentlige,
etter ngyaktighet i estimater
variasjon i hekkesuksess, tid
aret osv. Starste bestand gjenr
aret innenfor regionene er angi
Det vil si at bestandstallet
mange tilfeller avviker kraftig fr
hekkelestanden, f.eks. hekker il
prakteerfuglSomateria spectabilis
i regionen Lofotoddesrense

Jacobselv, men bestanden vinters-

tid kan komme opp i 5000

individer her. Bestandstimaten:

er primaert hentet fra Anker-
Nilssen et al. (2000).
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Bestands-

Norsk navn = - ® 5
c o & 8T

: S 5. 5 BTy

Latinsk navn 3 22 2% 3E5 g

T 37 I33%8S

[v4 08 oh xIxd

Smalom Gavia stellata middels - - DC -
Islom Gavia immer middels - - - R
Gulnebblom Gavia adamsii middels - stabilVSV -
Gréstrupedykker Podiceps grisegena  middels positiv stabil - -
Havhest fastlandet ~ Fulmarus glacialis liten stabil stabil - -
Havhest Svalbard Fulmarus glacialis liten stabil - - -
Havsvale Hydrobates pelagicus  liten - stabil - -
Stormsvale Oceanodroma leucorhoa liten - stabil - -
Havsule Sula bassana stor positiv stabil - -
Storskarv Phalacrocorax carbo stor positiv stabil - -
Toppskarv Phalacrocorax aristotéd stor positiv stabil - -
Grahegre Ardea cinerea stor positiv stabil - -
Grégas Anser anser stor positiv stabil - -
Kortnebbgéas Anser brachyrhynchus  stor - - - -
Ringgas Branta bernicla stor  stabil stabil V @V
Hvitkinngas Branta leucopsis stor  stabil stabil - -
Gravand Tadorna tadorna stor positiv stabil - -
Stokkand Anas platyrhynchos stor  stabil stabil - -
Bergand Aythya marila middels - stabil D -
Havelle Clangula hyemalis middels negativ. = - DM -
FErfugl Somateria mollissima middels stabil stabil - -
Prakteerfugl Somateria spectabilis middels - - VSV -
Svartand Melanitta nigra middels stabil stabil DM -
Sjgorre Melanitta fusca middels negativ stabilDM -
Stellerand Polysticta stelleri liten stabil stabil V V
Laksand Mergus merganser stor - stabil - -
Siland Mergus serrator stor - stabil - -
Fjeereplytt Calidris maritima stor  stabil - - -
Storjo Catharacta skua middels positivpositiv - -
Tyvjo Stercorarius parasiticusmiddels stabil - - -

Ismake Pagophila eburnea liten stabil - - DM
Fiskemake Larus canus stor  stabil stabil - -
Gramake Larus argentatus middels stabil stabil - -
Sildeméake, interm Larus fuscus intermediumiddels positiv stabil - -
Sildemake, fuscus Larus fuscus fuscus  middels negativ stabil E -
Svartbak Larus marinus middels stabil stabil - -
Polarmake Larus hyperboreus middels stabil stabil - -

Krykkje Rissa tridactyla stor negativ - - -
Sabinemake Larus sabini liten stabil - - R
Makrellterne Sterna hirundo middels stabil stabil - -
Rgdnebbterne Sterna paradisaea middels negativ stabil - -
Alkekonge Alle alle liten stabil - VV -
Alke Alca torda liten - - VW R
Polarlomvi Uria lomvia liten negativ stabilVSV -
Lomvi Uria aalge liten stabil stabil V V
Teist Cepphus grylle middels negativ. - DM -
Lunde Fratercula arctica liten stabil - DC -
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Tabell 5.0ppdeling av utvalgte sjgfuglarter i gkologiske gruppen gangar i analysene av verdifulle omrader.

. Pelagisk Kystbundne . :
;ZI]% %'IS S EYEETEL o_verflatebeitende gﬁlt(tél;ginsejﬂfugl o_verflatebeitende er?z:etllknyttede
sjgfugl sjafugl
Alkekonge Havhest Smalom Gragas Gréhegre
Alke Havsvale Islom Kortnebbgas Fjeereplytt
Polarlomvi Stormsvale Gulnebblom Ringgas
Lomvi Havsule Grastrupedykker Hvitkinngas
Lunde Storjo Storskarv Gravand
Tyvjo Toppskarv Stokkand
Ismake Bergand Fiskemake
Krykkje Havelle Gramake
Sabinemake Arfugl Sildemake
Prakteerfugl Svartbak
Svartand Polarméake
Sjgorre Makrellterne
Stellerand Radnebbterne
Laksand
Siland
Teist

3.3 Grupperinger

Hver ressurs er i utgangspunktet vurdert for seg.
| tillegg har vi samlet de forskjellige ressurséne
gkologisk enhetlige grupper (tabell 4) etter
modell fra SMO:

» Pelagisk dykkende sjgfugl

» Pelagisk overflatebeitende sjafugl

« Kystbundne dykkende sjafugl

« Kystbundne overflatebeitende sjafugl
*  Fjeeretilknyttede arter

Disse gruppene ble tildels opprettet pa grunnlag
av likneter i sarbarhet for ressursene som
omfattes av hver gruppe. Samtidig opptrer
ressursene i hver gruppe relativt enhetlig, og
stort sett beiter de pa samme trofiske niva og har
samme fodesgksteknikk. Vi fant det derfor
hensiktsmessig a benytte den samme gruppering
av artene til SVO-analysen. For eksempel er
mange av alkefuglene samlokalisert i
hekkesesongen pa grunn av kolonitilknytningen
deres. De har ofte samme hekkeomrader, og
utbredelsen vinterstid er overlappende. | tillegg
fungerer gruppene ofte som en enhet, f.eks. i de
store fuglefjellene hvor avhengigheten mellom
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artene er stor, blant annet i form av minsket
predasjonsrisiko. For flere av artene er
opplgsningen av dataene darligere enn den
valgte sesonginndeling. Dermed vil resultatene
vise lik verdi for flere av sesongene.

Datagrunnlaget gir dessverre ikke muligheter for
nyansering av dette.

Ruteverdiene for hver gruppe ble satt til hgyeste
verdi for ressursene i gruppa for hver sesong og
delomrade. Dersom hgyeste ressursverdi var
"seerlig verdifull” (3), ble gruppeverdien satt til
det samme. Dersom hgyeste verdi var "verdifull
" (2), ble verdien satt til denne, dersom det ikke
var flere ressurser med denne verdien. Med to
eller flere ressurser verdisatt til "verdifull” (2)
ble ruteverdien oppgradert til "saerlig verdifull”
(3). Nar hgyeste verdi var "lav verdi” (1), ble
verdien satt til denne, med fglgende unntak: Med
tre eller flere ressurser med denne verdien, ble
verdien for gruppa oppgradert til "verdifull” (2).

Den samme prosessen ble ogsa utfert for alle
ressurser samlet for hver sesong.
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Tabell 6. Datagrunnlag manedsvis for hver ressurs. Bestandsandedemte fangitte ressursene er utgangspunktet
for utregningen av SVO. Denne tabellen viser data freebaafotodden - Grense Jacobselv og fra Svalbard med

Bjgrngya..

Art Jan Feb Mar Apr Mai

Jun  Jul Aug Sep Okt Nov Des

Smaélom

Islom
Gulnebblom
Grastrupedykker
Havhest
Havsvale
Stormsvale
Havsule
Storskarv X X X
Toppskarv X X X
Gragas
Ringgas
Hvitkinngas
Stokkand
Bergand
Kvinand
Havelle
FErfugl
Praktaerfugl
Svartand
Sjgorre
Stellerand
Laksand
Siland
Sildeméke (u.arfuscu$ X X
Svartbak X X X

Krykkje X X

X X X
X X X
X X X
X X X
X

x
X 5 X XX

xX X X X
xX X X X

x

X X x x XX X x x
X X x x XX X x x
X X x x XX X x x
x
x

x
x
x
x
x

Sabineméake X X

Alkekonge
Alke
Polarlomvi
Lomvi
Teist
Lunde

X
X
X
X

x
x X x

x
x X x

x
x

X X x X X X x X X
X X x X X X x X X
X X x X X X x X X
X X x X X X x X X

x X

x X

x X

x
x

X X x x XX X x x

x X x x XX X x x

x
x
x
X x x X x
X X x x XX X x x X

x
x
x

X
x
X X x x X

x

x

x
x
x
x

x X X x X o
x X X x X %

4 Resultater

Som nevnt tidligere baserer denne rapporten seg
pa data fra flere forskjellige kilder. Analysen
baserer seg pa datagrunnlaget fra SMO (Moe et
al. 1999) med enkelte oppgraderinger (f.eks.
Systad & Bustnes 1999). | teksten er det trukket
inn kilder som er basert pa data som ikke inngar
i datagrunnlaget for SMO. For fastlandet gjelder
dette Systad & Bustnes (1999). For Svalbard
gjelder dette Isaksen & Bakken (1995), Theisen
& Brude (1997), Theisen (1997), Mehlum
(1998), Strgm (2002b) . Samme tema er ogsa
behandlet pa et overordnet nivad i Strem (2002a)
og i von Quillfeldt (2002), og noen av de samme
betraktningene er tatt med i denne rapporten.
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Av de 48 ressursene som er analysert, oppfyller
32 kriteriene for SVO i omradet Lofotodden-
Grense Jacobselv. Sju ressurser falt ut og
ytterligere ni manglet data fra omradet.
Tilsvarende ble 11 ressurser vurdert som seerlig
verdifulle p& Svalbard. Atte falt ut i denne

regionen. For de forskjellige sesongene ble
kriteriene  oppfylt for 33 ressurser i
sommersesongen, 32 i hgstsesongen, 14 i

vintersesongen og 41 i varsesongen. Dette
gjenspeiler i stor grad datatilfanget. Vardataene
omfatter ofte bade overvintringsdata, trekk og

hekkedata, da mange arter allerede er i koloniene
sa tidlig som april, mens andre enna ikke har
forlatt overvintringsomradene sine.

21.01.2005



SVO-Sjefugl-Barentshavet.doc

Vintersesongen er den perioden som har darligst
dekning. Datagrunnlaget for denne rapporten
dekker ikke Svalbard i det hele tatt for denne
perioden. Dataene for fastlandssonen er dessuten
konsentrert til enkelte omrader, med varierende
dekning innenfor disse. Vinterdataene dekker
dessuten primeert kystbundne og fjeeretilknyttede
arter. Pelagiske arter er ikke vurdert for denne
sesongen, siden majoriteten av individene i
denne gruppen da stort sett ikke befinner seg i
kystneere farvann. Dette er faktisk sett ikke helt
riktig, da flere av de pelagiske artene kan opptre
ved kysten ogsd i vintersesongen. Slike
hendelser varierer sterkt i omfang og forut-
sigbarhet. En art som alke kan opptre i lengre
perioder i fjorder og sund i vintersesongen, mens
krykkje plutselig kan opptre i store antall i sveert
avgrensede omrader.

Pelagisk dykkende og pelagisk overflatebeitende
arter er sterkt knyttet til hekkekoloniene over et
langt tidsrom. Krykkjer kan befinne seg i
kolonien allerede i februar, mens alkefuglene
gjerne kommer inn noe seinere. Havsulene
forlater ikke koloniene fgr langt ut i august, de
seineste i september.

De viktigste hekkeomradene til de to pelagiske
artsgruppene er noksd avgrenset (typisk
fuglefiell), men fuglenes aksjonsomrade er mye
stgrre enn for de andre gruppene. Selv under
hekkingen er normal aksjonsradius opp mot 100
kilometer ut fra kolonien. Lokaliseringen av
beiteomradene er avhengig av temporeere
svingninger i neeringstilgangen.

Kystbundne arter er spredt langs kysten i alle
sesonger. Hekkekoloniene er ikke av samme
stagrrelse og konsentrasjon som for de pelagiske
artene. Noen omrader peker seg likevel spesielt
ut fra det tilgjengelige materialet. Flere

kystbundne arter har for eksempel et viktig

hekkeomrade rundt nordenden av Sgragya i
Finnmark.

Nar det gjelder fjeeretilknyttede arter, er
datamaterialet fragmentert, og begrenset i det at
gruppen kun omfatter to arter. Store omrader er
darlig dekt. Det virker som om grahegre
kommer sveert sterkt ut i vurderingen. Denne
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arten er pa nordgrensen av utbredelsesomradet i
det omhandlete omradet. Den andre vurderte
arten, fjeereplytt, har et av de viktigste over-
vintringsomradene i Nord-Atlanteren her.

4.1 Lofotodden-Russegrensa

Bade stellerand, alke, lomvi, teist og lunde
oppfyller de nasjonale og internasjonale
kriteriene for SVO. Disse omradene er i
vinterhalvaret konsentrert rundt Tromsg, ved
Hammerfest og pa strekningen Vardg - Vadsg,
om sommeren ved Arngy - Vanngy, fra Sgragya
til Porsanger, samt langs Nordkinnhalvgya til
Kirkenes.

Fordelingen av SVO-er for sjafugl er noksa jevnt
fordelt i regionen. Dette gjelder spesielt de store
sjgfuglkoloniene, som er fordelt langs hele
kysten med mindre enn 100 km mellom hver
koloni. Ellers forekommer enkelte starre grunnt-
vanns- og skjeergardsomrader med SVO-status
for sjofugl. Det foregar forskning og
overvakning i flere kolonier i omradet. Det er
betegnende at kun de overvakede omradene
kommer ut som SVO-er i vinterhalvaret. Seinere
arbeider viser konsentrasjoner av havdykkender
langs stgrre avsnitt av Finnmarkskysten. Det er
sannsynlig at dette ogsa forekommer i Troms

4.1.1 Vitenskaplig verdi

Det drives overvakning av sjefugl pa felgende
kolonier i omradet: Kolonihekkende sjafugl pa
Horngya, Gjesveer, Hijelmsgy og Rast,
skarvekoloniene pa& Kongsfijordgyene og i
omradet fra Magergya til nordre deler av Sgrgya,
gragjess pa Inggy og trekkstudier av kvitkinngas
og kortnebbgds i Lofoten-Vesterdlen. |
Varangerfijorden og i Tromsg-omradet er det
utfert og foregar flere studier, spesielt pa
havdykkender, bade i vinterhalvaret og i
hekketiden.

Omradene med lengst oppfelging vitenskaplig er
Rgst, Horngya og Tromsg-omradet. Nyere
studier er startet bl.a. pd Loppa (miljggifter).
Rgst og Horngya er, sammen med Bjgrngya pa
Svalbard, ngkkelomradene for langsiktig
overvakning av viktige populasjonsgkolgiske
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parametere (bestandsutvikling, reproduksjon,
overlevelse og neeringsvalg) for sjgfugl i
utredningsomradet. De lengste dataseriene er
innsamlet arlig siden 1964 pa Rgst og 1980 pa
Horngya. | dag omfatter denne overvakningen de
mest tallike fuglefiellsartene pa begge
lokaliteter (krykkje, lunde, lomvi og alke), samt
havhest, toppskarv, storskarv, aerfugl og teist pa
Rgst og polarlomvi pad Horngya. Pa disse
lokalitetene blir det ogséa stadig utfgrt en rekke
kortvarige forskningsprosjekter som belyser
ulike sider ved sjgfuglenes gkologi.

4.1.2 Sjgfuglkolonier

Viktige SVO-er pa fastlandet sommerstid er de
store hekkekoloniene. Disse omfatter med fa
unntak kolonier av pelagisk dykkende arter som
lomvi og lunde. Koloniene pa Rgst, Veergy,
Fuglenyken/Masnyken ved Nykvag, Bleiksay,
Sar-Fuglgy, Nord-Fuglgy, Loppa, Hjelmsgay,
Gjesveerstappan, Sveerholt, Omgang, Syltefjord
og Horngya/Reingya er de viktigste i sommer-
halvaret.

De to starste lundekoloniene er Rgst og
Gjesveerstappan med nasermere 500.000 par i
begge koloniene. Kolonien p& Rgst har veert i
nedgang over lengre tid. Kolonien pa
Gjesveerstappan, derimot, har sannsynligvis gkt
noe de siste arene. Andre viktige lundekolonier
er Fuglenyken og Masnyken i Vesteralen, Nord-
Fuglgy og Ser-Fuglgy i Troms og Hjelmsgy i
Finnmark. Kolonien pa Horngya er relativt liten,
men viktig pa grunn av den pagaende
overvakningen.

En av de andre pelagisk dykkende artene, alke,
er mest tallrik pad Nord-Fuglgy (10.000 par),

Hjelmsgy (7.000 par), Loppa (3.000 par) og

Gjesveerstappan (2.500 par).

Lomvi har gatt dramatisk tilbake i omradet de
siste 40 arene. Bestanden er na nede pa omkring
5 % av hva den var midt pa 60-tallet. De starste
koloniene i dag er Hjelmsgy, Horngya og
kanskje Syltefjordstauran. Den siste kolonien er
ikke undersgkt pa sveert lang tid, slik at
bestandsstatusen der er usikker. Siden
bestandsutviklingen pa Bjgrngya og pa
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fastlandet har veert sveert forskjellig for denne
arten, er det mulig at disse bestandene ma
behandles atskilt. Den lave andelen fastlands-
koloniene utgjer etter den lange bestands-
nedgangen, forer til at disse forekomstene ikke
far spesielt hay verdi. Ved & vurdere bestandene
atskilt, ville verdien av de gjenveerende

fastlandskoloniene bli oppgradert.

Av pelagisk overflatebeitende arter dominerer
krykkja pa fastlandet. De starste koloniene
forekommer i Finnmark, med ca. 50 000 par pa
Hjelmsgy, 70.000 p4& Omgangstauran og over
140.000 par pa Syltefjordstauran. | Sgr-Varanger
finnes det flere smakolonier pa til sammen rundt
15.000 par. Disse koloniene fungerer i prinsippet
som en koloni. | Troms hekker det kun 3.000-
4.000 par.

En annen overflatebeitrende, pelagisk art er
havsule. Havsula er en relativt ny hekkeart i
Norge og har veert i kraftig vekst. | det bergrte
omradet finnes kolonier pa Hovsflesa, Flatveer-
omradet utenfor Nord-Kvalgya i Troms, pa
Gjessveerstappan og Syltefjordstauran.

4.1.3 Hekkeomrader, gruntvanns- og
skjeergardsomrader

De kystbundne, dykkende artene velger ofte
andre typer hekkeomrader enn de pelagiske
artene og de kystbundne overflatebeitende
artene. Grunnen til dette er at de er avhengige av
gode beiteforhold i umiddelbar neerhet av
hekkeplassen. Mange av artene hekker
forholdsvis spredt og koloniene er ofte darligere
definerte enn for artene i de to andre gruppene.

| hekketiden peker Rgst-omradet seg ut for de
kystbundne, dykkende artene, sammen med
nordenden av Sgrgya og Kongsfjorden.
Utslagsgivhe for disse SVO-ene er gjerne
storskarv- eller toppskarvkolonier, men ogsa
forekomster av teist og eerfugl i hekkesesongen.
Generelt er den kritiske tiden for denne gruppen
vinterhalvaret og mytetiden, da bestandene er
betraktelig sterre enn i hekketiden pa grunn av
overvintrende bestander som hekker lenger nord
0g @st.
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Enkelte ressurser som f.eks. nordlig sildemake
(Larus f. fuscusslar ut med hay verdi for mange
av hekkekoloniene. Da SMO-dataene ble samlet
inn forekom denne underarten i kolonier i
Porsangerfiorden, pa Loppa, Nord-Fuglgy og
Andgrja samt flere steder i Lofoten - Vesteralen.
Flere av disse koloniene er na kraftig redusert.

Omradet rundt Revsbotn, med nordre deler av
Sgrgya, Rolvsgy og Ingay, er et av de viktigste
hekkeomradene for teist i Norge. Bestanden i
Vest-Finnmark er beregnet til over 10.000 par
(Systad et al. 1998). Dette omradet er samtidig
sveert viktig for toppskarv og storskarv.
Toppskarvkolonien pa Lille Kamgya er pa rundt
2.000 par. Dette omradet har en stor bestand av
gramake og svartbak.

4.1.4 Raste- og hvileplasser for gjess

Arktiske gjess raster i gkende grad i Lofoten og
Vesterdlen under vartrekket. Et annet
rasteomrade med ukjent status er Inggy-
arkipelaget. Ingen av disse omradene er
tilstrekkelig dekket av grunnlagsdataene.

4.1.5 Myteomrader

| munningen av Tanavassdraget myter opp til
25.000 laksender i perioden juli-september.
Ellers er det i seinere tid observert store
myteflokker med eerfugl pa Varangerhalvaya.
Andre forekomster er spredt i hele omradet, uten
at spesifikke lokaliteter peker seg ut.

Myteomradene for pelagisk dykkende arter
forventes a forekomme utenfor kystomradene.

4.1.6 Overvintringsomrader

Som nevnt er store deler darlig dekket.
Nordsiden av Varangerfijorden er talt i en
arrekke i regi av Norsk Ornitologisk Forening
(NOF), Fijelltienesten og Fylkesmannen i
Finnmark. Ogsa i Tromsgomradet og i Lofoten -
Vesterdlen er det foretatt vintertellinger pa
frivillig basis. Alle disse omradene kommer ut
som SVO-er, seerlig pa grunn av overvintrende
gulnebblom og islom (Lofoten - Vesterdlen og
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Tromsg - Balsfjorden), stellersand (Varanger-
fiorden), prakteerfugl og havelle (alle omradene)
og eerfugl (flere forskjellige bestander). Andre
viktige arter er smalom, svartand og sjgorre,
spesielt i Lofoten - Vesterdlen. Dette omradet
huser sveert mange viktige bestander i
vinterhalvaret. Vi kan ikke utelukke at dette i
perioder ogsa gjelder resten av kysten.

Bestander som kommer trekkende til Norge fra
nord og @st, forflytter seg suksessivt nedover
kysten i lgpet av vinteren og tilbake igjen pa

varen (Systad & Bustnes 1999). Det er pavist
store ansamlinger av havdykkender, maker og
alkefugl under loddeinnsiget (bl.a. Systad &

Bustnes 1999), da stort sett alle arter beiter pa
lodde. Loddeinnsiget til Norskekysten i mars-

april treffer ulikt, blant annet avhengig av

vanntemperaturen. Dette forventes & ha stor
betydning for hvor vi finner de stgrste sjafugl-

konsentrasjonene pa denne arstiden.
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A c) d)
Figur 3. Alle identifiserte SVO i a) var-, b) sommer-, ghag d) vintersesongen.Mgrkeste farge
angir seerlig verdifulle omrader, nest merkeste ifali@ omrader og lyseste lav verdi (ut fra det

tilgjengelige materialet).
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4.2 Bjgrngya

Bjgrngya og de neere havomradene omkring gya
utgjer et SVO i alle de definerte sesongene,
bortsett fra vinterperioden, hvor det ikke
foreligger data. Grunnlaget for Bjgrngya som
SVO ligger primeert i store hekkebestander av
alkefugler (lomvi og polarlomvi), havhest,
storjo, krykkje og polarmake.

Forekomstene av fugl pa Bjarngya er sa spesielle
at de her behandles for seg, selv om gya i
naturgeografisk forstand hgrer til Svalbard.
Bjerngya ligger i et hgyproduktivt havomrade,
omgitt av polarfronten pa tre kanter. @ya ligger
dermed seerlig strategisk plassert som hekkeplass
for pelagiske beitende arter.

4.2.1 Vitenskapelig verdi

Det er etablert et overvakingsprogram for
hekkende sjgfugl pa Bjgrngya, og @ya inngar
som en av tre ngkkellokaliteter i det nasjonale
overvakingsprogrammet, sammen med Rgst og
Horngya pa fastlandet. Overvakingen pa
Bjgrngya omfatter havhest, krykkje, polarmake,
lomvi og polarlomvi. Arbeidet startet i 1986, og
har siden veert fulgt opp naermest arlig.
Bestandsutvikling overvakes for alle artene, for
lomvi og polarlomvi overvakes i tillegg
demografiske parametre, neeringsvalg og
fenologi. | tillegg foregar det flere forsknings-
prosjekter knyttet opp mot den arlige
overvakingsaktiviteten, bl.a. pa havhest, polar-
make og lomvi/polarlomvi.

Det foregar ogsa overvaking av bestandene av
gjess som benytter Bjgrngya som rasteplass pa
vei sgrover om hgsten. Denne overvakingen har
pagatt siden tidlig pa 1980-tallet.

4.2.2 Sjefuglkolonier

Bjgrngya har noen av de stgrste hekkekoloniene
av sjgfugl i Barentsregionen, og i Nord-
Atlanteren. Spesielt gjelder dette hekke-
bestanden av lomvi, som i 1986 ble estimert til
245 00 par (Bakken & Mehlum 1988). @ya
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huser i tillegg store bestander av havhest, storjo
(sterste koloni i Barentshavregionen), krykkje,
polarméke og polarlomvi. Bestanden av lomvi
gjennomgikk en dramatisk nedgang i 1986-87
(fra 245.000 par i 1986 til 36.000 par i 1987),
trolig pagrunn av en tilsvarende kollaps i
loddebestanden i Barentshavet. Nedgangen
reflekterte i stor grad (men ikke utelukkende)
vinterdgdelighet av voksne fugler i Barentshavet
pga neeringsmangel. Bestanden har siden tatt seg
opp igjen, men er fortsatt under nivaet i 1986.

4.2.3 Vatmarksomrader

Bjgrngya har ogsa betydelige forekomster av
vatmarksfugl knyttet til de flate omradene nord
pa g@ya. Bl.a. utgjer Bjgrngya eneste kjente
hekkeplass for islom i Norge. Flere av disse
artene henter sin fgde i sjgen, og spesielt for
hekkestart og i perioden etter hekking vil noen
av artene med tilhold i vatmarkssystemene
kunne tilbringe lengre perioder pa sjgen like
utenfor @ya. De vil dessuten veere sarbare i
forhold til tiltak pa land.

4.2.4 Raste- og hvileplasser for gjess

Bjgrngya har stor betydning som rasteplass for

Svalbardbestanden av  hvitkinngds under

hasttrekket. @ya brukes ogsa av gjessene under
vartrekket, men da i mindre omfang.

4.3 Spitsbergen

| omradene rundt Svalbard (ekskl. Bjgrngya) er
SVO dominert av arter med mer nordlig
utbredelse, herunder ringgds, sabinemake,
alkekonge og polarlomvi, men ogsa havhest,
hvitkinngds, eerfugl, krykkje, polarmake og
lomvi oppfyller kriteriene.

Viktige SVO’er sommerstid er knyttet til store
hekkekolonier langs kysten (primaert pelagisk
dykkende arter), eller viktige hekkeomrader for
eerfuglartene og gjess. Viktige enkeltlokaliter
slar ogsa ut, som hekkeplasser for truede eller
sjeldne arter som sabinemake og ismake.
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4.3.1 Vitenskapelig verdi

Det er etablert overvakingsfelt for sjgfugl i til
sammen 12 kolonier pa Spitsbergen. Disse er
Sofiekammen (Hornsund); Ingeborgfjellet og
Midterhuken (Bellsund); Diabasodden,
Tschermakfjellet, Grumant-Fuglefijella  og
Alkhornet (Isfijorden); Fuglehuken og Ossian
Sarsfjellet (Kongsfjorden); Haklyutodden
(Nordvest-Spitsbergen) og Kovalskifjella
(Storfjorden). Overvakingslokalitetene pa Spits-
bergen ble etablert i 1988, og overvakingen
omfatter bestandsutvikling hos utvalgte arter
(havhest, krykkje, polarlomvi). | tillegg pagar
det overvdking av eerfugl og gjess i
Kongsfjorden, i tilknytning til forsknings-
stasjonen i Ny-Alesund. En rekke internasjonale
forskningsprosjekter med fokus pa sjefugl
foregar og har foregatt ogsa i dette omradet.

4.3.2 Sjgfuglkolonier

De starste sjagfuglkoloniene pa Svalbard ligger
jevnt fordelt langs kysten, med hovedvekt pa
omradene Hopen, Storfiorden og vestkysten av
Spitsbergen, i tillegg til Bjgrngya. Denne

fordelingen henger sammen med polarfronten,
som i disse omradene utgjer et viktig

fedesgksomrade. Sjgfuglkoloniene pa Svalbard
domineres av polarlomvi, krykkje, havhest,

polarmake, og mindre forekomster av lunde og
teist. | tilegg finnes meget store kolonier av

alkekonge, seerlig i Hornsund-omradet og pa
Nordvest-Spitsbergen. Alkekongen er trolig

Svalbards mest tallrike fugleart, og den er den
eneste av alkefuglene som primeert lever av
dyreplankton. Flere av de kolonihekkende artene
(bla. alkefuglene) har stor aksjonsradius i
hekkeperioden, og store deler av havomradet
innenfor en radius av 100 km fra kolonien ma
regnes som svaert viktige neeringsomrader.

Det stagrste fuglefiellet pa Spitsbergen er
Koval'skijfjella/Stellingfjellet i Storfjorden, der

det primeert hekker polarlomvi. 1 Hornsund
finnes store hekkekolonier for alkekonge. Pa
vestkysten, er det ellers seerlig Bellsund med
koloniene pa Midterhuken og i Ingeborgfiellet,
samt Fuglehuken pa Prins Karls Forland som
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peker seg ut som spesielt viktige hekkeomrader
for artene.

SVO pa Spitsbergen utgjares ogsa av kolonier av
sjeldne og truede arter som ismake og
sabinemake. Ismaka er en hgyarktisk art som
giennom hele aret er knyttet til omrader med
drivis. Koloniene pa Svalbard ligger primeert i de
gstlige delene av gygruppa. Imidlertid er status
for bestanden pa Svalbard darlig kjent. Nyere
undersgkelser fra Canada har vist at arten har
hatt en meget dramatisk tilbakegang de siste
arene, noe som ogsa gir grunn til bekymring for
bestanden pa Svalbard. Sabineméaka er en meget
fatallig art pa Svalbard, med kun noen sveert fa
kiente hekkeplasser. Et kjent hekkeomrade er
@ya Moffen, pa nordsiden av Spitsbergen.

4.3.3 Viktige hekkeomrader for gjess,
eerfugl og praktaerfugl.

Flere SVO pa Svalbard utgjeres av viktige

hekkeomrader for bla. eerfugl og ringgas.

Omrader som utpeker seg spesielt er
Tusengyane, Sgrkappgya og omradene omkring,
fuglefredningsomradene langs vestkysten av
Spitsbergen, inkludert Kongsfjorden, og Moffen

pa nordsiden av Spitsbergen.

Generelt er kystomradene pa vestsiden av
Spitsbergen, inkludert Prins Karls Forland,
nordvest Spitsbergen, de vestlige delene av
Nordaustlandet og de vestlige delene av
Barentsgya, Edgegya og Tusengyane viktige
hekkeomrader  for  eerfugl, prakteerfugl,
hvitkinngas, kortnebbgds og ringgas.

4.3.4 Myteomrader

frfuglartene og gjess foretar en fullstendig
utskifting av vingefjserene (myting) etter endt
hekkesesong i juli til september, og artene
samles da i konsentrerte myteflokker pa grunne
omrader langs kysten. Pa grunn av flokkadferden
og manglende flygeevne er fuglene sveert sarbare
for menneskelig forstyrrelse i denne perioden.
Alkefuglene foretar ogsa et fullstendig skifte av
vingefjeerene, men dette skjer i &pent hav.
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Myteomradene til gdseartene, aerfugl og
prakteerfugl ligger ofte i neerheten av de
respektive artenes hekkeomrader. Viktige

myteomrader for disse artene pa Svalbard er
vestsiden av Spitsbergen nordover til og med
Prins Karls Forland, hjgrnet av Nordvest-
Spitsbergen, vest pa Nordaustlandet, i tillegg til
vest av Barentsgya, Edgegya og Tusengyane. |
lopet av myteperioden konsentreres gjess og
aerfugl i flokker som trekker sgrover langs bade
vest- og gstkysten og f.eks. store konsentrasjoner
av eerfugl og prakteerfugl er observert i omradet
mellom Hornsund og Sarkapp.

4.3.5 Overvintringsomrader

Data fra vinterperioden pa Svalbard inngar ikke i
den foreliggende analysen, da disse dataene er
sveert mangelfulle. P& bakgrunn av mer tilfeldig
innsamlet informasjon kan vi imidlertid peke pa
noen omrader som ma antas a veere av
betydning.

Den isfrie sgrvestlige delen av Barentshavet,
inkludert norskekysten huser de viktigste
overvintrende bestandene i omradet. For flere av
de mest tallrike artene skjer det en sgrvestlig
forskyvning, slik at bestander som normalt
befinner seg i Svalbardomradet og den norske
delen av Barentshavet, trekker ut av omradet mot
Grgnland og Newfoundland, og at disse erstattes
av trekkende bestander fra de russiske delene av
Barentshavet. Man har imidlertid utilstrekkelig
kunnskap om i hvilken grad deler av bestandene
blir igjen i Barentshavet. Iskantsonen er trolig et
viktig omrade for pelagiske alkefugler, som
f.eks. polarlomvi.

Undersgkelser gjort pa 1990-tallet har vist at
vestsiden av Spitsbergen har en viss betydning
som overvintringsomrade for enkelte arter.

Spesielt gjelder dette for havelle, hvor det ikke
er usannsynlig at store deler av Svalbard-
bestanden overvintrer i de isfrie omradene.
/Arfugl, prakteerfugl og teist overvintrer ogsa,

men i mindre antall. Fordi Akselsundet vanligvis

er isfritt hele aret kan omradet ha betydning for
overvintrende sjagfugl, men dette er darlig

kartlagt.
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I Hinlopenstredet er det observert sjgfugl fra
helikopter vinterstid. Sannsynligvis dreier dette
seg hovedsakelig om teist og eerfugl.

4.4 Eggakanten

De sgrlige havomradene over kontinental-
skraningen mellom Norskehavet og Barentshavet
(Eggakanten) er spesielt produktive og viktige
for de mest pelagiske artene som havhest,
krykkje og lunde. Alle har internasjonal
verneverdi, krykkje er ogsa en norsk ansvarsart
og lunde er oppfart som hensynskrevende pa den
norske radlista. Slike omrader er utpekt som
seerlig betydelige for sjgfugl i mange geografiske
omrader. Det tilgjengelige datagrunnlaget gir
dessverre ikke grunnlag for a kartfeste SVO-er i
slike omrader innen Barentsregionen. Tidligere
rapporter har papekt starre, viktige omrader fra
Lofotodden til Vest-Finnmark, der Eggakanten
virker som et matreservoar for hekkende,
pelagiske arter langs kysten.

4.5 Oseanografiske frontsystemer

Polarfronten danner i stor grad grunnlaget for de
store sjofuglbestandene i omradet Bjgrngya-
Storfjorden-Hopen. Dette er et viktig naerings-
omrade for sjgfugl, trolig gjennom hele aret.
Viktigheten gjenspeiler seg ikke med sikkerhet i
det tilgjengelige materialet, sannsynligvis pa
grunn av stor temporeer variabilitet i

tilgjengelighet av neeringsemner innen og
mellom ar. Tilgjengelige datasett fra apent hav
gir etter nyere vurderinger ikke grunnlag for

presise kartfestinger av SVO (bl.a. Fauchald et
al. 2002).

Man vet at alkefuglene myter i dpent hav. Selv
om disse omradene er darlig kartlagt, sa er det
rimelig & anta at polarfronten er et viktig
omrade. Fordi arter som polarlomvi, lomvi og
andre alkefugler er flygeudyktige i 45-50 dager
under mytingen vil de da vaere ekstra sarbare for
oljeforurensning.

| den nordlige delen av Barentshavet er iskanten
et viktig neeringsomrade, seerlig om varen og
forsommeren. Iskantsonen flytter seg stadig
avhengig av vind og strem. Denne sonen med
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apen drivis og raker inne i fastere is, er meget
produktiv i var- og sommermanedene. Flere arter
sjgfugl utnytter denne produksjonen, og
tilbringer mye tid i iskanten. Det er kjent at
seerlig polarlomvi og alkekonge kan forekomme
i store konsentrasjoner langs iskanten og inne i
raker om varen. | tillegg er teist vanlig
forekommende i slike omrader. Enkelte arter er
tilpasset et liv i isen, og er tilknyttet havisen i
store deler av aret, som f.eks. ismake. Omrader
hvor det er kjent at det stadig dannes store raker,
og hvor det er funnet hgye tettheter av bl.a.
polarlomvi, er pa& Spitsbergenbanken og i
omradene nordgst for Hopen mellom
Spitsbergenbanken og Storbanken. Igjen er
datagrunnlaget for tynt til at vi kan kartfeste
spesielle omrader.
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5 Diskusjon

De forskjellige artene av sjafugl forflytter seg pa
dagnbasis i forbindelse med neeringssgk og
mellom mer eller mindre faste overvintrings- og
hekkeomrader pa arsbasis. Siden artene har
forskjellige krav til neeringsomrader og hekker i
geografisk atskilte omrader, vil store deler av
kysten kunne ha en viktig funksjon for sjafugl
samlet sett. Dersom kun et fatall arter eller
populasjoner hadde blitt vurdert, ville feerre
omrader bli klassifisert som viktige.

Dette viser utilstrekkeligheten i & velge typearter

eller eksempelarter, som skal representere store
deler av et sjgfuglsamfunn. Bestandene har
varierende behov til forskjellige tider av aret. |

tilegg besgker ofte en stor andel av den

internasjonale bestanden utredningsomradet i
lgpet av aret, selv om dette sjelden eller aldri
reflekteres i det tilstedeveerende antallet til

enhver tid.

Kriteriene som er satt for a klassifisere
omradenes viktighet for sjafugl gir rom for ytter-

ligere vurderinger enn det som framkommer i
kartene. For noen arter vil vi kunne differensiere
verdiene bedre mellom forskjellige kolonier.

Grunnlaget for denne differensieringen er
vedlagt oppdragsgiver som ressursspesifikke
datafiler, samlet i et GIS-prosjekt med

muligheter for videre behandling. Modellen for

vurderingene vil dermed ogsa kunne brukes ved
en oppdatering av datagrunnlaget der det er
mulig. Ved videre bruk av dette materialet ma
ressursenes  sarbarhet vurderes  grundig.
Sarbarheten vil variere i forhold til hvilke typer

pavirkninger bestandene kan bli utsatt for.
Eksempelvis vil ulike fiskeriaktiviteter som regel

ha helt andre gkologiske konsekvenser for
sjgfugl enn en eller annen form for

petroleumsaktivitet.

5.1 Begrensninger i datagrunnlaget

Datagrunnlaget for denne rapporten er primeert
hentet fra SMO-arbeidet, beskrevet naermere i
kapittel 2.1 for fastlandsdelen og kapittel 2.2 for
Svalbard. Gjennomsnittsalderen pa dataene
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ligger mellom 15 og 20 ar, og bare for et fatall
omrader er den vesentlig bedre enn dette.
Bestandsstarrelser for koloniene som falges opp
giennom de nasjonale overvakningsprogram-
mene er oppdatert i grunnlaget for denne
rapporten, mens alle hekkeomradene som ligger
utenfor disse ikke er oppdatert pa over 10 ar. De
fleste koloniene er faktisk ikke talt opp siden
midt pa 80-tallet.

Arlig overvaking (dvs. reguleere tellinger) av
overvintrende  sjgfugl  foregar  innenfor
avgrensede omrader i Nordland (Vesteralen),
Troms (Tromsg-omradet) og  Finnmark
(Varangerfjorden). Arbeidet utfgres stort sett av
frivilige amatgrornitologer med varierende
kunnskapsniva. For de mest tallrike og vanlig
forekommende artene er dette en akseptabel
registreringsmetode, mens resultatene for mer
kryptiske og fatallige bestander blir mer usikre.
Likevel er dette materialet verdifullt, spesielt s&
lenge det ikke finnes et bedre grunnlag. Det gir
ogsa rom for sammenligning med andre
omrader, men siden ikke alle viktige habitater
for sjgfugl er like godt representert i
telleomradene, er dette ikke fyllestgjgrende for
alle arter som opptrer langs kysten i
utredningsomradet.

Behovet for en systematisk oppdatering er stadig
mer patrengende og pakrevet. Dette ble papekt
allerede tidlig pa 90-tallet (bla. Follestad 1993),
men lite ny kunnskap om sjgfuglenes
bestandsstgrrelser og utbredelse er innhentet
siden den gang. Dette ble ogsa bemerket under
SMO-arbeidet (Moe et al. 1999), og er i enna
stgrre grad aktuelt nad. Bestandsdata bear
oppdateres jevnlig, helst ikke sjeldnere enn hvert
tiende ar. Et grundig forslag til hvordan dette
kan gjares, er gitt i SEAPOP-konseptet (Anker-
Nilssen et al. 2000).

Majoriteten av dataene i den nasjonale
sjgfugldatabasen ble innsamlet pa 1980-tallet.
Nyere data finnes imidlertid fra enkelte omrader,
spesielt fra omrader der det foregar over-
vakingsaktivitet (f.eks. Lorentsen & Nygard

2001; Lorentsen 2002). Datagrunnlaget fra disse
omradene blir sdledes regelmessig oppdatert,
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men selv her er ikke de totale bestandsstarrelser
for hekkende arter alltid kjent.

Gjennomgaende er det en utstrakt kunn-
skapsmanagel i forhold til bestandenes tilhgrighet
(dvs. hvilke hekkeomrader de rekrutteres fra),
livshistorietrekk og populasjonstrender, spesielt
for arter som hekker i russiske omrader av
Arktis. Vi vet ogsa lite om den temporeere

dynamikken i antallsvariasjonene innenfor og
mellom spesifikke omrader, bade gjennom hver
enkelt sesong og mellom ar. Kunnskapen vi har
om slike faktorer og naturlig variasjon pa ulik

skala i tid og rom, begrenser seg til de koloniene
som overvakes arlig innenfor overvaknings-
programmene og gjennom parallelle prosjekter
pa ngkkellokalitetene.

5.2 Utelatt materiale

Sjofuglenes utbredelse er i stor grad bestemt av
hvor de finner egnet naering. Var kunnskap om
endringer i deres fordelingsmgnstre over tid,

spesielt i apent hav, er imidlertid sveert

mangelfullt. Det anvendte grunnlagsmaterialet
for sjgfuglenes fordeling ble hovedsakelig

samlet inn i perioden 1986-1992. | disse arene
var bestandene av bla. sild og lodde sveert
variable (f.eks. Toresen 1998), og denne
ubalansen i fiskebestandene kan ha resultert i

betydelige avvik fra fuglenes "normale”
fordelingsmgnstre. Dessuten ma forutsigbarheten
for forekomstene i apent hav utenom

hekkesesongen generelt forventes & veere darlig
(if. Fauchald & Erikstad 1995, Fauchald et al.
2002), i alle fall s lenge dataene ikke kan kobles
direkte mot den samtidige utbredelsen for
bestandene av de viktigste byttedyrene. Vi har
derfor ikke sett oss i stand til & identifisere de
viktigste SVO i pent hav innenfor rammene av
dette prosjektet. | tillegg er alderen pa datagne s
hay at det i seg selv er grunnlag for & utelukke
dette materialet. En SVO-analyse basert pa
eksisterende data for apent hav vil ikke kunne
tiene annet formal enn en metodisk utprgving av
prinsipper. Siden resultatene ikke vil kunne
tilegges noen beslutningsverdi, fant vi det ikke
formalstjenlig & bruke ressurser pa dette i den
navaerende prosess.
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Det er utfart nyere undersgkelser pa sjefugl
langs kysten av Spitsbergen, Kola og Finnmark
(Strem 2002, Strgm et al. 2002, Systad 2002,
Bustnes & Systad 2000, Systad et al. 1999,
Nygard et al. 1994). Resultatene fra disse
undersgkelsene kunne bidratt til oppjustere data-
grunnlaget for enkelte bestander, men prosjektets
gkonomiske rammer og tidsfrister har dessverre
ikke gitt rom for det. Imidlertid er noen av disse
arbeidene allerede dekket inn i SVO-materialet
(Stellersand i Varangerfjorden). Som i de fleste
andre tilfeller gjenspeiler disse arbeidene kun
gyeblikksbilder som ikke Igser problemet med at
en tilstrekelig systematisk oppdatering og
oppfelging av sjgfuglbestandene i nordomradene
mangler. Flere av undersgkelsene er dessuten
utfart med andre perspektiver enn det som er
pakrevd i forhold til vurderingene i denne
rapporten. | seinere arbeider er det likevel viktig
at ogsa disse materialene inkluderes.

5.3 Oppsummering

De mest alvorlige kunnskapshullene i denne
rapporten er:

hekke-
etablerte

« Manglende oppdatering av
bestandene  utenom de
overvakningsfeltene.

e« Manglende oppfelging og systemati-
sering av tellinger i &pent hav.

* Liten kunnskap om bestandstilhgrighet
for overvintrende sjgfugl i Barentshavs-
regionen.

» For fa hekkekolonier med tilstrekkelig

overvakningsinnsats, spesielt pa
Svalbard.

* Manglende oppfelging av vinter-
bestandene i starre omrader il

forskjellige tider av aret og mellom ar.

* Liten kjennskap til artenes bruk av
omrader relatert til naeringstilgang og
habitatkarakteristika.

¢« Manglende kunnskap om mange arters
reelle restitusjonsevne.

Dette er de viktigste begrensningene for SVO-
analysen. Det pagar enkelte studier som vil
kunne bedre kunnskapen pa noen av disse
omradene, og det finnes data som enna ikke er
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flettet inn i eksisterende databaser. Dette ville
likevel ikke veert tilstrekkelig til & flytte
presisjonsgraden i analysen store skritt fremover.
Et viktig poeng er at innhenting av kunnskap om
sjgfuglenes antall fordeling og tilstand er en
kontinuerlig  prosess, der datagrunnlaget
kontinuerlig ma oppdateres. Alt ma, kan og bar
ikke kartlegges samtidig, men oppgavene kan
rullere over en lengre tidsperiode (f.eks. 5-10 ar)
alt avhengig av hvilken dataopplgsning de ulike
spgrsmalene krever. Noen forhold kan likevel
bare avdekkes tilfredsstillende med arlige
undersgkelser over mange ar, f.eks. kunnskap
om bestandenes demografi (reproduksjon og
overlevelse) og neeringsvalg.

Ny teknologi gjgr det ogsa mulig a falge opp
bestandene pa en mer sofistikert mate, f.eks. kan
fuglenes habitatbruk og forflyttninger over store
omrader kartlegges ved hjelp av satelittsendere
pa et lite utvalg individer.

For manglende kunnskap om bestandenes
restitusjonsevne, henviser vi til diskusjonen av
dette temaet i kapittel 3.1.

5.4 Forutsetninger for bruk av

materialet

Ved anvendelse av resultatene i denne rapporten
forutsettes det at det blir gitt referanse til
arbeidet i henhold til vanlig praksis for
kildehenvisning. Datagrunnlaget skal ikke
benyttes i andre arbeider eller implementeres i
andre databaser uten at dette er avklart gjennom
skriftlig avtale med NINA og NP.

Vi forutsetter at bruken av resultatene i denne
rapporten sees i forhold til begrensningene som
er beskrevet over. Vi vil dessuten anbefale at
miljgfaglige konklusjoner basert pa disse

dataene til bruk i viktige beslutningsprosesser
blir kvalitetssikret av et uavhengig forsknings-

milj@.
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