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Ny haring for forsyningsforskriften

Jernbaneverket viser til Samferdselsdepartementets brevav 09. 10.03 vedrorende ny
horing for forsyningsforskriften.

Var heringsuttalelse vil i noen grad besta i spersmél til Neringsdepartementet om
var forstaelse av forskriftsutkastet er riktig, I den grad det er mulig anmoder vi om at
Jernbaneverket far en tilbakemelding pé de spersmél som er stilt, enten fra
Samferdselsdepartementet eller Neeringsdeparternentet.

" Jernbaneverket forutsetter at Samferdselsdepartementets instruks i brev av 29.06.01
om & folge forskrift om offentlige anskaffelse del 1, Il og IV ved anskaffelser under
E0S-terskelverdiene trekkes tilbake, slik at det kun blir ett regelverk & forholde seg til
under E@S-terskelverdien.

Forsyningsforskrifien § 7:

Det er ikke spesifisert hvilke minstefrister som det siktes tili § 7, i motsetning til i det
forste horingsutkastet fra juni 02, Det antas at §§ 22, 25 og 32 er de mest sentrale.
Dette bar presiseres.

Skillet mellom prioriterte og uprioriterte tjenester er ikke omtalt i § 7 slik den na
tyder, vi forstér det derfor slik at dette skillet benyttes ogsa under B@S-terskelverdien.

@vrige bestemmelser i forsyningsforskriften:
§ 1j) Definisjonen av konkurranse med forhandling: Slik definisjonen er formulert sex

det ut sorn det er nok 4 henvende seg til en leverandpr for 4 gjennomiere
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Side 2

konkurranse med forhandling. Vi foreslér at siste del av definisjonen endres til
“...leverandorer etter eget valg og forhandler med et utvale av dem."
$ 18, 2.ledd: Bokstavnummereringen i dette punktet mé rettes opp.

$ 19, 2.Jedd: Nér det blir obligatorisk & benytte skjemaer fastsat av NHD er det viktig
at disse er utfyllende nok, og i overensstemmelse med regelverket. Det vises til var
tidligere horinsuttalelse,

§ 20, 2. ledd: Henvisningen til § 22 annet ledd ma veere feil,

$21,1. ledd: Det fremgér av § 21 nr. 1 b) at prosedyren "Konkurranse utlyst i form av
veiledende kunngjering" ikke kan benyttes ved 4pen anbudskonkurranse. Dette bar
fremga klarere.

§21,2.ledd: i pkt a) sies det at for kontrakter som inngas regelmessig om mulig skal
angis nar det vil offentliggjores senere kunngjoringer ,, Det fremgér imidlertid av § 21,
Lledd b) at man skal opplyse om at det ikke vil bli kunngjort!

§ 22 Vi forutsetter at tildelte kontrakter under E@S terskelveriden ikke ma
kunngjeres, jf. § 7.

§ 24, 2.]edd: Det er uheldig at det henvises til kriterier oppgitt i en annen forskrift. Vi
foresldr at kriteriene gjengis.

§ 25;

§ 25 er generelt en svaert vanskelig tilgjengelig bestemmelse. 1§ 25, 2.ledd a) omtales
fristen for 4 anmode om 4 delta i en konkurranse, men det sies ingenting om nar
papirene skal sendes ut, skal det vaere samlet til alle eller lopende etterhvert. Ser man
§ 25, 2ledd a), b) og ¢} i sammenheng med § 25, 3. og 6.ledd - si er det etter var
mening ikke mulig 4 f4 en sammenheng i dette.

Det folger av § 25,7. ledd at en foresparsel om 4 fa delta i en konkurranse som er
sendt pa fax eller e-mail skal bekreftes ved brev avsendt fer fristen, mens det folger av
§ 25, 8.ledd at selve tilbudet kan avgis elektronisk . Dette er ikke konsekvent. Det stir
forgvrig i 8.ledd at tilbudet skal avgis i lukket og merket forsendelse, dette kan etter
vér oppfatning forstas dithen at det skal merkes med firmanavn.

Vianbefaler sterkt at § 25 redigeres og ryddes pa tilsvarende méte som det er gjort i
forskrift om offentlige anskaffelser. Det benyttes forgvrig bade betegnelsen kandidat,
anbyder og leverander om hverandre i denne bestemmelsen, jf. f.eks § 25, 2.avsnitt
boktavb).



§ 26 nr. 9: Vi mener denne bestemmelsen bar omformuleres for 4 fa frem at
leveranderene i en kvalifikasjonsordning skal utvelges etter en prosedyre som ved
begrenset anbudskonkurranse eller kjop etter forhandling. Slik bestemmelsen na
lyder kan det se ut som om man mé gjennomfere f.¢ks en anbudskonkurranse med
krav til kunngjering etc. Forslag til tekst:

... Dersom konkurranse utlyses giennom kunngjoring av en kvalifikasjonsordning,
skal leverandarer som er ansett kvalifisert i henhold til ordningen utvelges ved
rosedyre som for begrenset anbudskonkurranse eller konkurranse med forhandling.
§ 31, 3.Jedd: Omhandier denne bestemmelsen kun byggevarer? Det ber i safall
presiseres. For Jernbaneverket er det av avgjorende betydning at vi kan avvise tilbud
som ikke tilfredsstiller nasjonale bestemmelser for krav til jernbanemateriell.
§ 32: Vi stiller spprsmal ved om denne bestemmelsen (Alcatel-pausen) er en
bestemmelse om minstefrist slik at den ikke kommer til anvendelse under E@S-
terskelveriden, jf. § 7.
Vi savner forevrig en innholdsfortegnelse til forskriften i de trykte heftene.
Jernbaneverket ensker 4 understreke at det er behov for & gi forsyningsforskriften en
tilsvarende oppbygging og struktur som forskrift om offentlige anskatfelser.

Forsyningsforskriften slik den ser ut i dag er lite brukervennlig.

For 4 sikre brukervennligheten i utformingen av den nye forskriften, anbefales det at
departementet knytter til seg erfarine brukere av denne.

Etier fullmakt

Per Melby %/%
Forsyningsdirektor
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