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Høringssvar: Forslag til endringer i Lov om omsetning av jordbruksvarer 
(Omsetningsloven) 
 
NHO mat og Drikke er opptatt av å få medinnflytelse på prosesser som er bestemmende 
for våre medlemsbedrifters rammebetingelser. Vi er derfor glad for at det foreslås en 
plass for NHO Mat og Drikke i Omsetningsrådet.  
 
Vi ser også positivt på at man foretar en total gjennomgang og vurdering av driften og 
sammensetningen av rådet opp mot de oppgaver Rådet skal ha, med sikte på en 
forenkling og forbedring. Vi er imidlertid ikke sikre på at den foreslåtte sammensetning 
av Rådet møter behovene på en tilstrekkelig tilfredsstillende måte. 
 
Den ikke-samvirkebaserte mat- og drikkeindustri er i høy grad påvirket av de vedtak som 
fattes av Omsetningsrådet. Vår opplevelse av den foreslåtte sammensetning, er at 
bøndene og samvirket – som i svært mange saker har sammenfallende interesser som 
kan avvike fra privat næringslivs interesser – får 6 representanter, mens vi får 1 
representant – 2 dersom man antar at handelen oftest har samme interesser som 
industrien. 
 
”Omsetningsrådets vedtak…… kan i mange tilfeller også utgjøre grunnleggende 
rammebetingelser for hvordan markedet generelt og konkurransen mellom 
markedsregulator og dens konkurrenter vil fungere” heter det i St.meld. nr. 19 (1999-
2000); punkt 5.2.3. Det er altså ingen tvil om at Omsetningsrådet har innvirkning på 
markedsaktørene. Og selv om noen av de mest konkurransepolitiske virkemidler senere 
er flyttet til departementet, er det fortsatt slik at Omsetningsrådet legger føringer og 
fatter vedtak med direkte økonomisk virkning for også de ikke-samvirkebaserte 
bedriftene.  Konkurransetilsynet skrev for eksempel om dette i innspill til LD datert 
11.desember 2002: 
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”Vi antar at reguleringsansvaret kan gi samvirkeforetakene et konkurransemessig fortrinn i 
form av bedre informasjonstilgang om markedet enn sine konkurrenter. I tillegg er det 
fare for at rammebetingelsene (tilskuddsordninger, importvern, prisutjevningsordninger, 
målpriser etc), som følge av plasseringen av regulatorrollen, utformes og spesialinnrettes 
ut fra regulators bedriftsinterne kostnads- og produksjonsforhold. Dette problemet kan 
forsterkes av at Omsetningsrådet er et partssammensatt organ hvor samvirkene og 
jordbruksorganisasjonene har flertall.” 
 
Det er derfor vår oppfatning at Rådets sammensetning bør være balansert. Det burde 
ikke være slik at landbruket har et klart flertall i Rådet. Med utgangspunkt i at Rådet 
kraftig bør reduseres, slik at industrien må akseptere en felles representant, bør også 
Landbruket akseptere løsningen med felles representanter. 
Dermed bør Bondelaget og Småbrukarlaget kunne ha en felles representant, mens Norsk 
Landbrukssamvirke bør kunne representere samvirket.   
 
Vi ser ikke helt begrunnelsen for NNNs plass i Rådet.  Det ville være mer naturlig å ha 
forbrukerinteresser representert.  Rådet behandler jo ikke saker relatert til 
arbeidsmarkedspolitikk. Skulle arbeidstakerorganisasjonene sitte i Rådet, burde dessuten 
andre organisasjoner, som Negotia, Handel og Kontor og Tekna være representert 
sammen med NNN. 
 
Ut fra tankegangen departementet har initiert om felles representanter, samt behov for 
en mest mulig effektiv organisasjon, vil vi derfor foreslå et råd med 5 representanter 
som ser slik ut:  
 

- Felles Stat(LMD/FAD)  
- Felles jordbruksorganisasjonene  
- Felles samvirke (Norsk Landbrukssamvirke)  
- Felles ”privat industri”  
- Felles handel (COOP/HSH)  

 
Dersom man mener at dette blir et for radikalt grep, og man mener at Bondelaget og 
Småbrukarlaget må ha hver sin representant , samt at arbeidstakerorganisasjonene bør 
være representert, bør etter vår oppfatning også forbrukerinteressene hensyntas. 
 
Norske Felleskjøp er egentlig en ”overbygning” som ikke er kommersiell aktør i 
markedet, og bør derfor ved en slik løsning ha en plass i Rådet. Øvrig samvirke må 
fortsatt være representert ved Norsk Landbrukssamvirke.  
 
Dette leder til et Råd på 9:  
 

- Felles stat (LMD/FAD)  
- NB  
- NBS  
- Felles Tine/Nortura (Norsk Landbrukssamvirke)  
- Norske Felleskjøp  
- Felles ”privat industri”  
- Felles handel (COOP/HSH)  
- Felles arbeidstakerorganisasjoner  
- Felles forbrukerorganisasjoner  
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Høringsforslaget med 11 representanter er, slik vi ser det, ikke en optimal løsning. Det er 
lite balansert, samtidig som man kun pålegger industri og handel den vanskelige 
situasjon det alltid er å skulle representere eller være representert ved andre 
organisasjoner. Dersom man fastholder at samvirket skal ha 3 representanter, burde 
privat industri også ha 3 representanter.  
 
Altså burde det være én representant for private meierier, én for kornprodusenter og én 
for kjøttprodusenter. Det ville være naturlig at Norkorn beholder sin plass (som vel for 
øvrig var en forutsetning for ny markedsordning), At Kjøtt- og Fjørfebransjens 
Landsforbund får én plass, og at NHO Mat og Drikke får representere meieriene i tillegg 
til den generelle næringsmiddelindustrien.  
 
 
 
NHO Mat og Drikke synes det er fornuftig at man delegerer de tekniske oppgaver til SLF 
som sekretariat, samt at man legger ned arbeidsutvalget. Når det gjelder behovet for av 
og til å bringe utvalget raskt sammen, så må det, uansett hvilket antall rådsmedlemmer 
man skulle havne på, også i Omsetningsrådet kunne benyttes epost og telefonmøter. 
 
NHO Mat og Drikke har ingen kommentarer til øvrige forslag. 
 
 
 
Med vennlig hilsen 
NHO MAT OG DRIKKE 
 
 
 
Roald Gulbrandsen      Dag Kjetil Øyna 
 
 


