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 Rømt oppdrettslaks

Kunnskapsgrunnlaget

pp
 Innslag i elvene
 Effekt i ville bestander

å Lakselus på villfisk
 På vill laks og sjøørret
 Dødelighet og bestandseffekt Dødelighet og bestandseffekt

 Samlet påvirkning av akvakultur
 Global test
 Erfaringer
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OppdrettslaksOppdrettslaks 
 Kan skilles fra villaks

 Kunstig og naturlig 
selektert i oppdrett

 Genetisk ulik villaks

www.nina.no



R t d tt l k i l 1989 2009Rømt oppdrettslaks i elvene 1989-2009
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 Sommer Sommer
 989 stikkprøver
 207 183 individer

 Høst
 749 stikkprøver
 47 589 individer 47 589 individer

www.nina.no



Hva skjer når rømt oppdrettslaks 
gyter i elvene?gy

Burrishoole, IrlandImsa (NINA) ,( )

4 til 60 % av villfisk (overlevelse)16 % av villfiskSuksess

Redusert- 30 %Smolt-prod.
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Modell for 10 laksegenerasjonerModell for 10 laksegenerasjoner
forvillet oppdrett

 20% rømt laks

 Gjennomsnittlig
hybrid

 Gjennomsnittlig 
suksess fra 
forsøk

 4-års generasjon

vill
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Regionale andeler rømt oppdrettslaksRegionale andeler rømt oppdrettslaks
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Vill k d l 2009 2050 2100Villaksandeler 2009, 2050, 2100

2009 2050 21002009 2050 2100
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k dPrognose versus genetiske data

Generic genetic differencesGeneric genetic differences 
between farmed and wild 
Atlantic salmon identified 
from a 7K SNP-chip

St K lSten Karlsson
Thomas Moen
Sigbjørn Lien
Kevin A. Glover
Kjetil Hindar
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L k lLakselus
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ålf lLus – trålfanget smolt 2009
 NINA Rapport 547:

”Langs deler av kysten 
var 
infeksjonsbelastningene 
sanns nlig is hø e esannsynligvis høyere 
enn det som er 
bærekraftig på sjøørret, 
sannsynligvis også på 

n= 2 7 13 17 1

y g g p
utvandrende 
laksesmolt, i 2009.” Ytre Tr.heimsfjord

laks

n= 23 17

Ytre Hardangerfjord

www.nina.no

g j



S l t å i k i k k ltSamlet påvirkning av akvakultur
 Through a meta-analysis of existing data, we 

h d ti i i l b d fshow a reduction in survival or abundance of 
Atlantic salmon; sea trout; and pink, chum, 
and coho salmon in association with increasedand coho salmon in association with increased 
production of farmed salmon.

 Where genetic effects on performance traits 
have been documented [following releases of 

lt d fi h] th l t bcultured fish], they always appear to be 
negative in comparison with the unaffected 
native populations.

www.nina.no

native populations.


