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REVISJON AV KONSESJONSVILKAR FOR ARDALSVASSDRAGET -KLAGE
PA SEIN SAKSHANDSAMING I OLJE- OG ENERGIDEPARTEMENTET

. Vedlagt er kopi av klage (ikkje dagsett) motteken her 14. mars 2006 fra Ardal elveeigarlag
ved Olaf Vestersjo til ombodsmannen.

Klaga gjeld sein sakshandsaming og manglande svar i ei sak om revisjon av
konsesjonsvilkéra for Ardalsvassdraget. Vasskraftkonsesjonen var etter det ombodsmannen
forstdr opprinnelig gjeve til selskapet Lyse Produksjon AS i 1948.

Ombodsmannen ber Olje- og energidepartementet om & gje sitt syn p& Ardal elveeigarlag
sine anfersler om sakshandsaminga eller gje ei sammenfatta oversikt over saksgangen i
NVE og departementet. Dersom det ikkje no eller om kort tid er aktuelt & revidere det
aktuelle konsesjonsvilkara, ber ombodsmannen om beskjed og om ei kort grunngiving
kvifor Ardal elveeigarlag ikkje tidligare har mottatt skriftleg tilbakemelding om det.

Ombodsmannen ber om svar innan fire veker.
For ombodsmannen
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Bjein Dahlin
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REVISJON AV KONSESJONSVILKAR FOR ARDALSVASSDRAGET,
HIJELMELAND KOMMUNE.

- KLAGE PA UVILIE FRA OLIJE- OG ENERGIDEPARTEMENTET MOT A
ETTERLEVA STORTINGETS ENDRING AV VASSDRAGSREGULERINGSLOVA 1
1992.

KAN SIVILOMBODSMANNEN FA FORTGANG I SAKA?

Vassdragsreguleringsiova av 1917 vart 19.06. 1992 endra slik at konsesjonar for
kraftutbygging, gitt pa ubestemt tid, kunne f& endra vilkara etter 50 ars bruk.

Den 1998 var det 50 ar sidan Lyse Produksjon AS fekk forste konsesjonen i
A rdalsvassdraget. 63 % av nedbarfeltet har vorte overfert til kraftproduksjon i Lysebotn
kraftverk, utan til domes krav om minstevassforing som er eit vanleg krav i nyare
konsesjonar.

Ardal elveeigarlag bad om revisjon av reguleringsvilkéra i brev av 25.09. 1995 til Norges
vassdrags- og energidirektorat (NVE). Hjelmeland kommune krevde ogsa revisjon av
vilkara. Fylkesmannen i Rogaland og Rogaland fylkeskommune har slutta seg til kravet
om & péalegga krav om minstevassfering i den lakseferande delen av vassdraget.

NVE viste stor uvilje mot a etterleva lovendringa av 1992. Dette skreiv elveigarlaget
brev om til Sivilombodmannen den 25.02. 2001. Sivilombodsmannen svara i brev av 23.
03., 09.05., og 18.07.2001.

NVE sende 26.03. 2003 si innstilling i revisjonssaka til Olje- og energidepartementet
(OED) som er avgjerdsstyresmakt.

NVE si innstilling hadde mange faktafeil og udokumenterte pastandar. Merknader om
innstillinga kom fra Fylkesmannen i Rogaland, Direktoratet for naturforvaltning, Ardal
elveeigarlag, m. fl., i tida fram til juni 2003. Miljeverndepartementet uttalte seg til
innstillinga 20.10. 2004. P& spersmal om kvifor Miljeverndepartementet brukte sa lang
tid var svaret: “OED har sagt at det ikkje hastar med uttale fordi OED vil ikkje gjera noko
med saka pa lenge enna.”

Den 24.03. 2004 bad OED om at NVE kommenterte merknadene som var komne til
innstillinga frd Ardal elveeigarlag og Rogaland jeger- og fiskerforening i mai og juni
2003. NVE brukte 11 (elleve) méanader pa a svara pa dette brevet. Svarbrevet er datert
24.02. 2005. Ogsa i dette brevet fra NVE var det faktafeil og udokumenterte pastandar.




Fylkesmannen i Rogaland og Ardal elveeigarlag peika p4 dette i brev til OED den 06.06.,
og 16. 06. 2005.

Ein rapport frd forskningsprogrammet “Miljebasert vannfering” laga av NVE i
september 2005 (Rapport 6-2005), bekreftar at NVE si innstilling til OED har feil
faktagrunnlag nar det gjeld storleiken pa alminneleg lagvassforing for reguleringa.

NVEs forslag til nytt minstevassforingskrav byggjer pa feil fakta og vil derfor ikkje f&
positiv miljeeffekt i vassdraget.

Ardal elveeigarlag har i telefonsamtalar i 2005 og 2006 med OED etterlyst revisjonssaka.
Svaret fra saksbehandlar var at det er ingen framdrift i saka, og ein veit ikkje kva tid saka
blir prioritert.

Etter at NVE har hatt saka i 7-8 ar, har nd OED hatt saka i 3 ar.

Ardal elveeigarlag meinar at badde NVE og OED har sabotert Stortingets lovvedtak fra
1992. Ardalsvassdraget skulle hatt nye og meir miljorette reguleringsvilkar frd 19.11.
1998, jfr. Stortingets grunngjeving for lovendringa.

Saksbehandlinga i NVE har vore uakseptabel treg, og NVEs skriv i revisjonssaka er prega
av mange faktafeil og lag fagleg standard.

N4 synest ogsad OED 4 vera meir opptatt av & hindra framdrift i saka enn a etterleva
lovvedtaket fra 1992.

Siortinget har ved fleire seinare have stadfesta at revidering av eldre
vassdragskonsesjonar skal vera ei hagt prioritert politisk sak.

Ardal elveeigarlag bed Sivilombodsmannen vurdera om framdrift og fagleg niva i denne
saka er akseptabel forvaltning av gjeldande lovverk for vassdragsreguleringar.
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