Statens vegvesen

Samferdselsdepartementet
Postboks 8010 Dep

0030 OSLO
Behandlende enhet: Saksbehandler/innvalgsnr: Var referanse: Deres referanse: Var dato:
Vegdirektoratet Heidi Jahnsen - <tomt> 2013/049667-003 12/2062 07.06.2013

Horing om datalagring - forslag til regler om kostnadsfordeling,
ngdrettsituasjoner og taushetsbelagte data - hgringsuttalelse fra
Statens vegvesen

Statens vegvesen viser til heringsbrev 26. april 2013 hvor Samferdselsdepartementet ber om
innspill til regler om kostnadsfordeling, nedrettssituasjoner og taushetsbelagte data. Temaet
berorer ikke Statens vegvesen direkte, men vi sender likevel over noen generelle
kommentarer.

Nar det gjelder brukernes innsynsrett pa egne data, kan vi ikke se at dette er berert. Dette kan
antas 4 pavirke kostnader med etablering og drift av lgsning.

Kap.2 Forslag til ny modell for fordeling av kostnader ved gjennomforing av
datalagringsdirektivet

Vi statter departementet i valg av modell hvor staten tar den sterste delen av kostnaden samt
merkostnader for drift. Det synes rimelig at staten tar sterste kostnad nér ikke tilbyder kan
utnytte dataene til egen fordel! Valgt modell er i trdd med det prinsipielle at

kriminalitetsbekjempelse er et offentlig ansvar og slike oppgaver skal ikke belastes
forbrukere.

Kap.2.5.4 Stykkprisfinansiering
Nar det gjelder sparsmalet om finansieringsordning, sa har vi ingen kommentar utover at
modellen som er foresldtt hores rimelig ut som kommentert over.

For spersmalet om det er behov for en nasjonal styringsgruppe har vi ingen kommentarer. Vi
er enige 1 at det ber gjores en vurdering om ordningen som foreslas, hvor Politidirektoratet far
ansvaret, fungerer etter hensikten, eller om det er behov for & opprette en nasjonal

styringsgruppe.

Kap.3 Om politiets uthenting av data i nedssituasjoner
3.3.1. En reell nodssituasjon
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[ situasjonen beskrevet i avsnitt 4, hvor en person har gjort seg frivillig utilgjengelig, ser vi at
det kan vare vanskelig & gjore en riktig vurdering om personen er i reell fare. Det vises i
kap.3.3.3 til at inngrepet ikke ma vaere uforholdsmessig og Den Europeiske
menneskerettskonvensjonen artikkel 8.

Her har vi et spersmal om hvordan lovendringen vil veere vesentlig endret fra dagens praksis,
nér det na foreslas hjemmelsgrunnlag for uthenting av opplysninger i ny Ekomlov § 2-9?
Eller ser man for seg en tydeliggjering og presisering. Slik vi oppfatter det fra notatet er det
ingen grunn til 4 tro at uthenting av opplysninger fra tilbyderne vil oke som felge av
lovendringen.

4. PUK og kundereskontro

Kap.4.5 Gjeldende rett og praksis med PUK-koder og kundereskontro

Vi tillater oss & sperre om hensikten med & fa tilgang til kundereskontro, dersom det ikke skal
gis tilgang til hvem som har ringt med hvem, hvor lenge og nér?

Kap.4.6 Departementets vurdering av utlevering av PUK-koder

Til spersmél om forslaget om utlevering av PUK-kode likestilles med utlevering av
avtalebasert hemmelig telefonnummer, andre abonnementsopplysninger og elektronisk
kommunikasjonsadresse, men med den forskjellen at PUK-koder kun utleveres til politi og
patalemyndighet og ikke andre myndigheter i medhold av lov:

Vi oppfatter forslaget til ny § 2-9 tredje ledd som en klargjering, som det stér i notatet, av at
PUK-kode er taushetsbelagt informasjon og kan utleveres til politi og patalemyndighet.

Utfordringen er at PUK-kode gir tilgang til alle data pé telefonen. Vi har ingen kommentar
utover folgende spersmadl: Betyr det at det innferes lagringsplikt for PUK-koder, eller er det
kun en klargjering av at PUK-kode er taushetsbelagt, som beskrevet er hensikten med ny § 2-
9 tredje ledd.

Kap.4.7 Departementets vurdering av utlevering av data som kundereskontro
Vi er enig i at fakturaoversikt ikke folger med, men folger samme regler for tilgang som for
trafikkdata.

Vi forstar det slik at dette er en presisering i forslag til endring i Ekomloven § 2-9 ferste ledd,
at kundereskontro ogsa omfattes av taushetsplikten i loven.

Heidi Jahnsen




