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Det er i dag nesten tre midneder siden Stortingsvalget.
Med det sluttet ogsé& en lang og slitsom valgkamp for
tusenvis av aktive og innsatsvillige Heyre-tillitsmenn
i Vest-Agder og i alle andre deler av landet. . Men
resultatet av deres innsats ble som fortjent, en

bemerklsesverdig fremgang for Hoyre.
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Efter valgseieren prﬂvét vi, i npye samsvar med hva vi
hadde lovet pd forhdnd, & etablere en trepartiregjering.
Jeg behever ikke n& & gd nermere inn pd &rsakene til
at det likevel ikke lyktes. La meg bare f& understreke
at det er meningslioest & snakke om leftebrudd fra noe
partis side i den forbindelse. Alle de tre partiene
hadde sagt fra at et borgerlig flertall ville fore til
en borgerlig regjering som ville bli enten en treparti-
regjering eller en Heyreregjering. Resultatet ble
altsd den ferste Hoyreregjering pd over 50 &r som na
er i fullt arbeid med & gjennomfere akkurat det vi sa

at vi ville gjore.

Men Regjeringen var knapt nok kommet p& plass i

regjeringskontorene for vi likevel fikk here pdstander



om at Hoyre var pa vei bort fra de standpunkter vi
hadde lagt fram i valgkampen. Arbeiderpartiets formann
snakket f.eks. om et "skrittvis tilbaketog fra loftenes

valgkamp", da regjeringserklaringen ble presentert.

S1ike pdstander er naturliQVis ikke uventede, men de
blir ikke riktigere av den grunn. Hvis man ser noe
nzrmere pa det arbeidet som er utfert i de syv ukene
Regjeringen hittil har virket, vil man fort se at
Regjeringen i virkeligheten er kommet godt igang med &
gjennomfgre det vi selv har sagt i1 vért program og

under valgkampen.

0Og det er jo det Hoyre selv har lovet som md vere det

avgjerende ndr man skal vurdere om Regjeringen holder
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ord, ikke de vrengebiider av vdrt syn som Arbeiderpartiet
0g andre politiske motstandere kom med under valgkampen,

og til dels har gjentatt senere.

Det kan vere grunn til @ minne om noen hovedsaker som

Hoyre satte i forgrunnen under valgkampen:

- Vi krevet sterre stehet i sikkerhetspolitikken

- Vi krevet en mere realistisk nedrustningspolitikk,
med vekt pd gjensidighet og 1ik nedrustning i post
0og vest

- Vi understreket behovet for & gjenreise vekstkraften
i norsk gkonomi, for deretter & kunne skaffe mer

midler til bedre lesning av flere oppgaver.
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For & oppnd dette understreket Hoyre at det er npdvendig
med mindre vekst 1 de offentlige utgifter, at det er
nodvendig med en ny skattepolitikk, og at det mi
satses pd & redusere offentlig byrdkrati, med sikte pd

& fjerne ungdvendige offentlige inngrip og restriksjoner."

Heyre understreket under valgkampen gang pd gang at
arbeidet med 38 gjenreise vekstkraften i norsk pkonomi
vil kreve adskillig tid. Vi har aldri lovet at man med
ett slag skulle kunne rette opp resultatene av mange

drs feilslédtt skonomisk politikk.
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Det skulle ikke vare nodvendig & bruke mange ord pd &
vise at Regjeringen holder ord ndr det gjelder sikkerhets-
og-forsvarspo1itikken. De hovedsynspunkter Hoyre
fremmet under valgkampen, er nedfelt bdde i Regjeringens
erklaring og i den praktiske utforming av utenriks- og

sikkerhetspolitikken fra dag til dag.

Fer jeg gdr videre til andre saksomrdder, vil jeg
imidlertid gjerne f& knytte noen kommentarer til

~viktige sﬁkkerhetspo]itiske begivenheter fra de siste dager,.
Mandag forrige. uke begynte de viktige forhandlinger

i Geneve om begrensning av kjernefysiske vdpen i

Europa. Gjennom samarbeidet i NATO har Regjeringen

deltatt aktivt i utformingen av det forhandlingsopplegg

som ble presentert fra amerikansk side den 18. november.



Forhandlingene blir sikkert b&de vanskelige og langvarige.
Men jeg tror det er riktig & si at med sitt initiativ

har amerikanerne skapt grunnlag for et klimaskifte.

De ferste sovjetiske raksjoner var meget negative. -~
President Bresjnevs uttalelser den 25. november under
Bonn-besoket synes derimot forholdsvis imetekommende.

I Topet av en ukes tid er det sdledes kommet forslag

0g uttalelser som samlet burde kunne gi oss et rimelig

grunnlag for hdp om at forhandlingene etterhvert kan

lede ti1 resultater.

USA er rede til 3@ avstd fra sine planer om & plassere
nye atomvdpen i Europa, dersom Sovjet fjerner sine

langtrekkende rakettvdpen som allerede er, og som hver
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uvke fortsatt blir, utplassert mot md&l i Vest-Europa.
Dette er innholdet av det sdkalte dobbeltvedtaket fra

Brussel i desember 1979.

Etter den tid har for gvrig USA for sin del fjernet
omlag 1000 kjernefysiske vdpen fra Europa.Dette faktum
kommer sjelden frem i atomdebatten. Men bl.a. pd grunn
av denne ensidigé amerikanske tilbaktrekning sd er det
i dag oppstdtt en manglende balanse sett fra Vestens
side. Dette gjelder uansett hvordan man regner eller
kalkulerer antall kjernefysiske yépen. Den enkleste
maten & forandre dette pd, er selvsagt at Sovjet
fjerner sine nye mellomdistanseraketter. Da kan vi
ogsd unngd at USA md plassere ut nye vdpen. Men det

ber ikke vare noen tvil hos Sovjet eller hos andre om
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at utplassering av nye vépen blir resultatet dersom
forhandlingene ikke ferer. frem. Hvis Sovjet fé&r inntrykk
av at de amerikanske védpen ikke vil bli utplassert i
noe tilfelle, pga motstanden mot atomvédpen i Europa,
vil Sovjet ikke behpve & redusere sine siyrker. Vi kan
da f& det paradoksale resultat at motstanden mot
atomvdpen i Vest fgrer til at styrkene i Ost ikke blir

redusert.

Regjeringen legger derfor avgjoerende vekt pd at NATO

kan opptre mest mulig samlet i nedrustningsarbeidet.

Fra norsk side er dette det beste bidrag vi nd kan yte

i arbeidet for rustningskontroll. Ethvert forssk pd &
skape tvil om at NATO stédr samlet bak sitt forhandlings-
opplegg, vil i realiteten svekke Vestens posisjon og

gjere forhandlingene vanskeligere.
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Regjeringen vil for sin del medvirke aktivt under de
konsultasjoner som vil finne sted i NATO mens
Geneve-forhandlingene p&gdr. Vi vil under disse drsftelser
spke 8 gjere til virkelighet den nedrustning som er
ett av norsk sikkerhetspolitikks aller viktigste mdl.
Gjennom dette engasjement i NATO vil vi dermed ogséa
bestrebe oss pa & legge forholdene bedre til rette for

varig avspenning og fred.

Den mest presserende oppgave Regjeringen sto overfor
ved tiltredelsen, var naturligvis arbeidet med stats-

budsjettet for neste ar. Vi var henvist til & ta
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utgangspunkt i det budsjettforslag som var utarbeidet
av den avgéende Arbeiderparti-regjering. Den korte tid
som sto til disposisjon gjorde det umulig & fremme
budsjettendringer av mer dyptgripende karakter. Men
Regjeringen maktet allikevel & legge frem forslag om
endringer i et slikt antall og av et slikt omfang at 5

de samlet representerer en markert kursendring.

Hovedinnholdet i endringsforslagene er en dempning av
veksten i de offentlige utgifter, og skattereduksjoner
i forhold til Arbeiderpartiets skattekrav som pa

drsbasis utgjer 2,1 milliarder kroner.
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Det hevdes at skatteletten er for liten til at den kan
fé noen virkning. Dette er en helt urimelig péétand.
Arbeiderbladet har brukt en lgnnstaker med en inntekt
pd kr. 90 000,- som eksempel. For lgnnstakere med
denne inntekt vil skattelettelsen, i forhold til
Arbeiderpartiets forslag, utgjore kr. 720,- i klasse 1
og kr. 1 180,- for en familie med 2 barn. Da er okt

barnetrygd ogsd regnet med. Denne lettelsen gir lennstakeren
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Tike mange kroner netto som han ellers ville f4 ved en
okning av bedriftens 1oﬁh§utgifter med 2 - 3%. Dette
store utslaget skyldes at bedriften mid betale okte
sosiale utgifter ndr lgnnen gdr opp, 0g at en stor del

av et Tennstillegg g&r bort i skatt.

Men nar skattelettelser forer til at Tonnstakerne kan

ti

klare seg med mindre lennstillegg, blir ogsda prisstigningen

mindre. Og da blir behovet for lennstillegg mindre
igjen. Tar man hensyn til det ogs&, kommer man frem
ti1 at skattelettelsene gjor det mulig & sikre den
samme kjepekraften som den forrige regjeringen har
forutsatt, med 3 - 4% lavere Ipnnstillegg enn det som

ville bli nedvendig etter de skatteforheyelser som den

ville ha.
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Derfor er skattelettelsene ogsd klart inflasjonsdempende.

Regjeringen forutsetter nemlig at lpnnstakerorganisa-
sjonene ferst og fremst tar hensyn til utviklingen i

medlemmenes kjepekraft og ikke andre utenforliggende

hensyn nédr de utformer sine krav. Uttalelser fra

organisasjonene selv bekrefter egentlig det.

Det pdstds at skatteletten mangler sosial profil 0g

ikke kommer vanlige legnnstagere tilgode. Ogséd dette er
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feil. Den prosentvise reduksjon av skatten i forhold
til inntekten er ti]nerﬁet den samme for alle
lennstagergrupper. Den sosiale fordeling av skattebyrdene
blir stort sett den samme som i de skattereglene som
gjelder i dr, og som Arbeiderpartiet tidligere har
regnet som sosial. Forskjellen ligger ferst og fremst -
1 at vi gjennomfprer forbedringer for barnefamiliene,
som gjor fordelingen av byrdene sosialt noe bedre enn

i &r.

For & begrunne pé&standen om usosial fordeling, trekker
Arbeiderpartiet frem noe det kaller lettelser for
"aksjespekulanter" i Regjeringens skatteopplegg. Men

det forslaget det sikter til, er bare en viderefegring
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‘av den stimulering av aksjemarkedet som Arbeiderpartiet
selv gikk inn for f regjeringsposisjon. Tiltaket er
nemlig en forutsetning for & sikre n@ringslivet og
arbeidsplassene tilstrekkelig tilgang pd risikovillig
kapital. Ndr man s& i tillegg tar i betraktning -at
endringene i aksjebeskatningen belgper seg til under

1% av den samlede skattelettelse, og at den spesielt
tilgodeser smdsparerne, avdekkes det meningslgse i

péstanden om at Regjeringens skatteopplegg er ﬁsosia]t.

Det hevdes videre at skatteletten for en barnefamilie

vil bli "spist opp" av okte priser pi mel og sukker.
Faktum er ogsd her at det motsatte: For en tobarnsfamilie
med kr. 90 000,- i inntekt vil skatteletten og den

pkte barnetrygden utgjere kr. 1 180,- i &ret, mens




reduksjonen av melsubsidiene og den pkte sukkeravgiften
for en tilsvarende gjennpmsnittsfami]ie vil utgjore
kr. 350-400 § &ret. For 6§rig'er det grunn til & minne
om at Arbeiderpartiregjeringen i fjor gjennomferte

meget sterre reduksjoner .i subsidiene til forbrukerne.

Péstanden om at skatteopplegget ikke vil kunne ha noen
modererende virkning pd lennsforhandlingene er spesielt
overraskende sett pd bakgrunn av de tiltak Brundtland-
regjeringen selv iverksatte i hest. "For & unngd et
indeksoppgjer som ville svekke konkurranseevnen”, dvs.
unngd nye lennsekninger, innferte Arbeiderpartiregjéringen
midlertidige skattelettelser i form av fradrag i

skatten pa 0,5% av de ferste kr. 100 000 og 0,3% av de

neste kr. 50 000. For en lgnnstaker med kr. 90 000 i
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inntekt og 2 barn innebar dette ca. kr. 500 i &ret
1981. Den nye regjeringens opplegg for 1982 representerer

kr. 1 180,- i &ret for samme familie.

Arbeiderpartiet mener altsd at en lettelse pd kr.
500,- kunne begrunne bortfall av legnnstillegg i hest.
Men det mener at en mer enn dobbelt sd stor lettelse
ikke kan begrunne moderasjon ved lennsoppgjer etter
regjeringsskiftet. Dette er ikke bare usaklig. En slik
agitasjon kan ogsd undergrave mulighetene for den
moderasjon som alle ansvarlige er enige om at man md
oppnd, dersom man vil sikre arbeidsplassene og full

sysselsetting.
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Ikke minst hensynet til landets okonomi og arbeidsplasser
burde tilsi at debatten o Regjeringens skattecppleag
ble basert pd fakta, istedenfor de vrengebilder som
Arbeiderpartiet og deres ensporede partipresse presenterer

for det norske folk.

Som kjent vil resultatet av Stortingets behandling av
statsbudsjettet bli at vi ikke fér en neddempning av
de offentlige utgifter i den grad Regjeringen hadde
lagt opp til. Dette vil naturligvis svekke budsjettet
i forhold til Regjeringens forslag. Arbeidet med &
komme ut aQ stagnasjonen vil derfor mdtte ta lengre
tid enn ellers ville vert nedvendig. Men vi er pd rett
vei. Selv om budsjettet ikke blir fullt sd godt som

det kunne ha vert, vil det vare bedre tilpasset den
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gkonomiske situasjon enn det skatteforhsyelsesbudsjett

som Arbeiderpartiregjeringen etterlot seg.

Hoeyre 1a fer valget stor vekt pé beh;vet for & gjennomga
lovverket med sikte pd@ forenkling og avskaffelse av
ungdvendige offentlige reguleringer, restriksjoner og
inngrep - bdde som et viktig bidrag til & gjenreise
vekstevnen i norsk skonomi, og for & styrke enkeltmenneskets

muligheter til & fatte avgjerelser pd egen hdnd.

Regjeringen har fulgt opp dette gjennom forslag om &
oppheve planleggingsloven og a4 forenkle markedsfﬂrings1oven;

for @ hindre mer byrdkrati bdde offentlig og i bedrifter.
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Det vil komme forslag om opphevelse av unodvendige
begrensninger i boretts]ggenes handlefrihet. Regjeringen
vil ogséd foresla oppheveise av en rekke unodige og
byrdkratiserende reguleringer i Samferdselsloven,
Regjeringen arbeider med forslag til endringer i
etableringsloven, og i enké1te av de bestemmelser i
arbeidsmiljoloven som ikke har reell helsemessig

betydning.

Spersmé&let om pékrevede endringer i konsesjonsloven
stdr ogsd pa Regjeringens dagsorden. Men dette er jo
et velkjent politisk stridsspersmé&l, ogsd mellom de
borgerlige partiene. Det md derfor legges adskillig
arbeide i 38 sorge for at Stortingets behandling kan

fore til reelle forbedringer, med den styrkelse av
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handlefrihet, arverett og eiendomsrett som er véart

hovedmdl ogsd i denne sak.

La meg 0gsd nevne

arbeidet med endringer i forretniﬁgsbank]oven 0g
Regjeringens vedtak om utsettelse av loven om offentlige
ansattes medbestemmelsesrett. Vi tar sikte pa raskt &
legge frem et forslag som sikrer de offentlig ansatte
medbestemmelse, men som samtidig sikrer de folkevalgte
fortsatt adgang til & avgjoere politiske spersmdl i

overensstemmelse med valgresultatene.

Regjeringen har ogsd sagt klart fra at arbeidet for en
videre utvikling av demokrati og samarbeide pad

arbeidsplassen vil bli fert videre pd en slik mdte at
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det ikke forrykker balansen mellom representanter for
eierne og de ansatte i bedriftenes styrende organer.
Etter Hoyres mening er det i denne sammenheng sarlig
viktig 4 styrke den enkeltes medbestemmelse i egen

arbeidssituasjon.

Politikk er imidlertid ikke bare pkonomi, skatter og
reguleringer, selv om dette er omré&der som tiltrekker
seg mye av den politiske interesse. Regjeringen har
ogsa satt igang arbeidet med reformer p& andre viktige
omrader. Vi er i full gang med & fd gjennomfart en
oppmyking av NRK-monopolet. Vi er i ferd med & bedre

arbeidsforholdene for Kirken og for 11v55yn$institusjonene.
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Det gjer vi bdde gjennom enkelte endringsforslag i
budsjettet, en mer positiv holdning til private skoler
og ikke minst gjennom de varslede forslag om kristen
formdlsparagraf i barnehave10yen 0g en bedre utforming
av arbeidsmiljslovens & 55A, som i dag gjer det vanskeligere
enn ngdvendig for livssynsinstitusjoner & arbeide

etter sine egne ideelle formédl.

A fé& endret & 55A er i Arbeidsmiljeloven for Regjeringen

et viktig prinsippspersmdl. Vi anser det som en selvfglge

at livssynsinstitusjoner skal ha rett til & sporre sokere
som vil arbeide der, om de deler institusjonens livsanskuels
Det vil i praksis vare uholdbart om dette bare skulle

kunne gjeres hvor offentlige myndigheter mener at

"stillingens karakter" tilsier det. Enhver med kjennskap



til livssynsinstitusjoner md nemlig vite at det ikke
bare er dens ledere og npen_utva]gte andre, men hele
det milje, den innsti1116g og det engasjement som
preger hele personalet som gir institusjonen sarpreg
og mening. A nekte slike institusjoner retten til & =
sikre seg et personale som gér helhjertet inn for
institusjonens form&1, er derfor et uakseptabelt
inngrep i deres demokratiske frihet, og et anslag mot
vekst og mangfoldighet i samfunnets religiose og

kulturelle 1iv.

Det kan for pvrig vere fristende &8 sperre om f.eks.
Arbeiderpartiet og LO ville akseptert at de ikke
skulle kunne sikre seg mot at personale ved deres
institusjoner og virksomheter f.eks. hadde en negativ

grunnholdning til arbeiderbevegelsens idegrunnlag.
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Ogsd i skolepolitikken er vi i god gjenge med & oppfylle
vare forpliktelser om & legge sterre vekt enn tidligere
pd faglig kvalitet og innhold. Regjeringen har allerede
vedtatt & endre Arbéiderpartiregjeringens omstridte
forslag til opptaksregler for videregéende skoler,
bl.a. slik at man jkke lenger kan bruke alder som
eneste opptaksgrunnlag. Arbeidet med & utforme et
kjernestoff i viktige fag i grunnskolen er igang.
Regjeringen har ogsd startet nedbyggingen av Forssksrédet
for skoleverket, som det ikke lenger er reelt behov

for.

Listen over initiativ kunne naturligvis gjeres adskillig
lenger, men det vil i praksis vere umulig & redegjore

det Regjeringens omfattende opprydnings- og reformarbeide
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1 detalj. Den 1listé jeg har fnem]agt skulle imidlertid
vere tilstrekkelig til1 & vise af pdstander om at Hoyre

er pa vei bort fra sine valglefter er det motsatte av
_virkeligheten.

kt aktuelt eksempel pa dette er Regjeringens forslag om

d gjeninnfoere flertall for aksjonazrene i forretningsban-
kenes styrende organer, og samtidig oke de ansattes re-
presentasjon.

Det ligger langtrekkende prinsipielle og praktiske begrun-
nelser bak dette forslag. Allerede for Arbeiderpartiet
innforte politisk valgte flertall i bankenes representant-
skaper, gjorde vi oppmerksom pd@ at skadevirkningene ved
dette 1kke ville bli sa tydelige de ferste par &r, men vise

seg med voksende tyngde efterhvert.
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Arbeiderparteiet hevder nd atf den nye ordningen har virket

godt. Efter védrt skjenn er dette ikke engang riktig pa
kort sikt, og samtidig en farlig undervurdering av de

lTangsiktige perspektiver i saken.

Man har allerede sett hvorledes innferingen av politiske
flertall i stedet for eierflertall i bankene har medfort
stagnasjon i tilgangen pd ny risikovillig privat kapital til
disse finansieringskilder, som er s3 viktige for arbeidslivet og
andre formdl. Fortsetter dette, oker risikoen for at staten

mé skaffe kapital ogsd til bankene. Dette vil i s3 fall komme
1 tillegg til alle de andre forpliktelser som staten har, og
som den ikke klarer & mote godt nok. Resultatet av dette vil i

tilfelle:bli mer statskapitalisme, det motsatte av "demokratisering".
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Foroevrig er det vel riktig & si at de politiske
Torelppig %

valgte flertallYikke har gjort . sa meget. De har stort

sett avfunnet seg med at bankene er drevet slik som de

profesjonelle ansatte ledere har villet. Reduksjonen av

"aksjonarenes rolle kan bety en styrkelse av bdnksjefenes

posisjon. Dette har ikke noe med reelt demokrati & gjore.

At de nye politiske flertall ikke har foretatt seg noe serlig,

kan neppe sies & vaere noe argument for ordningen.

Men det er lite sannsynlig at denne statiske "idyl1" ville
vare sa lenge, dersom ikke politikerne na blir fratatt
flertallet i1 de styrende organer i disse privateide insti-
tusjoner. Man mé& regne med at de som politikere efterhvert

ville begynne & drive politikk ogsa i bankene, istedet for
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& konsentrere seg om ekonoﬁ%. Dessuten har man allerede

sett tendenser til at de politiske flertall i representant-
skapene vil fore til at det ogsd blir satt flere politikere
inn i bankenes styrer. Sterre vekt pd politiske synspunkter
i bankledelse betyr mindre vekt pa ekonomisk soliditet og
1annsomh?t, 0og derved mindre bidrag fra bankene til skonomisk
effektivitet, vekst og fremgang. Selv om slike vekst-
bremsende faktorer i et sosialisert system forst utvikles
efterhvert, ville det ve®re uriktig & ia vere & legge vekt

pa dem.
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Likevel kunne dette kanskje b}itt vurdert gnnerledes av flere
hvis forreiningsbnakene hadde vaert de eneste kreditt-

institusjoner av betydning. Men i virkeligheten vil det jo

. fortsatt vere et dominerende innslag av statlige og andre

ikke-private banker o0q kreditt-institusjoner, selvom forret- =z
ningsbankene nd privatiseres iqjen. 0g de kreditt-institu-
1

sjonene som ikke er private, vil ha godt av konkurranse fra

reelt private banker.

Dessuten vil lover og offentlig tilsyn ogsé& hindre at de
private forretningsbankene kan f§ en uheldiq maktposisjon.
Derimot kan nolitikere i forretningsbanker bety en upnsket

maktkonsentrasjon i de politiske partiene.
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Det er ogsd grunn til & merke seg den eiendommelige argu-
mentasjon Arbeiderpartiet bruker for & opprettholde den
ordning det selv har innfert, sammen med SV. Disse angivelige
radikale partier argumenterer na som om det i oq for segq
skulle vere galt & foraﬁdre det som engang er innfert.

Det er en form for statisk konservatisme som Hoyre ikke kan

legge til grunn for sine vurderinger.

Dessuten sier Arbeiderpartiet at politisk flertall er bra fordi
det gir innsyn i bankenes virksomhet, og har avslert myter om
bankene. Til det er & svare at det offentlige vil beholde innsyn
0gsd efter vdrt forslag. Vi vil jo at det offentlige frzmdeles
skal velge 1/5 av representantskapene . Det er fullstendig nok

til & sikre innsyn.
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De myler om bankene som Arbeiderpartiet na er

glad for at man har avlivet, har det selv skapt. 0g hvis
Arbeiderpartiet bare selv lar vare & gjenopplive disse myter,

behover man ikke politiske kommisarer i bankene for & unngad

- s1ike usaklige forestillinger.

Vi mener at de ansatte pa disse viktige arbeidsplasser
0gsa ma f& en representasjon som ligger narmere den som

er vanlig 1 det ovrige private arbeidsliv, enn den femdel
de har i dag. Vi foreslar derfor en ckning av de ansattes
representasjon til 4/15. Vi kan ikke se noe galt i at de

ansatte blir noe sterkere representert enn politikerne, tvert

imot.



