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Jeg vil gjerne ogsd& legge inn noen ord med 1itt

]

mer alvor i defte festmetet, mellom musikk og teatergruppe. Eg
£

Jeg undres ofte over den idealisering av det gamle %
bygdesamfunnet som vi meter i dag, s@rlig fra en del hey- ;E
rpgstede og talefere nersoner, Ilan rosemaler en fortid som %
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aldri her eksisterit i den form den blir framstilt, hvor man
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setter seg som et ideelt m&l & komme tilbake til - eller
onpn& et samfunn som likner mest mulig pd denne angivelige
fortid. ITitt merkelig er det at man 21t for ofte - bevisst

eller ubevisst - glemmer at vi i hele etterkrigstiden har
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oprlevd en utvikling som hsr vart klar positiv for det over- ;
veiende 2ntall mennesker i dette land, uansett hvor de bor ;g
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« og uansett hvilke velferdsfalciorer vi tillegger mest vekt. f
Dermed ingen grunn til & skjule eller bagatellisere at vi %
ogsd har midttet tdle bivirkninger som vi setter liten pris %
p&, som vi likke foruted klart nok, og dermed ikke tok til- %
trekkelig forholdsregler mot i tide, og som det i Arene é
framover blir en vesentlig onngeve & rette pé&., Det har for i
i @l

avrig ikke\gggg vert sporsmil om forutseenhet, men ogsa om ;
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gkonomi, I Arene framover kan vi regne med en nasjonal
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gkonomi, som muligsgjier en prioritering '‘av oppgaver som pa
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et tidligere utlviklingstrinn kanskje ikke ble ansett som de
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mest vesentlige for den menneskelige velferd., Disse oppgaver
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vil i stor grad vere knytitel ti1l tegrenet milje i videste
forstand, Ilen sikbtemilet kan sjelden ligge i konkret &
spke tilbake til noe forgangent, basert p& andre tiders
forutsetninger., Siktemd8let m& mere vare & bevare og ut-

vikle vesentlige verdier som ellers kan g& tapt innenfor

et samfunnesmenster under stadig forandring.

et meste av dette lan illustreres gjennom den ofte

uartikulerte diskusjon vi forisatt har om en desentralisert
kontra en sentralisert bostruktur, hvor det av ellers
sindige politikere oppfattes som en synd nesten pd linje
med 4 brvte ett eller flere av de 10 buq 84 hevde at en viss
sentralisering har vert nedvendig for den utvikling de

fleste av oss har ecnsket og at dette »4 enkelte omrdder kan

vere tilfelle ogsd i fremtiden, Dermed har man bl.a,

gitt ett enkelt kjennetegn ved utvik-
lingen (sentraliseringen) praktisk talt all skyld for en
rekke forhold som vi ikke liker, og hvor &rsaksforholdet
er atskillig mer innviklet. Dermed har man igjen mer eller
mindre ldgt igjen deren for en mef nektern og nyansert
diskusion om Arsaker, virkninger, mdl og virkemidler pa
kortere og lengre sikt, IMan har bl.,a. ofret selve tempoet
i strukturendringene for liten oppmeriksomhet, og hva som
eventuelt kan gjore dette. lian har diskutert for lite

grundig hva man kai 08 ber giore for ménnesker som ensker

& bli igien i fraflrttingsomrdder, uten nedvendigvis & ta
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sikte »& & bevere disse orrfder som bosteder i 211 framtid,
Det samme gjelder de prektiske og psykiske problemer som
flyttinger kan fore med seg for enkelte, s®rlig ndar dette
oppfattes & skje mot deres egen vilje, Det gjelder kanskje
framfor alt spersmidlet om hva som kan gjeres for & oke

trivsel og velvmre til det store og antakelig stigende antall
mennesker som bor og enrker & bo i byer og noe storre tett-
steder. DNisse finner liten trest i det rdd at de ber spre seg,
eventuelt finne tilbake til sine forfedres arne. La meg,

med den begrensede tid som star til rédighet, preve & utdype
dét jeg her har vart inne pd., TForst pdstanden om at der er
"godt" & bo pd smd, spredte bosteder, og "darlig", ja kanskje

endog noe naturstridig & bo i sterre byer og tettbebyggelse,

Ved en slik pastand overser man i hvert fall to forhold .
nemlig at steder av samme befolkningssterrelse kan inne-
holde vidt forckjellige kvalitéier, og at disse ogsd opp-
fattes helt forskjellig av de enkelte mennesker, alt etter
opprinnelse, utrustning og legning.

NAr det gjelder byene, og kanskje sxrlig de noe
sterre, md vi &pent erkjenne at de for mange mennesker har
alvorlige minussider, som faren for anonymitet, kontaktleshet
i sterile lokalmiljger osv. Generelle, og for mange sterkt
felbare problemer, som trafikkforhold, stey, forurensning, et
innviklet byré&krati osv. forstérkes gjérne i de storre Byer.

+

Men la oss ha like klart for oss at byen i. v&r kulturkrets

gjennom Arhundrer har vert en like selvfelgelig og naturlig
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bostedsforn som den <nredite rebiggelse, at sosial ned og
mistriveel sennsynligvis har varitnokséd likelig fordelt 1
de forskjellige tvper bosteder, og at bare byen kan sikre
den anonymitet somr enkelte nedig vil vamre foruten eller
del spekter av tilhud, miljeltontakter og utfordringer som
mange mener & m& ha for 4 kunne "realisere seg selv'", som
cet sd& Tint heter.

Ta oss p& den annen side fullt utl akseptere oz
bidra til & bhevare de kvaliteter som man ofte finner pad de
mindre boplasser,~- den ofte sterre folelse av samhold og
ansvar for hverandre, bedre tid til & sld av en prat om vér
og vind, n=rmere komiskt med naturelementene, mulighetene

for en enkel or ukursilet tilverelse osv, IMen la oss heller
(=)

ikke glemme dem som gjennom lidene har flyttet ut fra slike
miljoer eller de som har mistrivdes meget sterkt der, men
ikke har hatt muligheter for & komme seg vekk, Ofte kan

frsaken vore et bezrenset. og ensidig arbeidstilbud (som

2al1tid vil m&tte bli mer begrenset pd sm& enn pd store steder).

Ofte kznskje ogsd at alle vet 0g ‘snalker om alt om alle, %
ifuligens d&rlige nsboforhold. Sikkert ogsé& pd enkelte %
steder strengt praktiserte moralregler, som kan ha virket E
sbm en urimelig og kanskjie endog uutholdélig byrde, IHvis jeg '%
tilfever at wene trivselsoverveiinger ikke har bestemt g

i
bomonsteret i vArt land gjennom tidene, et bomenster som for i
gvrig alltid har vert i forandring, skulle tilstrekkelig i
vere sagt om det urimelige i & hevde at en bostrukturmodell ;

:




ut fra trivselshens:n er absolutt riktig og en annen til-

svarende al. Dette, like urinelis com & mene at akkurat

vadr generasjon ber bidra mer enn nsivendig til & sementere

et framtidig bonfanster.
e/%ontlnuerllre
Vi nd m.a.o0. aksertere endringer og i hvert fall

til en viss grad overlate til framtidige generasjoner a
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hestemme hva disse skal bestd i ndr deres tid kommer. T&
cen annen side vil den ntbygging som skjer 1 dag (veger, flyQ
plesser, bygningemesse m.v,) i grove trekk bidra til 4
bestermme livor og hvordan follk skal Do ogsd i framtiden
Derfor er det D4 den ene side viktig - sd langt vi kan vare

i stand til det - & danne oss en oppfatning av hvilke boset-

tings- og miljskrav ogsd framtidige generasjoner vil stille
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og P& den znnen side gjiennom var arealdisponering - i den

grad det er muiig - ta omsyn til ensker og krav som ikke

kan forutses »d utbyggingstid fl ktet Begge deler er for
gvrig delvis et sporsmdl om endringstakt.

Hve, som i denne sammenneng ofte overses, er at
follk flest, og serlig de som er kommet noe til skjells ar
og 2lder, trived best med Adet Tilvante, med det milje de
kjenner, Dette, enten de er fedt og oppvolzst i Oslo, Oppdal
Tessuten vil det, nanselt menneskelig tilpasning:

P

eller Vards,.

evane, lett oprsté trivselsproblemer i lokalsamfunn som volkser
raskt eller er i rask tilbalegang. ¥ar all urbanisering er
rommet slik i miskreditt hos mange, skyldes det derfor bl.a,

at urbaniseringen har skjedd for raskt (med tilsvarende



11

befolknings-vitbinniing andre cheder), med de sosiale og

praktiske problemer selve erdringetalkten nar medfert. Dette
leder t folgende konlclusjoner:
1, lan m3 sette mecet inn »& 2t Pomonsteret endres vesent-

lig sakteré enn: hva tilfelle har vert de fleste &r etter
krigzen med en tilsvarende recduksjon i flyttingéne.

Nette m& vere en overordnet midlsetting, ogsd nér det
kommer i konflikt med bedriftsekoroniske og samfunns-
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gkonomi ske pnslkemdl,

5w mA herunder vere villig til i sterre grad & opprett-

sanfunnsfunksjoner ogsd pd smidsteder som pd lengre sikt
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xanskje ikke er "liv laga" selv or Zdette fra et bedrifts-

@kon aislk eller samfunneakonomisk synspunkt ikke  er den

ren, rA slike steaer ber man pad

ning
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den annen side vere varsom med &4 foreta "tunge" investe-
ringer som bidrar til & fastlése en bosetting-som fram-
tidige generasjoner kanskje ikﬁe onsker sef eller til 4
Aastlise en bedrifitsstruktur som kanskje 2lltid vil vere
avhengig av spesielle subsidier, Siktemdlet mé& vere det
ene & bidra tii 2 gjore livet nest mulig meningsfylt for
den son bor der i dag og kanskje for de aller narmestg:

etterfglgende generasjoner,
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G fremticdige generzsjoners preferanser er det
vanskelis & si smrlig mye. I'en kan likevel med sikkerhet
si at de fleste ogsd i framitiden ensker & ha forholdsvis
lettvint adgang til det spekter av tilbud som et moderne ~
samfunn til enhver tid kXan by pa&., De vil ha et meningsfylt
arbeid (og adgeng til A4 skifte arbeid) og muligheter for
sosiale kontskter i nerheten av hjemnet. De vil ha utfol-
delsesmuligheler ogsé i fritiden., e fleste vil framfor
21t fole trygsghet der de bor og der de arbeider, for & nevne
noe, £1t dette gjelder begze kjonn og i storre eller mindre
erad alle alderstrinn., Vi vet derfor med sikicerhet at vi |
ikke gjor noe galt - setl under et lengre tidsperspektiv

om vi mecvirker til & plassere og utvikle bedrifter og
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offentlice institusjoner og administrasjoner s& langt ut 1
distriictene som det er mulig uten at vi semtidig gjer dem
ineffektive, Tordi mange av disse funksjonene er avhengige

av hverandre, vil dette i vraksis si at de blir plassert 1

tettbebrggelse, komrmnesenirum eller annet bygdesentrum,
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