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Nedrustning

President Reagans tale 13. november var et nytt,
viktiq fremstpt i Vestens arbeid for & oppna reell ned-
rustning, bdde i 0Ost og i Vest. Han la frem et meget om-
fattende tilbud til Sovjet-Unionen om dette. Han lanserte
tanken om & rense Europa for mellomdistanseraketter med
kjernefysiske stridshoder. Samtidiq foreslo han gjensidige
reduksjoner av de sdkalte konvensjonelle styrker, og 1 det
skrekkinngytende arsenal av interkontinentale atomraketter.

Fra norsk side hilser vi dette amerikanske initiativ neqget

velkommen.

Vi har ogsa notert med tilfredshet at den ameri-
kanske delegasjon som den 30. november innleder droftelser
med Sovjet, ogsd vil vise vilje til & lytte og til & vurdere
sovjetiske forslag. Vi finner ingen grunn til & tvile pd at
man fra amerikansk side g&r til forhandlingene med reell
vilje til bl.a. & oppnd en sterst mulig reduksjon av atom-
vapnene pd begge sider. De reaksjoner som er kommet fra

en rekke andre land. gir uttrykk for den samme vurdering,

NATO-motstanderne har provet-& gi inntrykk av at
USA egentlig ikke ensker nedrustning, og at NATO's sakalte
dobbeltvedtak fra 1379 - om & sikre balanse mellom atomstyrkene
i ost og vest i Europa - ville hindre videre nedrustnings-

forhandlinger. Deres pastander er blitt gjort til skamme.



Sovjet trueé'pa sin side ogsa med at NATO-vedtaket i 1379
ville gjore forhandlinger umuliq. Det motsatte har vist
seg a vaere tilfelle. 0gsa Sovjet er ni redetil slike for-

handlinger, som NATO foreslo allerede da.

Man kan dessverre ikke si at den forste sovjetiske
reaksjonen pa president Reagans nedrustningsappell var
serlig positiv. Efter tidligere uttalelser fra sovjetisk
side burde man kunne ha ventet mindre uvilje fra den siden.
Men vi bor heller ikke legge for meget i slike reaksjoner til
a begynne med. Det er forhandlinger det dreier seg om.
Negative reaksjoner kan ogsi vare farvet av onsker om ikke

a svekke sin forhandlingsposisjon pd forhéand.

Men vi bor i alle fall legge avgjorende vekt pa
ikke p& noen mdte & bidra til & svekke Vestens muligheter
for & oppné resultater under de kommende forhandlinger.
Og det resultat vi forst og fremst er ute efter, er
selvfplgelig en reduksjon i de sovjetiske atomstyrkene.
Efter all den forvirrende debatt som har vert, virker det
som det nesten kan vare nedvendig & understreke at det er de

sovjetiske vépnene som truer 0ss, ikke de amerikanske.

Arbeiderpartiets viseformann, Einar Forde, har kommet
med overraskende negative kommentarer til president Reagans
nedrustningsforslag. Hans uttalelser er av en type som
bare kan svekke kraften i dette initiativ for nedrustning,

dersom slike reaksjoner skulle bli vanlige i Vesten.
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Einar Forde sier til Dagbladet 13.11. at han "legger

ikke for stor vekt pa det forslaget til losning som Reagan
legger frem i sin tale n&r det gjelder atomrakettene i
Europa." O0g, fortsetter han: "“Det er helt uakseptabelt

sett fra Sovjet-Unionens side."

Selvom Arbeiderpartiets nestformann o0gsi sier mer
positive ting om det amerikanske utspillet, er det narliggende
a sparre: Hvorfor skal politiske Tledere i Norge bidra til
& svekke kraften i og betydningen av et viktig nedrustnings-
utspill fra var viktigste allierte? Hvorfor skal vi for-
svare en mulig sovjetisk avvisning av det, og derved bidra

til a gjore det lettere for Sovjet i reagere negativt?

Vi ber selvfplgeliq ikke overvurdere betydningen

av norsk debatt om disse sporsmdl. Men det burde likevel

vare en rettesnor ogsd for oss & bidra til samling bak
Vestens nedrustningsfremstot. Regjerngen vil legge av-
gjorende vekt pa & bidra til at NATO opptrer mest mulig
samlet i disse spersmdl, fordi vi mener det er det beste
bidrag vi kan gi til & gjore til virkelighet den nedrust-

ning som nd er et av sikkerhetspolitikkens aller viktigste

mal.



Statsbudsjettet og lonnsoppgjoret

Regjeringen varslet i sin tiltredelseserklaring at
den ville "soke et saklig samarbeid med hele Stortinget".
Selv om dette samarbeid forst og fremst m& skje med
Kristelig Folkeparti og Senterpartiet, vil en samarbeids-
vennlig grunnholdning gjelde overfor alle partier.

Ingen var uenig i at dette bpr vare en del av enhver
Regjerings lTinje, i en situasjon hvor det ikke kan
fattes noe vedtak i Stortinget uten at flere partier stemmer

sammen for det.

Alle de borgerlige partier har ogsd vist samarbeids-
vilje under arbeidet med statsbudsjettet i Stortinget.
Vi har funnet det rimelig at en del av vare forslag blir
forandret, ikke fordi vi mener at forandringer alt i alt
gjor forslagene bedre, men fordi samarbeid betyr at ikke bare
virt syn kan felges. Vi m& ha lov til & peke pd at det
forer til at budsjettbalansen blir svakere enn vi finner
best. Men vi kan samtidig s14& fast at Kristelig Folke-
parti og Senterpartiet har vist imotekommenhet p3 en lang

rekke viktige punkter.



Da daverende finansminister Ulf Sand 1la frem den
forrige regjeringens budsjettforslag, avsluttet han med
en samarbeidserklering ogsa pa Arbeiderpartiets vegne.

Han uttalte:

"Arbeiderpartiet er, ogsa i opposisjon, innstilt pa
a fore en ansvarlig ckonomisk politikk. Ut fra
dette er partiet innstilt pd et saklig samarbeid

om de viktige o0g vanskelige oppgavene som ligger

foran oss."

Hvis disse ordene om samarbeid skulle ha noen mening, mdtte
de jo bety at ogsd Arbeiderpartiet kunne tenke seg & gé
med pd justeringer av egne forslag, for & nd frem til en

best mulig budsjettbalanse av hensyn til landets okonomi.

Men tross dette tilsagn om samarbeid, gar Arbeider-
partiet nd mot enhver tanke om & bevilge mindre enn det
selv har foresldtt. Det vil ikke gjore noe for & fa en
“sterkere nedbremsning av den utgiftsstigning, som er den
viktigste &rsak til inflasjonen. Det mda finne seqg i &
bli kritisert for en sa negativ opposisjonspolitikk.
Vi md ha lov til & hevde at den ikke er i1 samsvar med landets

interesser, 0g ikke i samsvar med partiets egne l1pfter.

Arbeiderpartiet driver 0gsd en skatteagitasjon som
er 1 loddrett motsetning til det det selv sa som regjerings-

parti.



Da Arbeiderpartiet hadde regjeringsansvar, under-
streket det stadig at det er viktig & begrense lonnstilleggene
for & styrke konkurranseevnen og dermed sysselsettingen.
Arbeiderpartiet bygget selv pad at skattelettelser ville
gjore det mulig & sikre en bestemt reallonn med mindre
lonnstillegg. N& har vi lagt frem forslag om betydelige
skattelettelser i forhold til Arbeiderpartiets budsjett-
forslag, meget storre lettelser enn de som Arbeiderpartiet
selv har brukt som begrunnelse for krav om matehold.

Men nd gjer Arbeiderpartiet sitt beste for & bortforklare
mulighetene for at dette kan s1& ut pd riktig méte under

oppgjorene.
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Fredag slo Arbeiderpartiets hovedorgan opp med
kjempe-typer pd forste side uttalelser fra fagforbunds-
formenn om at de ikke ville senke lgnnskravene p& grunn
av skattelettelsene. N& er det vel ikke s& lett for for-
bundsformenn & rykke ut med dempede krav fer forhandlingene
begynner. Leser man n@rmere hva de sier, viser det seg
at de likevel tar utgangspunkt i krav om en bestemt real-
Tenn, 09 vil regne ut lonnskravene etter det. Det betyr
Jo at skattelettelsene likevel m& komme inn, fordi de vil
fore ti1 at reallennskravet kan oppfylles med mindre nominelle

tillegg.



Men Arbeiderpartiet later til & se det som en viktig
oppgave for seg & nedvurdere betydningen av disse lettelsene,
0g skape motvilje mot & se dem i sammenheng med oppgjoret.
Ingen vil bestride deres fulle rett til & gjore det. Men
det ma ogsd vere berettiget & peke p& hvor gale Arbeider-
partiets péstander er, og hvor skadeliq de 1ikevel kan virke

for lonnsoppgjoeret.



Oljevirksomheten i Nord

O0ljeletingen i nord har s& langt vist at det er gode
muligheter for driverdige funn av olje og gass. Dette kan
vise seg & bli en meget vesentlig vekstfaktor for hele
Nord-Norge. Jeg vil i denne sammenheng gjerne minne om at
Hoyre hele tiden, til tross for innbitt motstand fra for-
skjellige hold, har stdtt fast pé at oljevirksomheten burde
flyttes gradvis nordover. Det er gledelig at det nu synes
a vere adskillig bredere forstdelse for dette, béde 5 0g

utenfor landsdelen.

Regjeringens oppgave blir i ferste omgang & sorge

for at leteboringen fé&r et tilstrekkelig omfang, slik at

man kan fa kartlagt omfanget av ressursene innen rimelig tid.

0g dette innebarer efter Regjeringens syn at en sterre
del av oppmerksomheten konsentreres om kontinentalsokkelen

nord for 62. breddegrad. 1 denne sammenheng kan det vare

snakk bade om innsats av flere borerigger og om helé&rsboring.

Men Jjeg vil gjerne understreke at Regjeringen legger av-
gjorende vekt pa& at man hele tiden tar fullt hensyn til
sikkerheten og fiskernes interesser i de samme

omrader.

P& samme tid er det viktig & unnga at man gar sa
fort frem med oljeaktivitetene at man far uheldige infla-
sjonsvirkninger i landsdelen. Vi ma unngda & legge opp til
et tempo som suger til seg hpoyt kvalifisert arbeidskraft
fra annen naringsvirksomhet, - og dette er en vanskelig

balansegang som krever adskillig oppmerksomhet. Regjeringen
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er fullstendig klar over at en for kraftig okning av virksom-
heten pa kontinentalsokkelen vil f& uheldige folger for andre

deler av nord-norsk neringsliv.

Regjeringen har derfor vedtatt & opprette et sam-
ordningsutvalg for planlegging av oljevirksomheten i nord.
Utvalgets viktigste oppgave blir & forberede landsdelen i
tilstrekkelig grad pa3 de kommende oljeaktiviteter knyttet
til en eventuell utbygging, produksjon og videreutnyttelse.
Det sier seg selv at utvalget vil mdtte arbeide over et
vidt felt, og ta for seg viktige oppgaver som forskning,
utdannelse, dyktiggjering av industri, fylkesplanlegging
etc. Opprettelsen av utvalget skyldes en klar vilje til
@ prioritere den videre utvikling av oljevirksomheten i

Nord- og Midt-Norge, og samtidig la dette skje p& en sam-
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ordnet og planmessig mdte, slik at oljeaktivitetene kan

bli en virkelig positiv vekstfaktor for de bererte fylker.



