° 1E5) 1 som fast medlem og .............. som varamedlem.

. Sligks ovsmmmenin som fast medlem og .............. som varamedlem.

4. Det faste medlemmet vald av ..... kommunestyre blir formann i Forliksradet i Vaga,
Lom og Skjak i funksjonsperioden 1.1.2017 — 31.12.2020.

Samrgystes.

Saksprotokoll i Kommunestyret - 22.09.2016

Behandling

Forslag fra ordforar:
Jan Randen blir medlem
Herdis Kvamme Repp blir varamedlem.

Vedtak

1. Lom kommunestyre vedtek 4 slutte seg til felles forliksrad for kommunane Vaga, Lom
og Skjak.

2 Det nye forliksrddet far namnet «Forliksradet i Vaga, Lom og Skjak» og trer i kraft
1.1.2017,

3. Medlemmer til Forliksrddet i Vagd, Lom og Skjdk skal vera valde av dei respektive
kommunestyra innan 15.10.2016, slik:

o Vaga: .............. som fast medlem og .............. som varamedlem.

° oW suwssans som fast medlem og .............. som varamedlem.

. 3 — som fast medlem 0g ... cvavniiiins som varamedlem.

4. Det faste medlemmet vald av ..... kommunestyre blir formann i Forliksradet i Vaga,

Lom og Skjék i funksjonsperioden 1.1.2017 — 31.12.2020.

Jan Randen blir medlem
Herdis Kvamme Repp blir varamedlem

Samroystes.

PS 54/2016 16/570 Horing. Forslag til lov om endring av lov om konsesjon, lov om jord og
lov om odelsretten og dsetesretten

Innstilling frd administrasjonssjefen:
Lom kommune syner til saksutgreiinga og konklusjonane med grunngjeving, som ogsa er
referert under:

° Vedtak nr. 486 - heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom fra 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:



Lom kommune stgtter ikkje forslaget om hggding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Grunngjeving:

Mange eigedommar i Lom vil med forslaget kunne ervervast konsesjonsfritt og nyttast som
fritidseigedommar utan fast busetting, av personar som ikkje bur i kommunen. Det er sannsyn
for at jordbruksareala far darlegare tilsyn og vedlikehald om eigaren ikkje bur pa eigedommen.

° Vedtak nr. 485: Belgpsgrenser og arealgrenser for priskontroll, konsesjonspliktige
erveverv,

Konklusjon:
Lom kommune st{ZJtter departementet sitt alternativ 1, men med tillegg om at at det bgr vere
prisvurdering ogsa pa ubebygde skogareal slik som i dag

Grunngjeving:
Dette vil i stgrre grad medfgre at areala blir eigd lokalt og lagt til eksisterande
landbrukseigedommar som styrkjer driftsgrunnlaget til dei som allereie er i naeringa.

o Vedtak nr. 489 «Stortinget ber regjeringen vurdere hvordan produktive jord- og
skogbruksarealer pa en eiendom kan overdras som tilleggsjord til eiendommer som har
tilstetende grenser, ligger i naerheten av, og/eller forpaktes, uten at det skal vaere ngdvendig a
spke samtykke til deling eller konsesjon»

Konklusjon
Lom kommune gar mot forslaget om 3 tillate deling av gardstun utan jordlovsbehandling og
utan konsesjonsbehandling.

Grunngjeving:

Det kan medfgre drifts- og miljgmessige ulemper

Det kan medfare lite rasjonelle einingar

Forslaget til unntak gjer reglane knyta til deling og erverv meir uoversiktlege og kompliserte enn
i dag.

o Dele fré bustadtomter, fritidstomter og nausttomter, som ikkje ligg p& jordbruksareal
(fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller innmarksbeite) utan jordlovsbehandling etter § 12,
deling.

Konklusjon

Lom kommune gar mot forslaget om a tillate deling av bustadtomter, fritidstomter og
nausttomtar, som |I<kJe ligg pa dyrkajord (fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller
innmarksbeite), fra jordlovsbehandling.

Grunngjeving:
Vurdering i forhold til drifts og/eller miljgmessige ulemper vil i mindre grad bli vurdert i
samband med delinga og slik sett vil forslaget ikkje vere i trad med formalet i jordlova.

° Driveplikt - Endringsforslag pa grunnlag av rapport i, Jul| 2015: Leiejord - avgjgrende
for gkt matproduksjon - fjerning av krav om bortleige pa 10-ars skriftlege kontraktar som gjev
driftsmessige god lgysing

Konklusjon

Lom kommune rar departementet til 8 vidarefgre mtenSJonen i dagens regel om driveplikt, med
krav om bortleige i 10 &r til annan landbrukseigedom pa kontraktar som gjev driftsmessig gode
lgysingar.

Grunngjeving:

10 3rs kontraktar som ikkje kan seiast opp av bortleigar gjev fgreseielegheit i
jordbruksproduksjonen, speS|e|t i forhold til langsiktige investeringar. Dei som gnskjer kortare
avtaletid kan sgkje kommunen & fa godkjent det.

° Tilbakebetaling av feilutbetalte statlege midlar (tilskott) til jordbruksfgretak (s.76-79)



Konklusjon:
Lom kommune stgtter forslaget om forenkling av rutinane om inndriving av feitutbetale tilskott.

Grunngjeving:

Rettstryggleiken til den einskilde er sikra gjennom to-instansbehandling eller gjennom sivilt
spksmal i forvaltninga i den einskilde saken og det er uheldig for forvaltninga og kan pafgre det
einskilde fgretak ungdvendige kostnadar knyta opp mot sgksmalet.

° Kapittel 8 administrative og gkonomiske konseskvensar av forslaga.

Konlusjon:

Lom kommune er spesielt oppteken av at forslaget i mindre grad legg vekt pa dei som er i
landbruksnzaeringa, dvs, dei som har yrket sitt i landbruksnzaeringa. Det gjeld spesielt i forhold til
endring av § 12, deling, i jordlova , i forhold til endring av prisvurdering i konsesjonsloven og til
hggding av konsesjonsgrensa/grensa for odlingsjord.

Ein er spesielt overraska over departementets vurdering i forhold til langsiktige leigeavtalar og
driveplikt som i gjeldande lovverk er 10 ar. Denne endringa kom i 2009 og er ei relativt fersk
endring i forhold til langsiktigheita i landbruket. Eigarar av landbrukseigedommar har ei
sjglvstendig plikt til @ fglgje lovverket og var erfaring er at det trengs informasjon b3de til
leigetakar og utleigar om gjeldande regelverk.

Forslaget drgfter ogsa i mindre grad konsekvensane for samfunnsutviklinga i omr3det. Det
gjeld spesielt i forhold til busetting slik som heving av grensa for kva som er konsesjonspliktig
erverv av landbrukseigedom og grensa for kva som er odlingsjord vil ha innverknad pa.

Departementet er litt inne pa problematikken ved & etablere unntak, grenseverdiar osb. Dette
kan medfgre at lovverket blir uoversiktleg og vanskeleg 3 sette seg inni i. Det kan bli lite
foreseieleg, og sannsynet for ulik behandling avhengig av kommune blir stgrre. Det kan i tillegg
medfgre meirarbeid, i motstrid til intensjonen i forslaget.

Saksprotokoll i Formannskap - 13.09.2016

Behandling

Forslag fra formannskapet:

. Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom fra 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arcalgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune stottar forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Elles som innstillinga.

Forslag fra formannskapet

Lom kommune syner til saksutgreiinga og konklusjonane med grunngjeving, som ogsa er
referert under:

. Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom fra 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same



arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune stottar forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Grunngjeving:

Mange eigedommar i Lom vil med forslaget kunne ervervast konsesjonsfritt og nyttast som
fritidseigedommar utan fast busetting, av personar som ikkje bur i kommunen. Det er sannsyn
for at jordbruksareala far dérlegare tilsyn og vedlikehald om eigaren ikkje bur p4 eigedommen.

. Vedtak nr. 485: Belapsgrenser og arealgrenser for priskontroll, konsesjonspliktige
erveverv.

Konklusjon:
Lom kommune stetter departementet sitt alternativ 1, men med tillegg om at at det ber vere
prisvurdering ogsa pa ubebygde skogareal slik som i dag.

Grunngjeving:
Dette vil i sterre grad medfore at areala blir eigd lokalt og lagt til eksisterande
landbrukseigedommar som styrkjer driftsgrunnlaget til dei som allereie er i nzringa.

. Vedtak nr. 489: «Stortinget ber regjeringen vurdere hvordan produktive jord- og
skogbruksarealer pa en eiendom kan overdras som tilleggsjord til eiendommer som har
tilstotende grenser, ligger i nrheten av, og/eller forpaktes, uten at det skal vaere nedvendig &
soke samtykke til deling eller konsesjon»

Konklusjon
Lom kommune gar mot forslaget om 4 tillate deling av gardstun utan jordlovsbehandling og
utan konsesjonsbehandling.

Grunngjeving:

Det kan medfere drifts- og miljemessige ulemper

Det kan medfere lite rasjonelle einingar

Forslaget til unntak gjer reglane knyta til deling og erverv meir uoversiktlege og kompliserte
enn i dag.

. Dele frd bustadtomter, fritidstomter og nausttomter, som ikkje ligg pa jordbruksareal
(fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller innmarksbeite) utan jordlovsbehandling etter § 12,
deling.

Konklusjon

Lom kommune gir mot forslaget om 4 tillate deling av bustadtomter, fritidstomter og
nausttomtar, som ikkje ligg pa dyrkajord (fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller
innmarksbeite), fra jordlovsbehandling.

Grunngjeving:
Vurdering i forhold til drifts og/eller miljemessige ulemper vil i mindre grad bli vurdert i
samband med delinga og slik sett vil forslaget ikkje vere i trdd med formaélet i jordlova.



. Driveplikt - Endringsforslag pé grunnlag av rapport 1. juli 2015: Leiejord — avgjerende
for gkt matproduksjon — fjerning av krav om bortleige pd 10-érs skriftlege kontraktar som gjev
driftsmessige god leysing

Konklusjon

Lom kommune rér departementet til a vidarefore intensjonen i dagens regel om driveplikt, med
krav om bortleige i 10 ar til annan landbrukseigedom pa kontraktar som gjev driftsmessig gode
loysingar.

Grunngjeving:

10 &rs kontraktar som ikkje kan seiast opp av bortleigar gjev foreseielegheit i
jordbruksproduksjonen, spesielt i forhold til langsiktige investeringar. Dei som enskjer kortare
avtaletid kan sekje kommunen & fa godkjent det.

. Tilbakebetaling av feilutbetalte statlege midlar (tilskott) til jordbruksferetak (s.76-79)

Konklusjon:
Lom kommune stotter forslaget om forenkling av rutinane om inndriving av feitutbetale tilskott.

Grunngjeving:

Rettstryggleiken til den einskilde er sikra gjennom to-instansbehandling eller gjennom sivilt
seksmdl i forvaltninga i den einskilde saken og det er uheldig for forvaltninga og kan péafere det
einskilde foretak unedvendige kostnadar knyta opp mot seksmalet.

. Kapittel 8 administrative og ekonomiske konseskvensar av forslaga.

Konlusjon:

Lom kommune er spesielt oppteken av at forslaget i mindre grad legg vekt pa dei som er i
landbruksnzringa, dvs, dei som har yrket sitt i landbruksneringa. Det gjeld spesielt i forhold til
endring av § 12, deling, i jordlova, i forhold til endring av prisvurdering i konsesjonsloven og
til hegding av konsesjonsgrensa/grensa for odlingsjord.

Ein er spesielt overraska over departementets vurdering i forhold til langsiktige leigeavtalar og
driveplikt som i gjeldande lovverk er 10 &r. Denne endringa kom i 2009 og er ei relativt fersk
endring i forhold til langsiktigheita i landbruket. Eigarar av landbrukseigedommar har ei
sjelvstendig plikt til & felgje lovverket og var erfaring er at det trengs informasjon béde til
leigetakar og utleigar om gjeldande regelverk.

Forslaget drefter ogsa i mindre grad konsekvensane for samfunnsutviklinga i omradet. Det
gield spesielt i forhold til busetting slik som heving av grensa for kva som er konsesjonspliktig
erverv av landbrukseigedom og grensa for kva som er odlingsjord vil ha innverknad pa.

Departementet er litt inne pa problematikken ved & etablere unntak, grenseverdiar osb. Dette
kan medfere at lovverket blir uoversiktleg og vanskeleg 4 sette seg inni i. Det kan bli lite
foreseieleg, og sannsynet for ulik behandling avhengig av kommune blir sterre. Det kan i tillegg
medfore meirarbeid, i motstrid til intensjonen

Samroystes.



Saksprotokoll i Kommunestyret - 22.09.2016

Behandling

Forslag fra Senterpartiet v/Svanhild Lyngved:

Som innstillinga fra administrasjonssjefen. vedr kulepunkt:

o Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom frd 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune stotter ikkje forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Ved alternativ votering mellom forslaget fra Senterpartiet v/Svanhild Lyngved slik :

. Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom frd 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune stetter ikkje forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

og forslaget frd formannskapet. Slik:

. Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom frd 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune stettar forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Forslaget frd Senterpartiet ved Svanhild Lyngved fekk femten royster. To rayster vart gjeve til
forslaget fréd formannskapet.

Forslaget fra for formannskapet utanom dette kulepunktet vart elles samroystes vedtatt.

Vedtak

Lom kommune syner til saksutgreiinga og konklusjonane med grunngjeving, som ogs er
referert under:



° Vedtak nr. 486 — heving av arealgrense for konsesjonspliktig erverv og lovebestemt
buplikt av bebygd eigedom fra 25 daa til 35 daa fulldyrka og overflatedyrka jord og same
arealgrense for kva som er odlingsjord, vedtak nr. 487, elles uendra grense dvs. 100 daa
totalareal (konsesjon) og 500 daa produktiv skog (odel)

Konklusjon:
Lom kommune statter ikkje forslaget om hegding av konsesjonsgrensa og grensa for kva som er
odlingsjord.

Grunngjeving:

Mange eigedommar i Lom vil med forslaget kunne ervervast konsesjonsfritt og nyttast som
fritidseigedommar utan fast busetting, av personar som ikkje bur i kommunen. Det er sannsyn
for at jordbruksareala far darlegare tilsyn og vedlikehald om eigaren ikkje bur pd eigedommen.

. Vedtak nr. 485: Belopsgrenser og arealgrenser for priskontroll, konsesjonspliktige
erveverv.

Konklusjon:
Lom kommune stotter departementet sitt alternativ 1, men med tillegg om at at det ber vere
prisvurdering ogsa pa ubebygde skogareal slik som i dag.

Grunngjeving:
Dette vil 1 sterre grad medfere at areala blir eigd lokalt og lagt til eksisterande
landbrukseigedommar som styrkjer driftsgrunnlaget til dei som allereie er i naringa.

. Vedtak nr. 489: «Stortinget ber regjeringen vurdere hvordan produktive jord- og
skogbruksarealer pé en eiendom kan overdras som tilleggsjord til eiendommer som har
tilstotende grenser, ligger i naerheten av, og/eller forpaktes, uten at det skal vare nedvendig 4
soke samtykke til deling eller konsesjon»

Konklusjon
Lom kommune gir mot forslaget om 4 tillate deling av gardstun utan jordlovsbehandling og
utan konsesjonsbehandling.

Grunngjeving:

Det kan medfere drifts- og miljemessige ulemper

Det kan medfere lite rasjonelle einingar

Forslaget til unntak gjer reglane knyta til deling og erverv meir uoversiktlege og kompliserte
enn i dag.

. Dele frd bustadtomter, fritidstomter og nausttomter, som ikkje ligg pa jordbruksareal
(fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller innmarksbeite) utan jordlovsbehandling etter § 12,
deling.

Konklusjon

Lom kommune gar mot forslaget om a tillate deling av bustadtomter, fritidstomter og
nausttomtar, som ikkje ligg pd dyrkajord (fulldyrka jord, overflatedyrka jord eller
innmarksbeite), fra jordlovsbehandling.

Grunngjeving:



Vurdering i forhold til drifts og/eller miljemessige ulemper vil i mindre grad bli vurdert i
samband med delinga og slik sett vil forslaget ikkje vere i trdd med formalet i jordlova.

° Driveplikt - Endringsforslag pa grunnlag av rapport 1. juli 2015: Leiejord — avgjerende
for ekt matproduksjon — fjerning av krav om bortleige pa 10-4rs skriftlege kontraktar som gjev
driftsmessige god loysing

Konklusjon

Lom kommune rér departementet til & vidarefore intensjonen i dagens regel om driveplikt, med
krav om bortleige i 10 ér til annan landbrukseigedom pé kontraktar som gjev driftsmessig gode
loysingar.

Grunngjeving:

10 ars kontraktar som ikkje kan seiast opp av bortleigar gjev foreseielegheit i
jordbruksproduksjonen, spesielt i forhold til langsiktige investeringar. Dei som enskjer kortare
avtaletid kan sekje kommunen a fi godkjent det.

. Tilbakebetaling av feilutbetalte statlege midlar (tilskott) til jordbruksferetak (s.76-79)

Konklusjon:
Lom kommune stetter forslaget om forenkling av rutinane om inndriving av feitutbetale tilskott.

Grunngjeving:

Rettstryggleiken til den einskilde er sikra gjennom to-instansbehandling eller gjennom sivilt
seksmal i forvaltninga i den einskilde saken og det er uheldig for forvaltninga og kan pafere det
einskilde foretak unedvendige kostnadar knyta opp mot seksmilet.

° Kapittel 8 administrative og ekonomiske konseskvensar av forslaga.

Konlusjon:

Lom kommune er spesielt oppteken av at forslaget i mindre grad legg vekt pa dei som er i
landbruksnzringa, dvs, dei som har yrket sitt i landbruksnaringa. Det gjeld spesielt i forhold til
endring av § 12, deling, i jordlova , i forhold til endring av prisvurdering i konsesjonsloven og
til hegding av konsesjonsgrensa/grensa for odlingsjord.

Ein er spesielt overraska over departementets vurdering i forhold til langsiktige leigeavtalar og
driveplikt som i gjeldande lovverk er 10 ar. Denne endringa kom i 2009 og er ei relativt fersk
endring i forhold til langsiktigheita i landbruket. Eigarar av landbrukseigedommar har ei
sjelvstendig plikt til & folgje lovverket og var erfaring er at det trengs informasjon béde til
leigetakar og utleigar om gjeldande regelverk.

Forslaget drefter ogsa i mindre grad konsekvensane for samfunnsutviklinga i omrédet. Det
gjeld spesielt i forhold til busetting slik som heving av grensa for kva som er konsesjonspliktig
erverv av landbrukseigedom og grensa for kva som er odlingsjord vil ha innverknad pa.

Departementet er litt inne pa problematikken ved & etablere unntak, grenseverdiar osb. Dette
kan medfere at lovverket blir uoversiktleg og vanskeleg 4 sette seg inni i. Det kan bli lite
foreseieleg, og sannsynet for ulik behandling avhengig av kommune blir sterre. Det kan i tillegg
medfere meirarbeid, i motstrid til intensjonen i forslaget.



