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Hgringssvar - forslag om endringer i sameloven (samelovens
sprikregler)

Kartverket viser til brev av 13.08.2021 fra Kommunal- og moderniseringsdepartementet. I
brevet ber departementet om hgringsinnspill til forslag til endringer i samelovens sprakregler.

Hgringsfristen er 15.11.2021.
Kartverket har noen kommentarer og innspill til enkelte av forslagene til endringer.
1. Samisk sprakomrade

Kartverket er positive til at «samisk sprakomrade» erstatter begrepet «Forvaltningsomradet for
samiske sprak» i sameloven § 3-1, og blir et samlebegrep for kategoriene
sprakutviklingskommune, sprakvitaliseringskommune og bykommune med szerlig ansvar for
samiske sprak. Begrepet er enklere og mer klargjgrende.

Kartverket vil bemerke at formuleringer i forskrift om stadnamn § 7 ma endres i trdd med det
nye begrepet «samisk sprakomrade».

Med denne endringen vil Kartverket ogsd matte endre begrepet som kategori i Sentralt
stedsnavnregister (SSR). Det m& gjgres klart hvilken rekkefglge det skal vaere pa stedsnavn i
offentlig bruk, for eksempel pa kart og skilt. En slik rekkefglge kan gjgre det ngdvendig & endre
prioriteringslisten pa rekkefglgen av skrivemater i Sentralt stedsnavnregister. Det er denne
sprakprioriteringen som danner grunnlaget for rekkefglgen av navn pa kart og skilt. En slik
endring kan gi en gkonomisk kostnad, og vi ma for gvrig oppdatere kart og data i trad med
endringer.

Kartverket ser det derfor som vesentlig at stedsnavnforskriften § 7 endres for 3 gi differensierte
regler om bruk av samiske sprak pa skilt og kart innenfor det samiske sprdkomradet.
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2. Offentlig landsomfattende organ
2.1  Svar pad samisk

Sameloven § 3-3 regulerer rett til svar pa samiske sprak. I hgringen er det foreslatt at alle
offentlige organ i det samiske sprakomradet skal ha plikt til 8 besvare henvendelser p& samisk.
Departementet skriver imidlertid i pkt. 3.4.3 at det ikke er riktig bruk av samiskspraklige
ressurser at alle landsomfattende offentlige organer skal ha plikt til 8 besvare skriftlige
henvendelser p& samisk, og det er derfor fores|att at det fastsettes i forskrift hvilke
landsomfattende organer som skal omfattes. Kartverket stgtter forslaget om at man begrenser
hvilke organer som skal omfattes.

I merknader til sameloven § 3-3 fremgar det at retten gjelder henvendelser til offentlige
organer som har en tjenestekrets som helt eller delvis omfatter sprakutviklingskommuner eller
sprakvitaliseringskommuner.

Kartverket har en tjenestekrets som delvis omfatter det samiske sprakomradet. Vi forstar
bestemmelsen i forslaget til § 3-3 femte eller sjette ledd slik at Kartverket likevel ikke er
omfattet da vi ikke er oppfart i forslaget til forskriften § 3. Dersom det senere skulle bli bestemt
at dette likevel skal gjelde for Kartverket, vil vi bemerke at det vil fa store gkonomiske og
praktiske konsekvenser, fordi vi ma ansette personell som behersker de tre ulike sprakene.

2.2 Informasjonsplikt

Etter forslaget i sameloven § 3-3 a skal informasjonsplikten gjelde for de offentlige organene
som er omfattet av bestemmelsene i sameloven § § 3-3, 3-4, 3-4a, 3-4b og 3-5. Kartverket
forstar forslaget dithen at s3 lenge det landsomfattende offentlige organet ikke er omfattet av
forskriften § 3, vil heller ikke informasjonsplikten gjelde.

3. Samiske stedsnavn

Det er foreslatt & endre § 1-5 i sameloven til 3 sl3 fast at alle samiske sprak er likeverdige, og
at sgrsamisk, lulesamisk og nordsamisk skal veere likestilte med norsk etter bestemmelsene i
samelovens kapittel 3.

I merknadene til § 1-5 i kapittel 12 fremgar det at med samiske sprak menes sgrsamisk,
umesamisk, pitesamisk, lulesamisk, nordsamisk og gstsamisk/skoltesamisk. P3 grunn av et
meget begrenset antall sprakbrukere av umesamisk, pitesamisk og gstsamisk/skoltesamisk er
det likevel ikke realistisk @ innfgre tilsvarende rettigheter for disse sprakene som det er for
sgrsamisk, lulesamisk og nordsamisk.

Kartverket stgtter denne endringen, og vi er enige med departementet i at det ikke er realistisk
a innfgre tilsvarende rettigheter for umesamisk, pitesamisk og gstsamisk/skoltesamisk.

Vi vil gjerne bringe frem noen tanker i denne sammenhengen knyttet til stedsnavnlovverket.

Det er lov om stadnamn og forskrift om stadnamn som regulerer arbeidet med skrivemater av
stedsnavn. I dagens stedsnavnforskrift § 4 fremgar det at skrivematen skal fglge gjeldende
rettskrivning i nordsamisk, lulesamisk, skoltesamisk eller sgrsamisk. Omradene for hvor
nordsamisk, skoltesamisk, lulesamisk og sgrsamisk rettskrivning skal brukes er ogsé definert i
bestemmelsen.



Det er foreslatt & endre forskriften, og Kulturdepartementet har hgrt forslag om 8 gjgre det
mulig & bruke umesamisk og pitesamisk i relevante omrader. Endringen er forelgpig ikke
vedtatt.

Det fglger av stedsnavnloven § 4 fgrste ledd at det ved fastsetting av skrivematen av stedsnavn
skal tas utgangspunkt i den nedarvede lokale uttalen. Dette gjelder ogsa for samiske stedsnavn.
Nedarvet lokal uttale er definert som «uttale som er overlevert fra tidlegare generasjonar, som
har vore vanleg pa staden, og som framleis er i levande bruk», jf. stedsnavnloven § 2 bokstav
e).

Etter stedsnavnloven § 11 plikter offentlige myndigheter aktivt & fremme bruken av samiske
stedsnavn i de samiske sprakomradene, eventuelt parallelt med norske og kvenske stedsnavn.
Dette gjelder samiske og kvenske stedsnavn i levende bruk og stedsnavn i levende bruk, med
opphav i utdgdde sprak som umesamisk, skoltesamisk og pitesamisk.

Norge har ikke selv rettskrivingsnormer for skoltesamisk, umesamisk og pitesamisk. Sprakene
forholder seg ikke til grenser, og krysser grensene mot Finland og Sverige. I Finland og Sverige
er sprakene i levende bruk, og der er det utarbeidet ortografi og grammatikk for de tre
sprakene. Kartverket mener det kan vaere problematisk & normere skrivematen av stedsnavn
etter rettskriving for sprak som ikke har status som offisielle sprak i Norge fordi det kan skape
praktiske problemer knyttet til ansvarsforhold for sprdkene. Det er en forskjell mellom spraklig
opphav og sprak i levende bruk. Hvis for eksempel et stedsnavn av pitesamisk opphav brukes i
lulesamisk i Norge i dag, ma navnet normeres etter lulesamiske rettskrivingsprinsipper.

Kartverket vil matte benytte disse rettskrivingene og rettskrivingsprinsippene for de tre
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sprakene. Spgrsmalet blir her hvordan vi skal prioritere for a sikre at vi ikke normerer

skrivemate av stedsnavn pa utdgdde sprak pa bekostning av sprak i levende bruk.

De foreslatte endringene i stedsnavnforskriften vil vaere vanskelig & gjennomfgre nar enkelte av
sprakene ikke lenger er i levende bruk.

Kartverket mener at den foresl3tte endringen til stedsnavnforskriften § 4 om 8 gjgre det mulig 8
bruke umesamisk og pitesamisk i relevante omrader ikke harmoniserer med forslaget i
sameloven § 1-5. Dersom det etter sameloven ikke anses realistisk & innfgre tilsvarende
rettigheter for umesamisk, pitesamisk og gstsamisk/skoltesamisk, burde de samme hensyn
gjgre seg gjeldende etter stedsnavnlovverket.

Vi gnsker & oppfordre Kulturdepartementet og Kommunal- og moderniseringsdepartementet til
& harmonisere regelverkene.

Med vennlig hilsen

Kristin Bjerkestrand Eid Trine Gasmann Rgnningen
juridisk direktgr juridisk seniorradgiver

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.



	Høringssvar - forslag om endringer i sameloven (samelovens språkregler)

