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Foreningen Mobbing i Skolen  

Innledning 
Det har i mange år vært politisk vilje til å redusere mobbingen, men det har vist seg vanskelig. 
Arbeid uten resultat var bakteppet for at Stoltenberg II regjeringen valgte å sette ned et utvalg 
for å finne tiltak mot mobbing som virker. Nå, nær fire år senere, skal endelig Djupedalutvalgets 
arbeid bli til realitet. Det er med sjokk vi leser Departementets lovforslag. Ikke bare velger de 
bort utvalgets viktigste tiltak, de reduseres barnas rettigheter på flere sentrale områder.  
 
Vi har jobbet tett med Djupedalutvalget, høringssvar, høringskonferanse og de ulike aktørene i 
mobbearbeidet. I mange år har vi hjulpet familier i mobbesaker. Med vår erfaring kunne vi 
skrevet et langt dokument, men vi har valgt å holde det svært kort. De groveste manglene 
fortjener all oppmerksomhet. Kunnskapsministerens madat var å gi barna rettssikkerhet mot 
mobbing. Han velger å gøre det motsatte.  

Bagatellisering av mobbing vil fortsette 
Bagatellisering er begrepet fagmiljøene bruker når skolen ikke tar mobbing på alvor. Problemet 
er utbredt og går igjen i nesten alle mobbesaker som kommer til oss. Mønsteret er at de 
foresatte varsler skolen om mobbing, og forventer at skolen stopper mobbingen. Noen skoler 
velger heller å bagatellisere mobbingen og resultatet blir da ofte at barnet får det verre. Det kan 
være starten på et mareritt som kan ende med skolebytte, flytting, jobbytte, sykemelding, 
presseoppslag, rettssaker og ikke minst  ødelagte barneliv. Skolen kan ganske enkelt velge å 
ikke se mobbingen, det sier sitt om barnas rettsvern i skolen i dag. Derfor var Djupedalutvalgets 
viktigste tiltak å gi familiene hjelp når skolen bagatelliserer. Utvalget foreslo en rask og effektiv 
klageordning, etter svensk modell. Denne løsningen har Departementet valgt bort. 
 
Departementet vil “styrke” Fylkesmannen som i over et tiår har bevist at de ikke er egnet til å 
ivareta barnas rettigheter i mobbesaker. Vi har i vårt arbeid sett en rekke eksempler på svikt hos 
Fylkesmannen i alvorlige mobbesaker. Vi var tilstede på et møte hvor et fylkesmannskontor 
informerte rektorer om hvordan de formelt skulle gå frem for å unngå problemer i mobbesaker. 
Fokuset var på formaliteter, ikke på å redde barn. Vi spurte på slutten av møtet;  har dere 
sanksjonsmuligheter ovenfor skoler som ikke stopper mobbing ? Svaret var, som vi jo allerede 
visste,  nei det har vi ikke . Så kom oppfølingskommentaren fra to av juristene;  hva skal vi 
med det ? Møtet ble avsluttet med gaver og klemmer mellom Fylkesmannens jurister og 
rektorene. 
 
Fylkesmannen er i linjen med til dels tette bånd mellom rektorer, skoleeiere og Fylkesmannens 
embede.  

2 



Foreningen Mobbing i Skolen  

Bøter er ingen nyhet 
Kunnskapsministeren har lansert bøter som et nytt tiltak mot skoler som ikke stopper mobbing. 
Bøter og fengselsstraff har eksistert i Opplæringsloven i over ti år. Paragraf 9a, den såkalte 
“mobbeparagrafen” har en egen straffeparagraf som sier:  

“Med bøter eller fengsel i inntil 3 månader eller begge delar blir den straffa som 
forsettleg eller aktlaust bryt krava i dette kapitlet eller i forskrifter gitt i medhald av det. ”  

 
En pappa som kontaktet oss i en mobbesak anmeldte skolen med referanse til denne 
paragrafen. Politijuristen gjorde et søk og ga følgende tilbakemelding;  Denne paragrafen er så 
lite brukt at vi anser den som inaktiv . Så henla politiet saken. Problemet ligger ikke i lovteksten, 
men i håndhevingen.  

Barnets opplevelse av mobbing blir ugyldig 
Når skolen bagatelliserer mobbing og barnet får det enda verre, søker forfortvilte foresatte hjelp. 
Hva gjør vi nå?  I en slik situasjon er en viktig del av vår bistand å henvise til at det ikke er 
skolen som definerer hva som er mobbing. Barnets subjektive opplevelse er det gjeldende. La 
oss ta et eksempel. Et barn som får slengt en sur kommentar etter seg kan slenge en tilbake og 
ikke tenke mer på det. Et annet barn kan oppleve at dagen og uken blir ødelagt av en lei 
kommentar. Mobbing er krenkelser gjentatt over tid. Hva som er krenkelse for et barn affiserer 
ikke et annet. Mobbing er subjektivt . 
 
Slik skal det ikke være lengre. Departementets lovforslag sier: 
 

“Elevens egen opplevelse vil imidlertid ikke være avgjørende  for skolens vurdering 
av om eleven faktisk er utsatt for en krenkelse eller ikke kan ha det trygt og godt på 
skolen, og om det derfor skal settes inn tiltak. ” 

Enkeltvedtakrett fjernes 
Når barn mobbes trengs handling. Det er kritisk å sette igang tiltak som raskt stopper 
mobbingen. Opplæringsloven gir familien rett til å kreve enkeltvedtak med handlingsplan:  
 

 § 9a “Dersom ein elev eller forelder ber om tiltak som vedkjem det psykososiale miljøet, 
deriblant tiltak mot krenkjande åtferd som mobbing, diskriminering, vald eller rasisme, 
skal skolen snarast mogleg behandle saka etter reglane om enkeltvedtak i 
forvaltningslova. ” 

 
Departementet vil nå fjerne denne rettigheten:  
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Lovforslag: “Departementet foreslår å fjerne dagens plikt til å fatte enkeltvedtak 
etter § 9a3 tredje ledd. ”  

 
Denne rettigheten har i mange mobbesaker vært grunnleggende for å få progresjon i 
mobbearbeidet på skoler som bagatelliserer mobbing.  

Aktivitetsplikt  når skolen selv vil 
Lovforslaget beskriver detaljert en ny “aktivitetsplikt”. Opplæringsloven har i over et tiår 
inneholdt en tydelig handlingsplikt: 
 

§ 9a3: Dersom nokon som er tilsett ved skolen, får kunnskap eller mistanke om at ein 
elev blir utsett for krenkjande ord eller handlingar som mobbing, diskriminering, vald eller 
rasisme,  skal vedkommande snarast undersøkje saka og varsle skoleleiinga , og 
dersom det er nødvendig og mogleg,  sjølv gripe direkte inn . 

 
Store deler av departementets forslag dreier seg om aktivitetsplikten. De gode intensjonen blir til 
luft med en enkelt setning:  
 

“Dersom  skolen , etter å ha gjort nødvendige og tilstrekkelige undersøkelser, 
konkluderer  med at eleven ikke er utsatt for en krenkelse eller at eleven kan ha det trygt 
og godt på skolen, er  skolens aktivitetsplikt for dette tilfellet oppfylt . ” 

 
Skolen kan selv bestemme når de mener aktivitetsplikten er oppfylt.  

Konklusjon 
Bøter og aktivitetsplikt lanseres som nyheter, men er ikke det. Vi har i over ti år hatt 
handlingsplikt og straffeparagraf med bøter  og fengselsstraff. Familiene skulle endelig få hjelp 
når skolen svikter, men i stedet skal en inhabil ordning videreføres som beviselig ikke har 
barnas rettigheter i fokus. Nå skal skolen bestemme om barnet er mobbet eller ikke. Skolen 
bestemmer om familien kan få enkeltvedtak med handlingsplan og skolen bestemmer som om 
de har oppfylt aktivitetsplikten.  
 
 
Blir lovforslaget vedtatt står vi ovenfor et historisk tilbakesteg i mobbekampen.  
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